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Toimenpidealoite yksityisen pysakoinninvalvonnan tiukemmasta
saantelysti ja paremmasta valvonnasta

Eduskunnalle

Yksityinen pysdkdinninvalvonta on lisddntynyt voimakkaasti viime vuosina. Kiinteiston omista-
jalla ja haltijalla (KKO: 2011:43) on oikeus miéritd omistamansa tai hallitsemansa alueen kéy-
tostd, jollei sitd ole laissa kielletty. Kiinteistojen omistajat ja haltijat, mukaan lukien kunnalliset
yhtidt, ovat tehneet sopimuksia pysékointiyritysten kanssa pysdkoinninvalvonnasta. Sopimuksia
on tehty muun muassa taloyhtidille, ostoskeskuksille ja muille kiinteistdjen ja tonttien omistajille
ja haltijoille.

Yksityinen pysakoinninvalvonta ei ole kuitenkaan sujunut tdysin ongelmitta. Autoilijat eivit ole
kokeneet pysdkointivirhemaksun madrddmisen perusteita aina riittdvén selkeiksi tai oikeudenmu-
kaisiksi. Maksujen oikaiseminen tai kohtuullistaminen on ollut hankalaa samoin kuin maksujen
perintddn vaikuttaminen. Oikeuden hakeminen pysdkointivirhemaksun kohtuullistamisesta tai
poistamisesta on koettu seka kalliiksi ettd hankalaksi ja aikaa vievédksi. Moni on kokenut, ettd on
helpompaa vain maksaa pysékointivirhemaksu pois kuin ldhted hakemaan sithen muutosta. Kil-
pailu- ja kuluttajaviraston mukaan on oltava tdysin selvdi, millaisten ehtojen mukaisesti alueella
saa pysikoida ja mitd ehtojen rikkomisesta seuraa.

Yksityiselle alueelle pysdkdintid koskevat tieliikennelain 28 §:n sddnnokset eivét estd kiinteiston
omistajaa tai haltijaa madrddmillddn ehdoilla sallimasta pysékdintid alueellaan eivitkd siten
myoskdin sopimasta siitd, milld ehdoilla sen omistamalle alueelle sai pysékdidé ja mitd sopimuk-
sen ehtojen rikkomisesta seuraa.

Talla hetkelld ei ole lainsdddantd4d, joka riittdvan selkedsti madrittdisi yksityisen pysdkdinninval-
vonnan sadannét. Yksityistd pysdkodinninvalvontaa on yritetty sddnnelld, mutta esitykset on joko
hylétty (kuten HE 223/2010 vp) tai esitys on rauennut vaalikauden péattyessda (HE 79/2012 vp).
Yhteistd sdédntelyd tarvitaan erityisesti valitusmenettelyihin ja valvontaan. Saddntelylld voitaisiin
valttyd yksityisessd pysdkoinninvalvonnassa ilmenneiltd epakohdilta.

Pysdkoinninvalvonta on ensisijaisesti palvelua, ja valvojat ovat palvelutehtdvissa. Valvonnan ei
tule olla aggressiivista, ja maarattyjen maksujen tulee perustua yhdenmukaiseen lainsdddantoon.
Hyvilld ja ammattimaisella valvonnalla varmistetaan pysikoinnin ja litkenteen sujuvuus.

Pysékointi ja se, miten sen valvonta on hoidettu, vaikuttaa keskeisesti ihmisten arjen sujumiseen.
Mika on kohtuullinen pysdkointivalvontamaksu ja miten paljon oikaisun tai oikeuden hakeminen
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voi maksaa ollakseen vield kohtuullista, ovat keskeisid kysymyksid. Ndmai edellyttévét yhteniis-
td ja selkedd sddntelyd. Siitd hyotyisivét autoilijoiden liséksi myos alalla toimivat yritykset ja pal-
veluita tilaavat organisaatiot.

Edell4 olevan perusteella ehdotamme,

ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin selkedn ja yhdenmukaisen lainsddddinnon luomiseksi
Yksityiselle pysdikoinninvalvonnalle, jotta alalle saadaan tiukempi yhdenmukaisempi sédn-
tely ja parempi valvonta.
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