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1LYLEISTA

Hallituksen esitys on monilta osin onnistunut verrattuna aiempaan tyéryhman mietintéon asiassa.
Joitakin korjauksia esitykseen on onnistuneesti tehty myds marraskuussa 2021 julkistettuun
luonnokseen verrattuna.

Hallituksen tavoitteena on nyt seksuaalirikoksia koskevassa kokonaisuudistuksessa vahvistaa
seksuaalisen itsemadrdamisoikeuden ja henkil6kohtaisen koskemattomuuden suojaa,
yhdenmukaistaa ja selkiyttda seksuaalirikoksia koskevia sdéédnnoksia rikoslaissa seka toteuttaa
hallitusohjelman mukaisesti turvallisen oikeusvaltion tavoitteita. Kuitenkin esimerkiksi esitetyn
raiskauspykalan ja seksuaalisen hyvaksikayton tunnusmerkistdjen ristiriita on taysin ndiden
tavoitteiden vastainen kuten myaos esitetty rikosnimike, lapsen seksuaalinen hyvaksikaytto.

Hallituksen esityksessa on edelleen uhrin asemaa heikentavié lainkohtia, jotka edellyttévat
seuraavia muutoksia:

2. MAARITELMAT

Esityksessa on sekoitettu sukupuoliyhteyden ja seksuaalisen teon kasitteitd. On unohdettu, etté ne
ovat seksuaalirikoksia koskevassa 20 luvussa tarkoin méariteltyja. Esimerkiksi seksuaalinen teko ei
ole juridinen ylakésite sukupuoliyhteydelle kuten monin paikoin hallituksen esityksessé on
virheellisesti ilmaistu.

Madritelmien sekoittaminen nakyy myds esimerkiksi rikosnimikkeessg, ”Korvauksen tarjoaminen
nuoreen kohdistuvasta seksuaalisesta teosta”, josta virheellisesti saa késityksen, ettd tunnusmerkisto
koskisi vain seksuaalista tekoa. Se ei kuitenkaan pida paikkaansa, silla kysymys on myds
korvauksen tarjoamisesta nuoreen kohdistuvasta sukupuoliyhteydesta.

Kasitteiden kayttoa esityksessa on syyta tarkentaa ja selkiyttad kauttaaltaan rikosnimikkeiden,
tunnusmerkistojen ja niitd koskevien perustelujen osalta.



3. TERMINOLOGIA

Kajoaminen nykykielessa on terminologisesti vanhahtava ja rikosnimikkeena varsin outo. Uhrin
osalta ei ole koskaan kysymys vain vahdisesté fyysisesta kajoamisesta, vaan useimmiten psyykkisié
seurauksia kuten henkisté kérsimysté aiheuttavasta seksuaalisesta loukkauksesta silloinkin, kun
sukupuoliyhteydestd ei ole kysymys. Etenkin lapsiuhrien kohdalla kajoaminen on voimakkaasti
teon vakavuutta ja siité aiheutuvia seurauksia vahéatteleva rikosnimike.

Kajoaminen termina sopii enemmaén runokieleen kuin kuvaamaan seksuaalirikosta.

Edelld mainituiksi rikosnimikkeiksi soveltuisivat parhaiten seksuaalinen loukkaus” ja lapsen
seksuaalinen loukkaus”. (Ruotsissa sexuellt dvergrepp)

Rikosten tunnusmerkistdjen edellytetddn olevan selkeitd ja ymmarrettavia lain soveltajalle.
Esimerkiksi raiskauspykéléssa tekijan valta-aseman arviointia ei ole syyté vaikeuttaa tarpeettomin
madrittein erityinen’ ja ’vakava’. Valta-asema on jo sellaisenaan erityinen, ja valta-aseman
vaarinkaytto on aina vakavaa.

4. RANGAISTUSASTEIKOT

Rangaistusasteikkoja ei ole esitetty nostettavaksi raiskauksen, torkean raiskauksen eika seksin
ostamisesta nuorelta koskevien pykalien kohdalla. Raiskauksen osalta ehdollinen rangaistus olisi
edelleen mahdollinen, ja seksin ostaminen nuorelta tarkoittaisi useimmiten sakkorangaistusta.

Ehdollisia rangaistuksia suosivia rikosnimikkeita olisivat toteutuessaan myds seksuaalinen
hyvaksikaytto ja lapsen seksuaalinen hyvéksikayttd, joissa kummassakin rangaistusminimit olisivat
vain 4 kuukautta vankeutta.

Rikosvastuun tehokas toteutuminen edellyttaa rangaistusasteikkojen tarkistamista. Vertailun vuoksi
esimerkiksi Ruotsissa perusmuotoisen raiskauksen minimi on 2 vuotta vankeutta (Suomessa 1
vuotta) ja térkedn raiskauksen osalta 5 vuotta vankeutta (Suomessa 2 vuotta).

Rangaistusmaksimit taas vaikuttavat todisteluun kuten I4&kérin todistamisvelvollisuuteen ja
rikosten vanhentumisaikoihin, mika on erityisesti syyta huomioida esimerkiksi esitetyn seksuaalisen
hyvéksikayton tunnusmerkiston ja rangaistusasteikon kohdalla.

5. SYYTESIDONNAISUUDEN MERKITYS UHRIN ASEMAAN

Syytesidonnaisuudesta johtuen, jos syyte koskee seksuaalista hyvaksikadyttod, tuomio ei voi tulla
raiskauksesta. Useimmiten syytenimike on sama kuin rikostutkintanimike, josta taas ensimmaisena
viranomaisena péattaa poliisi.

Hallituksen esitys toteutuessaan nyt esitetyssd muodossa valitettavasti mahdollistaa uhrien erilaisen
kohtelun jo rikostutkinnasta alkaen jakamalla haavoittavissa olosuhteissa olevat uhrit kahteen
rikosnimikkeeseen: raiskaukseen ja seksuaaliseen hyvéksikayttoon.

Seksuaalisen hyvaksikayton osalta torkedé tekomuotoa ei ole, ja rangaistusasteikko on muita
raiskauksia lievempi. Seksuaalinen hyvaksikaytto -pykalan poistaminen mahdollistaisi sen, etta
kaikki sukupuoliyhteyden kasittavat seksuaalirikokset tulisivat yhdenvertaisen arvioinnin kohteeksi
poliisin sijaan vasta tuomioistuimessa. Sama péatee lievaa lapsenraiskausta tarkoittavan lapsen
seksuaalinen hyvaksikaytto -rikosnimikkeen osalta.



Teon vakavuuden arviointi, kvalifiointi ja rangaistuksen mittaaminen olisi jatettdva tuomioistuimen
tehtavaksi.

6. KOKONAAN POISTETTAVAT PYKALAT:

- RL 20 luku 58 Seksuaalinen hyvaksikaytto
- RL 20 luku 16 8§ Lapsen seksuaalinen hyvaksikaytto

5 § SEKSUAALINEN HYVAKSIKAYTTO -pykala poistettava

-pykalad on tarpeeton ja tekijaa heikommassa asemassa olevia uhreja syrjiva verrattuna
muihin raiskausten uhreihin

- uhrin haavoittuva asema/haavoittavat olosuhteet sukupuoliyhteyden sisaltavien
tekojen osalta pitaé lisaté raiskausséaannoksen tunnusmerkistoon kuvaamaan tilanteita,
jolloin ei koskaan ole kysymys uhrin vapaaehtoisuudesta (\Vrt. Brottsbalken/Ruotsi)

- edelld mainituissa olosuhteissa tapahtuvat raiskaukset on arvioitava ankarammin, ei
lievemmin rangaistavana tekona kuten nyt hallituksen esityksen perusteluissa
virheellisesti véitetdaan seksuaalisen hyvéksikéyton yhteydessa (vrt. Istanbulin sopimus
46 artikla)

- valta-aseman vaarinkayttdjaé ei pida suojata ja séataa seksuaalisen hyvaksikayton
kaltaisia erillisid, keinotekoisia pykélarakennelmia, jotka johtavat tilanteisiin, jolloin
esimerkiksi sairaalapotilaan, laitokseen sijoitetun, mielenterveys- tai
paihdekuntoutuksessa olevan, kotihoitoon sijoitetun vanhuksen tai 16-vuotiaan
koululaisen olisi todistettava, ettei ollut kysymys vapaaehtoisuudesta

- kaikki tekijan valta-asemaansa vaarinkéyttaen tekemét sukupuoliyhteyden késittavat
rikokset kuuluvat raiskauksen tunnusmerkistoon

- hallituksen esityksessé oleva vaite, ettd juuri heikommassa asemassa oleviin uhreihin
kohdistuvat sukupuoliyhteyden késittavat rikokset eivat tayttaisi raiskauksen
tunnusmerkistod on vaara

- vastuu kuuluu valta-asemaan, haavoittuvissa olosuhteissa olevien uhrien kohdalla se
tarkoittaa valta-aseman mukanaan tuomaa korostunutta vastuuta heista, ja siten valta-
aseman vaarinkayton ankarampaa arviointia, ei lievempaa kuten esityksestd ilmenee

- perusteluja, joita nyt on esitetty seksuaalisen hyvaksikayton kohdalla, on siirrettava
raiskauspykalén perusteluosaan valaisemaan erilaisia uhrin haavoittuvia olosuhteita,
joissa uhrin vapaaehtoisuutta ei koskaan arvioida

Perustelut:

Tekijan valta-asema raiskauspykalassa

Istanbulin sopimuksen tadytantdénpanoa valvova GREVIO on kiinnittanyt huomiota haavoittuvien
uhrien asemaan lainsdaddédnndéssamme viimeisimmassa Suomea koskevassa raportissaan. Erityisid
moitteita se antoi juuri siit, ettd Suomessa ei ole ymmarretty tekijan valta-aseman merkitysté
rikosten vakavuuteen ja rikosten erityiseen moitittavuuteen. Seksuaalinen hyvaksikaytto (5 8) on
esimerkki tasta pitkaan jatkuneesta syrjivasta ja uhrien yhdenvertaisuutta loukkaavasta kaytannosta
Suomessa. Se on Istanbulin sopimuksen 46 artiklan vastainen s&anngs eiké vastaa Euroopan



ihmisoikeustuomioistuimen jo vuosia kestanyttéd oikeuskaytantda haavoittuvien seksuaalirikosten
uhrien osalta. Ruotsin seksuaalirikoksia koskeneessa uudistuksessa lisattiin raiskauspykaléan
“olosuhteet, jotka tekevit uhrista haavoittuvan” (omstandigheterna befinner sig i en sérskilt utsatt
situation”, “’personen star i beroendestallning till garningsmannen”).

Seksuaalirikoksiin esitetdan edelleen kolmea raiskausta koskevaa pykalaa, 1 § raiskaus, 2 § torkeé
raiskaus ja 5 8 seksuaalinen hyvéksikayttd. Vastoin Istanbulin sopimuksen 46 artiklaa
haavoittuvimmissa olosuhteissa olevat uhrit on hallituksen esityksessa nostettu korostetusti esiin
lievemmin rangaistavaan seksuaalisen hyvéaksikayton pykalaan (perustelut, esityksen kohta 4.1.).
Sen vuoksi seksuaalinen hyvéksikaytto tarkoittaa kdytanndssa lievéaé raiskausta sukupuoliyhteyden
késittavien tekojen osalta. Heikommassa asemassa olevien uhrien kohdalla tultaisiin arvioimaan
heidan vapaaehtoisuuttaan tapahtuneeseen sukupuoliyhteyteen. Raiskauspykaldssé néin ei tehtéisi.

Kaikki sukupuoliyhteyden kasittavéat rikokset kuuluvat raiskauksen tunnusmerkistoon. Mitkaan
tekijan valta-aseman vaarinkaytot eivét saa muodostaa tasta poikkeusta. Raiskauspykalan
perusteluosaan kohdassa ’hoitosuhde/hoitosuhteessa’ on myds tarpeen tehda vielé liséys
terapiasuhteen osalta. Esimerkiksi psykoterapeutin henkinen valta-asema potilaaseen nahden sailyy
mya®s varsinaisen terapiasuhteen paattymisen jalkeen. Tama tarkennus on syyta tehda
haavoittuvassa asemassa olevien henkildiden oikeusturvan takia.

Seksuaalista hyvaksikayttoa koskeva rikoslain 20 luvun 5 § pitad poistaa tulevasta rikoslain 20
luvusta, ja raiskauspykélan tunnusmerkistoa tarkistaa talta osin.

Tekijan valta-asema ”kajoamisessa”

Rikoslain 20 luvun 5 §:ss& mainitut muut kuin sukupuoliyhteyden kasittavat teot vastaavasti
kuuluvat seksuaalisen kajoamisen tunnusmerkistoon, mikali kajoaminen ylipaataan hyvéksytaan
riittdvan voimakkaana nimikkeena seksuaaliselle loukkaukselle.

Liséksi valta-asemaa koskevassa perusteluosassa myds ’kajoamista’ koskevan pykéldan kohdalla
perusteluihin pitaa lisata terapiasuhteen erityisyys, silla terapeutin henkinen valta-asema sailyy
mya®s varsinaisen terapiasuhteen jalkeen.

Kuten aiemmin todettu, kajoaminen rikosnimikkeena on outo ja nykyisessa Kielenkaytdssa
terminologisesti vanhahtava, joten nimike tulee muuttaa. Paras rikosnimike olisi ”’seksuaalinen
loukkaus” niille seksuaalirikoksille, joissa kysymys on muusta kuin sukupuoliyhteydesta.

Uhrin haavoittuvuus tai tekijaa heikompi asema ei ole rikoksen lieventamisperuste

Hallituksen esityksen perusteluissa todetaan, ettd seksuaalisessa hyvéksikéyttssa kysymys on
tekijan asemaansa hyvéaksikayttéen tehdyista teoista, joissa uhri on harkintakyvyltd&dn heikommassa
asemassa. Tyoryhman tavoin hallituksen esityksessa on kuitenkin jostain syysté edelleen paadytty
siihen, ettd ndma4 teot poikkeavat luonteeltaan ja moitittavuudeltaan teoista, jotka toteutuvat toisen
vapaaehtoisuuden puuttuessa. Siis oletuksena on, ettd seksuaalisen hyvaksikayton pykalassa
mainitut uhrit olisivat itse suostuneet ainakin ”vahan” sukupuoliyhteyteen. Tekijané on heista
huolehtimisvastuussa, hoitovastuussa tai kasvatusvastuussa oleva henkild, joka “on saanut heidét
sithen ryhtymaén”. Aloitteen tekijana on siis valta-asemassa oleva henkild, jonka todetaan
vadrinkayttdneen valtaansa heikommassa asemassa olevaan uhriin.

Uhrin haavoittuvan tilan ndhdaan muodostavan oletuksen vapaaehtoisuudesta. Entapa jos
vuodepotilas sairaalassa, mielenterveyspotilas, kotihoidossa oleva vanhus tai 16-vuotias koululainen



kiistdd vapaaehtoisuuden? Hanen tulisi ilmeisesti silloin pystya todistamaan, ettei ollut
vapaaehtoisesti sukupuoliyhteydessd. Haavoittuvissa olosuhteissa ja tekijaa heikommassa asemassa
olevalle uhrille voi olla edessd mahdoton tehtava.

Sairaala- tai laitosolosuhteissa tai alaikédisen uhrin kohdalla ei voida puhua vapaaehtoisesti edes
osittain, koska tekija on valta-asemassa heihin ndhden. Seksuaalinen hyvaksikaytto -pykal& on
johtamassa tragedioihin, joita ei ehkéise edes sanan ’taivuttaminen’ poistaminen tunnusmerkistosta.
Pykalan alussa olevat sanat *valta-asemaansa vaérinkayttden’ ja ’saa osallistumaan’ kertovat
tekijasta ja teon luonteesta kaiken.

Edelld mainittujen uhrien kohdalla kysymys on rikoksen tekohetkell& suojattomista henkildista,
joiden ik&, henkilokohtaiset olosuhteet, henkinen tila tai tekijan painostus tai valta-
asema/luottamusasema sellaisenaan vaikuttavat heidan kykyynsd, haluunsa tai mahdollisuuksiinsa
toimia etunsa vaatimalla tavalla. Useat nyt seksuaalisena hyvaksikayttona ehdotetut teot, joissa
tekijana on luottamus- tai valta-asemassa oleva henkil® uhriin ndhden, kohdistuvat lisaksi 16-17 -
vuotiaisiin alaikaisiin lapsiin.

Ruotsin lainsadtdja on nama tilanteet ymmartanyt, ja se nakyy edistykselliselld tavalla rikosten
tunnusmerkistoissd Ruotsin seksuaalirikoksia koskevassa 6 luvussa.

Seksuaalinen hyvaksikayttd = lieva raiskaus

On hyva muistaa lahimenneisyydestd rikoslain 20 luvun 3 §:ssé ollut rikosnimike *pakottaminen
sukupuoliyhteyteen”, kansankielell& lieva raiskaus, jolla tarkoitettiin lieventévien asianhaarojen
vallitessa tapahtunutta raiskausta. Vaikka kyseinen erillinen raiskauspykala oli tarkoitettu
poikkeukseksi padsaannostd, sen kaytto lisédantyi rikostutkinnassa siind maérin, etta suuri osa
raiskauksista tulkittiin tapahtuneen lieventavien asianhaarojen vallitessa. Tdma menneisyyden
epékohta johti kyseisen pykélén poistamiseen, mika on nyt syyta erityisesti muistaa meneillaan
olevassa seksuaalirikoslainsddddannon uudistamisessa ja nimenomaan rikosnimikkeen ’seksuaalinen
hyviéksikédytto” kohdalla. Rikostutkinnassa esiintyva kdytannon periaate aloittaa rikostutkinta
lievemmasta rikosnimikkeesta ja syytesidonnaisuuden periaate eivét ole poistuneet rikosprosessista.

Liséksi on huomioitava, etta hallituksen esityksessa ehdotettu rangaistusasteikko seksuaalisen
hyvéksikayton kohdalla on 4 kk — 4 vuotta vankeutta, mika estaa todistelun ja esimerkiksi la&karin
vaitiolovelvollisuuden murtamisen jopa laitosolosuhteissa tapahtuneitten tekojen osalta
maksimirangaistuksen jaadessa alle 6 vuoden. Seksuaalisen hyvaksikayton osalta ei ole my6skaan
torkeda tekomuotoa, jolloin uhrien epasuhta raiskauspykaliin verrattuna korostuu entisestaan.

16 § LAPSEN SEKSUAALINEN HYVAKSIKAYTTO - pykald poistettava

- 17 §:n rajoitussadnnds ja toimenpiteistd luopumissédannokset riittdvét turvaamaan -
nuoren tekijan oikeusturvan, silld samaa kehitystasoa olevien ja saman ikaisten
seurustelusuhteita ei ole kriminalisoitu

- Ehdotetun 16 §:n kohdalla arvioitaisiin alle suojaikérajaa olevan lapsen
suostumusta sukupuoliyhteyteen, vaikka kysymys on lapsenraiskauksesta, ja tekija
on lasta huomattavasti vanhempi - lapsen alaikérajaa tai tekijan ylaikarajaa ei ole
mééritelty pykélan tunnusmerkistossa



- yleinen suojaikéraja on pyritty esityksessa haivyttdmaan 12-15 -vuotiaiden uhrien
kohdalla esittaméll& erillista lapsen seksuaalinen hyvaksikaytto-pykalas, jossa
uhrin suostumus tulee arvioinnin kohteeksi

- kysymyksessa on lievé lapsenraiskaus sukupuoliyhteyden osalta

Perustelut:

Pykala tarpeeton

Saman ikaisten ja samaa kehitystasoa olevien nuorten seksisuhteita, jotka eivat loukkaa seksuaalista
itseméaaraédmisoikeutta, ei ole esitetty edelleenk&an kriminalisoitaviksi. Sen vuoksi nuoriin
kohdistuvia oikeusmurhia ei ole syyté pelata jatkossakaan. Rajoitussdannds (hallituksen esityksessa
17 8) riittdd turvaamaan kummankin osapuolen oikeusturvan néissé tapauksissa.

Liséksi mahdollisuudet syyttamatta jattdmiseen ovat vahvat jo télla hetkella esimerkiksi tekijan
nuoruuden perusteella (toimenpiteista luopumissédannokset). Sen sijaan aikuiset tekijat, joiden
seksuaalisen kiinnostuksen kohteena ovat teini-ikdiset ja murrosikaa lahestyvét lapset hyotyisivat
pykalan epdmaéraisyydesta ja lievasté rangaistusasteikosta.

Pyké&lan perustelut ovat pitkat, mutta todellisuudessa esityksen mukaan lapset tulevat olemaan
entistd suojattomammassa asemassa seksuaalirikosten uhreina, jos esitys toteutuu nyt esitetyssa
muodossa. Lapsen seksuaalista hyvéksikéyttoa koskeva pykélé on poistettava lapsiuhrien
oikeusturvan takia.

Portti pedofiileille — lapsen vapaaehtoisuus arvioinnin kohteena

Hallituksen esityksessa on arveluttavalla tavalla yritetty tuoda esiin perusteluja varsin nuoreen
alaikaiseen kohdistuneen sukupuoliyhteyden arvioimiseksi muita lapsenraiskauksia lievemmaksi
teoksi. Lapsen seksuaalisen hyvéksikayton pykalan perusteluissa korostetaan jalleen jo tyéryhmén
mietinndsta tuttua ja laajalti kritisoitua uhrin 12 vuoden ik&& ja myods uhrin suojaikarajan laheisyytta
teon rangaistavuutta lieventavana seikkana. Tekijan yldikérajaa ei ole lainkaan mainittu, joten
pykalan avara tunnusmerkisto avaa portin pedofiileille paasta rikoksestaan lyhyella ehdollisella
vankeusrangaistuksella.

Sen liséksi, ettd sukupuoliyhteyden ja seksuaalisen teon maéaritelmat on jéalleen sekoitettu, perustelu
paljastaa tarkoituksen suojella vanhempaa tekijad ankarammalta rangaistukselta, joka muutoin
seuraisi perusmuotoisesta lapsenraiskauksesta.

Erityisesti seuraavat perustelut herattavat suurta huolta sédnndksen todellisesta luonteesta:
”Saannoksen soveltuminen voisi tulla arvioitavaksi 1&hinnd tapauksissa, joissa seksuaalisen teon
kohteena oleva lapsi on iélt4&n lahelld 16 vuoden suojaikérajaa eikd merkkejé ole lapsen
vapaaehtoisuuden puuttumisesta, mutta 17 8:n rajoitusséanndés ei vanhemman osapuolen ian tai
kypsyyden vuoksi aivan sovellu.”

16 8:n tarkoittaman lapsen seksuaalisen hyvaksikayton tunnusmerkistod koskeva lakiteksti alkaa
sanoin ”Jos lapsenraiskaus...” Se tarkoittaa sukupuoliyhteytti alle 16-vuotiaan kanssa, jolloin
“merkkejd vapaaehtoisuuden puuttumisesta” ei pitdisi ylipdataan arvioida. Epaselvéksi myos jaa,
mitd ndma merkit kaytanndssa sitten voisivat olla vaikkapa 12-vuotiaan lapsen kohdalla. Vaikka
perusteluissa puhutaan ”1dhinnd” tapauksista, joissa uhri on lahell& suojaikérajaa, lapsen alaikérajaa
tai tekijan ylaikérajaa ei ole mééritelty missaan. Ne pitéisi ndkyé lakitekstista.



Suojaikéraja unohdettu

Suojaikérajalla tarkoitetaan tiettya ikdrajaa, jota nuorempien lasten kohdalla suostumusta ei
lainkaan arvioida, eikd heidan antamaansa suostumusta sukupuoliyhteyteen tai seksuaaliseen tekoon
pidetd patevand. Laissa saadetyn suojaikérajan tarkoitus on nimensa mukaisesti suojella tata
ikdrajaa nuorempia lapsia seksuaalirikollisilta. Lapsen kaytos ei silloin ole todistelun kohteena.

Yleinen 16 vuoden suojaikéaraja esitetaan sailytettavaksi. Perusmuotoista lapsenraiskausta
tarkoittavan 12 §:n kohdalla lapsen suostumuksella ei siten ymmarrettavéasti ole merkitystd, vaan
sukupuoliyhteys alle 16-vuotiaan kohdalla tarkoittaa aina lapsenraiskausta.

Nyt esitetyn seksuaalista hyvaksikayttod koskevan 16 §:n kohdalla sen sijaan arvioitaisiin alle
suojaikarajaa olevan lapsen suostumusta sukupuoliyhteyteen, vaikka kysymys tamankin
pykalan kohdalla on lapsenraiskauksesta. Tekija vain on lasta huomattavasti vanhempi.

Néayttadkin silté, ettd tekijan ollessa uhria vanhempi, laissa saadellysta suojaikarajasta viis
veisattaisiin varta vasten nditd tilanteita varten erikseen sorvatun pykalan eli lapsen seksuaalisen
hyvaksikaytto -pykalan avulla.

Ja edelleen: Kyse voi olla esimerkiksi suhteesta, jonka osapuolet kokevat seurusteluksi.” On
tunnettu tosiasia, ettd uhria vanhemmat tekijat haluavat korostaa seksisuhteitaan alaikéiseen
nimenomaan seurustelusuhteena. Hallituksen esityksen perustelujen mukaan edes toistuvat teot
eivit olisi este tdimin pykaldn soveltamiselle: "Teon toistuminenkaan ei vield sellaisenaan
poissulkisi 16 §:n 1 momentin soveltamista”. Toistuvissa sukupuoliyhteyksissa lapsen kanssa olisi
mahdollisuus lisdksi erikseen arvioida “teon vakavuutta viahentdvid seikkoja”. Lapsella tarkoitetaan
alle suojaikarajan olevaa eli alle 16-vuotiasta lasta.

Ongelmia tulossa

Ongelmaksi oikeuskéytdnndssd muodostuu myds se, ettd lapsenraiskauksen ja torkeén
lapsenraiskauksen ohella arvioitavaksi tulisi nyt kolmas lapsenraiskaus, jota esityksessd kutsutaan
lapsen seksuaalisesi hyvéksikaytoksi. Tunnusmerkistd kuitenkin sisaltdd sukupuoliyhteyden alle
suojaikdrajan olevan lapsen kanssa. Vaarana on, etté ensisijainen rikosnimike rikostutkinnassa tulee
olemaan juuri lievin ndista eli lapsen seksuaalinen hyvaksikayttd. Tunnusmerkiston epamaaraisyys
ja tulkinnanvaraisuus johtaa vaajadmatta uhrin aseman heikkenemiseen. Nain ei pida tapahtua,
koska lakiuudistuksen tavoitteena on ollut parantaa seksuaalirikoksen uhrin asemaa, ei avata uusia
portteja pedofiileille.

Lapsen seksuaalista hyvaksikayttdd koskeva 16 § muistuttaa muotoilultaan suuresti aiemmin
voimassa ollutta rikoslain 20 luvun 3 §:n mukaista rikosta nimelt& pakottaminen
sukupuoliyhteyteen eli ns. lievéé raiskausta. Myos lapsen seksuaalista hyvaksikayttoa koskevan

pykaldn tunnusmerkistdssd mainitaan ’osapuolten suhde”, ”sekd muut teko-olosuhteet” ja
”...kokonaisuutena arvostellen rikoksen vakavuutta vihentdvien seikkojen vallitessa tehty...”

Lapsen seksuaalista hyvaksikéyttod koskevan pykalan tunnusmerkisto kaikessa sekavuudessaan
viittaa siten ns. “lievaédn lapsenraiskaukseen”, ja se tulisi poistaa kokonaan.

7. MUUTETTAVAT PYKALAT

- RL 20 luku 9 § Korvauksen tarjoaminen nuoreen kohdistuvasta seksuaalisesta
teosta



- RL 17 luku: 22 § Sukupuoliyhteys lahisukulaisen kanssa

- RL 8 luku: Lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten vanhentumissaannokset

9 § KORVAUKSEN TARJOAMINEN NUOREEN KOHDISTUVASTA SEKSUAALISESTA
TEOSTA

- rikosnimike muutettava vastaamaan tunnusmerkistoa

- rangaistusasteikkoa nostettava, sakkorangaistus poistettava

Perustelut:

Hallituksen esityksessa on monin paikoin sekoitettu maaritelmia kuten seksuaalinen teko ja
sukupuoliyhteys. Nain ei pida olla, sill& esimerkiksi esitetyn 9 8:n kohdalla rikosnimike
”’Korvauksen tarjoaminen nuoreen kohdistuvasta teosta” antaa vadran kuvan kyseisen rikoksen
tunnusmerkistostd, koska siind on kysymys myoés sukupuoliyhteydesta alaikdisen kanssa.
Seksuaalinen teko ei ole ylakésite sukupuoliyhteydelle, vaan laissa ja vielapa seksuaalirikoksia
koskevassa 20 luvun 23 §:ssé tarkasti madritelty késite.

Seksin ostamista alaikaiselta koskeva lainkohta on hallituksen esityksessé péatetty edelleen séilyttaa
sellaisenaan, rangaistusasteikkonaan sakkoa tai 2 vuotta vankeutta. Se kuuluisi siten rikoslain 20
luvun lievimpiin rikoksiin. Torke&a tekomuotoa ei olisi. Ruotsissa vastaava rangaistusasteikko on
vankeutta enintddn 4 vuotta, sakkomahdollisuutta ei ole.

Uhrin erityisen haavoittuvuuden perusteella teon tunnusmerkistd sukupuoliyhteyden sisaltavien
tekojen osalta sopii myds raiskauksen tunnusmerkistoon. Néissa tilanteissa 16-17-vuotiaan uhrin ei
voida katsoa toimivan vapaaehtoisesti, silla aikuinen seksin ostaja on valta-asemassa alaikaiseen
uhriin n&hden. Uhri on usein esimerkiksi nuorisokodista karkuteill& oleva nuori.

Jos kyseinen pykala séilytetdan, se olisi hyva ainakin johdonmukaisesti siirtad muiden lapsiin
kohdistuvien seksuaalirikosten kohdalle. Tamankin rikoksen uhri on alaikéinen lapsi ja vielapa
lapsikaupan kohde.

RL 17 LUKU 22 § SUKUPUOLIYHTEYS LAHISUKULAISEN KANSSA
- rikosnimike ja tunnusmerkistd muutettava

- kaiken ikaisia jalkelaisia suojeltava, mallia pykalaan otettava Ruotsin
lainsdadannosta

Perustelut:
Syyteautomaatti poistettava uhrin osalta

Rikoslain 17 luvun 22 § on Suomessa syyteautomaatti, joka johtaa nykyiselld&n uhrinkin osalta
syytteeseen ja tuomioon, jos sukupuoliyhteys on todistettu tapahtuneen, vaikka todisteet eivét riita
raiskaussyytteen nostamiseen. Né&in on tapahtunut, eivatka uhrit uskalla tehda rikosilmoitusta
saatuaan tiedon tésta riskista.

Lains&atdjan on ollut enké vaikea ymmartaa, ettd Suomessakin aikuiseen, usein nuoreen aikuiseen
voisi kohdistua seksuaalista vakivaltaa oman vanhemman tai isovanhemman taholta. Teko-
olosuhteisiin liittyy usein tekijan mielenterveys- tai paihdeongelmia, sosiaalisia rajoitteita ja
muutakin vékivaltaa tai henkista painostamista. Uhrin heikompaan asemaan ja kykyyn puolustautua
on voinut vaikuttaa jo lapsuudessa koettu seksuaalivékivalta. Tekijan psyykkisen valta-aseman



merkitys tamankin tunnusmerkistdn osalta on tarked ymmartéa. Insesti on tyypillinen rikos, jossa
vakivallan sijaan tai lisdksi korostuu tekijan henkinen yliote uhrista.

Raiskausrikoksissa on varsin usein tilanteita, jolloin rikosilmoitus ei johda syytteen nostamiseen.
Syyné ovat todisteluun liittyvat tekijat ja erityisesti tilanteet, joissa uhrissa ei ole todennettu
fyysisen vakivallan merkkeja. Uhria ei kuitenkaan silloin automaattisesti syyteta tai tuomita jostain
muusta rikoksesta. Rikosnimike ”Sukupuoliyhteys lahisukulaisen kanssa” on tédstd ihmeellinen
poikkeus, jonka nykyisesta tunnusmerkistosta on nyt padstava eroon.

Ongelmaa ei siis ole, jos todisteet riittavat syyttdjan mielestd syytteen nostamiseen raiskauksesta ja
vanhempi/isovanhempi tuomitaan raiskauksesta.

Rikosnimike ja tunnusmerkistd muutettava

Ruotsissa rikosnimike on SUKUPUOLIYHTEYS JALKELAISEN KANSSA, ja teosta rangaistaan
vanhempaa tai isovanhempaa, ei koskaan lasta tai lapsenlasta edes ndiden ollessa aikuisia. Lasta tai
lapsenlasta ei siis aikuisenakaan tuomita tekijang, vaan hédnet ymmarretd&n uhrina ja vielapé
haavoittuvana uhrina silloinkin, kun raiskausilmoitus ei johda syytteeseen tai syyte hylataan.
Ruotsissa tdmén rikoksen tunnusmerkistd muutettiin uudistuksessa. Se on sijoitettu nykyisin
seksuaalirikoksia koskevaan lukuun ja kuuluu ndin:

"7 8 Den som, i annat fall &an som avses forut i detta kapitel, har samlag med eget barn eller dess
avkomling, déms fér samlag med avkomling till fangelse i hdgst tva ar”.

Suomessa hallituksen esityksessa esitetty rikosnimike ja tunnusmerkistén sanamuoto olisi
muutettava. Myos rangaistusasteikkoa on syyté tarkastella uudestaan, ja poistaa sakkorangaistus
Ruotsin tapaan.

On itsestaén selvaa jo nykyisin, ettd alaikaistd uhria ei rangaista vanhemman tai isovanhemman
alaikaiseen kohdistamasta seksuaalirikoksesta, joten sen osalta huolta uhrin asemasta
oikeuskaytanndssa ei ole.

LAPSIIN KOHDISTUVIEN SEKSUAALIRIKOSTEN VANHENTUMISSAANNOKSET
- vanhentumissaannoksia tarkasteltava uudelleen

Hallituksen esityksessa ei ole esitetty muutoksia rikoslain 8 lukuun vakavien lapsiin kohdistuvien
seksuaalirikosten kuten torkeédn lapsenraiskauksen saatamisesté rikosoikeudellisesti
vanhentumattomaksi. Toteamme, ettd t4td koskeva uudistus on jo tehty muissa Pohjoismaissa.
Seksuaalirikoslainsaddannon uudistaminen olisi ollut oikea ajankohta tehda tdmé muutos nyt eika
vasta my6hemmin. Perusteluja sille, miksi vanhentumissédénnoksiin ei tdssa vaiheessa voida
puuttua, on esitetty tarve tehda ensin tutkimuksia sédnnésmuutoksen tarpeellisuudesta. VVastauksena
siihen totean, ettd rikosoikeudellisesti vanhentuneet lapsiin kohdistuneet seksuaalirikokset eivét
paédy tutkimusaineistoksi juuri vanhentumisen vuoksi. Ja niité on paljon.

8. SUKUPUOLIYHTEYS ELAIMEN KANSSA PALAUTETTAVA RIKOSLAKIIN

RL 17 luku 14 b § SUKUPUOLIYHTEYS ELAIMEN KANSSA (Lakialoite LA 51/2020 vp)


https://lagen.nu/1962:700#K6P7S1
https://lagen.nu/begrepp/Samlag_med_avkomling
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Tukinainen ry pitaa tarkeana eldinten oikeuksien ja hyvinvoinnin turvaamista, ja kannattaa vahvasti
tehtya lakialoitetta ja siind ehdotettua rikoslain 17 lukuun lisattavaa uutta 14 b pykalaa
”Sukupuoliyhteys eldimen kanssa”.

Tukinainen ry

Riitta Silver
Kehittamispaallikko
Varatuomari, OTL



