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Kirjallinen kysymys kansallisesta varautumissuunnitelmasta, va-
rautumissuunnitelman paivittimisesti seki hengityskoneiden, te-
hohoitopaikkojen ja tehohoidon henkiloston riittivyyden varmis-
tamisesta koronavirusepidemiassa

Eduskunnan puhemiehelle

Vuoden 2009 sikainfluenssapandemian jalkeen Maailman terveysjarjestd6 WHO kehotti jasen-
maitaan paivittdmain pandemian varautumissuunnitelmansa seka julkaisi tdtd ohjaavia suosituk-
sia. Tdmén myo6td myos sosiaali- ja terveysministerion tartuntatautien neuvottelukunta antoi pan-
demiajaokselle vuonna 2010 tehtdvéksi pdivittdd varautumissuunnitelman. Pdivityksen tuli ottaa
huomioon vuoden 2009 pandemian yhteydessd saadut kansalliset ja kansainviliset kokemukset.
Kansallinen varautumissuunnitelma influenssapandemiaa varten (STM 2012:9) julkaistiin paivi-
tettynd versiona kesélla 2012.

Hengityskoneiden osalta varautumissuunnitelmassa sanotaan seuraavaa; "Noninvasiivisten lait-
teiden mééra tulee aika ajoin arvioida uudelleen myos pandemian ndkdkulmasta." Jo 2009 HIN1-
epidemian aikaan kdytiin laajaa yhteiskunnallista keskustelua hengityskoneiden véhdisestd maa-
rastd. Tuolloin Puolustusvoimat kunnostikin varmuusvarastoonsa 40 respiraattoria siltd varalta,
ettd Suomessa silloin kdytossa olleet 230 hengityskonetta eivét riittdisi takaamaan tarvittavaa hoi-
toa.

Talven 2012—2013 aikana useat sairaanhoitopiirit ja aluehallintovirastot pyysivit ministeriota
arvioimaan materiaalisten hankintojen alueellisia tarpeita kansallisesti yhtendisin perustein, ot-
taen huomioon influenssapandemian 2009—2010. Tété tehtdvaa varten valtioneuvoston asetta-
man tartuntatautien neuvottelukunnan pandemiajaos nimesi asiantuntijatyéryhmén 29.1.2013.
Ty6ryhma totesi raportissaan muun muassa, ettd tehohoitopaikkojen maiard Suomessa on rajalli-
nen, ja on tarpeen selvittdd, miten kapasiteettia on mahdollisuus kasvattaa pandemian aikaisen
suurimman kuormituksen tarpeita vastaavaksi.

Nyt kuitenkin ndyttaa siltd, ettd tilanne on kymmenen vuotta edellisen pandemian jilkeenkin en-
nallaan, eikd tarvittavaa varautumista ole tehty. Sekéd hengityskoneita ettd niiden kayttoon ja te-
hohoitoon erikoistunutta osaavaa hoitohenkil6stéad on huolestuttavan vahan.

Kansainvilisestd yhteistydstd huolimatta jokainen maa on lopulta itse vastuussa omasta varautu-
misestaan. Sen ovat saaneet huomata téssé karmivassa tilanteessa niin Italia kuin Espanjakin.
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Kirjallinen kysymys KK 216/2020 vp
Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tyojérjestyksen 27 §:44n viitaten esitén asianomaisen
ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:
Miksi kansallista varautumissuunnitelmaa laatiessa ei ohjaavista suosituksista huolimatta
ole hyédynnetty vuoden 2009 pandemiasta saatuja kokemuksia ja korjattu jo tuolloin huo-

mattuja epdkohtia muun muassa hengityskoneiden vihdisessd mddrdssd,

aikooko hallitus pdivittid kansallisen varautumissuunnitelman vuodelta 2012 tihdn pdi-
vddn pikaisella aikataululla ja

miten hallitus aikoo varmistaa hengityskoneiden, tehohoitopaikkojen ja tehohoitoon kyke-
nevdn henkiléston riittdvyyden koronavirusepidemiassa?
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