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Hallituksen esitys eduskunnalle perinnénjaon oikaisua ja omaisuuden palautusvelvollisuutta kos-
kevaksi lainsdddannoksi (HE 72/2015 vp): Asia on saapunut perustuslakivaliokuntaan lausunnon
antamista varten. Lausunto on annettava lakivaliokunnalle.
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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan liséttavéksi perintdkaareen uusi perinndnjaon oikaisua ja omaisuudenpa-
lautusvelvollisuutta koskeva luku.

Ehdotus liittyy osaksi 1 pdivand tammikuuta 2016 voimaan tulevaan isyyslakiin. Lait on tarkoi-
tettu tulemaan voimaan yhti aikaa uudistetun isyyslain kanssa.

Esityksen sdétdmisjarjestysperusteluissa ehdotettua sdintelyd on arvioitu perustuslain 6 §:ssa tur-
vatun yhdenvertaisuusperiaatteen ja perustuslain 15 §:ssé sdddetyn omaisuuden suojan nikdkul-
masta. Liséksi ehdotuksen katsotaan edistdvén oikeusvarmuutta ja ennustettavuutta. Hallituksen
ndkemyksen mukaan lakiehdotus voidaan késitelld tavallisen lain sddtdmisjarjestyksessd. Koska
esityksen taustalla on perustuslakivaliokunnan aikaisempi lausunto ja siini esitetyt kannanotot
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lainsdddanndn muutostarpeesta, hallitus pitdd perusteltuna, ettd esitys saatetaan perustuslakiva-
liokunnan arvioitavaksi.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Lakiehdotus

Esityksessd ehdotetaan liséttdviksi perintdkaareen uusi perinnonjaon oikaisua ja omaisuuden pa-
lautusvelvollisuutta koskeva 23 a luku. Esityksen tavoitteena on luoda aineellinen ja menettelyl-
linen sdéntely perinndnjaon oikaisemiseksi tilanteessa, jossa perillisen tai yleistestamentin saa-
jan oikeus perinté6n on sivuutettu aiemmin toimitetussa perinnonjaossa. Ehdotettu siéntely so-
veltuu yhtédlti niihin tapauksiin, joissa perillisen tai testamentin saajan oikeus perinté6n on ollut
olemassa jo silloin, kun oikaistava perinndnjako on toimitettu, ja toisaalta niihin tapauksiin, jois-
sa esimerkiksi perintdoikeuden muodostava suhde vahvistetaan vasta toimitetun perinndnjaon
jélkeen.

Ehdotettu sddntely koostuu omaisuuden palautusvelvollisuuden sisiltod ja oikaisujaossa nouda-
tettavaa menettelyd koskevista sdénnoksistd. Ehdotuksen ldhtokohta on, ettd kuolinpesistd omai-
suutta saaneet palauttavat kuolinpesién aiemmin toimitetussa perinndnjaossa saamansa omaisuu-
den perinndnjaon oikaisua varten. Jos oikaisua vaativa on tullut perillisen asemaan vasta perin-
nénjaon toimittamisen jilkeen, palautusvelvollinen voi kuitenkin omaisuuden palauttamisen si-
jasta maksaa kuolinpesélle rahamiérén, joka vastaa hinen liikkaa saamansa omaisuuden arvoa.

Ehdotus siséltdd sadnndkset myos niité tilanteita varten, joissa omaisuus ei ole enéa tallella tai se
on vahingoittunut. Palautusvelvollisuutta voidaan my®ds tietyin edellytyksin sovitella.

Sddntelyn tausta

Esitys liittyy vuoden 2016 alussa voimaan tulevaan isyyslakiin, joka sdddettiin perustuslakivalio-
kunnan myétévaikutuksella (PeVL 46/2014 vp). Mainitussa lausunnossaan perustuslakivalio-
kunta edellytti isyyslakiehdotusta muutettavaksi siten, ettéd ennen 1.10.1976 avioliiton ulkopuo-
lella syntyneiti lapsia ei aseteta mainitun pédivaméérin jilkeen avioliiton ulkopuolella syntynei-
siin lapsiin ndhden eri asemaan isyyden vahvistamisen perintdoikeudellisten oikeusvaikutusten
osalta. Valiokunta korosti, ettd samaan asemaan asettaminen merkitsi sité, ettd molempiin ryh-
miin tulee soveltaa samansiséltdisid sddnndksié ja tulkintaperiaatteita esimerkiksi perinndnjaon
perdyttimisen edellytysten suhteen. Toisaalta valiokunta kuitenkin katsoi, ettd lainsddtdjalla on
harkintavaltansa puitteissa mahdollisuus rajoittaa lainsdéddédnnon taannehtivia vaikutuksia peril-
listen omaisuuden suojan ja siihen liittyvén perusteltujen odotusten suojan seki yleisen oikeus-
varmuuden turvaamiseksi (PeVL 46/2014 vp, s. 10/). Niaiden seikkojen johdosta isyyslain
67 §:44n siséllytettiin sddnnos, jonka perusteella myos avioliiton ulkopuolella ennen 1 paivaa lo-
kakuuta 1976 syntyneelld lapsella on oikeus perintdon. Sdénnoksen taannehtivuutta on kuitenkin
perustuslakivaliokunnan hyvéksymaélla tavalla rajoitettu siten, ettd padsdéntdisesti oikeus on vain
siind tapauksessa, ettd perittavéd on kuollut 31 pédivén tammikuuta 2012 jélkeen.
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Edelld esitetyn sdatdmisjarjestyskannanoton lisdksi perustuslakivaliokunta katsoi, ettd valtioneu-
voston on myds valtiosddntoisistd syistd jatkossa syytd ryhtyd toimenpiteisiin sellaisen muun
ohella isyyden vahvistamiseen ja kumoamiseen liittyvén perinndnjaon perdyttdmistd koskevan
lainsdddanndn valmistelemiseksi, jossa perdyttimisen edellytyksisté, oikeusvaikutuksista ja me-
nettelyistd sdddetddn mahdollisimman tdsméllisesti. Valiokunnan mielesté oli tarkeda, ettd tdssa
yhteydessé kiinnitetddn huomiota osapuolten tietoisuuteen perillisasemasta ja siihen liittyvéin
toimintamahdollisuuteen kohtuullisessa ajassa (PeVL 46/2014 vp, s. 11). Eduskunta hyvéksyi sit-
temmin uuden isyyslain hyvidksymisen yhteydessé kaksi lausumaa, joissa muun muassa edelly-
tettiin perinndnjaon perdyttdmistéd ja palautusvastuuta koskevan lainsdédddnnon valmistelemista
(EV 235/2014 vp).

Lakiehdotuksen valtiosddntooikeudellinen arviointi

Ehdotetulla sddntelylld toteutetaan eduskunnan edellyttdma lainsdddantouudistus. Sdéntelya so-
velletaan kaikkiin perillisiin ja yleistestamentin saajiin, jotka on aiemmin toimitetussa perinnon-
jaossa sivuutettu. Ratkaisu on perustuslain 6 §:n yhdenvertaisuussaintelyn kannalta varsin perus-
teltu. Se merkitsee myos sitd, ettd ennen 1 pdivana lokakuuta 1976 avioliiton ulkopuolella synty-
neitéd ja mainitun paivaméaérin jélkeen avioliiton ulkopuolella syntyneiti lapsia ei télld sdéntelyl-
13 aseteta eri asemaan. Uuden isyyslain 67 §:std johtuva perintoikeuden ajallinen rajoitus on
edelld mainitulla tavalla sdddetty perustuslakivaliokunnan myoétivaikutuksella. Ehdotettu séénte-
ly on perustuslain yhdenvertaisuussdénnosten nikokulmasta ongelmatonta.

Perinnonjaon oikaisemisella laillisesti toimitetun ja lainvoimaisen perinndnjaon jélkeen puutu-
taan perillisten perustuslain 15 §:ssd turvattuun omaisuuden suojaan. Tété ei ole pidetty ongel-
mallisena etenk&én silloin, kun perinnénjakoon puuttuminen on voimassa olevan lainsdddannon
mukaista. Jossain miidrin kriittisemmin valiokunta on arvioinut lainsdddint64, josta aiheutuu
merkittdvid muutoksia ennen lain voimaantuloa toimitettuihin perinnonjakoihin. Isyyslakiehdo-
tusta késitellessddn valiokunta kuitenkin katsoi, ettd omaisuuden suojaan liittyvét perusteet eivét
siind yhteydessé olleet yhté painavia kuin vaatimus tiettyyn aikaan avioliiton ulkopuolella synty-
neiden lasten syrjiméttomyydestd (PeVL 46/2014 vp, s. 9/II). Myds nyt ehdotettu perinndnjaon
oikaisua ja omaisuuden palautusvelvollisuutta koskeva pitkélti nykytilaa sekd voimaan tulevan
uuden isyyslain soveltamista selkeyttdvé aineellinen ja menettelyllinen séédntely on edelld esite-
tyn valossa perustuslain 15 §:n kannalta ongelmatonta. Omaisuuden suojan rajoitusten oikeasuh-
taisuusvaatimuksen kannalta perusteltuina voidaan lisdksi pitdéd 1. lakiehdotuksen 8 §:4én sisil-
tyvid palautusvelvollisuuden sovittelua koskevia sdannoksié.

Ehdotettu perintdkaaren uusi 23 a luku tayttdd valiokunnan mielestd myds siéntelyn tdsmallisyy-
delle ja tarkkarajaisuudelle asetettavat vaatimukset.

Muita seikkoja

Ehdotukseen ei sisélly sddnnoksid perilliselle perinndnjaon oikaisusta ja omaisuuden palauttami-
sesta aiheutuvien kustannusten korvaamisesta isyyslain 67 §:n tarkoittamissa tilanteissa. Perus-
tuslakivaliokunnan mielesté lakivaliokunta voisi arvioida, onko téllaisen séédntelyn siséllyttdmi-
nen perintdkaareen tarpeen.
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VALIOKUNNAN PAATOSESITYS
Perustuslakivaliokunta esittia,

ettd lakiehdotukset voidaan késitelld tavallisen lain sddtdmisjdrjestyksessd.
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