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LAKIVALIOKUNNAN MIETINTO
16/1997 vp

Hallituksen esitys laiksi rikoslain 29 luvun 1 §:n
muuttamisesta

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 19 pdivind maaliskuuta 1997
lahettinyt lakivaliokuntaan valmistelevasti
kasiteltdvdksi hallituksen esityksen 16/1997 vp
laiksi rikoslain 29 luvun 1 §:n muuttamisesta.

Lausunto

Lakivaliokunta on pyytanyt asiasta valtiovarain-
valiokunnan lausunnon, joka on otettu timéin
mietinnon liitteeksi (VaVL 26/1997 vp).

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- lainsdddantoneuvos Antti Pihlajamiki, oi-
keusministeri¢

- hallitusneuvos Kirsi Seppéla, valtiovarainmi-
nisterio

padjohtaja Jukka Tammi ja ylitarkastaja Rit-

va Sahavirta, Verohallitus

- rikosylitarkastaja Jouni Vilkki, keskusrikos-
poliisi

- kihlakunnansyyttdja Jarmo Rautakoski, Hel-
singin kihlakunnan syyttijanvirasto,

- asianvalvoja Harri Vikberg ja asianvalvoja
Arto Koskinen, Turun lidninverovirasto

- osastopaillikkd Hannele Ranta-Lassila, Kes-
kuskauppakamari

- asiamies Jari Forss, Palvelutydnantajat

- lainopillinen asiamies Anna Lundén, Suomen
Yrittdjat

- johtaja Tero Honkavaara, Teollisuuden ja
Tydnantajain Keskusliitto TT

- professori Edward Andersson

- professori Raimo Lahti

- professori Kari S. Tikka.

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi verope-
tosta koskevaa rikoslain 29 luvun 1 §:44. Ehdo-
tuksen mukaan pykilissa olevaa tekotapaluette-
loa tiydennetddn lisddmalld sithen sellaisen ve-
ron midriytymistd koskevan velvollisuuden lai-
minlyéminen, jolla on merkitystd méaérattdessa
veroa joko tekijille itselleen tai toiselle. Talld
hetkelld ilmoitusvelvollisuuden laiminlydminen
onrangaistavaa vasta sen jalkeen kun viranomai-
nen on kehottanut tekemdén ilmoituksen. Tul-

HE 16/1997 vp

kintavaikeuksien vihentdmiseksi ehdotetaan ny-
kyisessd pykaldssa kuvattu tekotapa “muulla pe-
tollisella toimella” muutettavaksi muotoon
“muuten petollisesti”. Teon seurauksissa ehdote-
taan nimenomaisesti mainittavaksi veron vir-
heellisen madrddmisen ohella myds veron aihee-
ton palauttaminen.

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan mah-
dollisimman pian sen jalkeen, kun se on hyvék-
sytty ja vahvistettu.
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VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevistd
syistd ja saamansa selvityksen perusteella valio-
kunta pitad esitystd tarpeellisena ja tarkoi-
tuksenmukaisena. Valiokunta puoltaa hallituk-
sen esitykseen sisdltyvan lakiehdotuksen hyvak-
symistd seuraavin huomautuksin ja muutoseh-
dotuksin.

Veropetossadnndkseen ehdotetuista muutok-
sista keskeisin on ns. passiivisen veropetoksen
soveltamisedellytysten lieventdminen. Nyky&dn
veroilmoituksen tai muun verotusta varten sii-
detyn tai vaaditun ilmoituksen laiminlydnti on
rangaistavaa vain, mikali viranomaiset ovat ke-
hottaneet ilmoituksen tekemiseen. Vaatimus vi-
ranomaisen kehotuksesta ei sisaltynyt rikoslain
kokonaisuudistuksen I vaihetta koskevaan halli-
tuksen esitykseen, jolla veropetossdanndkset uu-
distettiin, vaan edellytys lisattiin lain eduskunta-
kasittelyn aikana lakivaliokunnassa. Valiokunta
perusteli lisdystd toisaalta silld, ettei rangaista-
vaksi tule unohduksesta johtuvat laiminly6nnit,
ja toisaalta, koska veron vilttimistarkoitus on
vaikea osoittaa.

Eraat valiokunnan nyt kuulemat asiantuntijat
ovat vastustaneet veropetossddnnoksen muutta-
mista samankaltaisin perustein, joilla lakivalio-
kunta perusteli lain nykyistd sanamuotoa. Lisdk-
si on esitetty, ettd muutos ulottaisi rikosoikeudel-
lisen seuraamusjirjestelmin tarpeettomasti lai-
minlyonteihin, joista voidaan méarata hallinnol-
linen sanktio, veronkorotus. Rangaistussién-
noksen laajentamista on pidetty myds kohtuut-
tomana, koska vero-oikeudelliset sddnnokset
ovat epdselvid ja huonosti tunnettuja. Erityisesti
on oltu huolissaan siitd, ettd tietAmattomyydesta
ja inhimillisistd erehdyksistd johtuvat ilmoitus-
velvollisuuden laiminlyonnit tulisivat rangaista-
viksi.

Hallituksen esityksessd perustellaan muutos-
ehdotusta painavin argumentein. Esitys on osa
talousrikollisuuden ja harmaan talouden vihen-
tamistoimenpiteistd. Néistd syistd ja saadun sel-
vityksen perusteella valiokunta katsoo, etti vero-
petossaidnndstd on syytd muuttaa siten, ettei il-

moitusvelvollisuuden laiminlydnnin rangaista-
vuus enai edellyt sitd edeltdvaa viranomaisen
kehotusta ilmoituksen antamiseen. Muutosta
vastaan esitetty kritiikki on ollut osittain perus-
teetonta tai ylimitoitettua.

Verolaeissa sdiddetdén verovelvollisen ilmoi-
tusvelvollisuudesta ja sivullisen, eli muun kuin
verovelvollisen, velvollisuudesta antaa tietoja ve-
rotuksen toimittamista varten. Veroviranomai-
set voivat maarati ilmoittamis- ja tiedonantovel-
vollisuuden laiminlyénnistd veronkorotuksen.
Lisaksi ilmoitusvelvollisuuden laiminlydnti, joka
ei tapahdu veron vélttimistarkoituksessa, voi
johtaa sakkorangaistukseen verorikkomuksesta.
Rangaistavuuden edellytyksend on talldin, ettd
laiminlydntia ei ole korjattu viranomaisen keho-
tuksesta. Hallituksen esityksella ei ole vaikutusta
ndihin sddnnoksiin.

Rikosoikeudellinen ja hallinto-oikeudellinen
seuraamusjirjestelma poikkeavat syyllisyysvaa-
timuksen osalta toisistaan. Rikosoikeudellisen
vastuun edellytyksend on tekijén tahallisuus tai
tuottamus. Rikoslaissa rangaistavaksi sdadetty-
jen tekojen on vakiintuneesti katsottu edellytta-
van tahallisuutta, jollei rangaistussddnnoksessi
toisin saidetd tai sddnnos selvasti osoita teon
olevan myds tuottamuksellisena rangaistava. Ri-
koslain kokonaisuudistuksessa syyksiluettavuus
on pyritty ilmaisemaan kussakin tunnusmerkis-
tossd yksiselitteisesti. Veropetos edellyttia sel-
kedsti tahallisuutta ja lisdksi ilmoitusvelvollisuu-
den laiminlyénnin osalta tarkoitustahallisuutta;
laiminly®nnin on tapahduttava veron valttamis-
tarkoituksessa. Rikosoikeudenkdynnissi syytta-
jan velvollisuutena on nayttid toteen rikosoikeu-
dellisen vastuun perustavat tekijat; laiminlyon-
nin osalta veron valttdmistarkoitus.

Vero-oikeudellinen ja rikosoikeudellinen seu-
raamusjirjestelma tdydentdvit toisiaan ja niitd
on sovellettava tarkoituksenmukaisesti ja yhden-
mukaisesti. Veroviranomaiset voivat jattaa ri-
kosilmoituksen tekemitta, jos rikkomus on oilut
vihiinen ja se on viivyttelemittd korjattu. Ri-
koslain 29 luvun 3 §:n 2 momentti sisdltda lievaa
veropetosta koskevan erityissddnndksen, jonka
mukaan ilmoitus voidaan jattda tekemdttd, syyte



ajamatta tai rangaistus tuomitsematta, jos veron
korotus harkitaan riittdvéksi seuraamukseksi.

Valiokunta pitdd tirkedn4, ettd verohallinnon
rikosilmoituskaytintd on yhdenmukaista. Li-
siksi veroviranomaisten on tiedotettava ilmoi-
tus- ja tiedonantovelvollisille riittdvan setkeisti
niiden velvollisuuksista ja laiminlyontien seu-
rauksista.

Yksityiskohtaiset perustelut

Rikoslain 29 luvun 1 §:44 ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd nykyisen pykaldn kaksi moment-
tia yhdistetadn ja veropetoksen tekomuodot lue-
tellaan neljina erillisend kohtana. Pykildehdo-
tuksen 3 kohdan mukaan veropetokseen syyllis-
tyisi se, joka laiminlyd veron vilttimistarkoituk-
sessa sellaisen veron maarddmista varten sdide-
tyn velvollisuutensa, jolla on merkitystd mairit-
tiessd veroa joko tekijille itselleen tai toiselle ja
atheuttaa tai yrittda aiheuttaa veron virheellisen
midrdamisen tai kokonaan maarddmatti jatta-
misen taikka veron aiheettoman palauttamisen.

Pykilan nykyisessd 2 momentissa ei madaritelld
sitd, kenen veron madraimiseen ilmoitusvelvolli-
suuden laiminlyénnin on vaikutettava. Pykélian
muihin kohtiin ei my6skéin sisélly tillaista ra-
jausta. Mikdli 3 kohdan sidnnds hyviksyttdisiin
ehdotetun muotoisena, se saattaisi vastakohtais-
paittelyd kdytettdessd johtaa muiden kohtien
osalta viirddn tulkintaan. Valiokunta ehdottaa,
ettd veropetoksen tekotavat madritellain edel-
leen taltd osin yhdenmukaisesti ja sen vuoksi 3
kohdan sanamuotoa tarkistetaan.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan pykalaa
muutettavaksi myos siten, ettd teolla tai laimin-
lyénnilld aiheutetaan tai yritetddn aiheuttaa ve-
ron virheellinen mairddminen tai kokonaan
miadrdamittd jadminen taikka veron aiheeton
palauttaminen. Valiokunta ehdottaa, ettei pyka-
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144 muuteta teon tai laiminlydnnin seurausta
koskevilta osiltaan, vaan nykyista tunnusmerkis-
toa pelkdstdin tdydennetdin aiheetonta veron-
palautusta koskevalla seurauksella. Sdannoéksen
nykyinen sanamuoto on hallituksen esitysta sel-
kedmpi eikd muutokselle ole esitetty perusteita.
Samalla valiokunta ehdottaa pykaldan tehtivik-
si eraitd kielellisid korjauksia.

Pddtiosehdotus

Edelld esitetyn perusteella lakivaliokunta kun-
nioittavasti ehdottaa,

ettd lakiehdotus hyvdksytddn muutoin hal-
lituksen esityksen mukaisena paitsi 1§
muutettuna seuraavasti:

1§
Veropetos

Joka

1) antamalla viranomaiselle verotusta varten
vaarin tiedon veron miadraamiseen vaikuttavas-
ta seikasta,

2) salaamalla verotusta varten annetussa il-
moituksessa veron maidrddmiseen vaikuttavan
seikan,

3) (poist.) veron vélttdmistarkoituksessa lai-
minlyomdlld verotusta varten sdddetyn velvolli-
suuden, jolla on merkitysti veron mddrddmiselle,
tai

4) muuten petollisesti,

aiheuttaa tai yrittad aiheuttaa veron (poist.)
mAAradmatid jattdmisen tai sen mddrddmisen
litan alhaiseksi taikka veron aiheettoman palaut-
tamisen, on tuomittava veropetoksesta sakkoon
tai vankeuteen enintdin kahdeksi vuodeksi.
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Helsingissa 25 paivind marraskuuta 1997

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj. Henrik Lax/r Annika Lapintie /vas

vpj. Matti Vahanakki /sd Kari Myllyniemi /kesk

jas.  Sulo Aittoniemi /kesk Markku Pohjola /sd
Juhani Alaranta /kesk Heikki Rinne /sd
Juha Karpio /kok Pekka Saarnio /vas
Anne Knaapi /kok Sade Tahvanainen /sd
Pekka Kuosmanen /kok Jukka Tarkka /nuors.
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Liite
VALTIOVARAINVALIOKUNNAN
LAUSUNTO 26/1997 vp
Hallituksen esitys laiksi rikoslain 29 luvun 1 §:n
muuttamisesta
Lakivaliokunnalle
JOHDANTO
Vireilletulo - ylitarkastaja Marja-Liisa Lindstrém, Vero-

Eduskunta on 19 pdivinid maaliskuuta 1997 1i-
hettdnyt edelld tarkoitetun hallituksen esityksen
(HE 16/1997 vp) kasiteltaviksi lakivaliokuntaan,
joka on 8 pdiviand huhtikuuta 1997 pyytinyt
asiasta lausunnon valtiovarainvaliokunnalta.

Jaosto

Asia on kisitelty valtiovarainvaliokunnan aset-
tamassa verojaostossa.

Asiantuntijat

Verojaostossa ovat olleet kuultavina

- lainsdidantoneuvos Antti Pihlajamiki, oi-
keusministerid

- neuvotteleva virkamies Erkki Laanterd, val-
tiovarainministerio

hallitus

- johtaja Tero Honkavaara, Teollisuuden ja
Tyonantajain Keskusliitto

- osastopidllikkd Hannele Ranta-Lassila, Kes-
kuskauppakamari

- lainopillinen asiamies Anna Lundén, Suomen
Yrittajat ry

- puheenjohtaja Antti Rantalainen, Kirjanpito-
toimistojen Liitto

- varatuomari Vesa Korpela, Veronmaksajain
Keskusliitto

- professori Kari S. Tikka

- professori Heikki Niskakangas.

HALLITUKSEN ESITYS

Veropetosta koskevan vuonna 1990 sdiadetyn ri-
koslain 29 luvun 1 §n mukaan veropetokseen
syyllistyy se, joka antamalla viranomaiselle vero-
tusta varten vairin tiedon veron maariimiseen
vaikuttavasta seikasta tai salaamalla verotusta
varten annetussa ilmoituksessa sellaisen seikan
taikka muulla petollisella toimella valttid tai
yrittad valttid veroa.

Hallitus ehdottaa, ettd pykalassa olevaa teko-
tapaluetteloa tdydennetddn lisidmalla siihen sel-
lainen veron maaraytymistd koskeva velvollisuu-

den laiminlyéminen, jolla on merkitysti mairit-
tiessd veroa joko tekijalle itselleen tai toiselle.

Edelld tarkoitetun velvollisuuden laiminly6-
minen tarkoittaisi paitsi muuta myos nykyisen
pykdldn 2 momentissa tarkoitettua menettelya,
jolla rangaistavuuden edellytyksena ei endé olisi
se, ettd laiminlyonti tapahtuu viranomaisen ke-
hotuksesta huolimatta.

Tutkintavaikeuksien véhentiamiseksi ehdote-
taan myos nykyisessi pykilassa kuvattu tekota-
pa “muulla petollisella toimella” muutettavaksi
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muotoon “muuten petollisesti”. Teon seurauk-
sissa ehdotetaan nimenomaisesti mainittavaksi
veron virheellisen madraamisen ohella myos ve-
ron aiheeton palauttaminen.

Hallituksen esityksen perusteluiden mukaan
esitys ei laajenna rangaistavan menettelyn alaa.

Kuitenkin echdotetut muutokset edesauttavat
niin sanotun harmaan talouden piirissa toimi-
vien saamista paitsi rikosoikeudelliseen vastuu-
seen myds vahingonkorvausvastuuseen. Ran-
gaistus veropetoksesta olisi edelleen sakkoa tai
vankeutta enintdén kaksi vuotta.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Hallituksen esityksessd mainituista syisti ja saa-
dun selvityksen perusteeila valiokunta pitaa laki-
ehdotusta tarpeellisena ja puoltaa sen hyviksy-
misti.

Ehdotetussa rikoslain 29 luvun 1 §:n sdannok-
sessd ei mainita tekijaltd vaadittavasta tahalli-
suudesta. Tdmé on rikoslainsdadannon nykyai-
kaisessa kirjoittamistavassa tietoisesti omaksut-
tu ratkaisu; rikos on pAdsaantoisesti rangaistava
vain tahallisesti tehtyni eik4 tahallisuuden vaati-
musta mainita erikseen. Jos rikos on poikkeuk-
sellisesti rangaistava myos tuottamuksellisesti
tehtyni, mainitaan tuottamuksellisuuden vaati-
mus nimenomaisesti. Ehdotetun veropetossdan-
ndksen osalta tima merkitsee sitd, etti tekijan on
tahallaan aiheutettava tai yritettdvd aiheuttaa
veron virheellinen miadradminen, maardamaitta
jattdminen tai aiheeton palauttaminen, jotta
saannos ylipadnsi voisi tulla sovellettavaksi. Eh-
dotus ei tasséd suhteessa merkitsisi muutosta ver-
rattuna voimassa olevaan sidnnokseen, jossa ta-
hallisuuden vaatimusta ei mydskéddn erikseen
mainita. Ehdotetun sdannodksen 3 kohdan mu-
kaisen laiminlydnnin osalta tahallisuuden vaati-
musta on nimenomaisesti korostettu edellytti-
mélld, ettd laiminlyonnin on tapahduttava veron
valttamistarkoituksessa. Valiokunta korostaa
tahallisuuden merkitysta.

Verotusta koskevissa erityislaeissa on edelleen
sakkouhkaisia rikkomustyyppisid rangaistus-
saanndksid. Ehdotettu veropetossadnnos ei mil-
144n tavoin vaikuttaisi ndiden sdinndsten ja ri-
koslain 29 luvun sda&nndsten keskindiseen suhtee-
seen. Esimerkiksi ennakkoperintilain 54 §:n mu-
kaan ennakkoperintdvelvollisuuden lainvastai-
sesta valttimisesta ja sen yrittimisesta sdddetdin

6

rikoslain 29 luvun 1—3 §:ssd ja 55 §:n 1 momentin
mukaan ennakkoperintdvelvollisuuteen kohdis-
tuvasta verorikkomuksesta rikoslain 29 luvun
4 §:ssid. Ennakkoperintdlain 55 §:n 2 momentin
mukaan erdiden ennakkoperintilaissa sdadetty-
jen velvollisuuksien laiminlyéminen on rangais-
tavaa ennakkoperintirikkomuksena. Namai vel-
vollisuudet poikkeavat kuitenkin oleellisesti eh-
dotetun rikoslain 29 luvun 1 §:n 3 kohdassa tar-
koitetuista velvollisuuksista sikali, ettd niilld ei
ole merkitystd veron miairaamisen kannalta. En-
nakkoperintédlain 54 ja 55 §:44 vastaavat sdin-
ndkset ovat muun muassa tydnantajan sosiaali-
turvamaksusta annetun lain 18 §:ssd ja arvonlisi-
verolain 218 §:ssi. Rikoslain 29 luvun 4 §:n vero-
rikkomusta koskeva sd&nnds on toissijainen, sil-
14 siind nimenomaisesti todetaan sen olevan so-
vellettavissa vain, "jollei teko ole rangaistava ve-
ropetoksena".

Sellainen lainkonkurrenssitilanne, etti esi-
merkiksi jonkin verolaissa sdiadetyn velvollisuu-
den laiminlydmiseen voitaisiin samanaikaisesti
soveltaa sekd rikoslain sidnnoksid ettd asian-
omaisen verolain rangaistussdannostd, ei ole
mahdollinen voimassa olevan lain mukaan eikd
myoskdan ehdotetun muutoksen mukaan. Jos
tekijdlla on veron valttimisen tarkoitus, on tekoa
aina arvioitava rikoslainsddnnosten perusteella.

Valtiovarainvaliokunnan valtiovarainminis-
terioltd saaman selvityksen mukaan verohallinto
teki vuonna 1996 poliisille ilmoituksen verope-
toksesta 385 tapauksessa, verorikkomuksesta
177 tapauksessa ja 103 tapauksessa eri verolakei-
hin siséltyvien sddnndsten rikkomuksista. Lisak-
si verohallinto ilmoitti muita rikoksia (kirjanpi-
torikoksia) 336 tapauksessa sekid velallisen ri-
koksia (1ahinni kirjanpitorikoksia) 144 tapauk-



sessa. Kun otetaan huomioon verovelvollisten
kokonaismadrd, joka on tuloverotuksessa noin
4,8 milj. kappaletta, kiinteistoverotuksessa noin
1,4 milj. kappaletta ja arvonlisdverotuksessa
noin 420 000 kappaletta, seka lisdksi rekisterdity-
jen tyGnantajien maard, joka on noin 100 000
kappaletta, rikosoikeudelliset seuraamukset
kohdistuvat vain ddrimmaiisen pieneen osaan
kaikista niistd tapauksista, joihin periaatteessa
voitaisiin soveltaa rikosoikeudellisia sanktioita.
Sit4 vastoin esim. tulo- ja varallisuusverotukses-
sa vero-oikeudellista sanktiota, veronkorotusta,
sovellettiin verovuodelta 1995 noin 55 500 ta-
pauksessa ja veronkorotuksen madrd oli noin
325 milj. markkaa. Valiokunnan késityksen mu-
kaan nyt kisiteltdvini oleva rangaistussdinnos
ei tule havaittavassa madrissd muuttamaan edel-

Helsingissd 10 pdivana lokakuuta 1997

LaVM 16/1997 vp — HE 16/1997 vp

14 selostettujen tapausten lukuméirid vaan rikos-
oikeudellista sanktiojirjestelméa tullaan muu-
tettunakin soveltamaan vain darimmaisen har-
voissa tapauksissa, koska lievissd tapauksissa
voidaan lain mukaan rikosilmoitus jattaa teke-
mattd, syyte ajamatta tai rangaistus tuomitse-
matta, jos veronkorotus harkitaan riittiviksi
seuraamukseksi.

Lausunto

Saamansa selvityksen perusteella valtiovarain-
valiokunta ilmoittaa kunnioittaen lausunto-
naan,

ettei silli ole omaan toimialaansa kuuluvil-
ta osiltaan huomauttamista lakiehdotuk-
sen suhteen.

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj-  Mauri Pekkarinen /kesk
vpj. Kari Rajamiki /sd
jas.  Olavi Ala-Nissild /kesk
Ulla Anttila /vihr
Pirjo-Riitta Antvuori /kok
Asko Apukka /vas
Bjarne Kallis /skl
Timo Laaksonen /vas
Reijo Laitinen /sd
Virpa Puisto /sd

Maija Rask /sd

Anssi Rauramo /kok

Jukka Roos /sd (osittain)
Kimmo Sasi /kok

Oiva Savela /kok
Marja-Liisa Tykkyldinen /sd
Jukka Vihriala /kesk

Arto Lapiolahti /sd (osittain)
Matti Saarinen /sd.

vjas.
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ERIAVA MIELIPIDE

Lakiesityksessd hallitus ehdottaa, etti rikoslain
29 luvun veropetosta koskevan 1 §n tekotapa-
luetteloa tiydennetddn lisidmalld sellainen ve-
ron mairaytymistd koskeva velvollisuuden lai-
minlydminen, jolla on merkitystd miarattiessd
veroa joko tekijille itselleen tai toiselle.
Tavoitteena harmaan talouden piirissi toimi-
vien saaminen tehokkaasti rikosoikeudellisesti
vastuuseen ja vahingonkorvausvastuuseen on oi-

Helsingissa 10 paivani lokakuuta 1997

Olavi Ala-Nissila /kesk
Jukka Vihridla /kesk

kea. Tulkinnanvaraisilla sdannoksilli voidaan
kuitenkin entisestiin huonontaa veronmaksa-
jain oikeusturvaa. Tilld hetkelld tydskentelee
yritysten osalta asetettu oikeusturvan paranta-
miseen tihtdavii uudistuksia tekeva toimikunta.
Katsomme, etti esitetyn kaltaista rikoslain muu-
tosta ei esitetyssd muodossa ole perusteltua to-
teuttaa erillidn veronmaksajien oikeusturvan
parantamiseen tdhtddvastd valmistelutyOsta.

Bjarne Kallis /skl
Mauri Pekkarinen /kesk.



