121. Perjantaina 22 péivini lokakuuta 1993
kello 13

Paiviajirjestys
Ilmoituksia

Ulkopuolella padivadjar-
jestyksen

tehddin paatds valtioneuvoston maa-
seutupoliittisen selonteon valiokuntakasit-
LELYSTA Lovveiee i

Kolmas kéasittely:

1) Ehdotus laiksi maatalousyrittéjien ta-
paturmavakuutuslain 15 §n muuttamises-
2 H U Y

~ Hallituksen esitys n:o 148
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 20

Toinen kidsittely:

2) Ehdotukset laeiksi Suomen Hallitus-
muodon ja valtioneuvoston ministerididen
lukuméaéaristi ja yleisestd toimialasta anne-
tun lain muuttamisesta seki asiain ratkai-
semisesta valtioneuvostossa ja sen ministe-
ridissd annetun lain kumoamisesta ..........

Hallituksen esitys n:o 184/1992 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 11

3) Ehdotus laiksi yleisist teistd annetun
lain 84 §:n muuttamisesta .......c.cccecemneenns

Hallituksen esitys n:o 181
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 8
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4) Ehdotukset laiksi tieliikkennelain 66 ja
67 §:n ja tieliikennelain 4 §:n muuttamises-
7 OSSP 3486
Hallituksen esitys n:o 71
Lakialoite n:o 57/1992 vp
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 9

Ainoa kisittely:

5) Eduskunnan kirjaston kertomus vuo-
delta 1992 ..o 3492
Kertomus n:o 8
Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 10

Ensimméidinen kéasittely:

6) Ehdotukset laeiksi tydtuomioistui-
mesta annetun lain sek4 asiakirjain lahetta-
misestd annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys n:o 190
Lakivaliokunnan mietintd n:o 14

7) Ehdotus laiksi maidon, sianlihan ja
viljan vientikustannusmaksusta annetun
lain 9 §:n muuttamisesta ..........ccceeerveennnen

Hallituksen esitys n:o 115
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 36

8) Ehdotus laiksi maatilatalouden tulo-
verolain 13 §n muuttamisesta..................

Hallituksen esitys n:o 118
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 37
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9) Ehdotus laiksi maatilatalouden tulo-
verolain 9 ja 10 §:n muuttamisesta ...........

Hallituksen esitys n:o 133
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 38

10) Ehdotus laiksi tilauslentoverosta an-
netun lain 6 §:n 1 kohdan ja 26 §:n muutta-
TNISESLA c.vveerrieenerereeeriie e e e seeesseeeseneeeanas

Hallituksen esitys n:o 134
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 39

11} Ehdotus laiksi varallisuusverolain
MUUTTAMISESTA Leevevevereesirereernieeeesrreeanrenes

Hallituksen esitys n:o 142
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 40

12) Ehdotukset laeiksi potilasvahinko-
lain ja korkolain 1 §:n muuttamisesta ......

Hallituksen esitys n:o 147
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto
n:o 21

Esitellddn:

13) Hallituksen esitys n:o 211 Sveitsin
kanssa tulo- ja varallisuusveroja koskevan
kaksinkertaisen verotuksen valttdmiseksi
tehdyn sopimuksen erdiden mé#ardysten
hyVAKSYMISEStA ...ceouverrrerrricernveennreirernneens

14) Hallituksen esitys n:o 212 Latvian
kanssa tulo- ja varallisuusveroja koskevan
kaksinkertaisen verotuksen valttdmiseksi
ja veron kiertdmisen estamiseksi tehdyn
sopimuksen erdiden madraysten hyviksy-
TIISESTA ..ottt

15) Hallituksen esitys n:o 213 Liettuan
kanssa tulo- ja varallisuusveroja koskevan
kaksinkertaisen verotuksen vilttamiseksi
ja veron kiertimisen estdmiseksi tehdyn
sopimuksen erdiden madrdysten hyviksy-
TESESIA ..eeeeeeereiie et s

16) Hallituksen esitys n:o 219 laeiksi
osuuspankkilain sekd rahoitustarkastus-
lain 2 §:n muuttamisesta ........oceeeveeevnveennne
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17) Hallituksen esitys n:o 226 opintotu-
kilainsdadinnon uudistamisesta ..............

18) Hallituksen esitys n:o 230 laiksi me-
rilain MUULtamMISesta ......ccoververeerveerinnnnens

19) Hallituksen esitys n:o 231 laiksi mit-
tayksikoistd ja mittanormaalijirjestelmas-
ta sekd laiksi mittayksikoistd ja mittaamis-
vilineiden vakaamisesta annetun lain
MUULAMISESTA «ovenviiieeieeeeeeeecrie e

20) Hallituksen esitys n:o0 233 laiksi ty6t-
tomyysturvalain 25 §n poikkeuksellisesta
SOVEItAMISESTA ...evvereieeeieceiie s

21) Hallituksen esitys n:o 235 tyémark-
kinatukea koskevaksi lainsdadanndksi
sekd laiksi tyottomyysturvalain muuttami-
SESLA 1.vreevrererrererenee et e et e s ares

22) Hallituksen esitys n:o 237 laeiksi
tyottémyysturvalain - muuttamisesta ja
tyottdmyysturvalain viliaikaisesta muut-
tamisesta, laiksi lomautuksen johdosta
maksettavasta ylimaariisestad tyottomyys-
vakuutusmaksusta vuonna 1994 sek laiksi
tyOvoimapoliittisesta aikuiskoulutuksesta
annetun lain 15 ja 18 §n muuttamisesta ..

Poydédllepanoa varten esitel-
1ddn:

23) Valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:o 41 hallituksen esityksen johdosta laiksi
vhtioveron hyvityksestd annetun lain
muuttamisesta sekd laiksi yhtiGveron hyvi-
tyksen kasittelystd veronsaajille verovuo-
delta 1992 tehtévissa tilityksissa (HE 109)

24) Valtiovarainvaliokunnan mietintd
n:0 42 hallituksen esityksen johdosta laiksi
tuloverolain 33 §n muuttamisesta (HE
160) oottt ere et ere e

25) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 22 hallituksen esityksesta laiksi
erikoissairaanhoitolain 47 §n muuttami-
sesta (HE 107)
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S.
26) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 23 hallituksen esityksesta laiksi
maatalousyrittéjien eldkelain 1 §:n muutta-
misesta (HE 183) ...covvvvviivevieicieeeeenenne 3521

27) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 24 hallituksen esityksesté laeiksi
maatalousyrittijien tapaturmavakuutus-
lain sekd sairausvakuutuslain mukaisen
omavastuuajan korvaamisesta maatalous-
yrittdjalle annetun lain 5 §n muuttamisesta
(HE 185) . ueieieieienctenieeieerceeeeneeemeenseens .

28) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 25 hallituksen esityksesté laeiksi
valtion elikerahastosta annetun lain seki
valtion liikelaitoksista annetun lain 25 §n
muuttamisesta (HE 175) ....ococoneenen.

29) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 26 hallituksen esityksestd laiksi
kunnallisten viranhaltijoiden ja tyonteki-
jdin eldkelain muuttamisesta (HE 173) ....

30) TyGasiainvaliokunnan mietintd n:o
7 hallituksen esityksestd tydvoimapalvelu-
laiksi (HE 102)....cccoveeveeiieneinceniiiicieeens

31) Tyodasiainvaliokunnan mietintd n:o
8 laeiksi tyosuojelun valvonnasta ja muu-
toksenhausta tydsuojeluasioissa annetun
lain ja elinkeinon harjoittamisen oikeudes-
ta annetun lain 3 §n muuttamisesta (HE
103) 1ottt "

32) Maa- ja metsatalousvaliokunnan
mietintd n:o 15 hallituksen esityksesté laik-
si maaseutuelinkeinolain 59 a ja 59 b §n
muuttamisesta (HE 204) ........ccceeeeiveenae
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Puhetta johtaa puhemies Suominen,

Nimenhuudossa merkitdan poissa oleviksi en-
simmdinen varapuhemies Paakkinen sekd edus-
tajat Aho E., Alho, Aula, Bell von, Biaudet,
Bjorkenheim, Enestam, Hacklin, Halonen, Jaa-
konsaari, Jokiniemi, Kanerva, Kankaanniemi,
Kekkonen, Kiveld, Kuittinen, Kééridinen, Laiti-
nen, Lamminen, Laukkanen M., Laurila, Lippo-
nen, Mattila, Miki-Hakola, Norrback, Nisi,
Ojala O., Pelttari, Rehn E., Riihijirvi, Rinne,
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Rity, Salolainen, Tuomioja, Uosukainen, Urpi-
lainen, Varpasuo, Vehkaoja, Vihridld, Viinanen
ja Viljanen.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Alho, Maki-Hakola, Aula, Kankaanniemi,
Viinanen ja Norrback.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOsti saavat tistd pai-
vastd virkatehtdvien takia edustajat E. Aho,
Hacklin, Halonen, Kankaanniemi, Norrback, E.
Rehn ja Uosukainen sekd yksityisasioiden takia
edustajat Aula, Bjorkenheim, Jaakonsaari, Ka-
nerva, Kekkonen, Laitinen, Lipponen, Nési, Rii-
hijarvi, Rinne, Raty, Tuomioja ja Viljanen sekad
tdman kuun 29 paivaan yksityisasioiden takia ed.
Jokiniemi.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentin kirjelmédn ohella kuluvan lokakuun
15 paivaltd ovat eduskunnalle saapuneet halli-
tuksen esitykset n:ot 210, 214, 215 ja 241, jotka
nyt on edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnalle
ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet vas-
taukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 472, 507 ja
514. Nama kysymykset vastauksineen on nyt
jaettu edustajille.

Sivistysvaliokunnan jisenet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettid valiokunta-
paikkojen jirjestelyd varten pyytédé ed. Kaarilah-
ti vapautusta sivistysvaliokunnan varajisenyy-
destd. Puhemiesneuvosto puoltaa anomusta.

Anomukseen suostutaan.
Puhemies: Ilmoitetaan, ettd sivistysvalio-

kunnan tdydennysvaali toimitetaan ensi perjan-
tain taysistunnossa. Ehdokaslistat tdydennys-
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vaalia varten on vaalisdannon 19 §n mukaan ja-
tettdva keskuskansliaan viimeista4n ensi perjan-
taina kello 10.

Tulevaisuuspoliittisen valiokunnan asettaminen

Puhemies: Sen johdosta, ettd valtioneu-
vosto tulee antamaan eduskunnalle tulevaisuus-
poliittisen selonteon, puhemiesneuvosto valtio-
paivajarjestyksen 40 §:n ja tyOjarjestyksen 11 §:n
sdannoksiin viitaten ehdottaa, ettid eduskunta
padttiisi asettaa tilapdisen tulevaisuuspoliittisen
valiokunnan valmistelemaan ehdotusta selon-
teosta annettavaksi eduskunnan lausunnoksi ja
ettd valiokuntaan pditettdisiin valita 17 varsi-
naista jasenta ja 9 varajésenta.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdan.

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tulevaisuus-
poliittisen valiokunnan vaali toimitetaan ensi
perjantain taysistunnossa. Ehdokaslistat vaalia
varten on vaalisdinnén 7 §n mukaan jitettavi
eduskunnan keskuskansliaan viimeistidn ensi
torstaina kello 12.

Valtioneuvoston maaseutupoliittinen selonteko

Puhemies: Ulkopuolella paivajirjestyk-
sen tehdddn padtds valtioneuvoston maaseutu-
poliittisen selonteon valiokuntaan ldhettimises-
td. Puhemiesneuvoston ehdotuksen mukaan asia
lahetettiisiin hallintovaliokuntaan, jolle maa- ja
metsdtalousvaliokunnan, talousvaliokunnan ja
ympaéristovaliokunnan tulee antaa asiasta lau-
sunto. Keskustelu asiasta julistettiin paattyneeksi
viime keskiviikkona pidetyssé toisessa tdysistun-
nossa.

Keskusteiussa on ed. S-L. Anttila ed. Kallin
kannattamana vastoin puhemiesneuvoston eh-
dotusta ehdottanut, etti asia lihetettiisiin maa-
ja metsétalousvaliokuntaan, jolle hallintovalio-
kunnan, talousvaliokunnan ja ympéristovalio-
kunnan tulee antaa asiasta lausunto.

Ed. Taina on ed. Nikulan kannattamana eh-
dottanut puhemiesneuvoston ehdotusta tdyden-
téen, ettd myos liikkennevaliokunnan tulee antaa
asiasta lausunto hallintovaliokunnalle.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
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Puhemies: Aénestyksissd ehdotan mene-
teltdviaksi siten, etti ensin d4nestetddn asiaa val-
mistelevaa valiokuntaa koskevasta ed. S-L.
Anttilan ehdotuksesta puhemiesneuvoston eh-
dotusta vastaan ja sen jalkeen ed. Tainan ehdo-
tuksesta.

Menettelytapa hyvaksytdan.
Adinestykset ja paitos:
Adsnestys ed. S-L. Anttilan ehdotuksesta.

Puhemiesneuvoston ehdotus ”jaa”, ed. S-L.
Anttilan ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 102
jaa- ja 45 ei-adnti, 2 tyhjad; poissa 50. (Aén. 1)

Eduskunta on tdssi ddnestyksessd hyviaksynyt
puhemiesneuvoston ehdotuksen.

Adsnestys ed. Tainan ehdotuksesta.

Puhemiesneuvoston ehdotus ”jaa”, ed. Tainan
1

ehdotus 7ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 72
jaa- ja 76 ei-ddntd, 2 tyhjia; poissa 49. (Aén. 2)

Eduskunta on hyvaksynyt ed. Tainan ehdo-
tuksen.

Asia lahetetaén hallintovaliokuntaan, jolle lii-
kennevaliokunnan, maa- ja metsitalousvalio-
kunnan, talousvaliokunnan ja ympéristovalio-
kunnan tulee antaa asiasta lausunto.

Pdividjdrjestyksessid olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi maatalousyrittiijien tapaturma-
vakuutuslain 15 §:n muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 148
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 20

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hyldts.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytian,



Toimivallanjake valtioneuvostossa

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotukset laeiksi Suomen Hallitusmuodon ja
valtioneuvoston ministerididen lukuméiiristd ja
yleisestd toimialasta annetun lain muuttamisesta
sekil asiain ratkaisemisesta valtioneuvostossa ja
sen ministeriéissi annetun lain kumoamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 184/1992 vp
Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 11

Puhemies: Kasittelyn pohjana on perus-
tuslakivaliokunnan mietintd n:o 11. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdy-
taan lakiehdotusten yksityiskohtaiseen kasitte-

lyyn.
Yleiskeskustelu:

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! Valio-
kunta on kisitellyt tdta valtioneuvoston ratkaisu-
lakiesitystd. Siihen on liittynyt hallitusmuodon
erditd muutoksia, jotka ovat hyvaksyttavid, mut-
ta lisiksi valiokunta on yhtynyt hallituksen esi-
tykseen silta osin, kun puututaan tasavallan pre-
sidentin nimitysoikeuteen, eli on esitetty poistet-
tavaksi nimenomaan lahettildiden ja lahetystdjen
konsulien ma4riimisasia.

Herra puhemies! On myénnettiva tietysti, ettd
ulkoasiainhallintoa koskevassa lainsaadannossi
on asiasta sddnnoksid, mutta ottaen huomioon,
ettd kuitenkin edustustojen péillikot edustavat
Suomea maan ulkopuolella ja heiddn statuksensa
on sen perusteella sangen korkea, niin timéin
johdosta tasavallan presidentin maaradmisoike-
us tulisi kdsitykseni mukaan olla myés hallitus-
muodossa. Sen johdosta esitin, ettd hallitusmuo-
don 87 § saisi sen muodon kuin vastalauseessani
olen esittdnyt eli presidentti miaraa edustustojen
paallikot.

Puhemies: Pyyddn ed. Vistbackaa teke-
miin ehdotuksensa yksityiskohtaisessa kisitte-
lyssd.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy ensimmadisen lakiehdotuk-
sen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.
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40 § hyviksytaan keskustelutta.
Esitellddn voimaantulosdannos.

Keskustelu:

Ed. Vistbacka: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd lakiin jitettiisiin 87 §:n 7kohta vastalau-
seen mukaisena.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Kan-
natan tehtyé ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Vist-
backa ed. Aittoniemen kannattamana ehdotta-
nut, ettd 87 § hyvéksyttiisiin vastalauseen mukai-
sena.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

/i'iinestys Jja padtos:

Mietintd “jaa”, ed. Vistbackan ehdotus “ei”,

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 139
jaa- ja 6 ei-aantd, 1 tyhjé; poissa 53. (A4n. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Voimaantulosddnnos hyviksytadn.

Johtolause ja nimike hyvaksytain keskustelut-
ta.

Yksityiskohtaisessa késittelyssa hyvaksytaan
keskustelutta

toisen lakichdotuksen 1 §:n edelli oleva viliot-
sikko, 2 a § ja sen edelld oleva viliotsikko, 3 §n
edelld oleva viliotsikko, 5—38 §, 5 §:n edelld oleva
valiotsikko, 9 ja 10 §, 9 §:n edella oleva viliotsik-
ko, 11 §ja sen edelld oleva viliotsikko sekd 12 § ja
sen edelld oleva viliotsikko, lain uusi nimike,
voimaantulosdénnds, johtolause ja lakiehdotuk-
sen nimike sekd

kolmannen lakiehdotuksen 1ja 2 §, johtolause
ja nimike,

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.
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3) Ehdotus laiksi yleisisti teisti annetun lain 84 §:n
muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys n:o 181
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 8

Puhemies: Kisittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietintd n:o 8. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytédén la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytadn -

keskustelutta 84 §, voimaantulosdinnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
péittyneeksi.

4) Ehdotukset laiksi tieliikennelain 66 ja 67 §:n ja
tieliikennelain 4 §:n munttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 71

Lakialoite n:o 57/1992 vp
Liikennevaliokunnan mietintd n:o 9

Puhemies: Kisittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietintd n:o 9. Ensin sallitaan
asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen ryhdytdén la-
kiehdotusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Saapunki: Herra puhemies! Tarkas-
telen lyhyesti likkennevaliokunnan nikékulmasta
hallituksen esitystd n:o 71 tieliikennelain 66 ja
67 §:n muuttamisesta.

Esitys tarkoittaa sitd, ettd autokoulujen nykyi-
sestd tarveharkintaisesta perustamisjirjestelmas-
td luovuttaisiin. Tilalle esitetddn soveltuvuusar-
viointiin perustuvaa autokoululuvan saantime-
nettelya.

Edellytyksend Iuvan myontdmiselle olisivat
alan koulutuksen ja ty6kokemuksen kautta saa-
vutettu ammattitajto, henkilokohtainen sopi-
vuus ja myds vakavaraisuus. Kyseisistd vaati-
mustekijOistd sdddetddn tarkemmin asetuksella.
Jo valmistellun asetusluonnoksen mukaan auto-
koululuvan hakijalta vaaditaan mm. seuraavia
edellytyksid: Liikenneopettajalupa. Kymmenen
viime vuoden aikana hinen on pitdnyt vahintain
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nelja vuotta olla likkenneopettajana. Autokoulu-
yrittdjakurssi on myds oltava suoritettuna, eikd
hinelld saa olla torkeit tai toistuvia liikennerik-
komuksia. Myds vakavaraisuutta hanelti vaadi-
taan. Mikali luvan hakija on oikeushenkil6, ku-
ten osuuskunta, osakeyhtio, oppilaitos tai muu
sellainen, henkilokohtaiset soveltuvuutta koske-
vat vaatimukset kohdistuvat opetustoimesta vas-
taavaan johtajaan.

Lakiesityksen perustelujen mukaan lupajir-
jestelmdn muutos edistdd alan kehitystd auto-
koulupalveluja tarvitsevan eduksi. Lisddntyvi
ammatillinen kilpailu alaa koskevan lainsaddan-
non asettamin rajoituksin antaa mahdollisuuden
opetuksen laadun ja palvelun parantamiseen ja
palvelujen monipuolistamiseen.

Autokoululiitto ja yksittéiset autokouiut ovat
suhtautuneet lakiesitykseen kielteisesti. Sitd vas-
toin poikkeuksetta valiokunnassa kuultavana ol-
leet muut tahot ovat nahneet lakiesityksen hyvat
puolet varjopuolia merkittivampind ja siten
puoltaneet lakiesitysta.

Autokoulujen pelko siitd, ettd mm. lukiot ja
keskiasteen koulut alkaisivat suuressa maaria lu-
pia hakea, on aiheeton. Jo yksistddn kuntien ta-
loudellinen nykytila tulee esteeksi kyseiselle kehi-
tykselle. Sen sijaan nykyisten autokoulujen ja
edelld mainittujen oppilaitosten yhteistyd tulee
varmuudella kilpailuedellytysten avaamisen joh-
dosta lisdantymain.

Liikennevaliokunta ehdottaa, etti lakiehdotus
hyvéksyttdisiin muuttamattomana.

Valiokunta késitteli edelld esitetyn hallituksen
esityksen rinnalla myds ed. Rossin ym. lakialoit-
teen tieliitkennelain 4 §:n 2 momentin muuttami-
seksi, Kyseisessd aloitteessa ehdotetaan tiehiken-
teen joustavuuden parantamiseksi, ettd punais-
ten valojen palaessa oikealle kaddntyminen olisi
sallittavaa. Valiokunnan mielesté liikenneturval-
lisuuteen liittyvat haittatekijat ovat likkennejous-
tavuuden parantamiseen nahden niin merkittd-
vid, ettd valiokunta ehdottaa lakialoitteen hyl-
kéaamista.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kilpailu on nyky-yhteiskunnan
erinomainen sana ja tavoite, mutta on olemassa
erditd alueita, joilla kilpailu ei tuota pidemmalla
tahtdimelld positiivista vaikutusta. Yksi sellainen
on juuri autokouluopetus. Yrittdjia tulee taatusti
lisdd ja hinnatkin laskevat. Se on positiivinen
asia, mutta pidemmaélld tdhtdimelld haittapuolet
tulevat voittamaan positiiviset puolet.

Ensinndkin autokoulujen ajokalusto ja ope-
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tusvilineistd tulevat kdrsimidn. Niitd ei pidetd
nykyaikaisella tasolla. Toisia autokouluja tulee,
toisia menee, koska ankara kilpailu ei anna mah-
dollisuuksia taata niille kohtuullista tasoa koulu-
tuksessa. Sekddn ei auta, vaikka tingittdisiin
my0s kaluston ja opetuksen osalta, vaan auto-
koulu joutuu lopettamaan toimintansa. Tulee
taas uusi tahdenlento tilalle. Tdll4 tavalla tim4 ei
palvele ketddn, se on aivan varma. Ei pitlisi ndin
lyhytnikoisesti asiaa katsoa, vaikka ajokortti
saataisiinkin halvemmalla.

Sen sijaan on jo pitkddn ollut vallalla sellainen
nakemys, ettd sellaisissa kouluissa, joissa nuoret
ovat juuri siind iéssd, ettd tarvitsevat ajokortin,
titi toimintaa pitiisi yhteiskunnan tukea nimen-
omaan silla tavalla, ettd ajokortin suorittaminen
tietynlaisena kansalaisvelvollisuutena tai kansa-
laisuuteen kuuluvana kidytinndn asiana littyisi
hyvin kiintedsti muuhun opetukseen. Téltd kan-
nalta katsoen autokouluopetuksen siirtiminen
kouluihin olisi positiivista eiké tulisi varmasti sen
kalliimmaksi. Kun ajatellaan, ettd autokoulu-
opetus suoritetaan kouluissa, voitaisiin pientd
maksua peridkin mutta tdma asia tulisi muuhun
opetukseen liittyen luontevasti hoidettua.

Ed. Tennilé: Herrapuhemies! Hallituksen
esitys n:o 71 merkitsee sitd, ettd tarveharkinta
poistetaan, kun autokoululupia myénnetiin au-
tokoulujen perustamiseen. Esitys liittyy uuslibe-
ralistiseen linjanvetoon, sdidnteleméttémin
markkinatalouden aikaansaamiseen, jota liiken-
nepuolella on jo aiemmin toteutettu mm. siten,
ettd katsastustoimintaa on ldhdetty yksityisté-
maan.

Omalta osaltani pidén tarveharkinnan siilyt-
tamistd autokoulujen perustamisen osalta jarke-
vand, tarpeellisena ja puollan nykykaytdntoa.
Niin siks, ettd on tdysin mahdoliista ja todenna-
koisti, ettd opetuksen taso autokouluissa heikke-
nee, kun menndin ns. vapaaseen kilpailuun. Jos-
takinhan pitdd karsia, ja se on opetuksen taso,
jossa kilpailua voidaan vain kdyd4, eli niissé re-
sursseissa, jotka opetukseen pannaan.

On myds aivan selvdi, ettd kun volyymi eli
asiakaskunta on joka tapauksessa pienenemassi,
kiy ainakin niin, ettd nykyaén toimivia autokou-
luja tulee taatusti kaatumaan, jos mennéén sithen
systeemiin niin kuin esitetdén, eli uusia autokou-
luja voi vapaasti perustaa. Uusia tulee, ja monet
entiset hyvin toimivat kaatuvat asiakaspulan
vuoksi. En mind nie jirkei siini, ettd tillainen
vaihto tehdddn. Tulee taatusti vain huonolaatui-
sempaa opetusta, ja samalla alalta liian kilpailut-
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tamisen puitteissa ajetaan pois sielld nyt olevia
kunnollisia yrityksid. Min& tulenkin kolmannes-
sa kasittelyssd ehdottamaan, etta pidetdan tarve-
harkinta voimassa eli hylatdan lakiesitys.

Liikennevaliokunta on kasitellyt myds ed.
Rossin esityksen siitd, ettd autoilija voisi kdantyd
oikealle punaisen palaessa. Vastustan jyrkisti
tdllaista esitystd ja nimenomaan liikkenneturvalli-
suuden lahtokohdasta. Lakialoite on hyvin ah-
taasti autoilijoiden lahtokohdasta laadittu, kii-
reisen autoilijan nimenomaan, joka ei litkenne-
turvasta piittaa. Jos lakialoite hyviksyttaisiin,
vuorenvarma seuraus olisi se, ettd kevyen liiken-
teen vaylalla oikealla kulkevat jalankulkijat ja
pyorailijat jaisivit autojen alle paljon enemmin
kuin nykyaan. Néinhidn USA:ssa kavi, kun sielld
tdmai systeemi otettiin voimaan. Sielld sitten ajet-
tiin padlle yha enemmin. Néin kavisi meilldkin,
kadnnyttiisiin oikealle punaisen palaessa, siella
kulkee jalankulkijaa, sielld kulkee lasta ja nuorta
kouluun pyorallaan, sielld on jalankulkijaa, van-
husta. Heiddn piilleen ajettaisiin enemméin.
USA:ssa yli sata prosenttia lisiéntyivit tallaiset
onnettomuudet, kun tdhén systeemiin mentiin. Ei
ole epiilystakdidn siitd, etteikd olla huononta-
massa jalankulkijoiden ja pyoriilijoiden liikenne-
turvaa, kun titd esitystd on laadittu, ja se on
nimenomaan autoilijan I&htékohta, kiireisen jup-
piautoilijan 1dhtokohta. Mind pidén tatid ihan
puhtaasti juppilakialoitteena.

Asiaan liittyy vield sellainen puoli, ettd punai-
sen kunnioitus ylipd4taan heikkenisi, jos punaisia
péin saisi ajaa. Tatd minun huolenkantoani tuki
myos liikkkuva poliisi, kun asiaa valiokunnassa
késiteltiin. Nyt jo punaisen kunnioitus on téssi
maassa liikenteessa niin kuin vahin muuallakin
ihan liian vahaist4, ja se heikkenisi edelleen, jos
tulisi tallainen sdantd, ettd saa ajaa, vaikka pu-
nainen palaa. Sitd alettaisiin tulkita yhdessa ja
toisessa tapauksessa ihan samalla lailla, ettd ei ole
vilig silld, vaikka punainen palaa, menni hurau-
tetaan siitd vain, kun kerran aikaa on.

Niin kuin sanottu, lakialoite on juppilaki, kii-
reisen autoilijan laki. Voi sanoa myés, etti se on
jalankulkijoitten ja pyorailijbitten niittolaki, jos
se hyvaksytdén. Silla sallittaisiin se, ettd liikenne-
turvallisuus heikkenisi ja nimenomaan litkentees-
sé nyt jo heikoimmassa asemassa olevien eli ja-
lankulkijoiden ja pyorailijoiden osalta, joiden
asemaa mielestdni pitdisi kaikin puolin koettaa
vahvistaa. Lakialoitteessa ei ole mitaan sellaista
perustelua, joka puoltaisi siti, ettd sitd lihdettii-
siin edes vakavassa mielessid viemain eteenpdin.
Se on huono esitys, ahtaasti autoilijan ja nimen-
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omaan kiireisen juppiautoilijan tarpeista nouse-
va esitys.

Mita tulee padstoihin, kohta tullaan puhu-
maan kauniisti siita, ettd paistdt ja saasteet vé-
henevat. Samaan aikaan ne, jotka niin puhuvat,
tulevat sanomaan, ettd pitda kuitenkin pysahtyd
joka kerta, pitdd hidastaa ja pitdd pysdhtya, eli
mitddn padstdjen vihenemistd ei sitten tapahtui-
sikaan, jos noudatetaan sitd sdant64, joka tdhdn
kuitenkin tulisi. Tassi suhteessa mitdén merkitta-
vaa saastepdastdjen vahenemistd ei tapahtuisi-
kaan. Jospa elettiisiin niin kuin nyt esitetdén,
mutta ei ole sellaista nikoalaakaan, vaan siini
kévisi niin, ettd ajettaisiin vain roheesti, kun pu-
nainenkin palaa ja kd4nnyttaisiin oikealle ja siella
on sitten joku jalankulkija tai pyorailija, joka
ehtisi alta pois, jos ehtisi, jos ei ehtisi, jaisi alle.
Tallaiselle systeemille mina en ainakaan tule tu-
keani antamaan, kun d4nestys kdydaén.

Ed. Alho merkitdan 1dsni olevaksi.

Ed. R auram o (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ehki ed. Tennild on huomannut
sen, ettd punaisen kunnioitus on onneksi yhteis-
kunnassa muutenkin vdhentynyt. Oli aika mie-
lenkiintoista huomata, ettd ed. Tennild luettelee
Jjuppiedustajiksi ed. Suhosen ja suonenjokelaisen
mansikanviljelijin ed. Rossin. Than, ettei tule
vaarad kasitysta, kun auto kddntyy, ed. Tennila,
oikealle, silloin seki jalankulkijalle ettd pyoraili-
jalle palaa oikealle kaAnnyttaessd punainen valo.
Toivon, ettd jalankulkijat ja pyoridilijat myos
kunnioittavat siina tapauksessa siti valoa.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! On merkillista, ettd
Suomessa on kymmenidtuhansia kieltoja ja kis-
kyja. Tietysti tieliikenteen parissa se on mennyt
aivan darimmaisyyksiin jopa niin, ettd Suomessa
on madritty se, kummalta puolelta pitdd ohittaa
vastaantuleva jalankulkija tai kummalta puolelta
pit3i ohittaa edelld kulkeva jalankulkija. Nyt ed.
Tennilé pitda esitystd jonakin ihmeen jalankulki-
joiden niittolakina, jos hyvaksyttaisiin tallainen
lainsdddantd, mutta tama kuvaa sitd jairkkyma-
tonta uskoa kieltoihin ja kiskyihin, joka minusta
on aivan perusteetonta. Ei, ed. Tennild, jalankul-
kijoita niitetd my&skain niissé risteyksissi, joissa
ei ole lainkaan punaisia valoja, joten ei timd
elama ole niin yksioikoista kuin ed. Tennild antaa
ymmartdd. On myds olemassa sivistysmaa Eng-
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lanti, jossa saavat jalankulkijatkin k#velld pain
punaisia silloin, kun se voi tapahtua vaaranta-
matta muuta liikennetti. Minusta voisi hieman
avartua ajatuksissaan siihenkin suuntaan, etti
ihmisten ei tulisi olla omien lakiensa vankeja.
Kun punaiset jossakin palavat ja ristin sicluakaan
ei ndy, sielld sitd vain tuijotetaan punaiseen va-
loon kuin sonni uutta porttia.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Me ed. Tennildn kanssa varmaan
molemmat kunnioitamme punaista varid. Lii-
kennevalojen osalta olen kuitenkin sitd mielta,
ettd ed. Rossin esittdmaissd aloitteessa oleva pe-
rusajatus on hyvi. Monissa maissa on kdyt0ssa ja
eraissi maissa kokeiltavana sellainen jirjesteima,
jossatodellakin sallitaan punaisten palaessa oike-
alle kdantyminen. Tdmd on tehnyt liikenteen
huomattavasti joustavammaksi. Korostettakoon
sitd, ettd tallaista kadntymista edeltdi aina pakol-
linen pysahtyminen. Tama luonnollisestikin lisdd
huomattavasti liikenneturvallisuutta. Ei tieten-
kadn kyse ole siitd, ettd sallittaisiin samanaikai-
sesti jalankulkijoiden kadun ylitys ja oikealle
kaantyminen. Todettakoon se, ettd Yhdysval-
loista nimenomaan téllaisesta on kielteisid koke-
muksia ja Yhdysvalloissa muutettiin tasti syystd
lainsdddantoa.

Luulisin liikkennevaliokunnan niiden jasenten,
jotka eivdt kannata ed. Rossin aloitetta, olevan
huolissaan siitd, ettd talld hetkelld saa ajaa pdin
vihreitd ja samanaikaisesti kaanty4 oikealla, kun
myds jalankulkijoille palavat vihreit valot. Olen
itse jadnyt eduskunnan lahelld aikoinani auton
alle tallaisessa tilanteessa, ja edelleenkin kulmalla
on samanlainen kaytdnto. Toisin sanoen autot
ajavat vihreitd pdin hyvin kovaa ja samanaikai-
sesti sallitaan kdantyminen oikealle, kun jalan-
kulkijatkin ylittavét katua. TAma on paljon vaa-
rallisempi tapaus kuin se, mitd ed. Rossi esittda
omassa aloitteessaan.

Jarjen kayttd ei ole kiellettyd myoskaan liikken-
nesuunnittelussa. Olen sitd mieltd, ettd koemie-
lessd voitaisiin niissé risteyksissd, jotka eivit ole
vaarallisia, kokeilla tdllaista uutta kdytantoa.

Kuten aikaisemmin olen todennut, Suomi on
niin konservatiivinen maa, ett jirkevidkaan uu-
distuksia ei ndytetd nopeasti saatavan livitse.

Ed. T e n n il 4 (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. V. Laukkaselle totean vain sen,
ettd kun on tdysin hiljainen liikenne esimerkiksi
tdssd kaupungissa, niin liikennevalot sammute-
taan, eli sellaisia tilanteita, ettd yolld seisoskel-
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laan punaisen valon takana, ei yleensa tule. TAma
pitdisi tietdd. En tiedd, kuinka paljon ed. V.
Laukkanen yodaikaan hikkuu kaupungilla, mutta
ndin se on. Kannattaa joskus sekin kokemus
hankkia.

Ed. Laaksolle totean, ettid yhdestd auton alle
jadmisestd yleensd oppii jotakin, mutta jos ei opi,
niin ei sitten opi. Téssdhan on kysymys siit4, ettid
tdmékin risteys, josta nyt puhutaan, on siten
sddnnostelty ja sdadelty, ettd se on autoilijalle
mahdollisimman hyva ja jalankulkijan edut ovat
jo nyt jaédneet siind jalkoihin. Eli ideana on ollut
se, ettd autoilijat padsevit mahdollisimman hy-
vin, ja punaisilla kdfntyminen vain lis4a tita ide-
aa.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Laakso toi esiin sen, mité
taalld jo ensimméiisessd kisittelyssd tAmin asian
osalta tuotiin esiin, eli nykyisessd kdytadnndssi,
jossa auto ajaa vihredn valon palaessa ja samalla
kddntyy oikealle, jolloin jalankulkijalle nayte-
td4n vihred4, téllaiset tilanteet ovat nimenomaan
jalankulkijoille todella vaarallisia. Jos autoilija
punaisen palaessa erityisti varovaisuutta nou-
dattaen, jopa pysdhtyen sitd ennen voi kddntyd
oikealle, niin tdmd on mielestani jalankulkijalle
paljon turvallisempi kuin nykyinen kdytanto. Li-
siksi on otettava huomioon, etti liikennevaloja
pystytadn sddtelemisn, koska mikin valo palaa,
ja sen kautta pystytdén lis8iméén turvallisuutta.

Ed. R ossi: Herra puhemies! Hyvit edusta-
jat! Hallituksen esityksen n:o 71 yhteydessa lii-
kennevaliokunta péétti ottaa kasittelyyn taalla-
kin jo paljon keskustelua aiheuttaneen lakialoit-
teen n:o 57, jonka ehdotus ldhtee siitd, etti riste-
yksessi oikealle kdantyminen olisi sallittua pu-
naisen valon palaessa silloin, kun se ei aiheuta
vaaraa muulle liikenteelle. Luonnollisesti punai-
sen liikennevalon palaessa kdédntyvan ajoneuvon
on viistettava muuta litkennetta.

Yhdysvalloissahan liittovaltion lainsdadanto
teki 1970-luvun puolivilissd mahdolliseksi kdan-
tymisen oikealle punaisella liikennevaloissa.
T#amai right turn on red -sdantd on voimassa ldhes
kaikissa osavaltioissa. Silloin s&éidnnos hyvaksyt-
tiin mm. energiakriisin seurauksena. Toisin sa-
noen sen tavoitteena on energian saisto ja litken-
teen sujuvuuden edistiminen. Yhdysvalloissa
tehtyjen tutkimusten ja selvitysten mukaan mah-
dollisuus kédnty# oikealle punaisten valojen pa-
laessa tekee liikkenteen sujuvammaksi ja vihent4i
polttoaineen kulutusta sekd pakokaasupéastdja
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merkittdvalld tavalla. Myds meluhaitat etenkin
raskaan liikenteen osalta vahenivit.

Tieliikenneasetuksen 22 §n 1 momentin 1
kohdan mukaan punainen valo osoittaa, etté ajo-
neuvo ei saa sivuuttaa ensimmaistd sen ajosuun-
nalle tarkoitettua opastinta eikd pysdytysviivaa
missiin olosuhteissa. TAma joustamaton sdantd
johtaa siihen, etti taajama-ajossa ajoneuvo on
vahan valia tyhjakaynnilli ja sen jalkeen kiihdyt-
taa padstikseen kddntymisen jalkeen taas punai-
siin valoihin. Kiihdytysvaiheessa moottori toimii
tehoalueensa ylapééssa, jolloin polttoaineen ku-
lutus ja paastdt ovat suurimmillaan. Kaannyt-
tiessd vihreilld valoilla autoilijan on annettava
jalankulkijalle esteeton kulku. Sama sdéntd pétee
silloinkin, kun auto kaantyy oikealle punaisten
liikennevalojen palaessa. Jalankulkijoiden ja ke-
vyen liikkenteen huomioon ottaminen ja erityinen
varovaisuus on aina oltava laht6kohtana risteyk-
sessd kdannyttdessa.

Tamé lakialoite on késitelty valiokunnassa
varsin huolellisesti. Usean lausunnonantajan
mielipiteet menevét ristiin. Kuten lakialoitteen ja
koko tdimén kohdan ensimmaéisen kasittelyn yh-
teydessd todettiin, niin aloitteet menevét kdytan-
nossd puoliksi ja puoliksi. Autoliitto ja Liikenne-
turva suhtautuivat kielteisesti. Huvittavaa on
kyllakin se, ettd Autoliiton ihmisten toimesta tatd
lakialoitetta on ylipdatdnsa saatettu liikkeelle,
mutta nyt valiokunnassa kanta oli kielteinen.

Poliisi suhtautui pidattyvéisesti tuoden esille
nikdkohdat joustavuudesta mutta arvelun myds
siitd, ettd mahdollisesti punaisen valon kunnioi-
tus heikkenee ja se voisi aiheuttaa liikkenneturvat-
tomuutta. Joka tapauksessa poliisin kannanotto
oli, voi sanoa, fifty fifty puoleen ja toiseen.

Taksiautoilijat ja kuorma-autoilijat liittojensa
valitykselld suhtautuivat kyseiseen lakialoittee-
seen erittdin myonteisesti.

Lakialoitteen kisittelyssd on ollut havaittavis-
sa selvasti asenteellisuutta, joka lahtee hyvin jay-
késtd suomalaisesta liikennekulttuurista. Mista
se johtuu, sitd voi itse kukin pohtia. Joka tapauk-
sessa timan lakialoitteen tavoitteena on ollut juu-
ri joustavuuden lisdéntyminen ja sitd kautta tur-
vallisuuden liséiminen. Ympéristohaittojen, siis
paistdjen vihenemisen kautta tdma lakialoite on
mielestéini tdysin perusteltu, kun asian oikein ha-
luaa ymmaértai.

Ed. Tennild moukaroi lakialoitetta oikein an-
siokkaaseen tyyliin, sitd oli ilo kuunnella, Kysyi-
sinkin erdstd asiaa ed. Tennildlt4, jos hin olisi
kuulemassa, kun hén sanoi, ettd Yhdysvalloissa
tehtyjen tutkimusten mukaan onnettomuudet oi-
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keallekadidntymistapauksissa ovat lisdéntyneet
100 prosenttia. Mina tiedustelisin ed. Tennilalta,
mikadhén tuo luku mahtaa olla. Kuinka monta
onnettomuutta tuon tutkimuksen mukaan on ta-
pahtunut? Min vastaan tdhén itse suoraan, kos-
ka tieddn, ettd ed. Tennild ei tiedd tuota lukua.
Liikenneturva kertoi valiokunnassa, etta téllai-
nen 100 prosentin kasvu on tapahtunut, mutta
ensimmaéistdkdin lukua, onko se yhdestd kahteen
vai 1 000:sta 2 000:een, ei ole kylii esitetty. Mie-
lellani kuulisin tuon luvun,

Kun tdma aloite kulkee juppialoitteen nimelld,
niin onhan se mielenkiintoista kuulla tietysti niin-
kin. Ehka Lapin kairoilla ongelmat ovat erityyp-
pisid kuin jossakin Helsingissa ja suurissa kau-
pungeissa, joissa todellakin liikennekuittuuri kai-
paa moneliakin lailla toimivuutta. Ei aloitteessa
ole kysymys kiireellisesta autoilijasta, joka ei vé-
lita jalankulkijoista. Se on mielesténi uskomatto-
man torkedd puhetta. Kysymys on yksinkertai-
sesti siitd, milld tavoin liikenteen joustavuutta
myds kaupungeissa pystytddn parantamaan ja
miten sitd joustavuutta pystytddn listiméaén.

Nythén on tilanne kyseenalainen, kuten mm.
ed. Laakso totesi. Niissé tilanteissa, joissa kdin-
nytaan oikealle vihredn valon palaessa, jalankul-
kijat ovat aina juuri edessi heti omalla suojatiel-
laén, jolloin onnettomuusriski tulee, kun auton
oikean kulman luokse muodostuu hyvin helposti
kuollut kulma, josta autoilija ei niinkd4n helposti
pysty nakeméain jalankulkijoita tai muuta kevyt-
ta litkennettd. Naitd onnettomuuksia tapahtuu
tuhkatiheddn, ja siind suhteessa se on vakava
kysymys, jota pitd4 miettid monellakin tapaa,
miten sitd voidaan vahentaid. Mutta vaitan, kylla
juuri péinvastoin kuin ed. Tennild todetessaan
timin lakialoitteen aiheuttavan lisdd noita on-
nettomuuksia, etti tilanne on kylla juuri pdinvas-
tainen.

Niittolakialoite timé ei ole missdén tapaukses-
sa eikd mikddn muukaan kdkkojuttu. Asia on
yksinkertaisesti kyll4 niin, ettd silloin kun autot
ylipdatansakin hyviksyttiin teilld liikkkumaan,
sitd on voitu silloin kutsua niittolakiasiaksi, kos-
ka silloinhan tietysti jalankulkijat ja muu liikenne
ovat joutuneet aivan eriarvoiseen asemaan.

Ed. Laakso totesi keskustelussa, ettd Suomi on
konservatiivinen maa. Se pitda paikkansa. Jois-
sakin suhteissa se konservatiivisuus on varmasti
aivan hyvi ja paikallaankin.

Haluan, herra puhemies, todeta, kun tdmén
toisen kasittelyn aikana asiasta Adnestetddn, etti
jokaisella edustajalla on loistava mahdollisuus
nayttdd, kuinka tdmén asian kohdalla daneste-
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tddn. Tama lakialoite ei ole milld4n lailla ristirii-
dassa eikd oikeastaan tekemisissakadan hallituk-
sen esityksen n:o 71 kanssa, joka koskettaa auto-
kouluopetusta. Tassé on kyse puhtaasti siitd, voi-
daanko liikennetti joustavoittaa timén lakialoit-
teen esityksen ja perusteluiden mukaisesti. Nain
ollen eduskunnalla on mahdollisuus niyttai, ha-
lutaanko tuota joustavoittamista tehda vai ei.

Herra puhemies! Tulen tekemé&én yksityiskoh-
taisessa kasittelyssd asiaan liittyvan esityksen,
jonka perusteella eduskunta tulisi hyviksymé&éan
lakialoitteen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Edellisessd istunnossa jo totesin
sen, ettd tAima saattaa toimia erdissd olosuhteissa.
Mutta sellaisissa tapauksissa, joissa risteyksessi
on suojatie ja kaksi kaistaa ja joissa vasemmalla
olevalla kaistalla on suuri ajoneuvo, jonka ldpi on
vaikeata nahda, tAmé ei missdin tapauksessa tule
toimimaan. Ensinndkin jokin pikku-Fiat alkaa
sieltd torkkid, etsid nakOyhteyttd vasemmalta tu-
leviin, tulee suojatielle tai ajaa suojatien yli suo-
raan katsomatta lainkaan. Kun nikoyhteys va-
semmalta tuleviin on vasta suojatielle tultaessa,
auto peittdd suojatien ja estdd jalankulkijoiden
kulkemisen. Tami on seki haitallista ettd, kun
vasemmalta ndkyvyys on rajoitettu, myds vaaral-
lista, koska sinne mennddn monta kertaa vain
arvion padlle tietdmatti lainkaan, tuleeko vasem-
malta joku vai ei. Jos on vain yksi kaista tai
vasemmalla puolella on henkildauto, jonka ohi
voi nihda vasemmalta tulevat, niin silloin tdma
on toinen asia. T4t4 vastustan ehdottomasti.

Herra puhemies! Jos sallitte, niin totean, kun
aikaisemmin tastd autokouluasiasta puhuin kriit-
tisesti, ettd olemme kuitenkin ryhméssa paatti-
neet, ettd me emme vastusta titi autokoulva kos-
kevaa muutosta. Tulemme kuitenkin kolmannes-
sa kasittelyssd esittdmiin tdhdn asiaan pontta,
joka velvoittaa hallituksen seuraamaan tilannet-
ta, milld tavalla se vaikuttaa autokoulujen ta-
soon, opetuskalustoon, opetuksen tasoon jne.

Ed. Miki-Hakola merkitdin lasni olevaksi.

Ed. Makipaa (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ensin on todettava, etti ns. lillu-
kanvarsiasiat tdalld eduskunnassa saavat koh-
tuuttomasti tilaa, niin kuin tdma tieliikennelaki.

Kun ed. Rossi jatkuvasti, niin kuin ensimmai-
sessi kasittelyssdkin, puhui, ettd tdma lisda jous-
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tavuutta, niin kylld lahden siitd ja painotan myos
ed. Rossille, ettd hinkin tyytyy siihen, ettd kun
punainen valo palaa, hin pysyk&6n punaisen va-
lon takana, ja kun vihred palaa, sitten vasta kdin-
nytddn oikealle.

Mutta sitd vastoin haluaisin viestittda niille,
jotka tatd lakialoitetta ndin voimakkaasti edista-
vit, ettd esittaisivat liikenneministeri Norrbackil-
le sellaisia terveisid, ettd 80:n talvirajoitukset
poistettaisiin. Nyt kun tdnd piivéné on rakennet-
tu moottoriteita ja tiet ovat yleensa hyvassd kun-
nossa, nopeutta voitaisiin nostaa 100 kilometriin
tunnissa. My0s tdalla Helsingin seudulla tuntuu
kohtuuttomalta, ettd liikennerajoitukset ovat
jopa 40 kilometrid tunnissa. Néista pitdisi jousta-
vuuden lisidminen aloittaa eikd tallaisista pik-
kuisista hoperryksista.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! En nyt ymmarri, minkéalaisen koh-
tuuttoman mairallisen kisittelyn tAma asia on
eduskunnassa saanut. Eihdn meitd taalla ole kuin
muutama kansanedustaja, jotka ovat puhuneet
tdmén ed. Rossin aloitteen hyvaksymisen puoles-
ta.

En ymmarra oikein sitd, miksi taalld maalail-
laan erilaisia kauhukuvia nimenomaan sellaisia
risteyksid hyvdksikdyttdmalld, joissa ndkyvyys
on huono ja jotka ovat useampikaistaisia. Mitd
jarked on aloittaa téllainen kdytinto esimerkiksi
tallaisissa risteyksissd? En mind esimerkiksi ole
puhumassa minka4nlaisen yleisen pdin punaisia
sallittavan ajokdytinnon hyviksymisestd vaan
nimenomaan siita, etta turvallisissa risteyksissa,
joissa minkéénlaista vaaraa esimerkiksi jalankul-
kijoille ei ole, liikenteen sujumisen kannalta olisi
vilttimatonta, ettd oikealle kddntyminen sallit-
taisiin punaisten palaessa. Ensi vaiheessa tdma
voitaisiin ottaa kayttoon juuri sellaisissa risteyk-
sissd, joissa ndkyvyys on hyvi ja jotka ovat yksi-
kaistaisia. Tassd suhteessa kokemukset ulko-
mailta ovat juuri timén kaltaisten risteysten osal-
ta hyvit.

Herra puhemies! Jos saan vield kiinnittda
huomiota itse kisiteltdvain asiaan eli autokou-
luasiaan, toteaisin sen, ettd oma kantani on,
ettd ajokouluopetus pitéisi saattaa osaksi nor-
maalia opetusta ammattikouluissa ja lukioissa.
Jokaisen tallaisen opetuksen kiyneen todistuk-
seen tulisi myds merkintd siitd, ettd hdn on kel-
vollinen kuljettamaan ajoneuvoa. Néen, ettd
kouluille pitdisi padsddntdisesti siirtdd koulu-
laisten osalta ajoneuvo-opetus ja my0s ajokort-
titutkinto.
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Ed. K ar hun en(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ta4ll4 on kritisoitu sitd, ettid on
tullut hyvin kohtuuton huomio télle ed. Rossin
lakialoitteelle. Taytyy sanoa, etti télle lakialoit-
teelle on myds tullut hyvin kohtuuton vastustus,
koska itse esitin liikkennevaliokunnassa kompro-
missiksi sit, ettd ellei titd lakia voida hyviksy4,
liikennevaliokunta ilmoittaisi kantanaan, etta
naitd vihreitd lisdnuolia, jotka sallivat poikkeus-
tapauksissa oikealle kaintymisen silloin, kun
suoraan meneville on punainen valo pitéisi lisita,
jotta néin lisdopastein voitaisiin edes vihan edis-
tad tita kdytintdoda. Mutta kohtuuttomasta vas-
tustuksesta johtuen litkennevaliokunta ei halun-
nut edes hyviksya timéan nykyisen turvallisen
kaytdnnon lisidmista.

Ed. Rauramo: Herra puhemies! Aivan
Iyhyesti vield tista asiasta.

Ensinnékin toteaisin ed. Tennilélle, joka vali-
tettavasti ei ole paikalla, ettd Helsingiss3 liiken-
nevalot ovat suurimmassa osassa risteyksisti
kaytossd ympéri vuorokauden, elikkd ne eivit
vilku keltaista yoll4, niin kuin hén viitti.

En ymmartanyt oikein ed. Aittoniemen huolta
siitd, ettd SMP olisi laittamassa tdhin jonkin
ponnen, koska liikennevaliokuntahan omassa
mietinndssddn edellytti nimenomaan néin: ”Lii-
kennevaliokunta pitda tirkeani, etté liikkennemi-
nisteri$ seuraa autokouluelinkeinon kehittymis-
td ja ryhtyy tarpeellisiin toimiin alalle vahingolli-
sen kehityksen ehkéisemiseksi.” Mielestani valio-
kunta on erittdin hyvin ottanut timén asian huo-
mioon kaiken kaikkiaan.

Mité tulee vield ed. Rossin hyviin lakialoittee-
seen, tulen sitd yksityiskohtaisessa kisittelyssi
kannattamaan.

Ed. Paasio: Herra puhemies! Haluaisin
lyhyesti puuttua ed. Tennildn puheenvuoron sii-
hen osaan, jossa han puhui autokouluopetukses-
ta. Han ilmoitti vastustavansa markkinavoimiin
perustuvaa kdytdntd4d. Sen sijaan hdn tuli kan-
nattaneeksi taloudelliseen harvainvaltaan perus-
tuvaa kiytantod, niin kuin hin varmaan on aikai-
semminkin tehnyt. Nimittdin hinen olettamuk-
sensa on se, ettd autokouluopetus ylipddtansi
tdssd maassa on tehokasta ja hyvaa, mille ei 16ydy
kovin paljon perusteita. Meilli on omituinen
kaytint siing, ettd ammattikunta oikeastaan itse
kaytinnossad lausunnoillaan ratkaisee, saako se
kilpailua osakseen vai ei.

Olen ed. Laakson kanssa than samaa mieltd
siitd, ettd tdmd pitdisi normaalisti saada koulu-
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opetuksen osaksi. Erditd kouluja meilld jo on
ollutkin, ja niitd Autokoululiitto on raivokkaasti
vastustanut.

Herra puhemies! Mielesténi pitdisi kiinnittd4
huomiota myds nithin kytkentoihin, joita valtion
liikkenneviranomaisten ja autokoulujen jarjestd-
jen vélilla ihan jarjestollisestikin on olemassa, ja
miettid, mahtaisiko niistd aiheutua jotakin kitkaa
lainsddddntoon.

Yieiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy hallituksen esitykseen sisél-
tyvan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasitte-

lyyn.

Esitellddn 66 §.

Keskustelu:

Ed.R ossi: Herra puhemies! Ehdotan, ettid 4
§, jota ei ole mietinndssd, hyvéksyttiisiin laki-

aloitteen n:o 57/1992 vp mukaisena.

Ed. Rauramo: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Rossin tekemad ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Rossied.
Rauramon kannattamana ehdottanut, ettq 4§
hyvaksyttiisiin lakialoitteen n:o 57/1992 vp mu-
kaisena.

Selonteko myodnnetian oikeaksi.

Adnestys ja pddtos:

Mietintd, jossa ei ole 4 §:44, "jaa”; ed. Rossin
b 9 J
ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 86
jaa- ja 53 ei-aénti, 1 tyhji; poissa 59. (Aén. 4)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinndn.
66 § hyvaksytadn.

67 §, voimaantulosddnnds, johtolause ja nimi-
ke hyvéksytddn keskustelutta.

Eduskunta yhtyy liikennevaliokunnan ehdo-
tukseen lakialoitteeseen sisaltyvin lakiehdotuk-
sen hylkddmisesta.

121. Perjantaina 22.10.1993

Lakiehdotusten toinen Kkisittely julistetaan
péattyneeksi.

5) Eduskunnan kirjaston kertomus vuodelta 1992

Ainoa kisittely
Kertomus n:o §
Sivistysvaliokunnan mietinto n:o 10

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietint6 n:o 10.

Keskustelua ei synny.
Mietintd hyvéiksytaén.
Asia on loppuun késitelty.

6) Ehdotukset laeiksi tydtuomioistuimesta annetun
lain seka asiakirjain Iihettdmisestd annetun lain
5 §:n muuttamisesta

Ensimmainen késittely
Hallituksen esitys n:o 190
Lakivaliokunnan mietint6 n:o 14

Puhemies: Késittelyn pohjana on lakiva-
liokunnan mietinto n:o 14.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimméinen kisittely juliste-
taan paittyneeksi.

7) Ehdotus laiksi maidon, sianlihan ja viljan vienti-
kustannusmaksusta annetun lain 9 §:n muuttami-
sesta

Ensimmaéinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 115
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 36

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinto n:o 36.

Keskustelu:

Ed. Vuorensola: Herra puhemies! Ky-
seessd on hallituksen esitys, joka koskettaa mai-
don, sianlihan ja viljan markkinointimaksujen
uudelleenjarjestelyd, ja siind yhteydessd nimen-
omaan on tarkoitus korottaa rukiin markkinoin-
timaksua sen normaalin 20 pennin markkinointi-
maksun lisdksi vield 50 pennilld. Olen kyseisesti
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asiasta jo aikaisemmin puhunut. Sen jilkeen ti-
lanne on sen verran muuttunut, etti sato on jo
korjattu ja vaikuttaa siltd, ettd ne puheet, joita
silloin puhuin, muuttuvat todeksi.

Rukiin viljely Suomessa on ollut hyvin vaihte-
levaa. Satomé&irat vuositasolla ovat vaihdelleet.
Maksimissaan sato on ollut 274 miljoonaa kiloa
ja pienimmilldédn se on ollut 25 miljoonaa kiloa.
Pinta-alavaihtelu on ollut 81 000 hehtaarin ja
10 000 hehtaarin valilla.

TAll4 hetkelld vaikuttaa silté, ettd ensi vuonna
on kylvossa ruista 8 500 hehtaaria, mikd merkit-
see sitd, etta rukiin sekd viljelyala ettd myos koko-
naissato laskevat alle sen, mitid ne ovat koskaan
olleet, elikkd sato putoaa selvisti alle 20 miljoo-
nan kilon. Sen takia tdsta asiasta haluan hiukan
suutani soittaa, ettd nyt olisi aivan erinomainen
vaihe miettid, miten jatkossa rukiin viljelyn osalta
menetelldidn niin, ettd satovaihtelut voisivat olla
pienempid. Késitykseni mukaan siihen ei ole ole-
massa oikeastaan muuta keinoa kuin siirtyminen
sopimustuotantoon. Sellaisena vuonna, niin kuin
nyt ensi vuosi on, jolloin viljelyala on pieni ja
satomédrd pieni, olisi tdydet mahdollisuudet
tama asia ratkaista niin, ettd tulevina vuosina
paastéisiin tasaisempaan tuotantoon, koska kési-
tykseni mukaan se on kaikkien yhteinen etu.

Ruis on viljelykasvina luonteeltaan selvisti
erilainen kuin muut viljat. Se johtuu ldhinna siité,
ettd ruis on perisuomalainen leipavilja. Ruista ei
leipaviljana juuri muualla kiyteta tai sen kdyttd
on hyvin vahiistd. Toisaalta ruis ei ole myoskdédn
itse asiassa lainkaan rehuvilja, niin ett sille joku
arvo rehuna todella olisi. Kaytdnnsssd ruis on
aina tuote, joka voidaan parhaiten hyodyntdi
nimenomaan leipaviljana, vaikka se laadultaan-
kin olisi heikompaa.

Rukiin osalta on myos tosiasia, ettd pitkilla-
kin aikavalilld rukiin tuonti on ollut kdytinndssi
nolla. Sit ei juurikaan tdh&n maahan ole tuotu,
mutta ei sitd myoskédan ole viety. Ei oikeastaan
ole ollut paikkoja, mihin sitd olisi voitu vieda,
koska sen kayttd muualla on, niin kuin totesin,
varsin pienti.

Taméan syksyn osalta on ndhtivissd myos se,
ettid kun sato laadullisesti oli varsin heikko, niin
my0s ostajat ovat omalta osaltaan kayttineet
tata tilannetta hyvaksi siten, ettd ruista ostetaan
ik&4n kuin rehuna ja sitten se kuitenkin leipavilja-
na kéaytetdan. Se merkitsee sitd, ettd hinta rukiille
madritellddn silloin 1&hinnd rehuohran hintana.
Téssd yhteydessd myos sitd markkinointimak-
sua, joka talld esitykselld kuvitellaan saatavaksi,
ei tulekaan, koska tAma markkinointivastuu pe-
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ritddn vain leipdviljalta. Se arvio, jonka hallitus
on tehnyt esityksessadn siitd, ettd noin 30 miljoo-
naa markkaa talld kerdttiisiin rahaa, ei pida kisi-
tykseni mukaan alkuunkaan paikkaansa. Se tulee
jAdmaén hyvin, hyvin pieneksi.

Toinen asia, miki nyt pitéisi ottaa huomioon
paiatdksenteossa minusta on se, ettd tina vuonna
todenndkdisesti, kun viljelijat tietdvit, mikd ru-
kiin tilanne on, ne, joilla vain suinkin on mahdol-
lisuus, tulevat siirtiméan rukiin myyntié tilalta
seuraavalle satokaudelle. Seuraavalla satokau-
della rukiin sato, niin kuin totesin, on hyvin vi-
hiinen, ja silloin valtiovallan on kiytinnossa
pakko purkaa ndmé markkinointivastuut. T4l-
16in on varsin hyva sijoitus itse asiassa pitai viljaa
siilossa, kun sen hinta nousee 50 pennii elikka
tuon markkinointivastuun verran. Se ilman muu-
ta kasitykseni mukaan tullaan sitten poistamaan
ensi vuoden aikana viimeistddn siind tulosopi-
muksessa, joka kevailla tehdaén, ja se astuu voi-
maan 1.8.

Niilla perusteilla oikeastaan ihmettelen, min-
ki takia timmainen esitys vield pidetddn voimas-
sa. Minusta olisi ollut paljon johdonmukaisem-
paaviljapolitiikkaa se, ettd nyt ruista ei erityisesti
tAssd rangaistaisi, vaan ettd jos on tarvetta rahas-
taalisdd markkinointivastuuta, se tehtéisiin koko
viljasektorilla eik niin, etti tavallaan lyotya 1yo-
dédédn. Minusta on aika pitkélle siitd kysymys.
Mutta joka tapauksessa, kuten aluksi sanoin, tu-
levaisuuden osalta satotason vakiinnuttamiseksi
tai madrin vakiinnuttamiseksi olisi hyvin perus-
teltua se, ettd tdssé vaiheessa laitettaisiin nopeasti
liikkeelle sopimustuotantomallin kehittely.

Mini uskon, ettd kun rukiin ostajia sininsi
Suomessa leipaviljakdyttéén on vain muutama
isompi mylly, niin tAma olisi hyvinkin mahdollis-
ta. Téssd yhteydessd myds uskoisin, ettd ndiden
myllyjen kannalta se olisi siind suhteessa jarke-
Va4, ettd ne saisivat pitkdlla aikavalilla sellaista
raaka-ainetta, mitd ne todella tarvitsevat. To-
tuushan on se, ettd rukiin osalta tietty teollisuus
tarvitsee alhaisen sakoluvun ruista ja taas toinen
osa teollisuutta tarvitsee korkean sakoluvun
omaavaa ruista. Jos se olisi sopimustuotannon
piirissé, ndma erit olisi suhteellisen helppo tilas-
toida ja luokitella, ja niin ollen voitaisiin myos
titd asiaa paremmin teollisuuden ja kuluttajan
kannalta kohdentaa.

Ed.Luukkainen: Herrapuhemies! Olen
samaa mieltd kuin ed. Vuorensola puheenvuo-
ronsa alkuosassa, ettd nyt olisi jo korkea aika
tehda jotain maatalouden ylituotannolle. Tamé-
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han on nyt jo kolmas syksy, jolloin viljavarastot
ovat jo valmiiksi tdynnd, ennen kuin uusi sato
tulee tupaan sisdan.

Huomionarvoisaa on myods se, ettd tdmi
vientikustannusmaksu ei riitd kattamaan edes
vanhojen varastojen purkamista puhumatta-
kaan siitd, ettd silld voitaisiin kattaa uuden sa-
don ylijagdman purkamista. Oleellista tdssd on
se, ettd nyt olisi todella nopeasti tehtiva selvitys
ja aikataulu siitd, miten ja milloin ylijadméva-
rastot puretaan ja miten ylituotannosta péds-
taan eroon.

Ed. Rajaméiki: Herra puhemies! Ed.
Vuorensola on siind oikeassa, ettd tata viljati-
lannetta ei pida pelkistdd rukiin ympérille, vaan
pitdisi ndhda laajemmin se ldhinnd rehuviljasta
johtuva ylituotantotilanne, joka on tdysin hallit-
sematon, Hallitus ajautuu niilld markkinoimis-
maksuasioilla, yksittdisten rehuseosverojen ja
lannoiteverojen kautta pienestd yksittdisestd
ratkaisutavasta toiseen ja yrittdd tilld tavalla
hoitaa tata ylituotantotilannetta. Se tie on nih-
ty, ettdl siitd ei mitddn hyvaa seuraa paitsi tuot-
tajille todella rajuja ennakoimattomia markki-
noimismaksuja, joita on [ 521 miljoonan mar-
kan edestd kerittivd tuottajilta myds ténd
vuonna. Eli timi on tdysin katastrofaalinen ti-
lanne niin tuottajien kannalta kuin tietysti val-
tiontaloudenkin kannalta mutta ennen kaikkea
myos maatalouden sopeutumisen kannalta, kos-
ka maatilatalouden kehittimisrahaston peliva-
raa myos tuhotaan tilli tavalla, pdiomaa pie-
nennetddn 500 miljoonaa markkaa.

Sosialidemokraatit ovat jattdneet maa- ja
metsitalousvaliokunnan lausunnon annon yh-
teydessd tastid vastalauseen. Edellytimme juuri
ed. Luukkaisenkin mainitsemaa selvitystd koko-
naisviljatilanteesta, koska hallitus on edennyt
silld tavalla, ettd se ylivarastoi ja lykkaa vienti-
tukipddtdksid aina seuraavalle satokaudelle
ikdan kuin, en tiedd sitten, odottaenko hallan
tai kadon tai jonkun muun ratkaisevan tdmén
kehén.

Mutta kohtuunton on tdmai tapa myés tuotta-
jien kannalta, ja siind rukiin tuottajien osalta ed.
Vuorensola oli oikeassa. Mutta mitdin muuta
vaihtoehtoa tille ei ole, koska hallitus itse pom-
puttelee viljelijoilld nyt.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmainen késittely juliste-
taan paittyneeksi.

121, Perjantaina 22.10.1993

8) Ehdotus laiksi maatilatalouden tuloverolain
13 §:n muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Hallituksen esitys n:o 118
Valtiovarainvaliokunnan mietinto n:o 37

Puhemies: Kasittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinto n:o 37.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimméiinen kasittely juliste-
taan paittyneeksi.

9) Ehdotus laiksi maatilatalouden tuloverolain 9 ja
10 §:n muuttamisesta

Ensimmaéinen késittely
Hallituksen esitys n:o 133
Valtiovarainvaliokunnan mietinto n:o 38

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 38.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen kasittely juliste-
taan paattyneeksi.

10) Ehdotus laiksi tilauslentoverosta annetun lain
6 §:n 1 kohdan ja 26 §:n muuttamisesta

Ensimmainen kasittely
Hallituksen esitys n:o 134
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 39

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 39.

Keskustelu:

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Tatd tilauslentoverolakia perustellaan ensinni-
kin vaihtotasesyilld ja sitten silld, ett4 sitd kautta
saadaan valtiolle verotulokertymai.

Ensinn#kin vaihtotasesyy on tdysin vanhentu-
nut ja tdysin ristiriidassa budjetin perusteluiden
kanssa.

Toisekseen verotulokertyma jaa huomattavas-
ti pienemmaksi kuin esityksessa on esitetty, kos-
ka jatkuvasti tdni aikana, minkd timi vero on
ollut paalla, verotulokertymi on ollut vahvasti
liioiteltu. Jo nyt tiedetédn, ettd se on myos enst
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vuoden osalta liioiteltu. Eli talld ei ole todella-
kaan mitdén fiskaalista merkitystd talouden kan-
nalta.

Mutta silld on merkitysta Finnairin kannalta,
koska talla lakiesitykselld todella pahasti rapa-
taan Finnairia ja vaikeutetaan niin kotimaista
matkailuelinkeinoa. Téssdhdn on tapahtunut
niin, ettd lakia onkierretty silli tavoin, ettd matkat
tehddin reittilennoilla tilauspaikoilla, ja toinen
vaihtoehto on se, ettd esimerkiksi Pohjanmaalta
menndinlaivalla Uumajaanjasielti otetaanchar-
ter. Néin siis rokotetaan Finnairin toimintaa.

Kuten on huomattu, viidennessi lisibudjetissa
ehdotetaan nyt jo annettavaksi 100 miljoonaa
markkaa rahaa Finnairille eli kdrrdtidin toisesta
taskusta rahaa Finnairille, kun toisella lailla sit-
ten Finnairin toimintaa vaikeutetaan.

Ylipaansa voi sanoa, ettd jos litkennettd halu-
taan verottaa, sitd taytyisi verottaa polttoaineve-
ron muodossa eika téllaisin erillisin pisteveroin.
Eli kolmannessa kisittelyssd tulen olemaan té-
mén lain hylkdamisen kannalla.

Ed. Backman: Herra puhemies! Ed.
Luukkainen totesi jo timén lakiesityksen pohjan
puuttumisen. Se nimittdin pohjaa sithen néke-
mykseen, ettd ensi vuonna olisi vield vaihtotase-
alijdami. Tamin esityksen perusteluissa tode-
taan, ettd jatkamista esitetiin vuodelle 94
”maamme kansantalouden vieldkin suurten vaih-
totase- ja velkaongelmien vuoksi - -”. Lisédksi to-
detaan: “Tilauslentoveron arvioidaan osaltaan
pienentdvdn matkustus- ja vaihtotaseen alijdd-
mai.”

Hallituksen budjettiesitys, joka on annettu
yhtd aikaa kuin tdmai esitys, kuitenkin toteaa
perusteluissaan, ettd ensi vuonna vaihtotase on jo
noin 10 miljardia positiivinen.

Téssa mielessd kahden yhtd aikaa annetun esi-
tyksen perustelut ovat keskendén ristiriitaisia.
Tamai ei tdmén hallituksen osalta ole mitenk&in
yllattavai, mutta se eikuitenkaan ole hyviksytta-
vaa, vaikka siitd tapa onkin tullut.

Kun vaihtotase siis kdédntyy ylijaidmaiseksi,
keskeinen perusta, jolla myos sosialidemokraatit
ovat olleet valmiit hyviksymé&an tilauslentoveron
aiemmin, on menettinyt merkitystddn. Myos
matkustustase on huomattavasti petraantunut ja
alkaa piakkoin ldhennelld tasapainotilaa. Se ta-
voite, jonka mukaisesti chartermatkojen maaraa
pyrittiin vihentdmaan aiemmasta yli miljoonasta
noin 700 000—800 000:een vuodessa, on toteutu-
nut janyt lahestytdan jo alle 500 000 matkustajan
lukuja.
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Kun erdini perusteena on kaytetty kotimai-
sen matkailuelinkeinon tilanteen paranemista,
niin tdmék&dn ei pidd paikkaansa. Tosiasiassa
kotimaassa on tapahtunut lukuisia matkailualan
konkursseja matkatoimistoissa. Mikdli tilauslen-
toveroa jatketaan ensi vuodelle, tdman lakiesi-
tyksen seurauksena konkurssit tulevat jatku-
maan.

Kaikkein suurin merkitys tilla on kuitenkin
valtion omalle lentoyhtidlle Finnairille. Sen-
osuus tilauslentoliikenteestd on yli 80 prosenttia
jatilauslentojen osuus sen maksetuista henkiloki-
lometreistd 45 prosenttia. Namé luvut jo suoraan
kertovat sen, ettd suurin kérsija tasta lakiesityk-
sestd on Finnair.

Kuten ed. Luukkainen totesi, nyt késittelyssa
olevassa lisibudjetissa esitetddn 100 miljoonaa
markkaa Finnairin osakepddoman korottami-
seen. Télla tavoin Finnair joutuu toista kautta
turvautumaan ongelmissaan valtion rahoituk-
seen. Téssd mielessd lakiesitys omalta osaltaan
lisdd valtion kustannuksia.

Tilauslentoveron tuotoksi arvioitiin tille vuo-
delle200 miljoonaa markkaa. Tuolloin oppositio-
puolueet, sosialidemokraatit mukaan lukien, to-
tesivat, etti tuotto voi olla korkeintaan 100 mil-
joonaa markkaa. Tuolloin tuota arviota ei suos-
tuttu kirjaamaan budjettiin, vaan sinne jii 200
miljoonaamarkkaa. Nyt viidennessilisatalousar-
viossatuottoarvio onjopudotettu 100 miljoonaan
markkaan. Kuitenkin esitys, joka nyt on kisitte-
lyssa ensi vuodelle, lahtee siitd, ettd ensi vuonna
kertyvd summa olisikin 120 miljoonaa markkaa.
Ajatus ldhtee kai siitd, ettd suomalaisilla on ensi
vuonna enemman ostovoimaa ja pystytdéin kayt-
tdmadn enemman chartermatkoja ja tilld tavoin
viidennekselld tuotto lisddntyisi. Todellisuus on
kuitenkin se, ettd tind vuonna tuotto jai alle 90
miljoonan markan. Ensi vuonna tuoton arvioi-
daan jadvan noin 60 miljoonaan markkaa. Se
tarkoittaa, ettd tuottoarvio on kaksinkertainen.
Talla tavalla hallitus pettaa jalleen itsed&n mutta
ei eduskuntaa, se on hyva tehda tassi tiettdviksi.

Veron tuotolla ei siis ole valtiontaloudelle mer-
kitystd, kun se on vain noin 60 miljoonaa mark-
kaa. Kun seurausvaikutukset Finnairille ja mat-
katoimistoalalle ovat kustannuksiltaan jopa suu-
remmat kuin 60 miljoonaa markkaa, ei ole mi-
téan erityistd perustetta veron sditidmiselle.

On myds huomattava, ettd timé sotii hengel-
tdan EY-sdanndksid vastaan rajoittaen ihmisten
vapaata liikkumista. Taltd perustalta Ruotsi lo-
petti veron perimisen jo 1.10. eli timin kuun
alusta ja Norja on tekemassd saman paiatdksen.
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Tulen esittiméiin kolmannessa kisittelyssé la-
kiesityksen hylk&amista.

Ed. Aula merkitidan 1asni olevaksi.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely juliste-
taan paattyneeksi.

11) Ehdotus laiksi varallisuusverolain muuttami-
sesta

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 142
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 40

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 40.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely juliste-
taan paattyneeksi.

12) Ehdotukset laeiksi potilasvahinkolain ja kor-
kolain 1 §:n muuttamisesta

Ensimmainen kisittely
Hallituksen esitys n:o 147
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 21

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 21.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmiinen késittely juliste-
taan paittyneeksi.

Lihetetadn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

valtiovarainvaliokuntaan:

13) Hallituksen esitys n:o 211 Sveitsin kanssa tulo-
ja varallisuusveroja koskevan kaksinkertaisen ve-
rotuksen vilttimiseksi tehdyn sopimuksen erdiden
miédrdysten hyviksymisesti
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14) Hallituksen esitys n:o 212 Latvian kanssa tulo-
ja varallisuusveroja koskevan kaksinkertaisen ve-
rotuksen vilttimiseksi ja veron kiertéimisen esti-
miseksi tehdyn sopimuksen erdiden miiirdysten
hyviksymisesti

15) Hallituksen esitys m:o 213 Liettuan kanssa
tulo- ja varallisuusveroja koskevan kaksinkertai-
sen verotuksen vilttimiseksi ja veron kiertdmisen
estimiseksi tehdyn sopimuksen erdiden mairiys-
ten hyviksymisesti

talousvaliockuntaan:

16) Hallituksen esitys n:o0 219 laeiksi osuuspankki-
lain seki rahoitustarkastuslain 2 §:n muuttamises-
ta

17) Hallituksen esitys n:o 226 opintotukilainsii- A
dénnén uudistamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lihetettiisiin sivistysvaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta lau-
sunto.

Keskustelu jatkuu:

Ed.U.Anttila: Arvoisa puhemies! Tami
esitys muuttaa korkeakouluopiskelijoiden opin-
totuesta annettuja periaatteita, niitd ulotetaan
myds muihin oppilaitoksiin. Liséksi tdssd on lu-
kuisia siadoksid koskien esimerkiksi aikuisopin-
torahaa ja sen jakoperusteita.

Tissd yhteydessd kiinnittdisin huomiota sii-
hen, ettd opintotukijdrjestelmin ja ty6ttomyys-
turvajirjestelmén valilla on lukuisia véliinputoa-
jaryhmid, kuten esimerkiksi pitkdan opiskelleet
henkilot, Myoskddn aikuisopintoraha ei tarjoa
tydelamissd olleille pitkdaikaisiin opintoihin
mahdollisuutta vaan ainoastaan lyhytaikaisiin
opintoihin. N#ité epékohtia kannattaisi sivistys-
valiokunnan hyvinkin perusteellisesti tutkia ja
pyrkid saamaan aikaan tilanne, etté viliinputoa-
jaryhmii ei padsisi syntyméa#n. Sama pétee tietys-
ti my6s tyottomyysturvan puolella.

Ed.L aak s o: Arvoisa puhemies! Sivistysva-
liokunta on késitellyt ja kuullut varsin paljon
asiantuntijoita opintotukilainsdiddannén ja tyot-
tomyysturvalainsdddédnndén  viliinputoajaryh-



Opintotuki

mistd nimenomaan opintotuen osalta. Annoim-
me viime viikolla lausuntomme néistd ongelmis-
ta. Ehdotamme myds konkreettisia menettelyta-
poja, milld esimerkiksi pitkddn opiskelleiden
osalta voitaisiin luoda sellainen tilanne, ettd he
palaisivat takaisin opintotuen piiriin.

Viliinputoamisen ongelmat eivit kosketa ai-
noastaan pitkddn opiskelleita. Hallituksen sdés-
topaatokset ovat aikaansaaneet tilanteen, jossa
padtoimisista opinnoista iltaopiskelijoiksi siirty-
neet esimerkiksi sekd lukioissa ettd ammatillisissa
oppilaitoksissa ovat menettdneet monissa ta-
pauksissa oikeutensa sekd tyottdmyysturvaan,
opintotukeen ettd myos toimeentulotukeen. On
syntynyt tilanne, jossa erédt kunnat kieltaytyvat
myds mydntidmastd toimeentulotukea sellaisille
iltaopiskelijoille, jotka eivét saa kuitenkaan min-
kainlaista muutakaan tukea.

Sivistysvaliokunta kiinnitti lausunnossaan
niihin ongelmiin huomiota ja edellyttaa, ettd va-
liinputoajaryhmaét selvitetddn ja heidédn ongel-
mansa korjataan varsin pikaisesti siten, ettd jo-
kainen opiskelijaryhma Suomessa kuuluu aina-
kin jonkin toimeentulojirjestelmén piiriin.

Ed. Kankaanniemi merkitddn 14sné olevaksi.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra pu-
hemies! Pyysin tdmén hallituksen esityksen
opintotukilainsddddnndstd poydalle viime tiis-
tain istunnossa siind toivossa, ettd taalla péivis-
aikaan olisi runsaammin osanottajia keskustele-
massa asiasta. Kun ministeri Huuhtanen saapui
paikalle, ta4lld on tasan yksi hallituspuolueen
edustaja.

Niamai asiat koskettavat myos sosiaali- ja ter-
veysministeri Huuhtasta nimenomaan silti osin,
minké ed. Laakso dskeisessd puheenvuorossaan
toi esille. Olen juuri myds kuullut néisti ongel-
mista, ettd maarityissa tilanteissa nimenomaan
iltaopiskelijat on jatetty kaikkien toimeentu-
loetuuksien ulkopuolelle, ei tydttdmyysturvaa,
ei opintotukea, ei toimeentulotukea. Mielestéini
tallainen tilanne ei voi olla lainmukainen. Toi-
voisin, ettd ministeri Huuhtanen omalta osal-
taan ryhtyisi selvittdmaan, miten tallaiset tapa-
ukset voivat olla mahdollisia ja onko todella
ndin.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on useassa yh-
teydessi todennut, ettd tydtdnté pitda kannustaa
opiskelemaan tydttdmyysaikanakin, mutta se
linja, miti hallitus vie eteenpdin, on tédsmélleen
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painvastainen. Heikennetdén niin opiskelijoiden
kuin tydttomienkin asemaa eikd suinkaan paran-
neta sité, ettd juuri tyotdn saisi paremmat edut,
jos hin opiskelee. Kun opintotuki on ollut pie-
nempi kuin tydttémyysturva, niin nyt tyottd-
myysturvaa heikennetiin nuorilta ja osittain vie-
dain kokonaan pois. Timai ei voi olla oikea linja.
Toivon, ettd hallitus ryhtyisi noudattamaan sita
linjaa, mitd eduskunta edellyttid, nimenomaan,
ettd ty6tonta kannustetaan opiskelemaan, tietys-
ti mieluummin niin, etti opintotuki turvaa kun-
nollisen toimeentulon, mutta my0s erilaisessa
kurssimuotoisessa opiskelussa.

Sosiaali- ja terveysministeri Huuhtanen:
Arvoisa puhemies! Voin kertoa ed. Stenius-K au-
koselle, ettd tima asia on ollut késittelyssa ja on
edelleenkin selvitettdvdnd hallituksen tydvoima-
poliittisessa ministeritydryhméssa.

Keskustelu julistetaan piittyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdén ja

asia lahetetddn sivistysvaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta lausunto.

Lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

lilkkennevaliokuntaan:

18) Hallituksen esitys n:o 230 laiksi merilain muut-
tamisesta

talousvaliokuntaan:

19) Hallituksen esitys n:o 231 laiksi mittayksikdis-
td ja mittanormaalijirjestelmisti seki laiksi mit-
tayksikoistd ja mittaamisvilineiden vakaamisesta
annetun lain muuttamisesta

20) Hallituksen esitys n:o 233 laiksi tyottomyys-
turvalain 25 §:n poikkeuksellisesta soveltamisesta

Valiokuntaan lihettdminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan tulee an-
taa asiasta lausunto.

Téamin asian yhteydessé sallitaan keskustelu
myo0s paivajarjestyksen 21) ja 22) asiasta.
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Keskustelu jatkuu:

Ed. Tennil&: Herra puhemies! Nyt on ki-
sittelyssd tyottomyysturvaan liittyva rypas lake-
ja, joiden yhteinen nimittdja on ty6ttdmien ase-
man jyrkka huonontaminen, ideologisesti puhut-
tuna thatcherismin eteenpdinvieminen, itse asias-
sa sen oikein voimallinen ldpilydnti Suomessa,
mitd nimenomaisesti tydmarkkinatukijarjestel-
ma merkitsee. Siind on kolme erilaista lakiesitys-
té, joissa on hyvin paljon yksityiskohtia. Kyse on
ensinndkin siitd, ettd indeksikorotustakaan pe-
ruspaivarahaan ei tule, vaikka sen pitiisi olla 5,3
prosenttia lain mukaan. Téssd peruspiiviaraha-
asiassa rikotaan selvisti lakia, kun korotusta ei
tule, vaikka hinnat ovat nousseet. Viimeinen ko-
rotus on vuosien takaa, ja edes sitd kuutta mark-
kaa, joka kuuluisi tulla huonoimmassa asemassa
oleville tyottomille eli peruspaivirahalaisille, joi-
ta on 170 000, ei tule.

Toinen esitys koskee sité, ettd peruspdivaraha-
kin katkaistaan 500 pdivan jilkeen, sille pddsyn
ehdoksi tulee kuuden kuukauden tydssdoloehto
ja jarjestelmén jatkoksi tulee tyomarkkinatuki-
jarjestelma. Tyomarkkinatuki on kirkkaasti hal-
patydvoiman luomisesitys tissd maassa. Tyottd-
main pitda ottaa tyotd vastaan 116 markan paiva-
palkalla, nuoren 70 markan péivépalkalla ilman
tydsuhdetta. Nain Suomeen tehdddn se, mistd
ministeri Viinanen on puhunut, neekeriporukka,
joka USA:ssa tekee puoli-ilmaiseksi tyotd. Tyo-
markkinatuella oleva porukka pannaan kilpaile-
maan niiden kanssa, jotka tydehtosopimusten
mukaan tekisivat tyotd. Tassd on raju idea taka-
na, sen suuren idean ensimmdiinen askel, jolla
halpaty6voimaa tehdidin kotimaisista tyonteki-
jOitd ja nimenomaisesti pitkdaikaistyottomista.
Puhutaan kauniita aktivoimisesta jne. ja muuta
sellaista niin kuin aina, mutta tosiasiassa kysy-
mys on siitd, ettd nyt lyodain lapi se idea, ettd
aletaan luoda halpatydvoimaa Suomeen, pakote-
taan tyottomat tekemddn kaytdnndssa ldhes il-
maiseksi ty6td ja kilpailemaan niiden kanssa, jot-
ka ovat tydehtosopimusten mukaisen jirjestel-
man piirissd. 800 paivan jalkeen tuki katkeaa
kokonaan. Tyomarkkinatukea voi saada 300 pdi-
vaa eli 800 pdivan jalkeen ei saa endd mitdin.
Sitten mennddn kassalta sossulle. Kylld olette
raaka porukka, ministeri Huuhtanen, tima halli-
tus, kun téllaisen esityksen tinne laitoitte, raakaa
ja kovaa thatcherismia, jossa huono-osaisimpia
lyédadn. Se on nyt timén pelin henki.

Kolmas esitys liittyy siihen, ettd lomautettujen
asemaa huononnetaan: ensimmdinen viikko ei
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mitddn, niin kuin nytkin, ja siiti eteenpéin vain 70
prosenttia ansiosidonnaisesta péivirahasta kol-
men viikon ajan.

Tésséd on nyt haaste heitetty kahteen suuntaan.
Hyviksyyko ensinné ay-liike sen, ettd lomautet-
tujen asema heikkenee niin jyrkasti ja sillé lailla
tissd rikotaan myds kevddn sopimusta? Mind
olen ihan varma, etti tillaista ei ole koskaan
sovittukaan vaan nyt vedetddn valistd. Hyvak-
syyko ay-liike sen, etti peruspéivirahalla olevat
jatetddn 116 markkaan, vaikka indeksilaki edel-
lyttaisi korotusta? Pientdkadn korotusta ei tule,
niin kuin ed. Stenius-Kaukonen on todennut.
Tamai on jo oikeuskansleria myoten selvitettavi
asia, koska téssi selvisti nyt rikotaan lakia ja
ministerit sithen syyllistyvit.

Tamid on myods haaste eduskunnan opposi-
tiolle. Tydomarkkinatukilakiin liittyy niin monta
kohtaa, joissa selvisti heikennetddn kansalais-
ten lakisddteistd perusturvaa, ettd jos tdalld va-
semmisto ja muu oppositio nyt harjoittaa oppo-
sitiopolitikkaa thatcherismii vastaan, se kaataa
timan lain eli siirtda sen lepAamaén yli seuraa-
vien valtiopdivien, mikd merkitsee tissd tilan-
teessa, ettd laki raukeaa ja ollaan jo vaaleissa ja
toivon mukaan tdh#n saliin tulevat paremmat
voimat, jotka eivdt huono-osaisimpia rokota,
niin kuin nyt on ajatus. Minéd hartaimman jil-
keen toivon, ettd vasemmistoryhméit 10ytavat
tdssd asiassa toisensa ja panevat hallituksen tiu-
kan paikan eteen. Tehddédn perusremontti tihin
esitykseen eli vihin edellytys on, ettd tyollisty-
misaika on tydsuhteinen, jolloin tulee edes se
kuntoon, ettd tyollistymisen ja tyottomyystur-
valle pddsemisen ehdot tdyttyvat. Nythédn se on
vain oleilua tydssd, mika tavallaan ei ole mi-
td4n, on vain oltava hommissa, mutta mikain ei
kartu, eivat pdivdrahaan oikeuttavat paivit eikd
mikdan mukaan. Se on téllainen ihmeellinen
systeemi, jossa tyosuhdetta ei ole.

Mind odotan toverit sosialidemokraatit, ettd
tissd asiassa me pidimme yhtd ja panemme ta-
méin hallituksen esityksen lepddméaén ja sillé lailla
naytidmme, ettd t3illd on myds oppositio. Jos
tissd asiassa tulee lipsuntaa, niin sitten mini en
ymmaérrd, onko olemassa oppositiopolitiikkaa
koko opposition osalta vai alkavatko linjat men-
nd yhteen. Miné toivon, ettd tima asia késitellddn
yhdessa ja ettd tissd todella isossa asiassa, halpa-
tyovoiman luomisasiassa me pidimme yhtd ja
panemme thatcherien ja reaganien jalanjalkid
kulkevat ministerit jarjestykseen ja ndytimme,
ettd ei tissd eduskunnassa sentdén ihan mita ta-
hansa lapi vieda.



Tyottomyysturva

Ed. Muttilain e n (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Tennildn puheenvuoron
johdosta seuraavaa: Kylla todellakin timaé laki-
esitys tarvitsee perusremonttia, koska erittdin
suuri ongelma on harjoittelu ilman tydsuhdetta,
koska yksilo ei talldin voi kerryttda tydssdoloeh-
toa eikd myGskadn padse varsinaisen tyottomyys-
turvan piiriin. My0s tyémarkkinoiden kannalta
ilman tyésuhdetta tydskentely voi aiheuttaa va-
kavia vinoutumia kilpailuun ja normaalin tyd-
hoén padsyn kannalta. TAtd ongelmaa lisda vield
se, ettd tyovoimahallintoon on kaavailtu lomau-
tuksia, kun jo tdna paivana tydvoimahallinnossa
on aivan lilan vdhén aikaa yhtd asiakasta kohti.
Kaunis ajatus siitd, ettd jokaiselle valmisteltaisiin
henkilokohtainen suunnitelma tydharjoittelusta
ja tydohon sijoittamisesta, ei nykyisella henkilds-
tolld kerta kaikkiaan onnistu. Siit4, ettd tydmark-
kinatuessa tarkoitettu harjoittelu pitiisi ehdotto-
masti tapahtua tydsuhteen ehtojen mukaisesti,
olen samaa mielti ed. Tennildn kanssa.

Ed. Viinanen merkitdin lasné olevaksi.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnassa on nyt lahetekeskustelussa useita tyot-
tomyysturvaan vaikuttavia lakiesityksid, joista
kuohuttavin on esitys tyomarkkinatuesta. Sitd
silméaillessani en voi olla ihmetteleméatta, miksi
muutetaan jarjestelmdd ns. aktivoimisen mer-
keissd niin, ettd luodaan kokonaan uusi tukijir-
jestelmé. Miksei muuteta tyottdmyysturvalain-
saadantodd suuntaan, joka tosiasiallisesti olisi ak-
tivoiva? Téssd yhteydessdhdn ei puututa niihin
ongelmiin, jotka liittyvat siihen, ettd tyottomalla
ei ole mahdollisuutta opiskeluun, hénen ei ole
taloudellista ottaa vastaan lyhytaikaisia tydsuh-
teita jne. Mielestédni tydttomyysturvaan pitdisi
saada enemman aktivoivia elementteja kuin mita
niitd talla hetkelld on.

Sen sijaan esitys tyOmarkkinatuesta tdssd
muodossa kuin hallitus on esittinyt merkitsee
sitd, etta viliinputoajien joukko kasvaa lyhyelld
ja varsinkin pitkalla janteelld, kuntien toimeentu-
lotukimenot kasvavat ja erityisesti nuorten ase-
ma heikkenee. Myos tuen aktivoivuus on varsin
kyseenalainen. Téssahén ei lahdetd siitd, ettd tyo-
ton olisi aktiivinen toimija, joka etsisi mahdolli-
suutta koulutukseen ja tydntekoon, vaan pikem-
minkin henkild, jota tydvoimahallinnon tulee
kuin pakkovallan avulla ohjata tiettyihin tehté-
viin.
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Ongelmallinen on myés kysymys tyosuhtees-
ta. Silti nakisin, ettd on sellaisia ryhmia, jotka
tdmanhetkisessé tilanteessa ovat loukussa. Esi-
merkiksi sellaisten nuorten asema, joilla ei ole
tyohistoriaa, joilla ei ole koulutusta, ei opiskelu-
paikkaa, on erittdin heikko. Nakisin, ettd kun
tyottomyysturvaan halutaan aktivoivia element-
tejd, niin esimerkiksi sen tyyppinen jarjestelma,
ettd ndilld nuorilla olisi mahdollisuus keréta har-
joittelupisteitd samaan tapaan kuin on harjoitte-
lusuhteet nykyéén tiettyjen opintojen yhteydessa,
olisi mahdollinen aktivoiva tekija tyottomyystur-
vassa kaiken kaikkiaan.

Lisdksi kiinnittidisin huomiota siithen, mihin
puutuin aiemmin, eli opintotuki ja tyottomyys-
turva tulee saada nykyistd paremmin nivotuksi
yhteen. Kun valiokuntakésittelyssi saataisiin na-
mikin asiat hoidetuksi kuntoon, niin vasta sen
jlkeen kannattaisi hallituksen radikaaleimpia
ehdotuksia tyomarkkinatuen toteuttamiseksi
ryhty4 pohtimaan oikein toden teolla.

Ed. Norrback merkitdfin ldsné olevaksi.

Ed.Stenius-Kaukonen: Herrapuhe-
mies! Tiistaina l1&hetekeskustelun alkuvaiheessa
totesin, ettd tulen kantelemaan oikeuskanslerille
siitd, ettd tyottomyysturvan piivirahoja ja niihin
liittyvid markkamaérid ei ole korotettu heini-
kuun alusta alkaen tdné vuonna.

Hallituksen esityksessd n:o 233 todetaan halli-
tuksen kantana, ettd sosiaalivakuutuksessa va-
kiintuneena pidettavén tulkinnan mukaan olen-
naisena palkkatason muutoksena on peruspaivi-
rahassa pidetty vahintd4n 5 prosentin muutosta.
Tama on siis vakiintunut tulkinta hallituksen
mielesta.

Tyottomyysturvalain 25 §n mukaan indeksi-
korotukset on toteutettava silloin, kun tima
olennainen muutos tapahtuu, eikd hallitukselle
jA4 mitaddn valinnanvaraa siind, kuinka paljon
korotusta suoritetaan, vaan indeksipistelukujen
osoittama korotus on tehtavd. Kun se ylittdd
timin 5 prosenttia, hallituksen tulkinnan mu-
kaan mielestdni korotus olisi ollut toteutettava
jo heindkuun alusta alkaen, koska indeksipiste-
luku, tdma 5,3 prosenttia, jota hallituksen esi-
tyksessd esitetddn, on tAimin vuoden ensimmaéi-
sen neljanneksen pisteluku. Silloin heindkuun
alusta, niin kuin aina aikaisemminkin vastaa-
vassa tilanteessa on tehty, korotus olisi pitinyt
suorittaa.
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Jos arvioidaan ensi vuoden alun tilannetta,
silloin ei suinkaan verrata endd tdmin vuoden
ensimmaista neljinnestd, vaan silloin oikea nel-
jannes, johon indeksikorotusta pitdd verrata, on
kolmas neljannes. Ennakkotiedot siiti eivat vield
ole valmistuneet, mutta sen verran tiedetdén, etti
palkat eivat timéan vuoden aikana ole alentuneet
indeksilld mitattuna. Eivét ne varmaan paljon ole
nousseetkaan, mutta luku on enemmén kuin 5,3.

Niin ollen hallituksella ei ole mitd&dn perustei-
ta myOskddn jattaa nditd korotuksia ensi vuonna
toteuttamatta. Tietysti hallitus hakeekin nyt siu-
nausta eduskunnalta, jotta ndin voisi tapahtua.
Mutta lain rikkominen on jo tapahtunut heini-
kuun alussa, jolloin korotukset olisi pitanyt lain
mukaan tehdi. Tastid olen tehnyt kantelun oi-
keuskanslerille. Toivon, ettd kun sosiaaliministe-
ridlta pyydetadn lausunto tdstd asiasta, niin mi-
nisteri Huuhtanen tarkoin tutustuu aikaisemmin
asiasta annettuihin lausuntoihin eika yrita viit-
a4 asiaa muuksi.

Herra puhemies! Koska ndyttdd padministeri
saapuneen paikalle ja olevan valmis ilmoitta-
maan lisdd ty6ttomid aiheuttavasta asiasta, niin
téssa yhteydessd, koska niisté asioista jo saatoin
viime kerralla puhua, voin keskeyttidd. Totean
vain, etti tilanne niidenkin esitysten jalkeen, joi-
ta nyt kisitelladn, muuttuu entistd hnonommak-
si. Moni tyoton tulee jiamadn kokonaan vaille
tyottdmyysturvaa. Tydmarkkinatuen jalkeen,
jos sellainen toteutetaan, muuta vaihtoehtoa ei
ole kuin hakea toimeentulotukea, ellei tyopaik-
kaa ole.

Ministeri Pekkarinen eilen ilmoitti, ettd tyovoi-
matoimistoteivit aktiivisesti valita yldosattomille
tyopaikkoja. Naistoimittajille lohdutuksena voi-
taneen Kkertoa, etta talla viikolla Tyémarkkinat-
lehdessi on tarjolla kaksi tydpaikkaa toimittajille
jataiteilijoille. Tarjotaan Lohjalla keikkaluontoi-
seen tydhon tanssijoita ja topless-tarjoilijoita ja
Ouluun etsitddn useampia nonstop-striptease-
tanssijoita. Jos toimittajia uhkaa ty6ttdmyys, niin
naistoimittajilla on sentddn joitakin niakymii,
Miestoimittajille ei tarjota yhtdin tyopaikkaa.
Hallituksen politiikka tuntuu olevan se, etti jos
tata linjaa mennién, niin ei paljon muillekaan ole
muuta tarjolla kuin topless-tydpaikkoja. Ne tun-
tuvat olevan hallituksen erityisessé suosiossa.

Puhemies: Taméin asian kisittely keskey-
tetddn ja sitd jatketaan ulkopuolella piivijarjes-
tyksen kasiteltivin pddministerin ilmoituksen
jalkeen.
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Péaaministerin ilmoitus Suomen Saistopankki —
SSP Oy:ti koskevasta jirjestelysti

Puhemies: Ulkopuolella paivijarjestyk-
sen annetaan valtiopdivéjarjestyksen 36 a §:ssd
tarkoitettu padministerin ilmoitus Suomen Siis-
topankki — SSP Oy:ta koskevasta jarjestelysta.

Paaministeri A h o : Herra puhemies! Hallitus
viimedisten pAitosten jalkeen katsoi perustelluk-
si, ettd, ottaen huomioon asian mittaluokan ja
luonteen, kéyttdisimme nyt ensimmadisen kerran
valtiopdivéjirjestyksen 36 a §:n mahdollistamaa
suullista ilmoitusta selostaaksemme Suomen
Saastopankki — SSP Oy:td koskevaa jarjestelyi,
jonka osalta valtioneuvosto siis tindén teki oman
padtoksensa.

Herra puhemies! Tulen aluksi selostamaan
varsin yksityiskohtaisesti timan paatoksen sisil-
tod ja sen jalkeen haluan muutamalla sanalla
luonnehtia hallituksen kisityksid tdmén ratkai-
sun yleisistd vaikutuksista ja seurauksista.

Syksyn 1992 aikana sddstopankit sulautuivat
yhdeksi suureksi Suomen Sadstdpankki-SSP-ni-
miseksi sddstdpankiksi. Joulukuussa pankki
muuttui osakeyhtioksi ja sen omistajaksi, kéy-
tinndssa yksinomistajaksi, tuli samalla Valtion
vakuusrahasto. Niin meneteltiin, jotta séistd-
pankkien tallettajien varat olisivat turvassa ja
jotta Suomen rahajirjestelma voisi toimia hai-
ri6tta. Tahdn mennessd valtio on sijoittanut Suo-
men Saistdpankkiin yhteensid 14,6 miljardia
markkaa.

Eduskunnan helmikuussa 1993 antaman lau-
suman mukaisesti valtio huolehtii siit, ettd suo-
malaiset pankit kykenevit kaikissa olosuhteissa
vastaamaan velvoitteistaan. Niin ollen Suomen
Saastopankin luottokantaan ja sijoituksiin liitty-
vén riskin on kantanut Suomen valtio.

Suomen Sédstopankki on koko olemassaolo-
aikansa toiminut erittiin vaikeissa olosuhteissa.
Talletusten markkinaosuus on jatkuvasti supis-
tunut, myds viime kuukausina, vaikka pankin
kilpailijat ovat vihentaneet markkinointiponnis-
teluyjaan Valtion vakuusrahaston kanssa kiy-
miensa neuvottelujen ajaksi.

Talletusten virta ulos Suomen Sdistépankista
on jatkunut tasaisena. Viime kuukausien osalta
se on ollut noin 250 miljoonaa markkaa kuu-
kaudessa.

Vaikka Suomen Saastépankin johto on tehok-
kaasti vahentényt pankin kustannuksia, ndkyvis-
sd ei ole mahdollisuutta saada sita riittdvan kan-
nattavaksi.
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Valtion vakuusrahasto on perusteellisesti tut-
kinut erilaisia vaihtoehtoja Suomen Sd#stdpan-
kin asiakassuhteisiin liittyvén lilketoiminnan jér-
jestamiseksi. Kaikkiin vaihtoehtoihin on vaista-
mitta liittynyt pankin epéterveiden luottojen ja
muun omaisuuden siirtiminen perustettavaan
omaisuudenhoitoyhtioén. Tdma ei muuta val-
tion riskiasemaa milld4n tavalla, silld jo nytkin
niami riskit ovat Suomen Sadstépankin taseissa
valtion kannettavana.

Voidakseen selvittdd olemassa olevat vaihto-
ehdot Valtion vakuusrahasto on neuvotellut Suo-
men Sédstopankin kilpailijoiden kanssa yhdessd
ja erikseen. Neuvotteluja on teknisesti vaikeutta-
nut se, ettd pankkisalaisuuden vuoksi ei asiakkai-
ta koskevaa tietoa ole voitu kéyttda ja ettd mah-
dollisesti itsendisend jatkavan pankin liikesalai-
suuksia ei ole voitu paljastaa, koska ne olisivat
voineet hyodyttaa kilpailijoita.

Neljaa todella olemassa olevaksi arvioitavaa
vaihtoehtoa on voitu tutkia. Nama ovat: 1) Suo-
men Sadstdpankin toiminnan jatkaminen itsendi-
send, 2) Suomen Sadstopankin liittdminen Posti-
pankkiin, 3) Suomen Sdistopankin liittdminen
jompaankumpaan liikkepankeista ja 4) myyminen
neljalle muulle pankkiryhmalle.

Tarkastelussa on erityisesti haluttu ottaa huo-
mioon veronmaksajien vilitdn etu eli valtiolle
jarjestelystd saatavaksi arvioitu vastike, pankki-
asiakkaan etu eli riittdvén kilpailun sdilyminen
sekd kansantalouden etu eli tarve ja mahdollisuu-
det purkaa pankkialan kiistimatontd ylikapasi-
teettia.

Ensimmainen vaihtoehto eli itsenfisend jatka-
va Suomen Saastopankki ei muuttaisi kilpailuti-
lannetta. Pankkialan ylikapasiteetti purkautuisi
koko pankkikentdss3 vain vihitellen, nopeimmin
kuitenkin Suomen Saistdpankissa. Valtion to-
dennikoisesti tulevaisuudessa saaman tulovirran
nykyarvon on Valtion vakuusrahaston kdyttima
konsultti Merrill Lynch arvioinut noin 3,3 miljar-
diksi markaksi, mihin kuitenkin liittyy mainittu
Suomen Siistépankin toimintaolosuhteiden vai-
keudesta johtuvan tappiollisen supistumiskier-
teen riski. Siis tdm#n vaihtoehdon arvoksi on
arvioitu yhtendisin laskuperustein 3,3 miljardia
markkaa.

Liitettdessd Suomen Saédstopankki Postipank-
kiin yhdistettdisiin kaksi hyvin erilaista yritys-
kulttuuria ja yritysrakennetta seka kaksi palvelu-
tarpeiltaan hyvin erilaista asiakaskuntaa. On to-
dennakdoistd, ettd tassd vaihtoehdossa suuri osa
Suomen Sadstopankin asiakkaista siirtyisi mui-
den pankkien asiakkaiksi. Kilpailutilanne muut-
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tuisi, mutta riittdva kilpailu jaisi lahes kaikkialle.
Pankkialan ylikapasiteetti purkautuisi melko no-
peasti. Vaihtoehtoina olisivat tissd tapauksessa
joko Suomen Sdistopankin konttoriverkon tai
postiverkon jyrkka karsinta. Postipankin osin-
gonmaksukyky maksaisi, minkd nykyarvo val-
tiolle on arvioitavissa noin 2,8 miljardiksi mar-
kaksi.

Liitettdessd Suomen Sdastopankki jompaan-
kumpaan suureen yksityiseen liikepankkiin kil-
pailutilanne muuttuisi, mutta riittava kilpaitu jai-
si ldhes kaikkialle. Pankkialan ylikapasiteettia
purkautuisi, tosin melko hitaasti. Valtio saisi ar-
violta noin 4 miljardin markan arvoisen vastik-
keen lahinni pankkiosakkeina, joiden mahdolli-
sesta rahaksi muuttamisesta voitaisiin sopia. Jar-
jestelyyn liittyisi riski ndiden osakkeiden tulevas-
ta hinnasta, joka jdisi riippumaan ostavan liike-
pankin onnistumisesta jarjestelyssa ja toiminnan
kehittdmisessa.

Neljas vaihtoehto tarkasteluissa oli Suomen
Saastopankin myynti tasaosuuksin neljélie muul-
le pankkiryhmélle: Postipankille, SYP:lle,
KOP:lle sekd OKO:lle. Tata tilannetta varten
muut pankit ovat sopineet Suomen Sdistdpankin
sivukonttorien jaosta konttori konttorilta. Kont-
torijaosta sovittaessa on kilpailun sdilyminen
otettu huomioon siten, ettd kullakin paikkakun-
nalla pienin kilpailija olisi halutessaan saanut
Suomen Sidstopankin sivukonttorin, ja pyrkien
sithen, ettd jarjestely ei sindlliin johda missddn
kunnassa yli 50 prosentin markkinaosuuden syn-
tyyn yksittéiselle pankille. Pankkialan ylikapasi-
teettia purkautuisi nopeasti. Valtio saisi tilla het-
kella arvioiden ainakin 5,6 miljardia markkaa
rahana, paddomatodistuksina ja porssiosakkeina.
Valtion saama vastike saattaisi nousta yli 7 mil-
jardiin markkaan, jos maksuna saatujen osakkei-
den kurssi nousisi pankkijérjestelmin tervehtyes-
sd ja Suomen Sadstdpankin alasajo onnistuisi
hyvin.

Tassa siis keskenddn vertailukelpoisin luvuin
tehdyt vaihtoehtojen arviot.

Ottaen huomioon eri vaihtoehtojen kustan-
nukset veronmaksajille, vaikutukset pankkira-
kenteen tervehtymiseen, asiakkaiden asemaan ja
kilpailutilanteeseen valtioneuvosto on tdnéén
yksimielisesti hyviksynyt jarjestelyn, jolla Suo-
men Sadstopankki myydadn neljille muulle
pankkiryhmittymaélle.

Kansallis-Osake-Pankki, Osuuspankkien
Keskusliiton osoittamat osuuspankit, Postipank-
ki Oy ja Suomen Yhdyspankki Oy, jonka emoyh-
tio on Unitas Oy, ostavat kukin neljanneksen
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Suomen Sa#stopankin liiketoiminnasta konttori-
kokonaisuuksina.

Ostajat ostavat timén jilkeen Suomen Sadsto-
pankin osakekannan muodollisella kauppahin-
nalla.

Epdvarmat ja muuten riskipitoiset Suomen
Saastopankin omaisuuserit siirretddn Valtion
vakuusrahastosta annetun lain 1 §n 5 momentis-
sa tarkoitettuun  omaisuudenhoitoyhtiéon.
Omaisuudenhoitoyhtiodn siirretddn myés Suo-
men Sddstdpankin kirja-arvoltaan noin 6,2 mil-
jardin markan suuruinen kiinteistbomaisuus,
joka ndin jad valtion haltuun. Siirtimisen kritee-
ristostd on sovittu ldhtien siitd, ettd valtio vastaa
ostettavan litketoiminnan laadusta, jota ostajat
eivit etukiteen pysty tarkistamaan. Suurimmil-
laan omaisuudenhoitoyhtioon saatettaisiin siir-
tda huonotuottoisia omaisuuseria arvion mu-
kaan 32,6 miljardia markkaa.

Alle miljoonan markan ongelma-asiakkaat
hoidetaan ostajien normaalin pankkitoiminnan
puitteissa, kuten omaisuudenhoitoyhtidlain
muutoksen eduskuntakisittelyssd eduskunta
edellytti. Omaisuudenhoitoyhtié vastaa kuiten-
kin sovitulla tavalla niihin sisdltyvistd ja Litty-
vista riskista.

Suomen Saidstopankin kiinteistot siirtyvat
omaisuudenhoitoyhtiodn. Ostajat vuokraavat
aluksi omaisuudenhoitoyhtidltd tarvitsemansa
toimitilat ja ostavat ne toimitilat, joita tarvitsevat
pysyvasti.

Omaisuudenhoitoyhtiodn siirtyy sekd toimi-
via asiakassuhteita ettd eri tavoin Suomen Saas-
topankille tullutta muuta omaisuutta. Omaisuu-
denhoitoyhtio vastaa toimivien asiakassuhteiden
riskistd. Muuten néiden asiakkaiden palvelutar-
peen hoitavat pankit. Omaisuudenhoitoyhtio
pyrkii sithen, ettd sen elinkelpoiset asiakkaat ter-
vehtyvat ja siirtyvit kokonaan pankkien asiak-
kaiksi. Muun omaisuuden omaisuudenhoitoyh-
tid myy siina tahdissa, jossa siiti on valtion kan-
nalta hyviksyttava hinta saatavissa.

Suomen Sadstopankin liikketoimintaan kuulu-
vien, omistajapankeille myytavien tase-erien ko-
konaiskauppahinta on siis mainittu 5,6 miljardia
markkaa. Snomen Saistopankki lyhentdd saa-
mallaan kauppahinnalla pankkitukensa vasti-
neena liikkeeseen laskemiaan pddomatodistuk-
sia.

Vakuusrahasto saa kauppahinnan vastikkee-
na kateistd noin 2,3 miljardia markkaa, pankki-
osakkeita noin 1,5 miljardin markan arvosta sekd
porssiosakkeita noin 1,1 miljardin arvosta. Li-
sdksi Vakuusrahasto saa aikaisempia paddomato-
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distuksia selvisti korkeampikorkoisia osuus-
pankkien pddomatodistuksia, jotka Osuuspank-
kien Keskuspankki Oy takaa, 700 miljoonan
markan arvosta. Tdma siis yhteensi tekee 5,6
miljardia markkaa.

Sitten henkilGston asemaan.

Suomen Siistdpankin henkildstdn nykyiset
tyOsuhteet jatkuvat toistaiseksi. Ostajat huolehti-
vat siitd, ettd Suomen Saastopankki aloittaa va-
littdmasti lainmukaisen yt-menettelyn. Ostajat
ottavat palvelukseensa Suomen SaistOpankin
henkil6stdd tarvitsemansa maidrdn. Muut kuin
ostajien palvelukseen palkattavat henkil6t jaavit
Suomen Sadstopankin tai sen tytdryhtididen pal-
velukseen, siirtyvat omaisuudenhoitoyhtién pal-
velukseen tai irtisanotaan.

Ostajat arvioivat, ettd ne, Suomen SAasto-
pankki ja omaisuudenhoitoyhtié yhdessd voivat
vuoden 1994 lopussa tarjota tyota 4 500:lle Suo-
men Sadstopankin henkildstdon kuuluvalle. Rat-
kaisun piirissdhdn on télld hetkelld noin 6 700
henkil6stdon kuuluvaa.

Tallettajan asemaa jarjestely ei milldan tavoin
vaaranna. Tallettajan asema paranee jarjestelys-
sd muodollisesti, silld Suomen S&istépankin li-
saksi talletuksista tulee vastaamaan tilikonttorin
vastaanottava pankki.

Ostajat ovat sitoutuneet sdilyttdmiin asiak-
kaikseen tulevien Suomen Saastdpankin asiak-
kaiden luottoehdot entiselldin. Siis velallisten,
jotka tulevat ostajapankkien asiakkaiksi, heidan
luottoehtonsa sdilyvit ennallaan.

Taméd valtioneuvoston hyviksyma jarjestely
antaa valtiolle parhaan mahdollisuuden saada
merkittivi korvaus omistamansa Suomen Sdis-
topankin asiakassuhteiden siséltdmaésta liikear-
vosta. Pankkijirjestelma tervehtyy. Valtio padsee
osalliseksi pankkijarjestelmén tervehtymisen li-
sdarvosta seki silld osalla kauppahintaa, joka
ylittda Saddstépankin itsendisend jatkamisen ar-
von, ettd silla maaralla, jolla valtion saamat osak-
keet ja optiot realisoitaessa ylittavat niiden arvon
ennen jarjestelystd paattamista.

Kauppahinta ylittd4 Suomen Saastdpankin it-
sendisend jatkamisen arvon 2,3 miljardilla mar-
kalla. Sen lisdksi tietysti pitid muistaa ne riskit,
jotka olisivat liittyneet Suomen Sa#stdpankin it-
sendisend toimimisen jatkamiseen. Valtion riski-
asema Suomen Saistdpankin epivarmojen ja ris-
kinalaisten omaisuuserien seka kiinteistojen suh-
teen sdilyy jarjestelyssd ennallaan.

Arvoisa puhemies! Kun hallitus arvioi eilen
illalla ja viime yona eri ratkaisuvaihtoehtoja, kavi
selvdsti ilmi, ettd Suomen Sdastopankin itsensi
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toivoma ratkaisu eli pankin sdilyttdminen itsenéi-
send oli huonompi vaihtoehto kuin pankin liike-
toiminnan myynti muille pankeille. Tiedén, ettd
monien sdastopankkien asiakkaiden, luottamus-
henkiloiden sekd henkildstén on Adidrimmaéisen
vaikea ymmartad tehtyd ratkaisua. Erityisen ki-
pea péitds on niille terveille sddstdpankeille, jot-
ka lahtivat mukaan Suomen Saéstopankkiin aja-
tellen, ettd sitd kautta sddstdpankit voitaisiin pe-
lastaa.

Valtioneuvoston pa#tdstd arvioitaessa pitda
kuitenkin muistaa, millaisten vaiheiden jalkeen
Suomen Sdistopankki joutui valtion omistuk-
seen, mika siis tapahtui viime vuoden joulukuus-
sa. Sdastopankkiryhméin terveen pankkitoimin-
nan edellytykset raunioituivat 1980-luvun lopun
vuosina sen oman virheellisen strategian seurauk-
sena. Valtio oli pakotettu vuonna 1992 pelasta-
maan Suomen Sdidstdopankin, jotta tallettajien,
velallisten ja veronmaksajien etu turvataan ja
Suomen rahajirjestelmén hiiridton toiminta voi
jatkua.

Erilaisten Suomen Saistdpankin tulevaisuutta
koskevien ratkaisuvaihtoehtojen arviointi ei ollut
suinkaan helppo eiki ole helppo tehtidva. Silti
kannattaa kiinnittda huomiota siihen, ettd huo-
lellisen valmistelun ja keskustelun jalkeen Val-
tion vakuusrahasto ja sen paatoksentekoelimet
samoin kuin valtioneuvostokin olivat lopulta rat-
kaisuissaan tdysin yksimielisid. Lisdksi Suomen
Pankin ja rahoitvstarkastuksen lausunnot tuki-
vat valittua vaihtoehtoa eli Suomen Saddstépan-
kin myyntid neljdlle muulle pankille.

Nyt tdstd eteenpdin on ensiarvoisen tarkeda,
ettd tehty padtos voidaan panna toimeen tehok-
kaastijailman hiiriditd, ja tihén liittyvét toimen-
piteet on tdnadn kaikilla tavoin kdynnistetty.
Téamai on kaikkien osapuolten etu, my&s Suomen
Sddstopankin asiakkaiden ja henkildston etu.
Jarjestelyssd pankin asiakkaiden, velallisten ja
tallettajien asema on kaikissa tilanteissa turvattu.

Toivon myds, ettd kaikki ne, joita padtds kos-
kee ja jotka erityisesti kokevat paidtdksen omalta
kannaltaan hankalaksi ja vaikeaksi, mahdotto-
maksikin hyviksy4, ensin huolellisesti perehtyisi-
vit tehdyn ratkaisun perusteisiin ja arvioihin sen
vaikutuksista.

Herra puhemies! Tédhén péditokseen sisdltyy
hyvin monia vaikeasti arvioitavia nidkdkohtia,
mutta tdssd paatOksessd on yksi kiistaton hyva
puoli. P4itds Suomen Sddstopankin tulevaisuu-
desta on nyt tehty, ja pankin ymparilla ollut epé-
varmuus paattyy.
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Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesila.

Toinen varapuhemies: Ilmoituk-
sen johdosta sallitaan keskustelu. Puheenvuoroja
myonnetddn puhemiehen harkinnan mukaan, ja
puheenvuoro saa kestid enintdén kaksi minuut-
tia.

Keskustelu:

Ed.Helle: Arvoisa puhemies! Herra pddmi-
nisteri! Teiddn hallituksenne on johtanut maan
syville kaaokseen, ja keinonne ovat olleet kaiken
liséksi monessa mielessd hyvin moraalittomia ja
valheelle rakennettuja. TAménpaiviinen asia on
yksi oiva esimerkki sellaisesta linjasta. Te annatte
nyt tehdylld paatdkselld piilopankkitukea like-
pankeille, ja sen seurauksena niiden osakkeiden
arvo tulee nousemaan, Varakkaiden edusta huo-
lehditaan, mutta sehdn on ollut hallituksenne lin-
ja tdhankin asti.

Me kansalaiset sen sijaan joudumme maksa-
maan kustannukset roskapankin kautta sinne
kaadetuista jatteistd, ja ne luvut ovat niin mah-
dottomia, ettd ihmisten on vaikea niitd kisittas,
mutta kysymys on tuhansista markoista jokaista
Suomen kansalaista kohti. Kaikkein hammaistyt-
tdvintd pankkikeskustelussa on ollut se, etta te
vastoin kansalaisten tahtoa haluatte pitd4 pimen-
nossa sen, misté syystd ndmi miljardit valuvat
pankkeihin. Te haluatte talld jopa peitelld sielld
tapahtuneita rikoksia puhumattakaan vairinar-
vioinneista, vadrasta politiikasta. Mielesténi olisi
vastaisuuden kannalta hyvi, ettd voisimme ottaa
oppia niistd. Me olemme esittineet julkisuutta ja
avoimuutta niissé asioissa. Te aiotte jatkaa sel-
laista talouspolitiikkaa, joka vie vield syvemmal-
le.

Tan&én ei ole mahdollisuutta muuta kuin pin-
nalliseen keskusteluun. Vasemmistoliiton edus-
kuntaryhma onkin tehnyt valikysymyksen asias-
ta hallituksellenne.

Pa&ministeri A h o : Herra puhemies! Oli kylla
erikoinen véite se, ettd me olisimme tehdylli rat-
kaisulla salaamassa jotakin rikollista toimintaa.
Kuned. Helle loi sellaisen mielikuvan, ettd nyt on
syntymdéssd omaisuudenhoitoyhtid, johon siirtyy
joitakin sellaisia riskejd, joita aikaisemmin val-
tiolla ei ole, ndin ei tule tapahtumaan. Kaikki ne
riskit, jotka siirtyvit omaisuudenhoitoyhtioén,
ovat tdysimadrdisesti valtion kannettavana talla-
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kin hetkelld. Ne ovat vain Suomen valtion kéy-
tinnossd yksinddn omistaman Suomen SA#sto-
pankin sisilld, ilman ettd me pystymme saamaan
tarkkaa kuvaa niisté riskeisti, jotka sinne sisalty-
vat. Yritimme eilenkin moneen otteeseen selvit-
tda ndiden riskien luonnetta, mutta emme ole
vieldk#dn saaneet siitd huolimatta, ettd Suomen
Saastopankki on ollut olemassa jo runsaan vuo-
den ajan, tismaéllistd kuvaa kaikista niista riskeis-
ta, jotka Suomen SaastOpankkiin sisiltyvat.
Toiseksi haluaisin todeta sen, ett ne syyt, jois-
ta pankkituki on aiheutunut, ovat Suomen Sais-
topankin kohdalla siini strategiassa, jota se nou-
datti 80-luvun lopulla. Meilld ei ollut mink#&nlai-
sia mahdollisuuksia vaikuttaa taltd osin pankin
toimintaan ja valitsemaan strategiaan.

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Ed. Helteelle on syyté todeta, etti en-
simmaisii asioita ministerikaudellani tAmén hal-
lituksen aikana oli informaatio siitd, ettd sdasto-
pankkiryhméssd ja SKOPissa on ilmeneméssi
erittdin suuria ongelmia. Silloin ainakaan talous-
politiikka ei oltut vaikuttanut tippaakaan S&asto-
pankissa syntyviin ongelmiin, jirjestimittomiin
luottoihin, merkittiviin luottotappioihin, ja vé-
littdmasti jo silloin 91 kesilld lahdettiin valtiova-
rainministeriossd kdynnistamaan tukitoimia, jot-
ta ei hallitsemattomaan tilanteeseen sdastopank-
kijarjestelmén suhteen jouduta.

Ed.K alliom a4 ki: Puhemies! PAdministeri
Ahon avauspuheenvuoro oli ihan sujuvaa teks-
tid, mutta sujuvuus ei auta. Se ei poista sitd johto-
padtostd, joka on ilmeinen, ettd pankkien valta-
taistelussa voitolle paésseet pankit ovat lopulta-
kin jarjestineet ja lopultakin myés sanelleet pan-
kin pilkkomisoperaation siséllon ja sen ajankoh-
dan. Hallitus on, niin kuin pd4dministeri sanoi,
istunut yén ylitse. Se on istunut ja alistunut, ja
minulia on vaikutelma, etté alistunut jopa haluk-
kaasti. Pilkkomisen kaava on selvd. Se on se, etti
veronmaksajien piikkiin menevét kaikki roskat,
nimenomaan kaikki, miljardien, jopa kymme-
nien miljardien markkojen edestd. Voittaneet
pankit vievdt parhaat palat paalta.

Operaation seuraus tietenkin on se, eitd ndiden
pankkien, voittajien, osakekurssit nousevat, se
on vastikkeetonta tukea. Siihenkin olisi hyva
kuulla hallitukselta vastaus. Uskon, ettd 1dhella
on myds se hetki, jolloin nuo voittajat tulevat
pyytamiin eduskunnalta ja hallitukselta pankki-
tukea lisd3 vedoten siihen, etti heille on tulossa
vakavaraisuusongelmia.

121. Perjantaina 22.10.1993

Puhemies! Sosialidemokraatit irtisanoutuvat
tallaisesta pankkipolitiikasta, jota rakentaessaan
hallitus ei ole kaihtanut edes eduskunnan har-
hauttamista puhumattakaan siita, ettd se on har-
hauttanut veronmaksajia. Tdssd toiminnassa ja
tissd politiikassa emme ole mukana.

Paaministeri A h o : Herra puhemies! Haluan
tdhankin kysymykseen vield vastata suoraan,
kun kysymyksessé oli sunrimman oppositioryh-
méin puheenjohtaja. Ensinndkin ne roskat, jotka
Suomen Sédstopankista nyt siirrettdisiin omai-
suudenhoitoyhtidon, toistan vield kerran, ovat
sielld jo nyt. Ongelma on vain se, ettid ne ovat
sekoittuneina hyviin eriin, jolloin on erittiin vai-
kea erotella tapauksia ja myos eritelld, onko nii-
den yhteydessé tapahtunut vaarinkaytoksia, joi-
hin uskon kaikkien haluavan p#istd puuttu-
maan. Se tyd el onnistu nyt miljoonan asiakkaan
pankin yhteydessa.

Toiseksi haluaisin oikeastaan vahén thmetelld
sitd, ettd sosialidemokraattien puolelta nyt esite-
tddn vaatimuksia Suomen Sdéstépankin toimin-
nan jatkamisesta tietoisina kaikista riskeista, joita
sithen liittyy, ja vaaditaan, ettd hallituksen olisi
pitdnyt ne riskit ottaa ja jatkaa sen toimintaa, kun
viime keséni, ed. Kalliomaki, teiddn oman ryh-
maénne piiristd esitettiin mm. minua kohtaan erit-
tiin loukkaava viite siitd, ettd olen jonkinlainen
edunsaaja Suomen Saistopankissa ja siitd syysta
enuskallatehdi ratkaisua,jokalopettaisi Suomen
Saastopankin olemassaolon. Eivoiollayhtiaikaa
kahdella kannalla. Voi edustaa vain yht4 linjaa.

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Ensinnikin omaisuudenhoitoyhtidsta
on todettava erds perussyy, minkd takia se on
yksinomaan Valtion vakuusrahaston omistama
omaisuudenhoitoyhtié. Keskeinen ongelma on
se, ettd sdastOpankkijirjestelmén sisalta ei talla-
kdan hetkelld ole mahdollista saada keskitetysti
tasmallisia tietoja omaisuuksien arvosta ja omai-
suuksiin sisdltyvistd riskeistd. Niin epdvarmalla
pohjalla tiedon hankinta kentilti sdastdpankki-
jarjestelméssd on tallakin hetkelld. Kuka voi teh-
di kauppaa sellaisesta epaméairiisestd massasta,
jonka riskeisté ei ole tietoa?

Edelleen mit4 hintaan tulee, olen varsin 1dhelta
seurannut hinnoittelua ja kaupankayntia. Koko
ajan vaihtoehtona meilld on ollut pankin sailytta-
minen itsendisend Sdastdpankkina tai mahdolli-
sesti Postipankkiin liitettyna. Keskeinen tavoite
on ollut koko ajan tervehdyttda joka tapaukses-
sa, olkoonpa ratkaisu mika tahansa, Sdstopank-
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ki mahdollisimman hyvaén kuntoon, ja sen takia
tervehdyttamisohjelmaa on jatkettu. Hintaa on
pystytty kohottamaan viime viikkoina ja viime
paivinakin merkittdvisti ja olisi pystytty ilmeises-
ti korottamaan entisestdénkin, jolleivit erindiset
vuodot ja tiedot julkisuudessa olisi alkaneet ro-
muttaa Sadstépankin arvoa.

Ed.Jadtteenméki: Arvoisa puhemies!
Tehdyssé ratkaisussa SKOPin asema siilyy en-
nallaan. Olisin tiedustellut hallituksen perustelu-
ja tdhdn, koska minusta voi hyvin viittai, ettd
SKOP on luonut sen liikeideologian, jolla tervei-
takin sdastopankkeja on nyt jouduttu lakkautta-
maan ja pilkkomaan muille pankeille.

Toiseksi kysyisin: Miten perustellaan sitd, ett
itsendiset sdistdpankit, jotka aikoinaan tulivat
mukaan turvaamaan Suomen Sdistdpankin jat-
kamisen, nekin nyt lopetetaan? Olisiko ollut
mahdollista, etti ne olisivat sdilyneet itsendising,
nehéin eivit talld hetkelld sitd ole, mutta ettd ne
olisi muodostettu itsenaisiksi pankeiksi?

Kolmanneksi kysyisin, kun valitussa vaihto-
ehdossa osa henkildokuntaa ei voi jatkaa mutta et
missddn muussakaan vaihtoehdossa, ei myo0s-
kédn siing, ettd Suomen Sadstdpankki olisi sdily-
nyt itsendisend: Miten kovia tervehdyttidmistoi-
menpiteet olisivat olleet itsenédisen Suomen Sais-
topankin vaihtoehdossa?

Ed.Zy sk owicz: Arvoisaherra puhemies!
Vasemmiston ankara kritiikki tehtyd ratkaisua
kohtaan on hyvin yllattdvas. Vasemmiston omat
ndytot talouden ja taloutensa hoitamisesta eivit
ole kovin kehuttavia. Suomen kommunistinen
puolue on konkurssissa, STS on kaatunut, Eka
on saneerauksessa, Haka ja Kansa molemmat
syvasti tappiolla. Nailld naytbilla en olisi ndin
ankarasti nyt kritisoimassa niitd, jotka ovat jou-
tuneet hyvin vaikeissa olosuhteissa tekema4n hy-
vin vaikean ratkaisun.

Mielesténi paddministeri Aho erityisesti ja val-
tiovarainministeri Viinanen ovat tassi vaikeassa
valikadessa osoittaneet kykya paatoksentekoon,
ja se on erinomainen asia. Tied4n henkilokohtai-
sesti, minkélaisessa kirjesateessa padministeri on
ollut, koska monet niistd vetoomuksista, jotka
paaministerille on lahetetty, on ldhetetty tiedoksi
myos eduskuntaryhmien puheenjohtajille, ehka
kaikille kansanedustajillekin.

On hyvi, ettd ratkaisu on tehty. Kokoomuk-
sen tavoitteena on koko ajan ollut, ettd tehddan
se ratkaisu ja vain se ratkaisu, joka on veronmak-
sajien kannalta edullisin. Kun nyt tehdyt laskel-
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mat osoittavat, ettd veronmaksajien etu on se
ratkaisu, johon hallitus on nyt pdétynyt asiantun-
tijavirastona toimivan Vakuusrahaston esityk-
sestd sen perusteellisten laskelmien ja ulkomais-
ten asiantuntijoiden perusteellisten laskelmien
jalkeen, niin totta kai niilld tiedoilla, niill4 perus-
teilla olemme tét4 ratkaisua tukemassa.

On kasittamatonti, ettd vasemmisto arvoste-
lee ratkaisua, joka on veronmaksajille selvisti
edullisin. Pitdisiko teiddn mielestédnne tehda rat-
kaisuja, jotka ovat veronmaksajille epaeduilisia?
Eiké se riita, ettd pankkitukeen ja pankkikriisiin,
nimenomaan saistopankkikriisiin on mennyt yli
30 miljardia markkaa veronmaksajien rahoja?
Vieldkd enemman niita pitiisi menna sen lisaksi,
mitd nyt joka tapauksessa joudutaan kaytti-
main?

Térkedta tietysti on, ettd ratkaisussa myos
mahdollisimman hyvin voidaan turvata sdisto-
pankkien tyotekijoiden ja luonnollisesti asiakkai-
den edut.

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia!

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Eilen
kaytiin keskustelua siitd, voitaisiinko sdasto-
pankkien terveille osille antaa mahdollisuus jat-
kaa toimintaansa, niille osille ja niille paikallisille
pankeille, jotka olisivat voineet mahdollisesti
maksaa saamansa pankkituen suunnitelmiensa
mukaan takaisin. Ministeri Viinanen vastasi hy-
vin pyOredsti, ettd kun hallitus aikanaan saa selvi-
tyksen Valtion vakuusrahaston kisityksisté sias-
topankkiryhmén tulevaisuudesta, niin mahdolli-
sesti kuulemme myds tastd mallista.

Kun vastaus on niin tuore kuin eilinen, kuuli-
sin mielelldni, johtiko ministeri Viinanen tarkoi-
tuksella eduskuntaa ja myos Suomen kansaa tis-
si asiassa harhaan. Ministerilla tiytyi olla eilen
tiedossa, millaisia ratkaisuja tuleva yo tuo tulles-
saan.

Olen my®os sitd mieltd, ettd hallituksen nyt te-
kemd ratkaisu kaataa omaisuudenhoitoyhtioén
kannattamattomat, huonot osat veronmaksajien
vastuulle tulee hyvin kalliiksi suomalaisille ve-
ronmaksajille. Sit4 tietysti lisdd se, ettd koko laki,
joka eduskunnassa omaisuudenhoitoyhtidistd
sdadettiin, jattd3a omaisuudenhoitoyhtion hyvin
pitkélle eduskunnan kontrollin ulkopuolelle.

Vihredt ovat tindin yhtyneet vasemmistolii-
ton jattimain valikysymykseen pankkituesta. Se
varmasti kertoo kantamme myds tahin hallituk-
sen ratkaisuun.



3506

Ed. Louekoski: Herra puhemies! Ha-
luan ensin ed. Zyskowiczin puheenvuoron joh-
dosta todeta, ettd me késittelemme nyt porvari-
johtoisen katastrofin tuloksia. (Ed. Zyskowicz:
Se alkoi ed. Louekosken ollessa valtiovarainmi-
nisterinal)

Tamén ratkaisun osalta on sanottava, ettd sitd
ei voi pitda yllatyksena. Sita eivoi pitaa yllatykse-
ni siitd syystd, ettd jo viime kesdnd oli hyvin
vahvoja tietoja siitd, ettd nyt ndhty ratkaisu on
todenndkoinen tulos. Eri yhteyksissd, kun olen
tatA asiaa hallituksen edustajilta salissa kysynyt,
olen aina saanut vastauksen, ettd kaikki vaihto-
ehdot ovat avoinna, ne avoimesti selvitetdin, pe-
rustavat laskelmat tehddin kaikkien edullisuu-
desta lahinnd veronmaksajan kannalta. Laskel-
mat on vasta nyt saatu meille poydille, niitd on
vaikea arvioida. Mutta niiden asiantuntijoiden
mielipiteen mukaan, (Ed. Sasi: Keiden?) joita
olen kuullut, niihin ei voi luottaa. TAma asia on
syytd eduskunnan toimesta nyt selvittia.

Vakavinta asiassa mielesténi on se, ettd pitkdn
valmistelun aikana néin keskeisessi asiassa edus-
kunnan valiokunnat on pidetty tdysin ulkona.
Tédnne ei ole tuotu niité tietoja, joita olisi tarvittu,
pikemminkin eduskuntaa on tdssi asiassa har-
hautettu. Tdllainen menettely ei kdy, herra pii-
ministeri ja muut valtioneuvoston jasenet.

Péddministeri viittasi puheenvuorossaan fuu-
sioon, johon kannattavat itsendiset pankit ryhtyi-
vit. Kaikkein ankarimpana tdmé ratkaisu koe-
taan juuri sielld. Koetaan, ettd hallitus on ikdan
kuin pettinyt odotukset ratkaisussa, jossa ne
sadstopankkitoiminnan solidaarisuuden nimissi
olivat mukana.

Péaministeri A h o : Herra puhemies! Haluai-
sin kertoa, kuinka pa#tds valtioneuvostossa syn-
tyi, (Ed. Helle: Miten sitd valmisteltiin?) jotta
myo0s edustajille syntyisi kasitys siitd, mika on
ollut eduskunnan asema tdmén asian suhteen.

Nimittain myés valtioneuvoston jasenten koh-
dalla tilanne on se, etti talouspoliittisen ministe-
rivaliokunnan jdsenet saivat seurata toki lahem-
paa sitd valmistelutydtd, joka Vakuusrahastossa
tehtiin, mutta muut valtioneuvoston jasenet sai-
vat eilen kdyttdéonsa ne asiakirjat, jotka tdhédn
ratkaisuun liittyvat. Sen jilkeen ne huolellisesti
tutkittiin ja sen perusteella valtioneuvosto oman
ratkaisunsa teki, joten minusta on mahdoton pu-
hua siitd, ettd eduskunta tdssd olisi sivuutettu.
Tamén padtdksen tekeminen kuuluu hallituksen
tehtiviin ja myds tietysti hallituksen pitda siiti
vastuu kantaa.

121. Perjantaina 22.10.1993

Minua kylla suuresti kiinnostaa nihdi aika-
naan, kun Suomen S#istdpankin piiristd siirre-
tddn muodostettavaan omaisuudenhoitoyhtioon
vanhaa lainakantaa ja kiinteistomassaa, milloin
ne lainat on mahdettu myoéntai. Ed. Louekoski
saattaa paremmin tuntea niiden aikojen talous-
politiikkan kuin mind. (Ed. Zyskowicz: Hyvi!)
Toiseksi viime kesdn aikana opposition puolelta
erityisesti pAdministerid ja valtiovarainministeria
syytettiin Suomen Sadstopankin suojelemisesta.
Nyt meitd syytetiin siitd, ettd me olemme tehneet
ratkaisun, jonka olemme nahneet veronmaksaji-
en kannalta edulliseksi. Oppositiopolitiikka voi
olla monenlaista, mutta téllainen oppositiopoli-
tiikka ei mielestani ole rehellisti.

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Mité itsendisiin sddstopankkeihin tu-
lee, niin on aika suuri harhakasitys, ettd ne kaikki
olisivat olleet hyvid pankkeja. Niista osoittautui
merkittava osa huonoiksi pankeiksi, paljon huo-
nommiksi kuin annettiin kuva ulospdin. Nekin
olivat ongelmapankkeja. Valitettavasti useimmat
joutuivat uskomaan sithen informaatioon, mita
ndistd pankeista annettiin.

Muistutan vield sddstopankkijirjestelman ja
monen muunkin pankkijarjestelmén tiedoista,
jarjestelemattomistd luotoista ja arvioista, kuin-
ka paljon luottotappioita tulee olemaan. Onneksi
siind vaiheessa ei sddstopankkien eikd muiden-
kaan pankkien mahdollisiin luottotappioihin us-
kottu, vaan arvioita nostettiin 2,5-kertaisiksi.
Valitettavasti ne arviot ovat olleet vieldkin liian
optimistisia. Eivit ne tiedot, joita pankkijirjestel-
m4d sisdltdd ja joita sddstopankit etunenéssi an-
toivat, pitdneet alkuunkaan paikkaansa. Jalkika-
teen on helppo ymmaértii, ettd ne eivit voi pitda
paikkaansa, koska he eivit itsekddn tiedd, minka
ndkoisia riskikeskittymid maakunnan eri pan-
keissa talldkin hetkelld on.

Thmettelen sitd, kuinka monta miljardia tima
eduskunta tai kritisoijat ovat viel4 valmiit anta-
maan Sadstopankin heikkojen osien tukemiseen.
Eivitk6 ndmi kymmenet miljardit markat veron-
maksajien rahoja nyt jo riitd? Joskus tulee pai
vetdvin kéteen ja padtoksenteon paikka, ja tima
vuotava haava, joka saistopankkijirjestelma va-
litettavasti tdssa yhteiskunnassa on ollut, on lei-
kattava. Téhén asti on kritisoitu joka kerta halli-
tusta siitd, kun sdastopankkijirjestelmia varten
eritoten luottopaatoksid, tukipdatoksia on tehty,
miksi sitd ei katkaista. Nyt kun se katkaistaan,
sama kritiikki tulee. Kertokaa, kuinka monta
kymmentd miljardia te kritisoijat olette haluk-
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kaat sysadmain edelleenkin timén haavan tukki-
miseksi?

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia on kulunut, herra ministeri!

Puhuja: Herra puhemies! Jatkan sitten
kaksi minuuttia hetken péasta.

Ed. Maki-Hakola: Herra puhemies!
Tissd kiy niin kuin monessa muussakin asiassa,
ettd syyttOmit ja ne, joilla ei ole asian kanssa
mitdin tekemistd, joutuvat kirsiméddn. Nain kdy,
kun vertaa esimerkiksi alueellisesti erilaisia sdas-
topankkeja. Nyt kuitenkin numerot, joita kon-
sulttiyhtio on tehnyt, ovat niin vakuuttavia, ettd
niiden perusteella ei toisenlaiseen tulokseen voi
tulla.

Mutta, herra puhemies, tAalla pafministeri
lausunnossaan viittast sithen, etti talletuksia kar-
kasi ja karkaa, ja viittasi maaratylla luvulla my&s
viimeaikaisiin poisvirtaamisiin. Jotta minun ei
tarvitse puhua omalla suullani, lainaan Yliopis-
to-lehdestd tunnetun talousprofessori Paunion
haastattelua, jossa han himmastelee politikko-
jen huoletonta tapaa lausua mielipiteitdén ja to-
teaa: "Esimerkkini voidaan kayttda lausuntoja
sadstopankkien alasajosta. Minusta on suoras-
taan jarkyttavaa se huoleton tapa, jolla oikeusmi-
nisteri Hannele Pokka antoi mielipiteitd kesélo-
maltaan sdastdpankkien toiminnasta. Talla ta-
valla ei pitdisi vaarantaa pankkijirjestelmén us-
kottavuutta.” Han muistuttaa, ettd koko pankki-
jarjestelmd perustuu luottamukseen, ihmiset us-
kovat siihen, ettd mikali he haluavat nostaa ra-
hansa pankista, se on myos mahdollista. Joskaik-
ki haluaisivat tehda sen yhtaikaa, syntyisi kaaos.
Sen takia puheet jonkin pankin alasajosta ovat
vaarallisia.

Herra puhemies! Kysyn pAadministeriltd: Mi-
ten te suhtaudutte oikeusministerin oikeusminis-
terind antamaan lausuntoon ja onko tima lau-
sunto ehki vaikuttanut siihen, ettd sddstopank-
kien asema on entisestdfin vaikeutunut ja veron-
maksajien velvoite kasvanut?

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies! Tis-
si tdytyy kylld muistaa, ettd pankkituen loputon
tarve on seurausta siitd talouspolitiikasta, jota
ministerit Viinanen ja Aho ovat olleet tekemassi
ja joka on johtanut timin maan tillaiseen tilan-
teeseen. Tassd puhutaan siitd, ettd myyntihinta
oli 5,6 miljardia. Missd4n ei kuitenkaan kerrota
siitd, miten paljon tappioita siirretdén perustetta-
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vaan roskapankkiin, omaisuudenhoitoyhtiéon.
Se on vihintadin yhtd mielenkiintoinen kysymys.
Siihen pitdisi saada vastaus, koska siini on kysy-
mys veronmaksajien rahoista. (Ed. Zyskowicz:
Ne ovat olleet joka tapauksessa veronmaksajien
piikissal)

Mihin jai omistajavastuu, josta on t&illd pal-
jon puhuttu ja josta myds hallituksen piirissd on
puhuttu? Nyt ndmai neljd pankkia, jotka saavat
terveet osat, hyotyvit tastid. Mikd4n omistajavas-
tuu ei toteudu. KOP ja SYP ovat saaneet 1,7
miljardia korotonta kolmen vuoden lainaa. Mika
omistajavastuu tdmé on, joka néin toteutuun? Sit-
ten sanotaan, ettd myo6s ollaan valmiit selvitta-
miéin mahdollinen talousrikollisuus luottotappi-
oiden takana, mutta pankkisalaisuutta ei olla
lainkaan hélventdmaéssi tai murtamassa. Miksi
ei, mité tissd salataan?

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Kos-
ka tiedot Suomen Saastdpankin myymisesta juu-
ri tulivat pdydalle, en vield pysty analysoimaan
syvemmin niitd, mutta tissd on viitattu jo siihen,
ettd erddt sddstdpankit ovat omin toimenpitein
pyrkineet kiristim#an toimintojaan silld tavoin,
ettd ovat pystyneet olemaan korvaamassa nimen-
omaan kolmion Helsinki — Tampere — Turku
sisdpuolelta aiheutuneita tappioita sidstopank-
kiryhmdlle. Esimerkiksi Pohjanmaalla sd&sto-
pankit ovat pystyneet tuottamaan hyvaa tulosta,
erityisesti Eteld-Pohjanmaalla ja Vaasan 134nin
rannikkoseudulla. Tiedustelisin: Eikd néitd
pankkiryhmittymia ole hallituksen toimesta pe-
tetty, koska ne ovat pyrkineet nimenomaan sii-
hen, ettd kaikkia niitd velvoitteita, joita niille on
asetettu, on myos noudatettu?

Herra puhemies! Lisdksi tiedustelisin, kun
yleensi pankkien saneerauksissa on puhuttu ns.
kuitaisista kidenojennuksista eli erilaisista lasku-
varjosopimuksista, onko hallitus kisitellyt ta-
mén pditdksen yhteydessd nimenomaan sitéd eli
asettanut joitakin ehtoja, etti korkeassa asemas-
sa olevien johtajien irtisanomisten yhteydessa ei
tehtaisi ns. kultaisia kAdenojennuksia, jotka kui-
tenkin lopulta tulevat veronmaksajien maksetta-
viksi. Milld tavoin hallitus mahdollisesti suhtau-
tuu sithen, ettd niiden pankinjohtajien, joiden
pankkiin liitetdan SSP:n osia, palkat eivit nouse
ihan téhtitieteellisiin tukemiin?

Oikeusministeri P o k k a : Arvoisa puhemies!
Ed. Miki-Hakolan puheenvuoron johdosta halu-
aisintietii, osoittaakohan syyttdvian puheenvuo-
ronsa myds tasavallan presidenttiin, joka muis-
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taakseni kesdlld hyvin suorasukaiseen tapaansa
arvioisddstopankkien tulevaisuutta. Omalta puo-
leltani olen arvioinut sitd puolta, minké hallitsen,
eliniitd ongelmia, joita pankkituen valvontaan on
liittynyt ja myos sithen talousrikollisuuteen, joka
valitettavasti kasinopelin jalkitilanteeseen on lLiit-
tynyt. (Ed. Miki-Hakola: Mind osoitan sen nyt
oikeusministerille!) Tamén osalta yleisesti tilanne
on eduskunnassakin sekd tunnustettu etta arvioi-
tu. Sen vuoksihan nyt ollaan yhdessa etsitty rat-
kaisua, jolla pankkimaailman tervehtymist hal-
litusti, korostan hallitusti, ed. Maki-Hakola, pyri-
td4n viem#dn eteenpiin.

Ed. T. Roos: Arvoisa puhemies! Viitaten
myos muuhun télla viikolla tapahtuneeseen, ky-
syn: Katsooko herra paéministeri hallituksen tas-
sa asiassa harjoittamien toimien ja pitimien pu-
heiden edesauttavan yhteiskuntarauhan saily-
mistd maassamme tai lisidvan suomalaisten luot-
tamusta hallituksen kykyyn hallita itsefian ja tatd
maata?

Ed.S e p p 4 nen: Herrapuhemies! Ministeri
Viinanen kysyi, paljonko eduskunta haluaa viela
antaa lisda rahaa pankkitukeen. Han on juuri
viime yOni antanut 32 miljardia markkaa. Ja
mielestini edustan koko eduskuntaa, kun sanon,
ettd emme halua antaa yhtééin lisii, tissdkin on
liikaa.

Ed. Zyskowicz kaytti puheenvuoron, jossa
hién puolusti ratkaisua. Ed. Zyskowicz, te olette
osuuspankkimiehii ja edunsaaja tissd kysymyk-
sessd. Mind kylld ymmarrén, ettd puolustatte tal-
laisia ratkaisuja, joissa muut pankit ovat edun-
saajia ja hyotyjia sdastopankkien kustannuksella
ja valtiolle maksuun tulevien roskapankin omai-
suussiirtojen kustannuksella, Tatd ratkaisua on
valmisteltu kesdkuusta saakka ja nyt se on tullut
tdytantdonpantavaksi.

Koko sen ajan, mitd ratkaisua on vaimisteltu,
eduskunta ja sen paatoksentekoelin tassi asiassa,
vakuusrahaston hallintoneuvosto on pidetty pi-
mennossa. Tatd ratkaisua ei ole tehty eduskun-
nassa, tima on yksin hallituksen tekema ratkaisu
sen takia, ettd eduskunta on tissi asiassa antanut
roskapankkilain muodossa valtuutuksen halli-
tukselle ndin tehdi. Mutta sen ratkaisun yhtey-
dessd mielesténi hallituksen olisi pitdnyt perustel-
la nikemyksensd, jotka ovat tulleet veronmaksa-
jille ndin mahdottoman kalliiksi. 32 miljardia
markkaa on nyt menossa roskapankin hoitoon.
Se on summa, joka olisi pitdnyt saada pienem-
maksi.
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Herra puhemies! Tassd yhteydessa yhdyn nii-
hin, jotka sanovat, ettd hallitus ei uskalla murtaa
pankkisalaisuutta, ja vaadin, ettd ndiden ratkai-
sujen yhteydessd pankkisalaisuutta puretaan ja
maksajille kerrotaan, mistd he oikein joutuvat
maksamaan.

Ed. S a si: Herra puhemies! Hallituksen teke-
m4i ratkaisu noudattaa niitd vaatimuksia, mita
eduskunta on télle ratkaisulle asettanut. Ensin-
ndkin tdssd salissa on jatkuvasti kiirehditty rat-
kaisua pankkitukikysymyksessi, sanottu, etté ei
voida jatkuvasti muutaman viikon vilein tehda
ratkaisuja, joissa annetaan miljardimarkan tuki-
paketteja sddstopankkijarjestelmaén.

Viivyttely on ollut kallista. Olisimme tyytyvai-
sid, kun ratkaisu vihdoinkin on tehty. Samoin
myds epdvarmuus on hyvin raastavaa sddsto-
pankkiryhmén henkilokunnalle. Saanen lukea,
kun kaksi viikkoa sitten hyviksyimme tdaild sa-
lissa valtiovarainvaliokunnan mietinnén pankki-
tuen ehdoista, ja sielld todetaan seuraavasti:
”Omaisuudenhoitoyhtion perustamisen jalkeen”
—- jalkeen, huom! — ”Vakuusrahasto vilitto-
masti selvittia valtiovarainvaliokunnalle, etti to-
teutettu ratkaisu on eri vaihtoehdoista kaikkein
edullisin pankkituen minimoinnin, kilpailun vii-
ristymisen estdmisen sekd pankkijarjestelman
tervehdyttamisen kannalta.” Nama kaikki tekijat
tissd ratkaisussa on nyt otettu huomioon. On
tehty laskelmat edullisimmasta ratkaisusta ve-
ronmaksajien kannalta. Edullisin ratkaisu on
16ydetty ja myds kilpailun vairistyminen este-
tian silla, ettd ei yhtd ryhmai tueta jatkuvasti,
kun muut pyrkivit kddntymiin omien omista-
jlensa puoleen, ja myos tilld tavalla pystytdan
tekemadn rakenneratkaisu, jolla ylikapasiteettia
kyetdan purkamaan.

Uskon, ettd tima on myos henkildstolle edulli-
sin ratkaisu, koska téssd ratkaisussa kuitenkin
2/3 henkiltstostd jad edelleen tydsuhteeseen.
Muut ratkaisut olisivat olennaisesti supistaneet
henkil§st6d enemmdn ja johtaneet suurempaan
tyottdmyyteen. Sanon myos teille: Hankkikaa
jokin ulkopuolinen taho, joka on valmis tarjoa-
maan ndilld ehdoilla sadstopankkiryhmasti
enemmaén kuin 5,6 miljardia markkaa. Loytakaa
se, niin silli tavalla tulee jotakin konkretiaa tei-
dan viitteisiinne. Haluan korostaa sité, etta tassi
on kaytetty ulkopuolista konsulttia, Merrill Lyn-
chid. Ed. Louekoski sanoi, ettd hin on tindin
puhunut joidenkin kavereiden kanssa, jotka sa-
noivat, ettd tdma ei ole hyva ratkaisu. Kertoisi
edes, keitd nami henkilot ovat. Téssd suhteessa
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on luotettu kansainvilisesti ehkd parhaaseen
asiantuntijaan télld alalla.

Kysyn vield sosialidemokraateilta, mikd on
teiddn ratkaisunne tissé asiassa?

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia!

Ed. Westerlund: Herr talman! Jag ber
att fa rikta min fraga till statsminister Aho. Kun-
de det inte goras mdjligt att sparbanksgruppen
Aktia ocksd kunde komma i friga som kdpare av
ndgra enstaka sparbanker inom tvAsprakiga om-
raden genom direkta underhandlingar med sta-
tens sidkerhetsfond. Som ett exempel kan ndmnas
den f.d. Ostra Nylands Sparbank som ett féremal
for intresse. BOr inte en sddan mdjlighet rent av
ses som en elementar rittvisefraga?

Voisiko ajatella, ettd Aktia-sddstopankkiryh-
mille annettaisiin mahdollisuus ostaa joitakin
yksittdisid sdastopankkeja kaksikielisilld alueilla
neuvottelemalla siitd suoraan Valtion vakuusra-
haston kanssa? Yhtend esimerkkind mainitta-
koon entinen Itd-Uudenmaan Saédstdpankki.
Eiko tallaista mahdollisuutta suorastaan voida
pitdd perustavaa laatua olevana oikeudenmukai-
suuskysymyksena? Mahdollisesti herra paimi-
nisteri vastauksessaan toteaa, etta timan kaltai-
sia mahdollisuuksia on olemassa ostamalla osia
joltakin ndiltd neljéltd suurpankilta. Totta kai,
mutta varmasti aivan toisilla ehdoilla kuin jos
neuvottelut tapahtuisivat suoraan Valtion va-
kuusrahaston kanssa. Todettakoon vield, ettd
sddstopankkiryhmé Aktia hyvissd ajoin esitti
kiinnostuksensa Valtion vakuusrahastolle.

Ed. Backman: Herra puhemies! Tassa on
kysymyksessa sikéli suuri huijaus, ettd kun halli-
tus nyt pddministerin ja valtiovarainministerin
suulla ilmoittaa, etté télla tavalla tukitaan joten-
kin jatkopankkituen tarve, nyt kaikki ne roskat ja
riskit jaavat edelleenkin valtion syliin. Kysymys
kaupassa on SadstOpankin terveistd osista. Néi-
hin terveisiin osiin ei mielestani liittynyt sellaista
riskid, joka tAssa yhteydessa olisi veronmaksajien
sylistd poistunut.

Paaministeri 16ysi yhden syyn, minki takia
nimi terveet osat piti tissd vaiheessa myyda. Se
on talletuskato Suomen Sdastopankista. Minulla
on luettelo eri pankkien markkatalletusten kehi-
tyksestd. Se osoittaa, ettd erdissd pankeissa tdnd
vuonna tuo talletusten kato on ollut jopa suurem-
pi kuin Suomen Siidstopankissa ja esimerkiksi

3509

joillakin ostajilla se on ollut lahes kaksinkertai-
nen suhteellisella osundella mitattuna. TAssa mie-
lessd eivit pelkdstadn Suomen SadstOpankista
ole talletukset karanneet, vaan ne ovat karanneet
myods ndistd ostajapankeista. Tassd mielessi tuo
kriteeri €i voi olla ainocana perusteena terveiden
osien myymiseen nimenomaan niin nopealla ai-
kataululla.

Mitd aikatauluun tulee, niin ministeri Viina-
nen vakuutti aiemmin viime viikolla, ettd halli-
tuksella ei ollut vield tuolloin tietoa néistd
asioista ja ettd hanelldkdan ei ole tatd tietoa
vaan se on Vakuusrahaston kisissd. Nyt han

“kuitenkin toteaa — lainaan hinen sanojaan —

ettd hin on varsin ldheltd seurannut viime vii-
kot Suomen Sadstépankin hinnoittelua. Kumpi
néistéd tiedoista pitda paikkansa? Onko ministeri
Viinanen ollut tédssi prosessissa koko ajan mu-
kana vai onko tdmi prosessi ollut Vakuusrahas-
ton késissa?

Pdaministeri Aho: Herra pubemies! Ed.
Jaatteenmaki kysyi Suomen Sééstopankin ulko-
puolelle jadneiden sddstopankkien asemasta. Se
on tassd jarjestelyssa haluttu turvata ja huolehtia
siitd, ettd jatkossakin ne saisivat keskuspankki-
palvelunsa ja voisivat jatkaa toimintaansa.

Téstd on helppo jatkaa ed. Westerlundin kysy-
mykseen. Jos ne kiyvit neuvotteluja joidenkin
nyt Suomen Sa#stopankin konttoreita ostavien
pankkien kanssa ja voivat sopia konttorin siirty-
misestd, se on tdysin mahdollista. Sit4 ei mikdan
tule tietenkdén estimain.

Ed. Méki-Hakola kysyi oikeusministerin kan-
nanotoista. Mind vastaisin yleisemminkin viime
kesan keskusteluun. Ed. Maki-Hakola on aivan
oikeassa, ettd monet kannanotot aiheuttivat vau-
rioita, jotka tulivat viime k#dessa veronmaksa-
jien piikkiin. Se keskustelu oli erityisen hankalaa.
Téssi mielessd ainakin tulkinnoilla myos ministe-
reiden kannanotoista saatiin téllaista ikavai kes-
kustelua aikaiseksi.

Ed. Anderssonille vield muistuttaisin siita, etta
kannattaa huolella tutkia, miten ovat syntyneet
ne Suomen SAistépankin huonot erdt. Milloin
kiinteistot on hankittu? Milloin lainat on annet-
tu, jotka nyt ovat ongelmia aiheuttaneet? Nyt ne
tulevat eritellyiksi ja me tulemme ndkeméén, mil-
loin ne ovat syntyneet. Minulla on kylla sellainen
kisitys, ettd ne ovat syntyneet paédsaintoisesti 80-
luvun lopulla, kun tdssd maassa kuplatalouden
annettiin syntyd. Entinen ministeri Louekoski
tietdd hyvin, mitd silloin tapahtui. Nyt on kysy-
mys siitd, ettd tima kuplatalous on puhjennut, ja



3510

sen puhkeamisen seuraukset ovat tulleet tdmén
hallituksen ratkaistavaksi.

Mitd omistajavastuun toteuttamiseen tassi
vhteydessa tulee, niin sehén ei tdhin ratkaisuun
liity, koska kysymys on siitd, ettd muut pankit nyt
ostavat pankin liiketoimintaa, maksavat siitd
hinnan, joka on syntynyt kilpailun seurauksena.
Kaikki eri vaihtoehdot on pantu keskenddn kil-
pailemaan.

Ed. Vistbacka arvioi, ettd SSP:n sisilla on ta-
pahtunut sisdistd tulonsiirtoa. Néin on. Sehén ei
ole vain tulonsiirtoa Suomen S&astépankin kont-
torien kesken vaan myos pankkien asiakkaiden
kesken. Pohjalaiset Suomen SddstSpankin asiak-
kaat joutuvat maksamaan korkeaa korkoeroa tai
palvelumaksuja pystydkseen tukkimaan niitad
vuotoja, joita joissakin muissa tappioita tuotta-
vissa yksikissi on olemassa. Nyt tilanne muut-
tuu tdman jalkeen. Nyt asiakkaiden, jotka ovat
ndissé uusissa konttoreissa, minka pankin kont-
toreita ne ovatkin, tilanne muuttuu paremmaksi
tamdn ratkaisun jilkeen. Jos me katsomme pan-
kin asiakkaiden kannalta, niin tilanne tdssi suh-
teessa mielesténi paranee.

Ed. T. Roos kyseli, miten hallitus on edistinyt
yhteiskuntarauhaa talla ratkaisulla tai muilla rat-
kaisuilla. On t&mé kylla aika erikoista. Minulla-
kin piti olla syyslomaviikko koko tdma viikko.
(Naurua) Saanko, edustajat, vastata? Tamén vii-
kon olin varannut siihen tarkoitukseen, ettd oli-
sin kayttanyt perheeni kanssa muutaman harvan
paivian, mutta koko tAmén viikon olen ollut teke-
misissd joko Suomen Sddstopankki -ratkaisun tai
Eka-konsernia koskevan ratkaisun kanssa. Ha-
luan sanoa, ettd timén hallituksen ratkaisuilla ei
ole ollut vaikutusta niiden ongelmien syntymi-
seen. Mutta sen sijaan meilld on ollut kyll vaiku-
tusta sithen, miten niitd ongelmia on ratkaistu.
Esimerkiksi olemme edistineet yhteiskuntarau-
haa silla tavalla, ettd Ekan sdastokassa-asiakkai-
den suoja on jirjestetty, vaikka sitd suojaa ei
aikaisemmin ole ollut olemassa, koska on katsot-
tu, ettd olisi kohtuutonta niille asiakkaille se,
mitd seuraisi, jos téllaista suojaa ei annettaisi.

Edelleen ed. Seppanen puuttui siihen, etté syn-
tyy uusi pankkituen tarve, kun omaisuudenhoi-
toyhtié muodostetaan, ja arvioi sité tarvetta mit-
taamalla tuon omaisuudenhoitoyhtion kokoa.
En tiedd, montako kertaa pitd4 sanoa, ettd kaikki
ne huonot erét, jotka omaisuudenhoitoyhtioon
siirtyvat, ovat nyt sataprosenttisesti valtion vas-
tuulla. Ei tapahdu mitdén vastuun uudelleenjér-
Jjestelya.

Kannanottojen osalta ed. Seppédnen tietdd
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usein paljon enemmain kuin sanoo. Varsinkin ed.
Seppénen tietdi tai hdnen ainakin pitdisi tietda,
minkalaisia vaurioita erilaisilla kannanotoilla
saadaan aikaan.

Ed. Sasille toteaisin, ettd erdinlainen kilpailut-
taminen on tehty ja myoskin eri vaihtoehdot on
siltd pohjalta pyritty arvioimaan.

Lopuksi ed. Backmanin kysymykseen siité,
miten tima ratkaisu vihentad pankkituen tarvet-
ta: Se vihentad sitd silld tavalla nimenomaan, etta
voidaan estii se tilanne, joka koko ajan on jatku-
nut, ettd Suomen Sadstopankista hyvit osat hu-
penevat ja hupenevat, sitd kautta pankin toimin-
taedellytykset heikentyvat ja sitd kautta ainakin
pitkalla aikavililld pankkituen tarve kasvaa. On
totta, ettd on muitakin pankkeja, joiden talletuk-
set ovat supistuneet, mutta talletuksien supistu-
minen ei mene valtion piikkiin. Suomen S&asto-
pankin kohdalla se menee.

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Edellisestd kysymyksesta ed. Jaatteen-
méelle vastaisin SKOPista. SKOPin ratkaisu oli
mahdoton toteuttaa tissd yhteydessd, koska sel-
laista kauppaa ei syntynyt. SKOP tullaan aja-
maan hallitusti alas. Tahén sisdltyy tiettyja tuki-
jarjestelyitd mahdollisesti nailta pilkkojapankeil-
ta, ja toistaiseksi SKOP my6skin huolehtii ndiden
itsendisten sadistopankkien keskuspankkijérjes-
telyistd ja muista palveluista. SKOPin kohtalo
tulee olemaan alasajo hallitulla aikataululla.

Jos tastd paketista olisi irrotettu joitakin
alueellisia sddstopankkeja, kysynpd vain, milla
rahalla. Kyll4 téllaisia harhakuvia on hyvin help-
po heittdd, mutta en halua sita riskid ottaa, ettd ne
uudestaan ovat hetken pdisti valtion piikissa.
Talla paketilla koko sddstdopankkijarjestelmin
oma kehitelmd, Suomen Sdistopankki, kaupa-
taan ja pilkotaan. Siind menevét alueelliset pan-
kit, eika siitd voida erottaa parhaita paloja ja
jattaa roska jélleen muiden maksettavaksi.

Mita tulee ed. Louekosken vaitteeseen harhau-
tuksesta, se ei pidd paikkaansa, koska koko ajan
rinnalla ovat olleet muut vaihtoehdot ja vasta
kesalld — korostan: kesilla — kirjeitse 1dhestyi
tamé neljin pankin ryhmittymi, joka ilmoitti
halukkuutensa tulla huomioiduksi vaihtoehtona
ja jattda oma tarjouksensa pilkkomisesta. Silloin
ilmoitin paijohtajille, jotka luonani kivivat,
suunnilleen ndin, ettd mina en usko sithen, etté te
pystyisitte tallaiseen suoritukseen, kun ette pysty
pienemmistékddn asioista sopimaan. Nailld sa-
noilla koko tarkkaan viestini sanoin. Mutta totta
kai yrittakda, teiddt kasitelldfn tasavertaisesti
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muiden vaihtoehtojen ohella, ja néin on tapahtu-
nut.

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Arvoisa ministeri, kaksi minuuttia on kulunut!

Ed.Seividsto: Arvoisa puhemies! Pankki-
asiassa ei tehtyja virheitd nyt saada tekemitto-
miksi, eli siind mielessd roskat on nyt tavalla tai
toisella hoidettava. Olisin samalla linjalla kuin
tiaalld ed. Westerlund, ettd kuitenkin myds puh-
taasti suomenkielisilld alueilla huomioitaisiin it-
sendiset sadstOpankit ja annettaisiin niille mah-
dollisuus tasavertaisesti tehdd kauppoja mahdol-
lisuuksiensa mukaan, kuten nyt niille neljélle
muulle pankille annetaan.

Pankkitukea ovat sddstopankkileiri ja STS
saaneet noin 35 miljardia markkaa, jolloin mui-
den osalle on tullut noin 8,3 miljardia markkaa.
Miten hallitus nyt arvioi, missd aikataulussa
muut eli tima ostajajoukko kykenee maksamaan
takaisin yhteiskunnalta saamansa tuen? Milla
periaatteella tdimd kauppa toisaalta toteutetaan
paikallisella tasolla? Miké instanssi padttaa siité,
mille pankille kuntatasolla, kaupunkitasolla,
kaupunginosissa ja kunnan osissa sddstopankit
tulevat siirtyméén?

Ed. Uk k ola: Arvoisapuhemies! Olen my6s
allekirjoittanut vasemmistoliiton vilikysymyk-
sen tdnd pdivani. Se johtuu siitd, ettd sen enem-
pad omaisuudenhoitoyhtidlain yhteydessd kuin
mydskdin tissd yhteydessa ei ole tullut selvyytta
siitd, kenen roskia tissd maksetaan. Kylld veron-
maksajilla tiytyy olla selvé kasitys tallaisten sum-
mien jalkeen, kenen ja mitd lainoja he joutuvat
maksamaan. Luottotappiorekisteri on kylla saa-
tava aikaiseksi, muuten ei tule mitdin.

Mutta tima avoimuus olisi ollut mahdollista
taalld eduskunnassa sadta. Siksi pidian havytto-
mini poliittisena hurskasteluna ed. Kallioméaen
puhetta, jossa hén itkee sitd, ettd ei tiedeta viela-
kaan riskeja, kenen piikkiin tissd valtion varat
menevit. Olisitte Adnestdneet silloin, kun oli
pankkitukilaki tadll4 esilld, vasemmistoliiton esi-
tyksen, sen vaihtoehdon puolesta. Mutta ed.
Louekoski kylld silloin oli sitd vasemmistoliiton
esitystd vastaan. Miksi? Mind epdilen sitd, ettéd
SDP puree ruokkivaa kétti. Nyt hallitus on taan-
nut Ekan tallettajien, Ekan sdistokassan talletta-
jien varat. (Ed. Vahanikki: Mihin ay-liike unoh-
tui?

I%un kysytdin, kenen syy tdmd on, niin ei kylla
porvarihallitus voi menné tietenkdin vastuuta
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pakoon. Mutta kyllahin tdméa koko pankkituki-
roska on ed. Louekosken sinipunahallituksen tu-
losta ja alun pitden myos punamultahallituksen
tulosta. (Ed. Zyskowicz: Alkaa unohtako Liikas-
ta!) Silloin vapautettiin rahamarkkinat kasitta-
mattdmaélla tavalla hallitsemattomasti.

Ed.R 6 nnholm: Herra puhemies! Omalta
puoleltani tunnustaudun syylliseksi pankkituen
tarpeeseen. Samalla kuitenkin sanon, ettd sitd
kuplataloutta, jota edellinen hallitus harjoitti, on
jatkettu pahanlaatuisena kuoppataloutena ta-
man hallituksen aikana, misti politiikasta on var-
masti atheutunut niille arvoille paljon suurem-
paa merkitystd ja vaikutusta kuin itse luottojen
annosta.

Mutta varsinainen kysymykseni kuuluu, ja toi-
voisin, ettd ministerit kuuntelisivat, onko Suo-
men Sadstopankissa noudatettu Valtion vakuus-
rahaston kanssa tehtya tervehdyttdmisohjelmaa,
ja jos on noudatettu, niin miksi tdma ratkaisu.
Toiseksi haluaisin kysya, onko hallitus tehnyt
arvion, miten ratkaisu tulee vaikuttamaan pors-
sissd olevien yhtiditten osakkeitten arvoon. Jos
on tehnyt, niin mink&lainen arvionne on, ja jollet-
te ole tehneet, niin mink3 johtopdatdksen teette
siind tapauksessa, ettd pOrssissd tapahtuu pank-
kiosakkeiden huimaa nousua nyt tehdyn omai-
suuden siirron johdosta? Onko siind tapauksessa,
ettd nousua tapahtuu nopeassa tahdissa kovin
paljon, ollut kyseessd vastikkeeton omaisuuden
siirto valtiolta yksityisille omistajille ja milla ta-
valla tima omaisuuden siirto aiotaan ottaa val-
tiolle takaisin, jotta ei tapahtuisi vastoin sitd,
mitd nimenomaan eduskunta on edellyttinyt eli
ettei vastikkeettomasti anneta pankkitukea?

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Vanhoihin kysymyksiin, jotka ovat
réstiin jddneet, totean, ettd mitd Aktian ostoha-
luihin tulee, niin jos ostohalut ovat todelliset,
kylld kaupan saa syntyméin, mutta viimeisind
pdivind ennen ratkaisun hetkis se on mydhéisti.

Oliko minulla tietoa viime tai talla viikolla,
miten tAm4 prosessi menee? Minut saisi tuomita
hyvinkin paljon jyrkemmin, jos minulla olisi
koko prosessin aikana ollut tietoa, missd men-
né4n. Olen hyvin tarkasti seurannut tita toimin-
taa, mitd tapahtuu, kuin myos hinnoittelua ja
prassdnnyt hintaa ylospéin.

Siihen, oliko tédssd ostokartelli, niin kylla to-
dellakin tilanne on se, ettd pelko Postisddsto-
pankkiin liittAmisestd tai itsendisend sailyttimi-
sestd piti tarjoajat, timén neljin tarjoajan ryh-
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man, varsin valppaana ja aktiivisena nostamaan
tarjoustaan, jonka yksityiskohdista valitettavasti
en voi kertoa. Voin vakuuttaa, etta ostokartelliti-
lanteeseen he eivdt padsseet missddn vaiheessa,
vaan pelko oli siité, ettd tulee puhdas sddstdpank-
ki, veloista puhdistettu pankki kilpailemaan mui-
den pankkien kanssa heidén rinnalleen.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Pankkeihin on upotettu nyt liki 45 miljardia
markkaa veronmaksajien rahoja. Jos timé rat-
kaisu nyt on veronmaksajien kannalta edullisin,
kuten on perusteltu, niin miksei ratkaisua sitten
tehty aikaisemmin, muutama kymmenen miljar-
dia markkaa sitten?

Paaministeri Aho korosti alkupuheenvuoros-
saan sitd, ettd konttorijaosta on sovittu niin, etta
pankkikilpailu tulee sdilyméén kaikilla seuduilla
tissd maassa. Nain varmaan tapahtuukin sdasto-
pankin pilkkomishetkella, mutta kuka takaa,
mitd pankkikonttoreiden jilkimarkkinoilla tulee
aikanaan tapahtumaan? Nyt haaskalla k#yvat
pankit tuskin tulevat kovin pitkdén yllapitimaéan
kannattamattomia konttoreita maakunnissa.
Kysyn:

Miten hallitus aikoo taata kilpailutilanteen yl-
lapitamisen jatkossa?

Ed. Haméaladinen: Herra puhemies! Mi-
nusta ministerit edelleenkin hidmiavit eduskun-
taa, niin kuin ovat himénneet Sdastopankin asi-
akkaita ja henkildst6a. Ensin annettiin uskoa ter-
vehdyttimisohjelmaan, sen jilkeen uskoteltiin,
ettd kaikkia vaihtoehtoja ratkaisun etsimiseksi
tarkastellaan. Nyt me kuitenkin tieddmme, ett
ratkaisu on syntynyt niin, ettd pankit ovat tehneet
tarjouksensa ja jaon Sddstépankista, jopa kont-
torin tarkkuudella. Markan heitollako, ministeri
Viinanen, pankit paattivat, kuka saa minkékin
konttorin? Arvanheitolla vaiko lottokupongilla
he ratkaisivat, kuinka paljon he tarjoavat Saisto-
pankista? On syyta uskoa, ettd heilld on ollut
kaytettdvissddn jaettavan pankin liiketietoja.
(Ed. Laakso: Liikesalaisuuksia!) — Mahdollises-
ti jopa liikesalaisuuksia.

Kun hallitus sitten sai ratkaisun paatettdvak-
seen, pdaministeri Aho, oletetaan, ettd olisitte
paidssyt sellaiseen hypoteettiseen ratkaisuun, etti
kaikesta huolimatta Sadstopankki olisikin saa-
nut jatkaa itsendisend. Mit4 silloin olisi tapahtu-
nut, kun kaikki yksityiskohtaiset tiedot olisivat
olleet jo kilpailijoilla?

Minusta tistd prosessista voi tehdi sen johto-
padtoksen, ettd timan kartellin ostohanke ja os-
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totarjous, timé pilkkomisratkaisu, on ollut tei-
dén tietoinen hankkeenne jo hyvin pitk&an.

Ed. Laakso: Arvoisa puhemies! Tuntuu
tietenkin aika oudolta se, ettd kun veronmaksaji-
en edulla perusteltiin nimenomaan saistdopankki-
en toiminnan jatkamista vield muutama viikko
sitten, niin nyt veronmaksajien edulla perustel-
laan sadstdopankkien pilkkomista. Késitykseni
mukaan hallituksen uskottavuus tillaisen siksak-
pelin jalkeen on alhaisimmillaan sitten devalvaa-
tiosiksakpelin.

Ratkaisu, joka nyt tehtiin, merkitsee kaytan-
nossi sitd, ettd valittdmasti syntyy 2 000—3 000
uutta tyotontad. Luulen, etti pitemmalla tahtdi-
melld sdistépankeista joutuu irtisanotuiksi vield
huomattavasti enemmian pankin tyontekijoita.
En oikein ymmaérrd sitd, kun paiministeri Aho
toteaa tdman ratkaisun kaikkien osapuolten etu-
jen mukaiseksi, niin milld tavalla timi ratkaisu
nyt on niiden etujen mukainen, jotka joutuvat
valittomasti irtisanottaviksi.

Valtiovarainministeri Viinanen: Herra
puhemies! Ensinnékin totean sen, ettd liikesalai-
suuksia tissd konttorijaossa ei ole ollut konttori-
kohtaisesti saatavissa eikd ole pyritty antamaan
eikd hankkimaan. Paikkakunnittain pankit tieta-
vat suunnilleen oman paikkakuntansa muiden
konttorien tilanteen, talletuskannan ja vastuut
jne. Tieddn sen itse kaytannostd. Se on varsin
riittdvalld tarkkuudella saatavissa. Siltd pohjalta
tatd ratkaisua pankit ovat itse tehneet.

Totean vield sen, etti viite on taysin perustee-
ton ja viard, jos kuvitellaan, ettd ensimmaéisen
tarjouksen perusteella, jonka neljan ryhma jatti,
tdma kauppa olisi syntynyt. Ei se syntynyt var-
masti vield kolmannenkaan puristuksen jalkeen.
Puristuksia olisi ollut lisdi, jos ne julkisuuteen
tulleet tiedot, jotka purlahtivat pari viikkoa sitten
lehdistoon, eivdt olisi aiheuttaneet rauhatto-
muutta niin sdastépankkijarjestelmain kuin va-
hian muuallekin. Sen jalkeen puristuksesta oli
puhti pois, koska myytdva tavara alkoi hajota
kasista.

Miti sitten tulee tydttdmyyteen, kaikki hen-
kilothan tulevat toistaiseksi téihin. Mutta kun
pankkijarjestelmissd on vaadittu rakennerat-
kaisua tdssd salissakin moneen kertaan, myds
vasemmiston toimesta, niin se merkitsee vadjaa-
matta sitd, ettd tyOottomid tassi tulee, kun ver-
kostoa on liikkaa. On turha hurskastella silld
asialla, ettd me voisimme miljardien yhteiskun-
nan tuella pitd4 tuhannen ihmista toissa. Kylid
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se on kohtuuttoman kallista tyollistimistd ve-
ronmaksajille.

Piéministeri A h o : Herra puhemies! Ed. Sei-
vistd kysyi, mikd on muiden pankkien kyky mak-
saa takaisin saamaansa tukea. Nythidn Valtion
vakuusrahaston kautta on annettu tukea vain
Suomen Saistdpankille ja STS-pankille. Muut
pankit ovat saaneet suoraa padomasijoitusta,
joka on maksettava takaisin tietyssa jarjestykses-
sa. Toivottavasti tdma jarjestely parantaa pank-
kien edellytyksid menestya niin, ettd ne pystyvit
maksamaan saamansa tuen sidetyssd ajassa ta-
kaisin.

Ed. Ukkola halusi tietd3, kenen roskia makse-
taan ja epaili, ettd tAma jarjestely on siltd kannal-
ta huono. Mitid me tietdisimme siitd, mihin seu-
raavan kerran Suomen Sa4stdpankin tukemiseen
tarvittavat miljardit menevit, jos ja kun olisimme
joutuneet tekemain sellaisen paatdksen jonkin
viikon kuluttua jalleen nudelleen Suomen S&asto-
pankin osalta, koska sen toiminta edelleen tuot-
taa tappiota? (Ed. Himalainen: Pa&ministeri, eri-
tyistilintarkastus toimii noissa tukea saavissa
pankeissal) — Ed. Hamalaisen pitdisi tietia,
mikd on tilanne Suomen Sadstopankin osalta,
missa mairin me tieddmme talla hetkella ja olem-
me saaneet selville sen rakenteesta johtuen ne
erilaiset riskit, joita siihen sisiltyy. Ne eivit ole
tulleet selville. Viime yond pyrimme saamaan
mahdollisimman tarkan kuvan niistd, ja kavi
ilmi, ettd vieldkdin ei ole pystytty ndiden monien
riskien osalta tarkkoja selvityksid saamaan.

Ed. Ukkolan kysymykseen vastaisin niin, ettd
téssd vaihtoehdossa ne riskit tulevat paremmin
nikyville ja selville kuin siiné vaihtoehdossa, ettd
Suomen SidistOpankin toimintaa olisi jatkettu
entisellddn ja jalleen mydnnetty muutaman vii-
kon kuluttua sille lisdd Vakuusrahaston tukea.

Sitten ed. Ronnholmille: On totta, etta sielld
on noudatettu tervehdyttdmisohjelmaa. Pulma
on vain siini, ettd sen tervehdyttimisohjelman
alta juoksee eldvi eldma pois. Eli sddstopankkien
asiakaskato merkitsee koko ajan sité, ettid tuen
tarve sitd kautta kasvaa. Taytyy sanoa, ettd taalla
eduskunnassakin on tehty paljon ty6td sen hy-
vaksi, ettd asiakaskato olisi mahdollisimman vil-
kas. Me olemme olleet tissd asiassa tahdn pii-
vdan saakka ed. Ronnholmin kanssa samalla
puolella. Olemme koettaneet puolustaa itsendista
Suomen Saastopankkia ja luoda sellaisen kuvan,
ettd sen toiminta voi jatkua, koska se on ollut
ehdottomasti veronmaksajien kannalta ainoa oi-
kea toimintatapa. Mutta niin kuin hyvin tieddm-
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me, ed. Rénnholm, niin meilldi on ollut tissi
salissa paljon kilpailijoita, jotka ovat toimineet
kokonaan toisenlaiseen suuntaan. Olen pahoilla-
ni siitd, ettd moni vilpittomasti Suomen S&asto-
pankin hyviksi ty6té tehnyt kokee tulleensa pete-
tyksi ja kokee, ettdi tima ratkaisu on hirvittdvin
huono johtuen siitd, ettd ajatus Suomen S&a#sto-
pankin avulla tapahtuvasta sadstdpankkijarjes-
telmin pelastamisesta ei nyt onnistunut.

Sitten, miten tdmd vaikuttaa porssiyhtididen
ja pankkien osakkeiden kursseihin? On toivotta-
vaa, ettd se vaikuttaisi nithin mydnteisesti, koska
se vaikuttaa my0s valtion saamaan hintaan, eli
valtio saa osan hinnasta pdrssiosakkeina ja ni-
menomaan pankkien osakkeina. Jos niiden arvot
nousevat, se merkitsee sitd, ettd valtio saa tatd
kautta my0s osan syntyvistd hyodysta.

Ed. Luukkainen kysyi, miksi pa#tosti ei tehty
aikaisemmin. Se on hyva kysymys. Se osittain
johtuu siité, etta tailla eduskunnassa viime tam-
mikuussa tunnetulla tavalla pankkitukiratkaisut
kaatuivat. Se aiheutti monien kuukausien viivis-
tymisen ja se kylld tuli maksamaan veronmaksa-
jille hyvin paljon. Siité ei voi syyttad vihredd edus-
kuntaryhmii, vaan vastuu tietysti kuuluu vihin
muualle.

Sitten pankkikilpailun siilymisesta. Téssi rat-
kaisussa on todella 1ahdetty siitd, ettd kun pankit
tekivat tarjouksensa, ne ldhtivat siité, ettd aina
heikoimman markkinaosuuden konttorin alueel-
la omaava pankki omaa ikdé4n kuin ensisijaisen
mahdollisunden saada ostaa se konttori itselleen.
T4td periaatetta ei kuitenkaan ole taydellisesti
noudatettu, mutta siitd huolimatta ainakin té-
nddn minulle vakuutettiin, ettd on syntymassi
nyt tilanne, jossa ei ainuttakaan sellaista kuntaa
synny, jossa on yksi ainoa rahalaitos. Eli tdssd
mielessd ainakaan tissd vaiheessa kilpailutilanne
ei asiakkaiden kannalta kohtuuttomasti heikke-
ne. Mutta myonnén, ettd ed. Luukkainen on 0i-
keassa, ettd tdhin sisdltyy riski siitd, ettd kilpailu-
tilanne alueellisesti tai paikallisesti tulee epatyy-
dyttavaksi, ja mielestdni tats asiaa on syytd kylld
vakavasti seurata ja myds siihen tarvittaessa
puuttua.

Ed. Hamaldinen loi sellaisen mielikuvan ik&4an
kuin tdssi olisi todella toimittu yhden vaihtoeh-
don pohjalta. Néin ei ole tehty siitd huolimatta,
ettd on pakko myontdi, ettd pankeilla on ollut
selvisti intressid luoda sellainen asetelma, jossa
olisi ollut vain yksi kiiytettivissi oleva vaihtoeh-
to. Mutta tdhin ei ole alistuttu, vaan on pidetty
huoli siitd, ettd on voitu tehdi lopullinen valinta
useiden eri vaihtoehtojen kesken, joista hallituk-
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sen piirissd viimeisena, voin sen tdssa nyt kertoa,
pohdimme sitd, olisiko sittenkin parempi yhdis-
tda Suomen Saistopankki Postipankkiin, olisiko
se sittenkin ollut parempi vaihtoehto. Mutta kun
se¢ asia punnittiin, pdddyimme siihen, ettd tima
ratkaisu on sittenkin parempi. Suomen S&#sto-
pankin itsendisend jatkaminen oli tihdn ndhden
kuitenkin toissijainen.

Viimeiseksi, ed. Laakso esitti kysymyksen, jo-
hon jo osittain vastasin, kun vastasin ed. Rénn-
holmille veronmaksajien edusta. Oli, ed. Laakso,
todella veronmaksajien etu pitdd ylla luottamus-
ta sithen, ettd Suomen Sdéstdpankin toiminta voi
jatkua itsendisend. (Ed. Laakso: Silloinkin, kun
sitd jo pilkottiin!) — Pilkkomisesityksen tekemi-
nen oli yksi osa sitd prosessia, jonka seurauksena
vaihtoehdot saatiin selville. Pilkkominen aikoi
valtioneuvoston paatoksesta ja sen jalkeen. Pilk-
kominen ei tapahtunut sitd ennen, mutta on sel-
vad, ettd meidan tAytyi saada kuva siitd, mika sen
vaihtoehdon taloudellinen arvo ja sisaltd olisi,
ennen kuin sitd voidaan verrata muihin kaytossi
oleviin vaihtoehtoihin.

Mutta kuten sanoin ed. Rénnholmille, jokai-
nen, joka halusi tdssi asiassa varjella veronmak-
sajien etua, oli tahin paivadn saakka sitd mielta,
ettd Suomen SaAstopankin itsendiselle toiminnal-
le ja sen tervehdyttamiselle on taattava kaikki
mahdolliset edellytykset.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lu on padttynyt.

Eduskunta siirtyy paivajarjestykseen.

20) Hallituksen esitys n:o 233 laiksi ty6ttomyys-
turvalain 25 §:n poikkeuksellisesta soveltamisesta

Keskustelu jatkuu:

Ed. L aine: Herra puhemies! Tarkoitukseni
oli paikalta kayttda lyhyt, alle kahden minuutin
puheenvuoro, mutta nyt ilmeni erdita asioita, joi-
den vuoksi pikkaisen pitempadn puhun.

Muun muassa ministeri Huuhtanen ja halli-
tuksen muut jasenet ovat viime kuukausien aika-
na erittdin usein sanoneet, ettd perusturvaan
maassamme ei kuitenkaan kosketa eika ole kos-
kettu eikd tulla koskemaan tydttdmyyden, sai-
rauden, eldketurvan ja muun osalta. Viitin, ettd
nyt esilli olevat hallituksen esitykset koskien
tyottomyysturvaa ovat ehka kaikkikin sellaisia,
jotka nimenomaan leikkaavat perusturvaa. Néin
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ollen on heti kysyttdva, miten voidaan ministe-
rien sanaan lainkaan luottaa, kun hallitus niin
nyt kuitenkin esitt33?

Viittaan tdssad yhteydessd myos siihen, etti ai-
nakin hallituksen esitys n:o 235 tarkoittaa sit,
etti lomautetut jadvat pitkaksi aikaa paivarahaa
vaille, pdiviraha loppuu kokonaan osalle tyott6-
misti ja osan edellytetddn tekevin palkatta tyota.
Talléin joudutaan myds mielenkiintoisen perus-
tuslaillisenkin ongelman kanssa tekemisiin. Sit-
ten piivdraha putoaa erdiden henkildiden osalta
jopa yli yhdelld kolmanneksella, jos olen mate-
matiikan oikein ymmartédnyt. Sitd paitsi ikdrajaa
nostetaan 17:std 18:aan.

Toinen kysymys, nimittdin hallituksen esitys
n:o 233, josta jo muun muassa ed. Tennild ja ed.
Stenius-Kaukonen puhuivat, on indeksikorotuk-
sen maksamatta jattdminen. Vaikka tima el ole
kyselytunti, olisin kiinnostunut kuulemaan sosi-
aaliministeri Huuhtasen vastauksen sithen kysy-
myksen, miksi hallitus ei kesilld tehnyt pdatosta
siitd, ettd tyottdmyysturvaa korotetaan siten
kuin normaalisti tidssd maassa on tehty kesilla
asetusta muuttaen, pitden pohjana ansioiden kas-
vua noin 5 prosentilia. Jos oikeuskanslerin ja
myds hallituksen esityksen perusteluja lukee, siel-
14 puhutaan 5 prosentin rajasta.

Voi olla tietenkin, ettd tdssa hallitus voi kie-
murrella silla, ettd titi ei ole lakitekstissa selvasti
koskaan méaritelty, mutta esimerkiksi ed. Steni-
us-Kaukosen puheenvuoroissa on viitattu oi-
keuskanslerin pastdkseen. (Ed. Stenius-Kauko-
nen: Se on hallituksen oma tulkinta!) — Hallituk-
sen oma tulkinta, johon &dsken viittasin, sielld
perusteluissa mainittu.

Miten hallitus aikoo selviytya tist4, ettd se on
jattinyt toteuttamatta timén korotuksen? Asia
on tietenkin esilld esimerkiksi perustuslakivalio-
kunnassa, joka oman mielipiteensi tulee esitta-
mdin. En sitd ennakoi, sanon vain oman kasityk-
seni, etta tAllaista ei voi pitad tavallisen lain sdata-
misjarjestyksessi saddettdvana, ei siltd osin, mikd
koskee tiatd vuotta. Nyt on kéynyt ilmi, ettd halli-
tus ei tule timan vuoden osalta minkaén nak 6ista
korotusta suorittamaan. Tama koskee my6s tule-
vaa eli siis vuotta 1994,

Herra puhemies! Kun tulin todenneeksi, ettd
ministerien sanaan ei voi luottaa, niin kun puhe-
mies ei dsken antanut puheenvuoroa, ehki saan
sen verran viitata asken esilld olleeseen asiaan,
joka liittyy myds tyottomyyteen. Onhan siina tu-
lossa ldhes 3 000, ainakin 2 500 uutta ty6tonta.
Olisin tissé yhteydessa lyhyesti todennut sen, etta
kun padministeri sanoi, ettd pankkihenkilostén
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on vaikea ymmartaa tatd hallituksen pankkirat-
kaisua, koska, niin kuin ymmérrin, sen seu-
rauksena on mm. tyGttdmyys, niin olisin dsken
halunnut vastata pdaministerille, ett4 ei se henki-
18std voi sitd lainkaan hyvaksyd, ettd heidén
kanssaan lainkaan keskustelematta, pankin
asiakkaiden kanssa lainkaan keskustelematta,
kansalta mitdin kysymatti, asiakkailta kysymaét-
t4, mihin pankkiin he haluavat lainansa tai vel-
kansa tai asioimisensa siirtdd, tillainen pa#tds
tehdaén niin kuin pAAministeri tdnéin on ilmoit-
tanut, kaikkien paiden yli. On kysyttivd, miten
tdméi on mahdollista. Tassa palaan juuri ministe-
rien sanaan. Td4lld on viikko toisensa jdlkeen,
ministeri toisensa jalkeen sanonut, ettei ole mi-
td4n paatoksid tekeilld eikd tehty eiki ole suunni-
telmia, ja nyt yhtakkia eilisiltana ja viime yona
paatdkset on tehty. Tandén on kylld kuultu, ettd
niitd paatoksia on valmisteltu jo kesdkuun alusta
alkaen.

Ed. P. Leppédnen: Arvoisa puhemies!
Muutamia ajatuksia tydmarkkinatukilakiesityk-
sestd. Kun sitd on lukenut ja yrittinyt sulatella, se
on kylla ihmeellisyyksid tdynna.

Ensinndkin se kai ensimmadisté kertaa Suomen
historiassa tuo tyénantajille mahdollisuuden il-
maisiin tydmarkkinoihin. He saavat ilmaista tyo-
voimaa kuuden kuukauden ajan ilman etta heilld
olisi mitddn velvoitteita, muuta kuin jarjestda
tyoharjoittelu, joka kaytinndssd on normaalia
tyontekoa, ja talla tavoin se ei luo uutta tyota silta
osin.

Kun miettii sitten, etta sellainen henkil6, joka
on tyoharjoittelussa tavallaan hallituksen pakot-
tamana, jos sielld syntyy tapaturma, kuka mak-
saa viulut. Luonnollisesti ei tule sanktioita tyon-
antajille, koska ei ole tydsuhdetta, vaan ymmaér-
tdakseni sanktio tulee valtiokonttorin vastatta-
vaksi ja titd kautta veronmaksajat taas kertaal-
leen joutuvat maksamaan, jos tyOpaikalla esi-
merkiksi on puutteellista koneistoa jne., jota
tyOnantaja ei ole kuntoon saattanut.

Kun tdtd tyomarkkinaputkea miettii, ensi
vuonna nihtévisti on pitkésti yli 100 000 ihmista,
jotka putoavat tydmarkkinatukiputkesta pois,
tulee 800 pdivda tdyteen, niin hehin ovat sitten
asiakkaina sosiaalitoimistoissa. Nahtévésti kun-
nat eivit ole, kun ovat budjettejaan kasanneet
ensi vuodeksi, varautuneet tdhan snureen miara-
rahaan, joka nahtavasti on kymmenia, jos ei sato-
jamiljoonia markkoja, mita sitd kautta tulee uut-
ta kustannettavaa kuntien kohdalle. Tdmi on
hyvin pitkalle tutkittava asia, ja sitd varmasti
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perustuslakivaliokunta ja myds sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta ja tyGasiainvaliokunta tulevat
jatkossa tutkimaan hyvin tarkkaan.

Ed.R immi: Arvoisa puhemies! Nyt kasitel-
tdvand oleva lakinippu kokonaisuudessaan huo-
nontaa hyvin huomattavalla tavalla ty&ttomien
ihmisten toimeentuloedellytyksid. Than muuta-
mia kohtia nostan esiin siitd. Ensinnikin lo-
mautettujen tyottdmyysturvan heikentdminen:
on atka kohtuutonta, ettd tyontekijat, jotka jou-
tuvat tekemidn vain kolmea tai neljad pédivad
toitd, tulisivat menettimaidn lomautuspiiviensi
tyottomyyskorvauksen joko kokonaan tai hyvin
huomattavan osan siita tdman lakiesityksen mu-
kaan. Sitten kokonaan oma ihmeellisyytensi on
tydmarkkinatukiasia, jossa 500 ansiosidonnaisen
tyottomyyspdivén jélkeen tai 500 peruspéivira-
hapéivin jilkeen saisi tydmarkkinatukea 300
pdivdd a 116 markkaa piiva ja sen jalkeen thmi-
nen heitettiisiin kuin roska toimeentulotukiluu-
kulle. Kuten ed. P. Leppanen edelld totesi, se
tietdd melkoisia lisdrasituksia myds kunnallista-
loudelle, joka nyt jo varsin kovan paineen alla
tyOskentelee.

Pahinta tdssd tyomarkkinatukiasiassa on
myds se, ettd ei ole todellakaan tyGsuhdetta, ja
silloin ei ainakaan tydnantaja vastaa vakuutuk-
sista eikd tydsuojelusta, vaan valtiovalta joutuu
vastaamaan esimerkiksi sosiaaliturvasta ja muis-
ta vakuutuksista tyoharjoittelussa olevan ihmi-
sen osalta. Ikdvad on myOs se, ettd ammatti-
ihmiset voitaisiin osoittaa tydharjoitteluun, ihmi-
set, jotka ovat eldminsa tiettyd ammattityota jo
tehneet.

Kokonaisuutenaan tdmi on erds kaikkein
kauheimpia paketteja, mitd eduskunnassa olen
ndhnyt, ja todella toivon, ettd vield valiokuntaka-
sittelyssd kaikki kansanedustajat myds paneutu-
vat tihdn asiaan, ettei téillaista lakia koskaan
téssd salissa hyvaksyttiisi.

Ed. K oskinen: Herra puhemies! Ed. Lai-
ne kiinnitti aivan oikeisiin asioihin huomiota
tuossa lakiesityksessd, ja varmasti perusturvaon-
gelma tulee jatkossa moneltakin kantilta pohdit-
tavaksi. Edelleen hén kiinnitti huomiota adsken
julkistettuun pankkien pilkkomispaitokseen ja
sen tyollisyysvaikutuksiin. Askeisessd keskuste-
lussa jai tarkistamatta se tieto, joka paaministerin
vastaukseen oli liitetty, ettd pilkkomisvaihtoehto
merkitsee 4 500 tyopaikan menetystd. Ed. Sasi
viitti, ettd 4 500 jaisi jaljelle, 2/3 tyopaikoista,
mutta sitd koskeva kohta padministerin selvityk-
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sessi koski vain véliaikaista tilannetta niin kauan
kuin omaisuudenhoitoyhtiét ja konttorien alas-
ajo on menossa. Sen aikaa ehki on tuo 2/3 ty6llis-
tettynd. Sen jalkeen pysyva tyopaikkojen mene-
tys olisi 4 500. Tassi tilanteessa tuonkin kaltaiset
tyopaikkojen lisdimenetykset ovat kohtalokkaita
niiden henkildiden perheiden tilanteen kannalta
ja summalukuina heikentavit koko kansanta-
loutta, kotimarkkinoiden kysyntidi ja edelleen
katastrofaalista talouskehitysta.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Ministeri Huuhtanen ei ollut lasné sil-
loin, kun timai lihetekeskustelu edellisessd istun-
nossa aloitettiin. Vaikka tassd paketissa olisi hy-
vin paljon yksityiskohtia, ei mitéén pienid yksi-
tyiskohtia vaan todella isoja asioita, en nyt kdy
niitd kaikkia 1api. Niit4 on mahdollista valiokun-
takédsittelyn aikana yksityiskohtaisesti kdyda
lapi.

Mutta tassa yhteydessa haluaisin vield ministe-
riltd kysya erityisesti sitd, kun en ainakaan laki-
esityksia lukemalla havainnut, ettd milldén taval-
la olisi pohdittu sitd, mitd tapahtuu muulle sosi-
aaliturvalle, oikeudelle elikkeeseen ja nimen-
omaan tulevan ajan oikeuteen eldkkeessi, ja kun
sitd ei ole, niin ei ole oikeutta yksildlliseen var-
haiseldkkeeseen jne., niin miten tima vaikuttaa
oikeuteen muuhun sosiaalivakuutukseen. Onko
lainkaan mietitty naitd asioita, kun esitysti on
valmisteltu? Minusta on erittdin kohtuutonta,
ettd ainakin puolet niistd 30 000—350 000 tyotto-
mastd, joille timén vuoden lopussa 500 pdivaa
tulee tdyteen, eivit ole oikeutettuja ensi vuonna
mihinkdsn parannuksiin vaan jadviat vanhan
lainsddd&nnon varaan eli heisti ainakin puolet
tulee jadmain kokonaan peruspéivirahan ulko-
puolelle. Eivit he tule edes tdtd onnetonta tyo-
markkinatukea saamaan. Tassid on kysymys
usein ihmisistd, jotka ovat 40 vuottakin olleet
tyoelamissd mukana, ja kun muutamaa vuotta
ennen 55 vuoden ian tayttymista heidat irtisano-
taan, palkka yhteiskunnalta on se, ettd pennin
hyrraa ei tule. Tilanne voi olla jopa vuosikausia
tallainen. Myoskddn ty6paikkaa tdima hallitus ei
pysty niille jarjestimaan tdméan hallituksen aika-
na.

Miten ministeri niihin kysymyksiin vastaa?
Eiko edes voimaantulosidanndsti pitdisi muuttaa
niin, ettd saadaan ne ihmiset, jotka tdné vuonna
tulevat 500 péivén rajan ylittdmadn, lain piiriin?

Sosiaali- ja terveysministeri Huuhtanen:
Herra puhemies! On ehki vaikea paneutua niihin
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asioihin &askeisen pankkikeskustelun jélkeen,
mutta t&alla on tdma uskollinen sosiaalipoliitik-
kojen joukko, joka yrittdd parhaansa mukaan
asiaan paneutua.

Mini otan lakien kannalta laajemman tarkas-
telundkokulman ja palautan mieliin, missa olo-
suhteissa itse asiassa syntysanat saivat alkunsa
télle lakipaketille. Muistutan ajasta viime kevaa-
ni, jolloin hallitus neuvotteli toukokuussa yleis-
lakkouhkausten saattelemana tyomarkkinajér-
jestdjen kanssa mm. tyottdmyysturvalainsdddan-
toon, elakelainsdadantoon ja tyoelamain koske-
vaan lainsd&danto0n tarvittavista muutoksista.
Neuvottelutulos syntyi 19 péivand toukokuuta,
ja sen hallitus hyviksyi omalta puoleltaan sama-
na pdivina paivitylld kannanotollaan ja sen
myos tyomarkkinajirjestdt hyvaksyivat. Hyvak-
syessdan sopimuksen palkansaajajirjestot purki-
vat samalla uhkauksensa voimatoimien kaytosta.

Pakollisen sosiaalivakuutuksen rahoituksen
osalta neuvottelutulos merkitsi valillisten ty6voi-
makustannusten uhkaamassa olevan nousun es-
tymista ja pienimpien yritysten valillisten tyévoi-
makustannusten lievdd keventymistd. Tyotto-
myysturvan rahoituksessa tarvittavat hallituksen
esitykset annettiin eduskunnalle jo kevitistunto-
kaudella. Rahoitusmuutokset tulivat osin voi-
maan jo kuluvan vuoden heindkuun alusta ja
erailtd osin rahoitusinuutosten kasittely on vield
eduskunnassa kesken.

Toukokuussa tehty ratkaisu sisidltid tyotto-
myysturvan osalta myds sddstotoimenpiteitd ja
eraiti rakenteellisia muutoksia. Korostan vield:
sadstot 1ahtivat siis siitd lahtokohdasta, etta valil-
lisia tyovoimakustannuksia tuli alentaa. T#td
kautta tuli tyollisyyttd parantaa. Ja valtiontalou-
den sadstdjen kautta vilillisesti korkotason ale-
nemisen kautta tydllisyys myos paranee.

Hallituksen esitys n:o 233 laiksi tydttomyys-
turvalain 25 §:n poikkeuksellisesta soveltamises-
ta lahtee siité, ettd tyottdmyysturvalaissa sanot-
tuihin markkamiiriin ei tehtdisi tarkistuksia
vuosina 93 ja 94. Niin ollen esimerkiksi tyotto-
myysturvan perusturvan taysi méarad olisi 116
markkaa pdivissd vuoden 94 loppuun saakka.
Talta osin on todettava, ettd valtion vuoden 94
talousarvioesitys ldhtee siitd, ettd indeksitarkis-
tuksia ja vastaavia tarkistuksia ei tehtéisi muihin-
kaan etuuksiin vuonna 94 eli kysymys on linjarat-
kaisusta.

Taalld on otettu esille erityisesti ed. Stenius-
Kaukosen toimesta vuotta 93 koskeva menettely.
(Ed. Stenius-Kaukonen: Tila on lainvastainen!)
Tyoéttdmyysturvalain 25 §n mukainen tulkinta



Tyottomyysturva

on vuoden 93 osalta ongelmallinen, en pyri sitd
kieltimain. LéhtOkohdaksi on otettava aikai-
sempi  soveltamiskfytdntd. Tahlnhin ed.
Stenius-Kaukonen on vedonnut. Sanamuoto an-
taa tosin valtioneuvostolle harkintavaltaa olen-
naisen muutoksen maérittelyssd ja jonkin verran
myos tarkistusajankohdan médrdamisessd. Tias-
sa suhteessa olemme lakia antaessamme valtio-
neuvostossa olleet hyvissa uskossa, ettd tdima on
kestiva. Olen tietoinen siitd, ettd tdma tullaan
tarkemmin selvittimain. Sindnsd markkamaéari-
en tarkistamatta jittimista puoltaa se, ettd vuo-
sia 92 ja 93 koskevaan tulopoliittiseen sopimuk-
seen ei sisdlly palkankorotuksia. Ansiotason in-
deksi mittaa lisdksi yksinomaan kokoaikatyossa
olevien palkansaajien séidnndllisen tydajan koko-
naisansioita, jolloin esimerkiksi lisdintyneet lo-
mautukset eivat sithen vaikuta.

Hallituksen esityksessd n:o 235 tydmarkkina-
tukea koskevaksi lainsdddanndksi seka laiksi
tyottomyysturvalain muuttamisesta keskeinen si-
siltd on se, ettd ensimmdista kertaa tyomarkki-
noille tulevat henkil6t ja henkil6t, joilla ansioon
suhteutetun tyottdmyyspaivirahan enimmais-
maird tiyttyy, ohjataan nykyisestd poiketen ak-
titvisen tydvoimapolitiitkan piiriin. Vastaavasti
tyottémyysturvan perusturvaan sdddettiisiin
tyossdoloehto ja sama enimmaiskesto kuin ansio-
turvassa. Kokonaisuuteen kuuluu lisdksi tarve-
harkinnan purkaminen tyottdmyysturvan perus-
turvasta, jota taallda on kovasti edellytetty, ja
opintotukivudistuksen jatkaminen muihin oppi-
laitoksiin kuin korkeakouluihin.

En voi olla toteamatta tissd yhteydessa, ettd
opintotukiuudistus ja tyémarkkinatukiuvudistus
sekd ratkaisut ty6ttomyysturvassa ovat yksi ko-
konaisuus. En nie valtion tissé talouden tilan-
teessa mitdadn muuta mahdollisuutta kuin ettd
tdma paketti menee lapi kokonaisuudessaan. Jos
joku osa hyldtddn, niin silloin ilman muuta kaa-
tuvat myds muut osaset ja opintotukiuudistus jad
ymmaértddkseni toteutumatta talouden tiukan ti-
lanteen vallitessa. TAm4i olisi sindnsd hyvin epa-
toivottavaa sen vuoksi, ettd nuorten kohdalla
aktiivit toimenpiteet, nimenomaan opintotuki ja
heidén opiskelunsa, ovat mielestani sitd aktiivista
linjausta, jota tdalld perddnkuulutetaan. Opinto-
tuki, tyomarkkinatuki ja toisaalta toimeentulo-
tuki on tasoltaan ja rakenteeltaan yhteensovitet-
tu niin, ettd kokonaisuus on toteutettava tai koko
uudistus murtuu.

Viela tydtmarkkinatuesta, joka siis esitetdén
tulemaan voimaan ensi vuoden alusta. Sen tar-
koituksenahan on edistd4 tuensaajaa tyémarkki-
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noille hakeutumisen ja palaamisen edellytyksissa.
Tyohallinnon kéytettivissé olevat tydsuhteeseen
perustuvat palkkaperusteiset tyollistamistuet
jaavat uuden jarjestelman lisdksi edelleen kiytet-
taviksi tukimuotoina. Ehdotus Hittyy valtion
vuoden 94 talousarvioesitykseen ja uudistuksesta
sovittiin toukokuussa hallituksen ja tyomarkki-
najirjestdjen neuvottelujen yhteydessd. Esitetty
tyomarkkinatukea koskeva lainsdadinto ja laki
fydttomyysturvalain muuttamisesta on tarkoitus
saada myds voimaan ensi vuoden alusta.

Esityksen tavoitteena on ottaa huomioon yh-
teiskunnan rakenteellinen muutos, yhdenmu-
kaistaa suomalaisen tyottomyysturvan saamisen
perusteita kansainvélisessd yhdentymiskehityk-
sessd ja turvata suomalaisen tyottdmyysturvajir-
jestelmén jatkuvuus nykyisenkaltaisessa talou-
dellisessa tilanteessa. Ehdotuksella pyritdan osa-
na laajempaa tyottdmyysturvan uudistamista
saattamaan ensimmaistd kertaa tyomarkkinoille
tulevat tyottomat tyonhakijat ja tyottomat tyon-
hakijat, joiden tyottémyysturvan enimmaismaa-
rd tayttyy, nykyista kiinteimmin tyovoimapalve-
ujen piiriin.

Ihmettelen, minka vuoksi oppositiossa on syn-
tynyt ndin kielteinen asenne tydmarkkinatukea
kohtaan. Lienemme kaikki sitd mieltd, ettd toi-
menpiteet, jotka luovat mahdollisuuden niin
nuorille kuin pitkdaikaisty6ttomille palata tyo-
markkinoille, on toteutettava. Tami on ensim-
maiinen, voiko sanoa, portin avaus tyomarkki-
noille erityisesti tyoharjoittelun kautta, koulu-
tuksen kautta tai ammatinvalinnan kautta, joihin
tyomarkkinatukea voidaan kayttad.

Joku kysyy, mink4 vuoksi tallainen uusi taso
on tarvittu. Mielestini se tarvitaan siksi, etta ai-
kaisemmat kidytdnnot eivit ole luoneet tilannet-
ta, jossa nuoret paasisivat tydn syrjasti kiinni ja
sitd kautta, tyoharjoittelun kautta vakituisiin
tyOsuhteisiin. Tamdhdn on tydmarkkinatuen
idea.

Haluan my6s muutamalla sanalla palata nii-
hin kysymyksiin, jotka liittyvat toimeentulotuki-
asiaan. On kaikkien salissa olevien tiedossa se
tosiasia, ettd toimeentulotuki on tarkoitettu ly-
hytaikaisia toimeentulokriisejd varten. Niissd ta-
pauksissa, joissa tyottdmit tydmarkkinatuen
paéttymisen jilkeen putoavat ns. toimeentulotu-
elle, nden tarpeelliseksi pohtia, ettd toimeentulo-
tuen luonne mietitd4n hieman erilaiseksi kuin ns.
perinteisessd toimeentulotuessa. Myds toimeen-
tulotukirahoituksen vastuusta keskustellaan
kuntien ja valtion vililld, kummalle se kuuluisi.
Tamain asian selvittelyn olen ministeridssa kayn-
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nistdnyt, mutta mitdan pddtoksid tissd asiassa
tuonnollisesti ef ole tehty.

Hallituksen esitys 237 laiksi tyottémyysturva-
lain muuttamisesta ja tySttomyysturvalain valiai-
kaisesta muuttamisesta, laiksi lomautuksen joh-
dosta maksettavasta ylimaardisestd tydttomyys-
vakuutusmaksusta vuodelle 94 seké laiksi tyovoi-
mapoliittisesta aikuiskoulutuksesta annetun lain
15 ja 18 §:n muuttamisesta sisdltdd toukokuussa
tehdyn sopimuksen mukaiset toimenpiteet, joi-
den tarkoituksena on aikaansaada sdfstdjd lo-
mautusten johdosta maksettavissa paivirahame-
noissa ja kohdistaa rahoitusvastuuta lomautta-
viin tydnantajiin.

Témaén esityksen osalta on rehellisesti todetta-
va, ettd se on valmisteltu, kuten muutkin ty6tto-
myysturvaa koskevat esitykset, yhteistyossa tyo-
markkinajérjestdjen kanssa. Jarjestdt ovat kui-
tenkin ilmoittaneet, etta ne eivit ole kaikilta osil-
taan yhta mielta hallituksen esitykseen sisaltyvis-
td ratkaisuista. Hallituksen késitys on se, ettd
esitykset ovat kuitenkin pédperiaatteiltaan tou-
kokuussa tehdyn sopimuksen mukaisia.

Arvoisa puhemies! Olen pyrkinyt kerddméiin
puheenvuorooni vastaukset salissa esitettyihin
kysymyksiin padosiltaan.

Ed.Stenius-Kaukonen: Herrapuhe-
mies! Ikdva kyild ministeri Huuhtanen ei vastan-
nut juuri viimeksi esittdmiini kysymyksiin, onko
pohdittu vaikutusta muuhun sosiaaliturvaan,
Kun ministeri ihmettelee, miksi me suhtaudum-
me niin kielteisesti tydmarkkinatukeen, niin se
liittyy juuri sithen, ettd eihdn tAma auta tyottomid
muuta kuin 300 piivan ajan ja hyvin huonolla
toimeentulolla senkin ajan. Mit# sen jilkeen? Ei
mitd4n. Sen jilkeen on meno sosiaalitoimistoon
toimeentulotukiasiakkaaksi. Ei tdmi edistd pysy-
vad tyollistymistd eikd tyonsaantia. Yksi vaati-
mus, joka on esitetty, on juuri se, ettd tyGharjoit-
telun tai tydmarkkinatuen maksun pitdi tapah-
tua ja kaikki, mitd tehdain, pitaa tehda tyosuh-
teessa niin, ettd se nollaa esimerkiksi kassapéivét.
Sen jidlkeen on mahdollisuus péddsti uudelleen
ansiopdivirahan tai vastaavasti peruspaivarahan
piiriin.

Ed.Andersson: Arvoisa puhemies! Kun
ministeri Huuhtanen ihmetteli opposition kiel-
teistd suhtautumista tydmarkkinatukeen, ed. Ste-
nius-Kaukonen sanoi siitd jo osan. Sehén on jar-
jestelmi, jokamerkitseesita, ettd luotaisiin yrityk-
siin ilmaismarkkinat, tyomarkkinat, Sinne pal-
kattaisiin tydmarkkinatuen avulla ihmisii. Se on
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tietysti ilmaista tydvoimaa heille. Télld tavalla on
suurivaara, ettd tosiaan luotaisiin taysin suojatto-
mat tydmarkkinat néilleihmisille. Voidaan ajatel-
la, ettd kyseessd on ammattitaitoinen ihminen,
joka joutuu sitten menemidn silld uhalla, ettd
tyomarkkinatuki muuten katkeaa, esimerkiksi
entiseen tydpaikkaansa tekemadn tyota ilmaisek-
si niin, ettd tyénantajalle tAmd on tdysin ilmaista
tyOvoimaa. Taméa on mielesténi suuri vaara.

Toinen ongelma liittyy juuri siihen, ettd tyo-
markkinatuen loputtua 300 piivan jidlkeen to-
siaan ei ole mitd4n ansiosidonnaista tyottdmyys-
turvaa vaan on sitten mentiva sosiaaliluukulle,
mika myds kunnissa aiheuttaa huomattavia ta-
loudellisia ongelmia, kuten ministeri aivan hyvin
tietdd. Nama ovat padargumentit.

Tyomarkkinatukea pitdd muuttaa silld taval-
la, ettd se toimii samalla tavalla kuin velvoitety6l-
listdminen toimi ennen kuin se poistettiin laista
viime joulukuussa. Silloin ei ollut pitkdaikais-
tyottoémid juuri lainkaan Suomessa. Sen jilkeen
kun tim4 poistettiin tyollisyyslaista, pitkdaikais-
tyottdmien méird on hyvin nopeassa tahdissa
noussut. Se on nyt melkein 100 000 ja kohta
200 000 ihmistd. Tdmahan on hyvin murheellinen
ja katastrofaalinen kehitys koko suomalaiselle
hyvinvointiyhteiskunnalle. Jos tim4 saa jatkua,
meilld ei endd muutaman vuoden kuluttua ole
hyvinvointiyhteiskuntaa. Meilld on pahoinvoin-
tiyhteiskunta, hyvin eriarvoinen.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Syys-
kuun lopussa Suomessa oli yli 100 000 alle 25-
vuotiasta ty6tontd ja yli 100 000 pitkdaikaistyo-
tontd. Itse nden, ettd se aktivoiva elementti, jota
tydmarkkinatuessa tuodaan esiin tydharjoittelun
muodossa, voitaisiin tyottomyysturvalainsaa-
dannon osalta tarjota niille nuorille, jotka ovat
talla hetkelld pattitilanteessa eli joilla on esimer-
kiksi niin huono koulutodistus, ettd he eivit ole
saaneet opiskelupaikkaa. Jos he tillaisen harjoit-
telun avulla, jota tekisivit, voisivat saada harjoit-
telupisteitd ja sen myétd sitten opiskelupaikan,
tdma on heille parempi vaihtoehto, jonka kautta
he pééasisivit todella tyduran alkuun.

En ole aivan kaikkia tyomarkkinatuen ele-
menttejia  alkupuheenvuorossani tyrménnyt.
Mutta kritisoin hyvin jyrkésti sité, ettd tydmark-
kinatuki aiotaan toteuttaa niin laajana, etti se ei
tarjoa mahdollisuuksia, ei tulevaisuuden niky-
mid ihmisille 300 tai 800 paivén jalkeen. Vaikka
tyoton olisi ollut tydmarkkinatuen piirissa ja te-
kemdssd jotakin tydta, hénelle i ole tarjolla mi-
tadn, mikali tyollisyystilannetta ei saada paran-
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netuksi, eli on turha antaa sellaisia lupauksia,
jotka ovat katteettomia.

My®dskidn esitys ei pureudu niihin epékohtiin,
jotka liittyvét sithen, ettd tyottomyysturvan aika-
na tyottdmaét eivat voi opiskella eikd heidén ole
taloudellisesti kannattavaa ottaa vastaan lyhytai-
kaisia tyosuhteita. Mielestini n&ihinkin epékoh-
tiin pitdisi pureutua ja todellakin tunnustaa se,
ettd tyottomyystilanne on néin paha ja ty6llisyys-
nikymii on parannettava.

Ed. Rimmi: Herra puhemies! Tyomarkki-
natukea nimenomaan nuorten kohdalla on pe-
rusteltu ja ministeri Huuhtanen juuri dsken pe-
rusteli silld, ettd se olisi portti tyémarkkinoille.
Minusta timé on kuitenkin enemmaén haettu pe-
ruste sen vuoksi, ettd kylldhan tydnantajat voivat
aivan hyvin palkata nuoria ihmisid tyharjoitte-
luun nytkin nykyisten, olemassa olevien tydehto-
sopimusten ja nykyisten lakien puitteissa. Se edel-
lyttda vain sita, ettd ollaan tyosuhteessa. Jos tél-
lainen harjoittelu ei sitten tyydytéd taikka nuori
tyontekiji ei tyydytd, meilld on olemassa myos
koeaikajarjestelmat ja kaikki muut, joten ei pitdi-
si olla sen vuoksi ongelmia.

Sitten olisin kysynyt ministeri Huuhtaselta,
kun te sanoitte, ettd asia on tydmarkkinaratkai-
sujen yhteydessd sovittu. Tiedén, ettd on sovittu
tillaisesta periaatteesta, mutta kuinka tarkkaan,
ministeri Huuhtanen, teidan mielestinne on so-
vittu yksityiskohdista? Niistd olisin hyvin kiin-
nostunut.

Ed. Viljamaa: Arvoisa puhemies! Tyo-
markkinatukijarjestelméssé saattaa olla joitakin
hyvii ajatuksia, mutta siind on erityisesti nuorten
kannalta varsin suuria puutteita, joita jo edella
edustajat toivat esille. Haluan korostaa erityisesti
harjoittelua ilman tydsuhdetta. Se on suorastaan
ikdrasismia. Minusta sellaiseen nuoria ei tule yh-
teiskunnassa ajaa. Meilld on hyvét keinot, sikili
kuin harjoittelupaikkoja ja ty6td on, jarjestdd
asia muullakin tavoin ja siten saattaa nuoret tyo-
markkinoille.

Nuorten omina ehdotuksina on myds kritisoi-
tu sitd, ettd maariatdan neljin kuukauden odotus-
aika henkilolle, jolla ei ole ammatillista koulutus-
ta. Esitystd on perusteltu silld, ettd samalla taa-
taan koulutuspaikka kaikille sitd haluaville. Mut-
ta esimerkiksi viime kevddni, vuoden 93 kevaan
yhteishaussa koulutuspaikkaa vaille jai yli 12 000
peruskoulun tai lukion paittanyttd. Onko syyta
heité sitten rangaista silld, ettd heille ma4ratdan
neljan kuukauden odotusaika? Vihintdankin
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asiaa tulisi korjata siten, ettd mikali nuori on
hakenut koulutuspaikkaa eikd ole sitd saanut,
hénelta ei silloin evittdisi tukea.

Myds osittainen tyomarkkinatuki perheen
luona asuville on kyseenalainen sikdli, ettd he
ovat myos pattitilanteessa. He varmasti joutuvat
asumaan pidempéddn perheen luona sen takia,
ettd heille ei ole tyotd. Ty6ton ei ole hyvi vuok-
ranmaksaja tydmarkkinoilla. Pitaako heitd ran-
gaista myos sen takia vihemmalld rahalla ja sit-
ten evatd heiltd sellainenkin itsendistymisen mah-
dollisuus, ettd he voisivat normaali-ikaisina ko-
toa pois muuttaa?

Esityksessd on todella monia kyseenalaisia
kohtia, jotka véhintddnkin edellyttdvat muutos-
ta, jos se hyvéksyi pitia.

Ed.S-L.Anttila: Herrapuhemies! Annan
suuren arvon sille, ettd ministeri itse on esittele-
missd hallituksen esitystd. Tdmén tyyppista kult-
tuuria toivoisin myds muilta ministereilta.

Oppositiota on pakko muistuttaa siita, etti
meilld tind paivind Suomessa valitettavasti tyot-
tomyysturvan taso on sellainen, ettd sithen meilla
ei ole pysyvasti varaa, TAma on yksi keino suh-
teuttaa tasoa siihen tilanteeseen, johon meilld on
taloudellisia resursseja. Minusta, jos salissa tata
asiaa ei nyt todella haluta tajuta, ei yhteiskunta
tista selvid. Meilld pitda olla vastuu mydntaa se,
ettd meilld ei ole varaa sen tasoiseen tydttomyys-
turvaan, joka on hyvind aikoina sdidetty.

Olisin ministeri Huuhtaselta kysynyt seuraa-
vaa. Tieddn erdité valitettavia esimerkkeji siitd,
ettd perheet ovat niin suurissa vaikeuksissa, etti
lapset keskeyttivit lukion sen takia, ettd ei ole
yksinkertaisesti rahaa. Ilmoittautumalla ty5tto-
myysturvan hakijaksi sieltd saa perusturvan kuu-
kaudessa. Tama toki kuuluu osittain myds opin-
totuen puolelle, mutta nyt lilan moni kunta kiel-
tdytyy antamasta toimeentulotukea sellaiselle lu-
kiolaiselle, joka saisi sitd kautta koulunsa péite-
tyksi. Tiedén téllaisia tapauksia useita valitetta-
vasti.

Sosiaali- ja terveysministeri Huuhtanen:
Herra puhemies! Annan arvoa ed. S-L. Anttilan
sille toteamukselle, ettd meidan on syyta yha sel-
kedmmin hyvaksya se tosiasia, ettd sosiaalitur-
vamme on tietynlaisessa rahoituskriisissa, mikali
emme arvioi uudelleen etuuksien tasoa. Mielesté-
ni olist kaikkien edun mukaista, etti balanssi,
tasapaino, saavutettaisiin hyvin nopeasti, koska
muussa tapauksessa jotkin etuudet rahapulan ta-
kia jéisiviat kokonaankin toteuttamatta.
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Edelleenkin kéytetyissd vastauspuheenvuo-
roissa hyvin vahvasti opposition puolelta oltiin
vastaan tyomarkkinatuen sitd osaa, joka mah-
dollistaa tyoharjoittelun ilman tydsuhdetta. Ha-
luan vield korostaa, ettd meille jadvat kayttodn
tyosuhteiset tyollistamiskeinot. Eivit ne mihin-
kadn havid. Tami on uusi taso, joka tarvitaan
siksi, ettd uskon, ettd tdstd maasta 1dytyy nuoria,
jotkahaluavat kokeilla taitojaan tydssé, haluavat
tulla tyoharjoitteluun omasta aloitteestaan ja ha-
lnavat myos ottaa tyotd vastaan, kun sitd tarjo-
taan.

Vield haluan tarkentaa, ettd nuori tai pitkaai-
kaistyoton ei koskaan ole yhden vaihtoehdon
varassa. Hanelle usein esitetdin useampi vaihto-
ehto, joista hin voi valita. Jos nin on toimittu,
niin siind tapauksessa hin ei voi kieltdytya enda
annetusta tarjouksesta ja hin todella kieltaytyes-
sddn menettdd tydmarkkinatuen maariajaksi.

Tassi ei ole kyse ikdrasismista. Tydmarkkina-
tuki koskee yhté lailla nuoria kuin vanhempia-
kin, vanhempia luonnollisesti siltd osin kuin he
tipahtavat 500 pdivan ansiosidonnaisen paivara-
han oikeuden ulkopuolelle.

Ta4lld myds moitittiin sitd, ettd tydmarkkina-
tuella tarjotut tySharjoittelutilaisuudet olisivat
tavallaan suojattomia tyomarkkinoita. Kuiten-
kin tydmarkkinatukitapauksissa sekd tyoturval-
lisuus ettd tapaturmavakuutus on hoidettu, ja
talta osin véite ei pida paikkaansa.

Arvoisa puhemies! Ed. S-L. Anttila otti mieles-
tani yhden tirkeéan asian esille, joka sek& henkilo-
kohtaisesti ettd ministeriotd laajemmin on kiin-
nostanut viime aikoina, miten voisimme liitt4a
lyhytaikaiset tyGsuhteet, osa-aikatyén ja tyottd-
myysturvan toisiinsa. Ensi vuodelle esitetdin rat-
kaisumalleja, jotka toivon eduskunnassa hyvak-
syttdvin, ja kaikki timéd on todella mahdollista
jarjestdd. Tahdn suuntaan kaiken kaikkiaan mi-
nisteriossd pyritddn toimeentuloturvapolitiikka
suuntaamaan, ettd se olisi aktivoivampi ja paasi-
simme passivoivasta toimeentuloturvasta pikku
hiljaa eroon.

Ty6markkinatuki on yksi niista keinoista, ja
sen vuoksi juuri ihmetykseni on suuri, ettd tatd
uutta mahdollisuutta ei ole opposition puolelta
ainakaan niissd puheissa hyviksytty, toivotta-
vasti tdma ei ole laajempi késitys, mutta naissi
pubeissa ei ole kuitenkaan hyvaksytty.

Arvoisa puhemies! Aivan kaikkiin yksityis-
kohtiin en téssa tilaisuudessa osaa enkd oikeas-
taan voikaan vastata, mutta valiokuntakasittelyn
aikana sekd ministerion virkamichet ettd ministe-
ri ovat olleet aina kiytettdvissd ja ovat tallakin

121. Perjantaina 22.10.1993

kertaa. Olemme valmiita vastailemaan n#issid
asioissa ihan senkin vuoksi, ettd olemme mieles-
tdmme tehneet paljon ajattelutyotd, ideointity6ta
ndissd asioissa tietden vallan hyvin, ettd Suomen
nykyinen tyottomyystilanne edellyttaa juuri ti-
mantapaista pohtimista, miten luvut saataisiin
kauniimmiksi.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdan ja
asia lahetetdan sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan tulee antaa asiasta
lausunto.

21) Hallituksen esitys n:o 235 tydmarkkinatukea
koskevaksi lainsidddnnoksi sekd laiksi tyotto-
myysturvalain muuttamisesta

Valiokuntaan lahettiminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivalio-
kunnan ja tyoasiainvaliokunnan tulee antaa
asiasta lausunto.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdsn ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan ja tyoasiainvalio-
kunnan tulee antaa asiasta lausunto.

22) Hallituksen esitys n:o 237 laeiksi ty6ttomyys-
turvalain muuttamisesta ja ty6ttémyysturvalain
viiliaikaisesta muuttamisesta, laiksi lomautuksen
johdosta maksettavasta ylimidriisestd tyotto-
myysvakuutusmaksusta voonna 1994 seki laiksi
tyovoimapoliittisesta aikuiskoulutuksesta annetun
lain 15 ja 18 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan lahettdminen

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivalio-
kunnan ja tyOasiainvaliokunnan tulee antaa
asiasta lausunto.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia ldhetetdan sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,



Piydallepanot

jolle perustuslakivaliokunnan ja tybasiainvalio-
kunnan tulee antaa asiasta lausunto.

Pannaan poydalle puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti ensi tiistain taysistuntoon:

23) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 41 (HE
109) o

24) Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 42 (HE
160)

25) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 22
(HE 107)

26) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 23
(HE 183)

27) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mjetint6 n:o 24

(HE 185)

28) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto n:o 25
(HE 175)
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29) Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 26
(HE 173)

30) Tyobasiainvaliokunnan mietintd n:o 7 (HE 102)
31) Tydasiainvaliokunnan mietinté n:o 8 (HE 103)
32) Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 n:o

15 (HE 204)

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tdysistunto on ensi tiistaina kello
14.

Taysistunto lopetetaan kello 16.36.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






