30. Perjantaina 26 pidivini maaliskuuta 1993
kello 13

Pidivdjdrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kéasittely:

1) Ehdotus laiksi Latvian kanssa kaup-
paa ja taloudellista yhteistyotd koskevista
viliaikaisista jirjestelyistd tehdyn poyta-
kirjan erdiden midrdysten hyviksymises-
¥ S PP SRR

Hallituksen esitys n:o 2
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd n:o 1

2) Ehdotukset laeiksi tullitariffilain liit-
teend olevan teollisyustulliluettelon ja
tuontimaksulain " liitteend olevan teolli-
suusetuluettelon muunttamisesta ...............

Hallituksen esitys n:o 366/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 7

3) Ehdotukset laeiksi tullitariffilain
4 §n ja tuontimaksulain 2 a §:n muuttami-
SESLA vvverrerrerererreresreseniseeerenseeenrersreseaenenss

Hallituksen esitys n:o 330/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 8

4) Ehdotus laiksi auto- ja moottoripyd-
rdverosta annetun lain 5 ja 6 §:n muuttami-
SESLA 1eevrrrrereneenreerieecseenereenessessoteensessaesenses

Hallituksen esitys n:o 345/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 6

5) Ehdotukset laeiksi polttoainemak-
susta, polttoaineverosta annetun lain 6 §n
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sekd moottoriajoneuvoverosta annetun
lain 16 §:n muuttamisesta........c.ccecveennenn.

Hallituksen esitys n:o 329/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 9

6) Ehdotus laiksi kadun ja erdiden yleis-
ten alueiden kunnossa- ja puhtaanapidos-
ta annetun lain muuttamisesta.................

Hallituksen esitys n:o 354/1992 vp
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 5

7) Ehdotus laiksi kalatalouden korkotu-
kilainoista annetun lain 14 §n muuttami-
SESEA 1.uvrerrirreerariesserinessaesreesre s reereairesaaean

Hallituksen esitys n:o 8
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o 2

8) Ehdotus laiksi Euroopan talousyhtei-
son kanssa kirjeenvaihtona tiettyjen maa-
talouden jirjestelyjen viliaikaisesta sovel-
tamisesta tehdyn sopimuksen -erdiden
médrdysten hyviksymisestd ..........coveeen.

Hallituksen esitys n:o 15
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
n:o3

9) Ehdotukset rahalaiksi ja laiksi Suo-
men Pankin ohjesdénnodn 17 §n muutta-
TOESESEA ..oeieeeiirciie et

Hallituksen esitys n:o 7
Talousvaliokunnan mietint6 n:o 7
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10) Ehdotus laiksi teknologian kehitta-
miskeskuksesta ........ccooeiveninnnnninnicnee

Hallituksen esitys n:o 9
Talousvaliokunnan mietintd n:o 8

11) Ehdotukset laiksi asunto-olojen
kehittdmisrahastosta annetun lain muutta-
misesta sekd erdiksi sithen liittyviksi laeik-
L tevreertierere e rnre et e s e aeesaesabae e s baeaeean

Hallituksen esitys n:o 342/1992 vp
Toivomusaloitteet n:ot 1645, 1668, 1695
sekd 1768/1991 vp
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 3

12) Ehdotus laiksi vuokra-asuntolaino-
jen korkotuesta annetun lain 5 §n 2 mo-
mentin Kumoamisesta .........cceceererveecnenenns

Hallituksen esitys n:o 10
Ympiristovaliokunnan mietintd n:o 4

Ainoa kiédsittely:

13) Valtioneuvoston kertomus piihde-
olojen kehityksestd vuonna 1991 .............

Kertomus n:0 12/1992 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
n:o 6

Esitellddn:

14) Puhemiesneuvoston ehdotus n:o 1
eduskunnan tydjirjestyksen seki eduskun-
nan vaalisiénnon 1 §n muuttamisesta ....

Poydidllepanoa varten esi-
tellddn:

15) Tybasiainvaliokunnan mietint6 n:o
2 hallituksen esityksestd laeiksi tyoturvalli-
suuslain sekd tyosuojelun valvonnasta ja
muutoksenhausta tydsuojeluasioissa anne-
tun lain muuttamisesta (HE 249/1992 vp)

16) Tybasiainvaliokunnan mietintd n:o
3 hallituksen esityksestd vuonna 1991 pi-
detyn 78. Kansainvilisen tydkonferenssin
erdiden piitosten johdosta (HE 306/1992
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30. Perjantaina 26.3.1993

Puhetta johtaa puhemies Suominen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Ala-Nissild, Astala, Backman, Drom-
berg, Hacklin, Halonen, Hautala, Helle, Joki-
niemi, Jouppila, Karhunen, Kasurinen, Kaup-
pinen, Kemppainen, Komi, Kuittinen, Laakso,
Laukkanen M., Lindgvist, Linnainmaa, Luhta-
nen, Luukkainen, Mattila, Pekkarinen, Pieti-
kdinen S., Pokka, Puhakka, Pura, Ranta,
Rehn O., Ryyninen, Sasi, Sirkijarvi, Tiuri,
Viljamaa, Viljanen, Vuoristo, Viyrynen ja
Wahlstrém.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Pokka, Pietikdinen S., Linnainmaa ja Karhu-
nen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatyodstd saavat téstd
pdivistd sairauden vuoksi edustajat Helle,
Jouppila, Kasurinen, M. Laukkanen, Lind-
qvist, Luhtanen ja Vuoristo, virkatehtivien
vuoksi edustajat Ala-Nissild, Pura, O. Rehn ja
Viéyrynen sekd yksityisasioiden vuoksi edusta-
jat Backman, Hautala, Jokiniemi, Karhunen,
Kemppainen, Komi,. Luukkainen, Puhakka,
Ranta, Sasi, Viljamaa ja Wahlstrom sekd ensi
huhtikuun 2 pidivddn sairauden vuoksi ed.
Mattila.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: [IHmoitetaan, etti tasavallan
presidentin kirjelmédn ohella kuluvan maalis-
kuun 19 pdiviltd ovat eduskunnalle saapuneet
hallituksen esitykset n:ot 16 ja 17, jotka nyt on
edustajille jaettu,

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 1, 7 ja 16.
Niami kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.



Tullitariffi

Piivdjdrjestyksessid olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi Latvian kanssa kauppaa ja
taloudellista yhteistyotii koskevista viliaikaisista
jrjestelyisti tehdyn poytiikirjan erdiden méériys-
ten hyviiksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 2
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 n:o 1

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen péite-
tidn kolmannessa kisittelyssd lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksya tai hylatd, ja lopuksi
ainoassa kisittelyssd ulkoasiainvaliokunnan
mietinndn ensimmiiseen ponteen siséltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
médrdysten hyviksymistéd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyviksytiin.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinndn ensimmai-
seen ponteen sisdltyvd ehdotus hyviksytdin.

Asia on loppuun kisitelty.
2) Ehdotukset laeiksi tullitariffilain liitteend ole-
van teollisuustulliluettelon ja tuontimaksulain liit-
teend olevan teollisuusetuluettelon muuttamisesta
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 366/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 7

Puhemies: Toisessa kisittelyssid paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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3) Ehdotukset laeiksi tullitariffilain 4 §:n ja tuon-
timaksulain 2 a §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 330/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 8

Puhemies: Toisessa kisittelyssid pditetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyé tai hylita.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyvaksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Ehdotus laiksi auto- ja moottoripydriverosta
annetun lain 5 ja 6 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 345/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 6

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4 tai hyliti.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytiin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
pédttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
5) Ehdotukset laeiksi polttoainemaksusta, poltto-

aineverosta annetun lain 6 §:n sek:i moottoriajo-
neuvoverosta annetun lain 16 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 329/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 9

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylitd.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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6) Ehdotus laiksi kadun ja erdiden yleisten aluei-
den kunnossa- ja puhtadnapidosta annetun lain
muuttamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys n:o 354/1992 vp
Hallintovaliokunnan mietint$ n:o 5

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pédtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hylati.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Ehdotus laiksi kalatalouden korkotukilainoista
annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 8
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinté n:o 2

Puhemies: Toisessa kisittelyssi paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hyliti.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidén.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Ehdotus laiksi Euroopan talousyhteisén kanssa
kirjeenvaihtona tiettyjen maatalouden jirjestely-
jen viliaikaisesta soveltamisesta tehdyn sopimuk-
sen erididen mifiriysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 15
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 3

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jdlkeen piite-
td4dn kolmannessa kisittelyssd lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksyi tai hyldti, ja lopuksi
ainoassa kdsittelyssi maa ja metsitalousvalio-
kunnan mietinndn ensimméiiseen ponteen sisil-
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tyvistd ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen
niiden mddrdysten hyviaksymistd, jotka vaativat
eduskunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyviksytdin.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytiin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan

paittyneeksi.

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietinnén
ensimmdiseen ponteen sisdltyvd ehdotus hyvik-
sytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Ehdotukset rahalaiksi ja laiksi Suomen Pankin
ohjeséiinndn 17 §:n muuttamisesta
Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 7
Talousvaliokunnan mietintd n:o 7

Puhemies: Toisessa kéisittelyssd pditetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdin,

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asid on loppuun kisitelty.
10) Ehdotus laiksi teknologian kehittimiskeskuk-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys n:o 9

‘Talousvaliokunnan mietint® n:o 8

Puhemies: Toisessa kisittelyssi paddtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksy4 tai hyl4ta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyviksytdin.



Asuntohallinto

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

11) Ehdotukset laiksi asunto-olojen kehittimisra-
hastosta annetun lain muuttamisesta seki erdiksi
sithen liittyviksi laeiksi

Kolmas kisittely, ainoa kisittely

Hallituksen esitys n:o 342/1992 vp
Toivomusaloitteet n:ot 1645, 1668, 1695 seki
1768/1991 vp

Ympiéristovaliokunnan mietintd n:o 3

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen péite-
ti4dn kolmannessa kisittelyssd lakiehdotuksista.
Toisessa kdisittelyssd pddtetyt lakiehdotukset
voidaan nyt hyviksy4 tai hyldtid. Kisiteltdvind
olevat lakiehdotukset muodostavat asiallisesti
yhden kokonaisuuden, joten niisti paitetiin
yhdessi samalla kertaa. Lopuksi pdétetddn aino-
assa kisittelyssi toivomusaloitteista.

Menettelytapa hyviksytdin,
Keskustelu:

Ed.Seppinen: Herra puhemies! Asunto-
politiikassa on usein vaadittu yhteistd tilannear-
viota ja toimenpiteitd sen yhteisen tilannearvion
perusteella. Mielestini meilld on kuitenkin ole-
massa yhteinen tilannearvio ja se on se, ettid
asuntotuotanto romahtaa tini vuonna. Muun-
laiseen tilannearvioon ei voi pdityid sen perus-
teella, miti luvut osoittavat rakentamisesta.

Korkeasuhdannevuosina meille rakennettiin
Suomessa 40—50 miljoonaa kuutiometrid uutta
rakennustilaa. T4nd vuonna rakentaminen on
vain 20 miljoonan kuutiometrin tasolla. Tami
osoittaa mielestini sitovasti sen, etti rakennus-
toiminta on Suomessa romahtanut.

Sama asia nikyy myoskin rakennusalan ja
sitd sivuavien alojen tyottdmyytend. Meilld on
tind vuonna 100 000 niiden alojen tyotonti. Se
osoittaa, ettd suomalaista ammattitaitoa on tilld
hetkelld varastossa tavalla, joka ei ole kansakun-
nan edun mukaista. Suhdannearvio rakentamis-
suhdanteista lienee yksimielinen, rakennustoi-
minta on romahtanut.

Johtopaitds siitd, mitd on tehtdvi, on erilai-
nen. Mielestini asuntoministeri Rusanen osoit-
taa kiytinndssd sen, ettd rakennustoimintaa ei
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maassamme edes haluta elvyttdd. Asuntominis-
teri Rusanen on kivelevi esimerkki siitd, miten
rakennustoiminta ei tissd maassa kidynnisty ja
miten asuntotuotanto hinen toimikaudellaan on
romahtanut alhaisemmaksi kuin kenties kertaa-
kaan sodan jdlkeisend aikana. Mielestini asun-
toministeri Rusanen on epionnistunut tehtivis-
sdéin tavalla, joka tdytyy myontdd mydskin td-
mién yhteisen tilannearvion pohjaksi.

Jos mietitidin rakennustoimintaa, ldhtdkohta
on se, etti liike- ja toimitilaa meilld on rakennet-
tu varmaankin riittivisti. Pddkaupunkiseudulla
on tyhjid toimitilaa noin 40 000 tyontekijille ja
tiltd osin uutta ei tarvitse rakentaa. Meilld on
jatkuvasti mahdollisuus ja velvollisuus suorittaa
korjaus- ja perusparannusrakentamista, mutta
korjaus- ja perusparannustoiminnan osuus ra-
kennusalalla on vain noin 1/3 tuotannosta. Taltd
osin vuosikorjaus- ja perusparannustoiminnan
kéynnistiminen ei pysty saamaan alaa kiyntiin.
Alan kdynnistiminen vaatii uusrakentamista.
Mutta uusrakentamista ei voida tehdi liike- ja
toimitilarakentamisessa. Silloin tulee esille asun-
tojen rakentamisen kiihdyttiminen.

Asuntopulahan meilld on todellinen. Asunto-
pula on yhteiskunnassa. Lama saa kuitenkin
tilanteen nayttidmiin siltd, niin kuin asuntopu-
laa ei olisi. Nuoret asuvat pitempidin kotona,
ihmisilld ei ole varaa avioeroihin, ja monissa
tapauksissa elamisen laadun parantaminen asu-
mismukavuutta ja asumistilavuutta parantamal-
la ei onnistu niissd olosuhteissa. Asunnoille olisi
lahes loputon kysynti, ed. Paloheimo; hin esit-
tdd nyt sellaista nikemystd, etti asuntoja ei
tarvitse rakentaa. Asunnoille on lihes loputon
kysynti silloin, kun halutaan parantaa elimisen
laatua. Eldmisen laatu liittyy nimittdin mitd
suurimmassa miirin asumiseen.

Mitd tulee asuntorakentamisen lisddntymi-
seen, sitd ei voida kiynnistdd kovanrahan toi-
mintaa kdynnistdmailld. Yleiset talouspoliittiset
edellytykset eivit toimi sithen suuntaan, etti
markkinavoimat rakennuttaisivat Suomeen lisi4
asuntoja, tai markkinavoimista johtuen kansa-
laisilla ei ole varaa uusien asuntojen rakentami-
seen eikd asumismukavuutensa ja asumistasonsa
parantamiseen.

Ainoa mahdollisuus lisiti asuntotuotantotoi-
mintaa on aravatuotannon lisiiminen. Mutta,
ministeri Rusanen, teidin toimiessanne asunto-
ministerind aravatuotanto on ajautumassa huo-
mattavasti alemmaksi siitd, mitd se oli nousu-
kaudella. Min4 en ymmadrri sellaista suhdanne-
politiikkaa, ettd 80-luvun loppupuolella arava-
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tuotanto oli paljon korkeammalla tasolla kuin
nyt suomalaisissa olosuhteissa poikkeuksellisen
syvén laman aikana.

Meilld taytyy Suomessa saada kdynnistymiéin
halu parantaa asumisen tasoa. Halu parantaa
asumisen tasoa liittyy uusien omien ensimma4is-
ten asuntojen hankintaan seki myds asunnon-
vaihtoihin. Mutta tissd asiassa yhteiskunnalli-
nen talouspoliittinen tilanne pitd4 ylli lamaa,
lamapsykologiaa, eivitkd ihmiset huolimatta
heilld olevista tarpeista ole riittdvin rohkeita
eiviatkd ole valmiita ottamaan riittdvid riskejd
tdmén alan kdynnistdmiseksi huolimatta selvis-
td asumisen laadun paranemiseen liittyvisti tar-
peesta.

Suurin ongelma meilld on se, ettd asuntojen
hinta on romahtanut. Asuntotuotannon kiynnis-
tdmisen estad se, ettd vanhojen asuntojen hinta on
romahtanut. Asuntotuotannon kiynnistimisen
estdd se, ettd meilld on nyt erittdin halvat uudet
asunnot maassamme. Asuntojen hinnat ovat nyt
alemmat kuin kertaakaan 80-luvun puolivilin
jalkeen ja se estdd uusien asuntojen kdynnistami-
sen tilanteessa, jossa edelleenkin on asuntopula.
Tami on uskomaton paradoksi. Tarvitaan asun-
toja, mutta kun asunnot ovat niin halpoja, niitd
ei rakenneta endi uusia, eikd ihmisilld ole mah-
dollisuutta vaihtaa asuntoa.

Selittiisin timédn asian silld tavalla, ettd on
saatava keynesildinen rahailluusioefekti, jonka
perusteella ihmiset uskaltaisivat ottaa riskin
asunnon hankinnasta tai asunnon vaihdosta.
Keynesildinen rahailluusio koski palkkoja. Lih-
tokohta olisi, ettd palkat eiviit alene. Ihmiset
ovat valmiit hyviksyméin nimellispalkan koro-
tuksia mieluummin kuin jollakin muulla tavalla
toteutettavia reaalipalkan korotuksia.

Mit4 tulee asuntotoimintaan, keynesildinen
asunnonarvoilluusio pitdisi luoda siihen malliin,
ettd vanhojen asuntojen hinta olisi sitd luokkaa,
ettd ihmiset uskaltaisivat lihted asunnon vaih-
toon. Thmisid ei kiinnosta vilttimittd uuden
asunnon hinta, vaan heidin vanhan oman asun-
tonsa hinta. Oman vanhan asunnon hinta on
tilla hetkelld liian alhainen, jotta ihmiset olisivat
kiinnostuneita asunnon vaihdosta. Nimitt4in
oman vanhan asunnon hinta saattaa olla alempi
kuin se, milld hinnalla asunto on ostettu. IThmis-
ten on erittdin vaikea realisoida sellaista nden-
niistd tappiota, joka aiheutuu arvossa alentu-
neen vanhan asunnon myymisestd olkoonkin,
ettd silld samalla rahalla saisi halvalla mydskin
uuden asunnon. Mutta tidssd tulee se illuusio
tappiosta asuntoa realisoitaessa ja estdd asunto-
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jen vaihtojen kiynnistymisen. Asuntopoliittinen
tilanne on yhteydessi tiltd osin mydskin yleiseen
taloudelliseen tilanteeseen.

Herra puhemies! Tamin lakiesityksen perus-
teella hallitus ei ole kiinnostunut asuntotuotan-
nosta, vaan asuntotuotantotoimen hallinnoin-
nista. Ja timi hallinnointipuoli on kylld tissd
maassa aina pakotie silloin, kun ei haluta rat-
kaista todellisia ongelmia. Silld, ettd hallintoa
uudistetaan, ei ratkaista titi ongelmaa. Ja vield,
ministeri Rusanen, tihin hallinnoinnin uudista-
miseen liittyy se, ettd te puratte vanhaa byrokra-
tiaa, mutta te ette tiedd, mitd tulee tilalle.

Mind olisin mahdollisesti valmis hyviksy-
miin asuntohallituksen lakkauttamisen sellai-
sissa olosuhteissa, ettd me tietdisimme, etti tilalle
tulee parempi byrokratia, joka pystyy turvaa-
maan asuntojen hinta- ja laatusuhteen asukkai-
den etujen mukaisella tavalla niin, ettd meilld
voisi olla varmuus siitd, miten se asia hoidetaan.
Mutta nyt, ministeri Rusanen, te lakkautatte
asuntohallituksen, mutta teilli ei ole tietoa siit,
mitd tulee tilalle. Teilld ei ole eduskunnalle
esittdd sitd vaihtoehtoa, millid tavalla hoidetaan
asia sen jilkeen, kun asuntohallituksen valvonta
niissd asioissa loppuu. Tdmé on mielestint juuri
vidr4d tapa suhtautua tdhin asiaan: Puretaan
jotain, miki on olemassa ja on toiminut, mutta
mitéin ei ole tulossa tilalle.

Tama on sama ongelma kuin timin nykyisen
porvarihallituksen, presidentti Koiviston nukke-
hallituksen, talouspolitilkka: Puretaan suoma-
laisen hyvinvointiyhteiskunnan rakenteet, mutta
mitéin ei ole tulossa tilalle. Meistd tehdéin tills
tavalla vapaachtoisesti Euroopan syrjakyld, miti
me olemme, mutta minki aseman me olemme
pystyneet taitavalla talouspolitiikalla sodan jil-
keisend aikana vilttdmain. Me olemme rakenta-
neet huolimatta vaikeista luonnonoiosuhteista
tdnne hyvinvointiyhteiskunnan, mutta timi hal-
litus purkaa hyvinvointiyhteiskuntaa tarjoamat-
ta mitdin tilalle.

Samasta tdssd asiassa on kysymys, ministeri
Rusanen: Te lakkautatte asuntohallituksen,
mutta teilli el ole mitéin tilalle sellaista, miki
antaisi meille varmuuden siitd, ettd asukkaiden
edut turvataan ja markkinavoimat, jotka te nyt
péistatte valloilleen, ministeri Rusanen, pystyisi-
Vit tarjoamaan meille parempia vaihtoehtoja.

Meilld on ndyttdod talouspolitiikasta siitd,
miti tapahtuu, kun pullon henki paistetdin irti
ja markkinavoimat valloilleen. Kokoomus on
ollut kuusi vuotta hallituksessa, markkinavoi-
mat suurin piirtein saman ajan vapaana, ja maa
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on taloudellisessa katastrofissa, jolla ei ole vertaa
suomen historian aikana. Ainoa yhteinen tekiji
tdssd asiassa on kokoomus. Kokoomus on pys-
tynyt kuudessa vuodessa tuhoamaan timin
maan talouden. Kokoomuksen toimenpiteilld
timi maa on ajettn raunioiksi, ja nyt te ette
halua rakentaa mitd4n niiden raunioiden tilalle.
Sama koskee konkreettisesti mydskin asuntotoi-
mintaa.

Herra puhemies! Téssd yhteydessd mielestini
pitdd vetid sellainen johtopditos, ettd kansakun-
nan pelastamiseksi kokoomus on syrjaytettivi
kaikista niistd toimenpiteistd, joissa kiytetiin
poliittista tai taloudellista valtaa. Ja kun uutta
hitdtilahallitusta tihdn maahan muodostetaan,
niin kokoomus on saatava siitd ulos. Kokoo-
muksella on niyttdjd siitd, miten maa tuhotaan,
ja kokoomuksella on ndyttojd siitd, miten myos-
kin asuntopolitiikka pystytdin tuhoamaan hyvin
lyhyessi ajassa. Ministeri Rusanen, teiddn toimi-
kaudellanne timin maan asuntotuotanto on
ajettu kaikkien aikojen romahdukseen. Tilta
osin teilld on ndyttd4 siitd, mitd tapahtuu, kun te
saatte vallan.

Siis eikdhdn me muu porukka t4illd eduskun-
nassa eristeti kokoomus vallankdytostd téssi
yhteiskunnassa, poistetaan se hallituksesta ja
ruvetaan panemaan titi maata kuntoon. Noit-
ten kanssa se ei onnistu. Asuntopolitiikkaa ei
myoskiddn vol hoitaa noitten kanssa. Ne ajavat
asuntotuotannon alas, ja niilld ei ole mitdin
tilalle.

Herra puhemies! Tdmin johdantopuheenvuo-
ron perusteella ehdotan, ettd kisilld olevat la-
kiehdotukset hyldtdsin sen takia, ettd byrokrati-
an purkamisessa ei tilld hallituksella ja timén
hallituksen kokoomuslaisilla ministereilld ole
tarjottavana mitiin sellaista vaihtoehtoa, joka
olennaisella tavalla koituisi asuntopoliittisesti
suomalaisten eduksi. -

Ed. Pokka merkitdin 1isni olevaksi.

Ed. O1lila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Seppdnen niyttdd innostuneen
naapurimaamme viimeaikaisista tapahtumista,
koska hin tuntuu selvisti ldhtevdn siitd, ettd
hinen miidrdyksiensi mukaan tdssi maassa
muodostetaan hallituksia, sivuutetaan puoluei-
ta. Seuraava vaihe on kai sitten yhden puolueen
hallitusvalta tissd maassa, ja ilmeisesti ed. Sep-
panen pyrkii sen hallituksen pd&ministeriksi.
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Meilld toimii kuitenkin edelleen ja tulee toimi-
maan parlamentaarinen demokratia, jonka mu-
kaan hallitukset muodostetaan, (Ed. Seppénen:
Erotetaan myos!) ja kokoomuskin toimii niilld
edellytyksilld, mitkd kansa vaaleissa on antanut,
ja ne ovat muuten kaksi kertaa suuremmat ja
vihin enemminkin kuin vasemmistoliitolla tilld
hetkelld.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Seppdnen yritti selvisti
poliittista paluuta pankkivaltuusmieshomman
tavallaan murruttua alta, koska heilld ei ole endi
mitddn merkitystd. Hin puhui asuntotuotannos-
ta ja Rusasesta ja sen jilkeen keynesildisestd
asuntotuotannosta. Sitten hin selvdsti kompas-
tui omiin varpaisiinsa ja menetti johtolangan
tehdessidn asuntotuotannon esteeksi sen, etti
on litan halvat hinnat. Loppujen lopuksi hin
kuitenkin puheenvuoron loppua kohti selvisti
elpyi, ja esitys oli varsin kohtuullinen.

Mutta, herra puhemies, voin todeta, sen,
ettd meilld ei ole asuntopulaa tilld hetkelld, jos
kéyttdimittomat asunnot ja asunnon tarve
kohtaavat, ja se on ongelmallinen asia. Meilld
on tilld hetkelld tuhannen taalan paikkaa teh-
dd peruskorjausta, mihin hallitus on kiistimiit-
td — tosin tdysin riittimittdmin voimavaroin
— satsannut, koska se on tyollistivdd toimin-
taa. Ja jos meilld lihtee kdyntiin noususuhdan-
ne, meilld ei jilleen kerran tehdid peruskorjaus-
toimintaa ja tdstd syystd yhd kasvava méird
asuntoja joutuu pois kiytdstd. Nyt on satsatta-
va peruskorjaukseen.

Miti tulee hintoihin, kovanrahan asuntojen,
vusienkin asuntojen, hinnat ovat tilli hetkelld
niin alhaiset, etti ne lahentelevit pian aravatuo-
tannon hintoja. Ainoastaan on tietysti aravassa
lainoitusehdot paremmat. Suomalainen kaipaa
aina ei vuokra-asuntoa vaan omaa asuntoa, se
on meiddn suomalaisten porvarien ajatustapaa.
Niin ollen ei pidd unohtaa kovanrahan asunto-
tuotannon elpymistd silloin, kun pyoérit alkavat
pyoria, eikd yksinomaan pidd satsata vuokra-
tuotantoon. Téstid on lihdettivi.

Miti tulee asuntohallituksen lakkauttami-
seen, olen siind mielessd samaa mieltd ja varmas-
ti ryhménikin on, ettd asuntohallitus pitiisi lak-
kauttaa, se on sisdfinlampidvd kankea systeemi,
mutta jos el ole uutta systeemid keksitty, niin
kuin todella tilld hetkelld on ja niin kuin ed.
Seppinen sanoi, me tulemme d4nestimiin hyl-
kiysesityksen puolesta.
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Ed. S. Pietikdinen merkitiin ldsni olevaksi.

Ed. Saario (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Ed. Seppédnen on kovin nopea poliit-
tinen hautajaisvieras, niin nopea, ettd hin ilmoit-
tautuu hautajaisiin, joita ei ole eikd edes pideti.
On totta, ettd ed. Seppisen olisi pitdnyt viihtyd
sosialismin hautajaisissa hieman pidempéin, sil-
14 ne ovat paljon lahempéni ja sen problematiik-
kan ed. Seppinen tuntee paljon paremmin. Por-
varismi ndyttdd valtaavan alaa myos sielld, missi
ed. Seppésen aatetoverit aikanaan onnistuivat
kansallisvarallisuuden totaalisesti tuhoamaan.

Mind pyydin kohtuutta, ed. Seppinen, kai-
kissa arvosteluissanne. Kun te otatte kokoomuk-
sen maalitauluksenne, on syyti huomata, efti
kokoomus on muutaman vuoden ajan joutunut
olemaan hallituksissa, jotka ovat yrittineet kor-
jata sitd massiivista kustannusyhteiskuntaa, jon-
ka rakentamista te olette erittdin tehokkaasti
tukemassa ja jonka jilkijattdisyyttd haluaisitte
vieldkin her#ttdd henkiin. Ei onnistu, ed. Seppéi-
nen. N4itd hautajaisia ei tule.

Ed. U k k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Seppidnen on kylli parempi
pankkivaltuusmies ja pankkiasioiden asiantunti-
ja kuin asuntopolitiikan asiantuntija. (Ed. Ollila;
Ei hyv4 siindki4n!) Hianko tosiaan edellyttii ja
vaatii, ettd asuntojen hinnat on hilattava sille
hirvittdville tasolle, missi ne olivat 80-luvun
lopussa, jolloin tavallisella ihmiselld ei ollut mi-
tddn mahdollisuutta ostaa asuntoa? Onko mei-
didn koko politiikkamme muutettava sellaisekst,
ettd me autamme niitd, jotka ostivat tuolloin
asunnon ja karsivit siitd? Onko koko Suomen
kaikkien asunnontarvitsijoiden karsittivi siitd,
ettd meidédn on tuettava niit, jotka olivat tyhmid
80-tuvulla eivitkd ymmdrtineet, ettd eihidn tuol-
laisia asuntojen hintoja voi jatkuvasti olla? T4t4-
ko ed. Seppinen haluaa, ettei yhdellikdin Suo-
men kansalaisella, nuorella perheelld, olisi mit4dn
mahdollisuutta tulevaisuudessa asuntoon? Nyt
heilld on, koska asuntojen hinnat ovat laskeneet
sille tasolle, missi niiden piti4 ollakin. Emme me
voi panna 30—40 prosenttia lisi4 hintaa asuntoi-
hin ja sanoa nuorille, ettd ostakaapa oma asunto.
Eihin tillaisessa puheessa ole mitdédn jirked.

Mitd asuntohallitukseen tulee, niin se joutaa
kylld romuttaa. Hallitus on ihan oikeassa.

Ed. O. Oj ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Seppidnen oli aivan oikeassa,
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kun hin kiinnitti huomiota siihen, etti ministeri
Rusasen aikana ja tilld asuntopolitiikalla romu-
tetaan todella asuntotuotanto tissi maassa. 70-
luvulla rakennettiin keskiméd4rin 58 000 asuntoa
per vuosi. 80-luvulla rakennettiin keskim&irin
53 000 asuntoa per vuosi. Maksimi 80-luvulia oli
70 000 asuntoa, minimi 42 000. Tdméi hallitus
tuskin pddsee 30 000:een tai hieman yli tinid
vuonna ja ensi vuonna ilmeisesti vield vihem-
mén.

Kuitenkin, niin kuin totesin tiistain keskuste-
lussa téill4, useat asiantuntijat — Rakennusteol-
hisuusliitto, rakennusalan asiantuntijat — koros-
tavat siti, etti tarve on noin 45 000—50 000
asuntoa vuodessa, vaikka emme ota edes huo-
mioon asumistason viljyyden lisddntymista, sen
takia, ettd vuositasolla pelkdstiidn asuntojen
poistuma on 10 000, uusia ruokakuntia syntyy
29 000 vuosittain. Pelkdstddn tdstd tulee 40 000
asunnon tarve vuosittain.

Mutta tétd ilmeisesti kokoomushallitus ei ha-
lua, ja edustajat Saario ja Ollila yrittivdt tehdd
tdstd aivan muun kuin asuntokysymyksen. Ni-
mittidin kysymys on siit4, ettd kokoomuksella on
asuntoministerin paikka. Teilli on ndyton paik-
ka, mutta te romutatte asuntotuotannon. Siiti te
ette pidse mihinkidn.

Jos me vertaisimme esimerkiksi asumisvil-
jyyttd eri Pohjoismaissa, niin Suomi on hipei-
pitkkku Pohjoismaiden joukossa. Siis ahtaasti
asuvia suomalaisesta viestdstd on huomattavasti
enemmin kuin muissa Pohjoismaissa. Jos me
vertaamme Ruotsiin, niin sielli esimerkiksi kah-
den huoltajan lapsiperheistd vain noin 16 pro-
senttia asuu ahtaasti. Meilld ldhes 45 prosenttia
asuu ahtaasti. Ndm4 ovat tuoreita lukuja. Naméi
eivdt ole mitdin haudasta kaivettuja 70-luvun
lukuja, ndmi ovat aivan viime vuosikymmenen
eli 80-luvun lopun lukuja. Tilanne ei ole valitet-
tavasti kohennut tdstd miksikdin. On aivan
turha yrittia viittad, etteikod pohittisesti voitaisi
tehd4 asuntotuotannon elvyttimiseksi toimenpi-
teitd, mikali hallitus haluaisi, mutta timaé hallitus
ei halua. Se rakentaa uuden hintabuumin silloin,
kun noususuhdanne ldhtee liikkeelle.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Vanhanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. O. QOjalalle totean, etti
laissa ei ole kyse asuntotuotannon méiaristi, ei
yksityisen tuotannon eiki valtion lainoittaman
tuotannon méiristd, vaan kyse otsakkeen mu-
kaan on asuntohallituksen lakkauttamisesta.
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Siltd osin kuin edustajat Seppinen ja Aitto-
niemi esittivdt mielestini itse asiasta keskeisim-
min viitteensd, joka oli se, ettd laissa esitetddn
asuntohallituksen lakkauttamista ilman, etti on
tiedossa, mité tilalle on tulossa, niin lakiesityk-
sessd selkedsti luetellaan asuntohallituksen teh-
tivit ja se, mihin kukin tehtévista ollaan siirtd-
miéssi. Kaikilta niiltd osin on selvit maininnat
olemassa. Ei vanhassa asuntohallitusta koske-
vassa lainsdidannossikdin ollut yksityiskohtia
mddritelty. Ei sielld ollut midritty ja kerrottu
sitd, minkélaisia blanketteja asuntohallitus ehtii
toimikautensa aikana kehittii. Ne ovat uuden
jirjestelmin itsensd ratkaistavissa.

Olennaista lain kannalta on se, ettd periaat-
teet on laissa médritelty ja niiden pohjalta voim-
me olla vakuuttuneita siiti, ettd myos uusi jirjes-
telmd selviytyy niistd tehtivistd, joita sosiaali-
seen asuntotuotantoon liittyen valtion valvon-
nalla ja ohjauksella on.

Ed. Seppédnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ensiksi ed. Vanhaselle: Kylld
valvonta siilyy tdminkin lain hyviksymisen jal-
keen, mutta se sdilyy markkinavoimilla. Mini en
luota markkinavoimien harjoittamaan toimin-
taan omassa asiassaan. Eli hinta- ja laatusuhde
tullahn miérittelemédn tulevaisuudessa markki-
noiden avulla. Miti tulee sosiaalisen asuntotuo-
tannon sdilymiseen tai sen valvontaan, niin siti
on aika helppo valvoa, kun se tdhin politiikkaan
liittyen, mitd asuntohallituksen lakkauttaminen
edustaa, vihenee; ja varmasti tarkoituksena on
ennen pitkdd lopettaa se kokonaan.

Miti tulee ed. Saarion puheenvuoroon, kun
hin puhui sosialismin hautajaisista, niin paljon
ikdvampi on minunkin nikokulmastani olla
Suomen hautajaisissa kuin sosialismin hautajai-
sissa, huolimatta siité, ettd aatteelliset arvot ovat
tiarkeitd. On tosi ankara tilanne haudata Suo-
mea, ja kun te vield myytte ruumiin Brysselille, se
on minusta erityisen ankara paikka; antakaa
Suomen edes kuolla arvokkaasti, ilman etti te
annatte markkinavoimien suorittaa ruumiin hi-
péisyn.

Miti tulee ed. Ukkolan puheenvuoroon, niin
ongelma on jatkuvuuden katkaiseminen, miki
yhteiskunnassa on tapahtunut. Eli minusta ihmi-
silld oli oikeus olettaa, etti kehitys jatkuu sa-
mantapaisena kuin se oli jatkunut 30—40 vuot-
ta, ja tehdd pa4toksid esimerkiksi oman asunnon
hankinnasta sen perusteella, ettd kehitys jatkuisi.
Mutta harjoitetun politiikan seurauksena kehi-
tys yhtikkid katkaistiin, jatkuvuus estettiin, ja
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sen seurauksena thmiset eivit ole olleet tyhmi,
vaan he ovat olleet mitd suurimmassa méérin
olosuhteiden uhreja. Deflaatiopolitiikka, joka
on hallituksen linja, ed. Ukkola, on aika kesti-
mitdn linja. Silld ei voida tdti maata saada
kuntoon. Eli hinta, joka asuntojen hinnan alene-
misesta maksetaan deflaatiovahinkoina, on liian
korkea, liilan ankara,

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Puutun tdssi kes-
kustelussa vain sithen, mit4 ed. Outi Ojala sanoi,
kun hin puhui siitd, ettd Suomi on jokin hipea-
pilkku ahtaan asumisen kannalta. Minusta timi
tuntuu ... (Ed. O. Ojala: Pohjoismaissal) —
Vaikka pohjoismaisittain tarkastelee! On minus-
ta jotenkin surullista, kun olen kuvitelhit, ettd
Suomi olisi jotenkin syvissid lamassa, ettd t4lla-
kin hetkelld on jotakin téllaista kisittiméitonts
katkeruutta, ettd Suomi joihinkin nihden asuu
ahtaasti, kun maailmalla kuolee samanaikaisesti
40 000 lasta nilkd4n ja aina me puhumme kau-
niisti siitd, kuinka maailma on vain suuri perhe.
Monet “meiddn perheemme” jdsenet asuvat niin
sddlittdvissd olosuhteissa, ettd meilld ei ole sithen
edes mielikuvitusta, ja td4lld itketdan sitd, ettd
Suomi asuu ahtaasti. 70-luvun alussa asuin ditini
ja kolmen sisarukseni kanssa eli viisi henkilod 54
nelidssi eikd meille koskaan tullut mieleen, etti
olemme jokin hipedtahra, kun asumme niin
ahtaasti.

Minusta olisi nyt korkea aika ajatella, ettd
kaikki, mik4 meilli on, vaikka nyt sitten ahtaat-
kin asunnot, nekin ovat suurta Jumalan lahjaa
verrattuna siihen, miten meidin kanssasisarem-
me ja -veljemme rajan takana asuvat, eiki tarvit-
se mennid kovinkaan kauaksi. Toivoisin, ettid
jossakin vaiheessa eduskunnassa voitaisiin osoit-
taa kiitollisuutta siitd hyvisti, miki meilli on,
sillakin perusteella, ettd nidyttad siltd, ettd se on
nopeasti hupenemassa olevaa omaisuuttamme.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Seppinen -vastauspu-
heenvuorossaan jo kuulutti Suomen hautajaisia.
En kuitenkaan yhtyisi ndihin nikemyksiin, kos-
ka nimenomaan mm. lainsdddidntd, jota nyt
ollaan hyviksymdssd ja jolla Suomen hallinto-
jrjestelmdd sopeutetaan sithen kantokykyyn,
joka meilld tdlld hetkelld on, on erds osa sitd
tervehdyttdmisohjelmaa, joka on pakko toteut-
taa, ed. Seppénen, jotta niitd Suomen hautajaisia
ei tulisi. Mutta, ed. Seppénen, seuraavassa liik-
keessd, seuraavassa toimenpiteessd, joka kan-
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santalouden tervehdyttimisen tielld tulee tehdi,

onkin kysymys tydmarkkinaratkaisusta. Ed.

Seppinen, teiddn jisenistdllinne on merkittdvd
rooli siind, tunnetaanko vastuuta kidytdvissi
neuvotteluissa vai pidetdidnko hirkipaisesti kiin-
ni niistd saavutetuista eduista, joilla kullakin
tdnd pdivini on.

Ed. Saario (vastauspuheenvuoro): Herra.

puhemies! Ed. Seppénen ei harjoita pelkistdin
takinkd4ntod, hén yrittad toimia myos poliittise-
na silmdnkiintdjind. Tosiasiahan on se, etti
tdlld asialla, jota nyt kisitellidn tai yritetddn
kisitelld, ei ole mitd4n tekemistd ahtaasti asumi-
sen kanssa eikd asuntotuotannon kanssa sellaise-
naan. Suomalaisen asuntotuotannon problema-
tiikka liittyy siihen, ettd meilld on myymattdmid
asuntoja siind médrin kuin on. Meilld on mark-
kinat tilanteessa, jossa ei ole kysyntdid. Meilld on
kansantalous tilanteessa, jossa lainarahan
pumppaaminen olisi suorastaan rikollinen teko,
silli senhdn maksavat juuri ne tavalliset asun-
nontarvitsijat, joiden silmii te yritdtte kddntas,
mutta he eivit teitd tule ikinid uskomaan.

Lopuksi pyytdisin huomauttaa, ettd Suomi on
niin arvokas, etti se ansaitsee paremmat kanta-
jat kuin te,

Ed. Uk k ol a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Seppinen on varmasti siini
aivan oikeassa, ettd 80-luvun lopulla asuntonsa
ostaneet ihmiset olivat olosuhteitten uhreja.
Mutta ei meidén nyt tarvitse kddntds yhteiskun-
nan pyordd nditten ihmisten tasolle. Meidin
tdytyy muuten auttaa nditd ihmisid eikd panna
koko kansaa ja kaikkia asunnontarvitsijoita
maksamaan samasta kurjuudesta, misti 80-lu-
vulla asuntonsa hankkineet maksavat ja kérsivit
talla hetkelid. Jokainen kylld kisitti, jos ylipd4-
td4n jotain kisitti, ettd jos asunto alkaa maksaa
kymmenen vuoden bruttopalkan, niin eihéin sii-
nd ole mitddn jarkei.

Toinen asia on, ettd jos ed. Seppinen toivoo
sosialismin hautajaisten tilalle Suomen kunnial-
lisia hautajaisia, niin me vietimme molempia.
Me vietimme sosialistisen Suomen hautajaisia
tilld hetkelld.

Ed. Seppidnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. S-L. Anttila halusi purkaa
byrokratiaa. Minusta on mielenkiintoista, etti
hin on valmis kannattamaan byrokratian pur-
kamista asuntohallituksen osalta, mutta ei maa-
tilahallituksen osalta. Eli asuntohallituksen lak-
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kauttamisen yhteydessd suoritetaan huomattava
midrd irtisanomisia. Tyontekijat tilld tavalla
menettdvit tydpaikkansa ja mahdollisuuden
kontrolloida asuntojen hinta- ja laatusuhdetta.
Mutta kun maatilahallitus lakkautettiin, niin
jokaiselle kylld i6ytyi tyopaikka huolimatta siité,
ettd jokaista maanviljelijid kohden meilldi on
télld hetkelld ihan riittdvd madrd titi siipijengia.
Ei kai se tutkimus ole kovin kaukaa, jossa
todettiin, ettd meilli on jokaista virkamiestd
kohden vain 14 maanviljelijii. Jos siind byrokra-
tiassa ei ole mitd4dn purkamista, niin ihmettelen
kovasti. Hallitus vain ei niytd haluavan purkaa
sitd byrokratiaa, vaan purkaa titi toista.

Miti tulee tihin keskusteluun yleensd ottaen,
niin kylldhidn hallituksen asuntopoliittinen ka-
tastrofi lhestyy my®ds sitd kautta, ettd on tulos-
sa, ed. V. Laukkanen, uwusi EY:n arvonlisivero
ensi vuoden alusta, joka nostaa asumisen hintaa
500 markkaa neliometriltd. Tdm&hén tulee aihe-
uttamaan my®os hirvittivin romahduksen asun-
totuotannossa, koska niilld toimeentuloedelly-
tyksilld, joita ihmisilld on, pitdisi maksaa vield
500 markkaa nelidmetrilti veroa valtiolle, jotta
saisi oman asunnon, ohi sen miti tind paivini
maksetaan. Eli kylld timi eurohyokkiys, ed. V.
Laukkanen, suomalaista asuntopolitiikkaa koh-
taan on mittava ja tulee johtamaan pahoinvoin-
nin lisddntymiseen yhteiskunnassamme, ja se on
hyvinvointi-Suomen hautajaiset.

Ed. O. Oj ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Saario €i ole enii paikalla,
mutta kun hin vetosi niin kuin aika monet
porvarit t44lli vetoavat siihen, etti maassa on
noin 10000 tyhjid asuntoa ja sen takia nyt
voidaan aivan huoletta mukamas supistaa asun-
totuotantoa, niin on kylli hyvi muistaa se, etti
asuntojen kysyntd ja tarve ovat kaksi eri asiaa.
On totta, ettd tidlld hetkelld ihmisilli ei ole
mahdollisuutta ostaa omistusasuntoja siind
méérin kuin tarvetta olisi.

Mutta jos me lyhytndkoisesti nyt ldhdemme
supistamaan niin rajusti asuntotuotantoa, kuin
timd hallitus aikoo tehdd, se merkitsee sitd,
mistd muuten ei ainoastaan vasemmisto vaan
myds Rakennusteollisuusliitto ja rakentajat va-
roittavat, ettd syntyy buumi, kysyntitarve, jol-
loin hinnat hyppédévit taas huippuun. Silloin, ed.
Ukkola, olemme taas siind tilanteessa, ettd vaik-
ka ihmisilld olisi hieman paremmin varaa ostaa
asuntoja, hinnat ovat niin huipussaan, ettd kel-
la4in ei taaskaan ole varaa ostaa niitd. Juuri sen
takia me tarvitsemme tasaisesti jatkuvasti tietyn
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tasoista asuntotuotantoa, joka on, kuten sanoin,
monien laskelmien ja asiantuntijoiden mukaan
45000:n ja 55000:n valilla, miki valitaankin.
Mutta jos pidimme tdmmoéistd 30 000:n tai
32 000:n tasoa, jota timd hallitus aikoo pitéd,
niin tissd maassa syntyy todella ylikuumenemis-
tilanne hyvin nopeasti. Siitd minusta tulisi myos-
kin oikeiston kantaa t44lld vastuu.

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Koska hallituspuolueiden edustajien
puheenvuorot perustuvat julkisen sektorin pa-
kolliseen alasajoon ja sdistoihin, niin ehdotan,
ettd julkisen sektorin sd4stdjen yhteydessi suun-
nittelisitte, miten voisi soveltaa Timo Relanderin
ajatusta maksupolitiikasta myos maataloushal-
lintoon. Mikili 18 000 tyontekijis voisivat perid
korvauksen niistd palveluista, joita he — pail-
lekkiin todennikdisesti — tuottavat asiakkail-
leen, voisimme varmasti saada huomattavan
summan valtion kassaan, ja titen maatalouskin
voisi osallistua julkisen sektorin alasajoon.

Ed. S-L. Anttila (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Seppiselle: Me ilmeisesti
kuuntelemme toinen toisiamme aika huonosti
taikka sitten ed. Seppdnen ei ollut viimeksi
paikalla, kun tdmén asian toisen késittelyn yh-
teydessd kdytin juuri kritikoimastanne asiasta
puheenvuoron todeten aivan saman, mink4 tote-
sin aikanaan, kun maaseutuelinkeinohallintolain
muutosta valiokunnan mietinndn pohjalta esit-
telin: Eli siind yhteydessi ei henkilostéd vihen-
netty riittdvasti, enemmain olisi pitdnyt vihentaa.
Mutta voin lohduttaa teitd, ed. Seppénen, etti
vuoden 94—95 maatalouden budjettiraami on
niin kova, ettd kylld ropisee henkilokuntaa pa-
kostakin, ja mydskin henkildstosuunnitelmien
mukaan vihenee.

Ed. L a urila (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Byrokratian purkua ja tarpeettomi-
en virkojen lakkauttamista jollakin sektorilla ei
voitane vastustaa silld perusteella, ettd jollakin
toisella sektorilla byrokratian purku ei tapahdu
riittdvdn nopeasti.

Ed. Seppinen myos haikaili t44lld jatkuvaa
entistd kehitystd. Sen kehityksen aikana, siidnte-
Iytalouden aikana, 15 vuoden aikana pystyttiin
hivittimiidn 170000 vuokra-asuntoa téstd
maasta. Vaikka samaan aitkaan kunnat rakensi-
vat hyvin runsaasti vuokra-asuntoja, nettopois-
tuma oli 15 vuoden ajalta 170 000 vuokra-asun-
toa. Nyt kun ministeri Rusanen sai lipi vuokra-
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sddntelyn purun edes uusien vuokrasopimusten
kohdalla, on esimerkiksi selvisti Helsingin kau-
pungissa nihtdvissi, ettd vuokra-asuntoja on
tarjolla, niitd pitdd olla tarjolla, ja vuokrataso
siitd, mitd esimerkiksi tydsuhdeasuntojen vuok-
rataso oli ennen sdintelyn purkua, on selvisti
pudonnut. Yksittdisetkin vuokranantajat talld
hetkelld alentavat vuokria vuokralaisilleen ja
vuokratarjontaa on runsaasti. Me emme aina-
kaan halua paluuta sellaiseen siintelyaikaan,
jolloin saintelytoimin pidetdin vikisin yksityis-
ten vuokra-asuntojen méafrds esimerkiksi hyvin
pienend.

Piddomatulojen verotus on myds omalta osal-
taan vaikuttamassa siihen, ettd yksityisid vuok-
ra-asuntoja on nyt tarjolla.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa herra puhemies! Kun ed. Laurila
td4lld jotenkin otti loistavan rinnastuksen mark-
kinatalouteen tai sanotaan nyt markkinavoimien
armoilla olemiseen ja sitten sdidntelytalouteen,
niin ei vain tulisi unohtaa, etti nykyisten mark-
kinavoimien armoilla Suomi on menettéinyt jo
kohta 400 000 tyopaikkaa. Siind vidhidn lohdut-
taa, jos asuntomarkkinoilla on tapahtunut jota-
kin myonteistd kehitysta.

Ed. Seppédnen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tahiin samaan asiaan littyen.
Ed. Laurila sanoi, ettd on menetetty 15 vuodessa
170 000 vuokra-asuntoa. Min4 haluaisin sanoa,
etti kokoomus on pannut huomattavan paljon
paremmaksi. Kuudessa vuodessa kokoomuksen
ollessa hallituksessa on menetetty 400 000 ty6-
paikkaa. Tidmi 400 000 tydpaikan menettimi-
nen on saanut aikaan sen, ettd ei ole maksuky-
kyistd kysyntid asunnoille, ei vuokra-asunnoille
eikd kovanrahan asunnoille, ja silti osin yhteis-
kunnassamme on huonontunut hyvinvointi, on
huonontunut ihmisten sosiaalinen vointi. Te
olette saaneet aikaan timin tilanteen vihenti-
méilld maasta 400 000 tyépaikkaa katumatta sitd
tippaakaan ja pyrkimitti korjaamaan tilannet-
ta.

Talts osin teiddn politiikkanne on ollut vas-
tuutonta. Teid4n harjoittamanne politiikan niy-
tot ovat niin vakuuttavia, ettd teidit pitdisi
ehdottomasti syrjiyttdd hallitusvastuusta. Tei-
dén sijallenne pitéisi hallitukseen tulla sitd jouk-
koa, jolla on sosiaalinen omatunto tissi maassa.
Me itse tarjoudumme teidin tilallenne hallituk-
seen, mutta ei teidin kanssanne, koska teidin
kanssannehan néyttii olevan mahdotonta tehdi
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sellaista tyotd, ettd maa saataisiin jaloilleen. Sen
ovat ensinnd kokeneet sosialidemokraatit, nyt
keskusta.

Ed. Linnainmaa merkitdin 14sna olevaksi.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Kiytin
tistd asiasta jo viime tiistaina asian ollessa toises-
sa kisittelyssi perusteellisen puheenvuoron.
Tissd yhteydessd ensinnédkin kannatan ed. Sep-
pisen hylkdysehdotusta.

Meilld suomalaisessa asuntopolitiikassa suu-
rin ongelmahan on ollut — sen kai kaikki
myontdvit — nimenomaan asuntopolitiikan
poukkoilevuus ja pitkdjinteisyyden puute. Meilld
ei ole pystytty tasaiseen asuntotuotantoon eiki
myoskddn tasaisiin hintoihin. Nyt asuntohalli-
tuksen lakkauttamisen yhteydessd ollaan anta-
massa enemmin valtaa markkinavoimille. Sit4
valiokunnan mietinn6ssékin pidetiin hyvina ja
kannatettavana asiana. Kuitenkin kun suurin
ongelma on se, etti tihdnkdin saakka ei ole
kyetty riittdvdsti suunnittelemaan ja riittivin
pitkajinteisesti asuntopolitiikkaa hoitamaan, nyt
ollaan menossa todella nurinkuriseen suuntaan.

En malta olla muistuttamatta mieliinne siti,
ettd edellisen hallituksen toimesta ryhdyttiin to-
della suureen operaatioon sen puolesta, ettd
suomalaiseen asuntopolitiikkaan saataisiin jir-
keid. Perustettiin asuntorahasto ja sen toimintaa
haluttiin kehittii sithen suuntaan, ettd asuntora-
hastolla olisi myds oikeus pitkijinteistdd asun-
topolitiikkaa niin, ettd se rahoitus, miki asunto-
rahaston kautta annetaan, ei olisi sidoksissa
vuosittaisiin budjetteihin. T4td ty6td ollaan nyt
varsin voimakkaasti romuttamassa.

On pakko n#hdi téssi tilanteessa se, ettd
asuntohallituksen lakkauttaminen on osa sosiaa-
lisen asuntotuotannon romuttamista. Asuntopo-
litiikkan suunnittelusta, hintaja laatuohjauksesta,
on vastuun kantanut asuntohallitus. Nyt siis
niitd molempia elementtejd ollaan heikentdmas-
sd. . :
Kaiken kaikkiaan'se suuri ongelma, joka on
tullutkin jo esille, koko tdssd hallinnon uudista-
misessa, niin sanotusti byrokratian ohentamises-
sa, on se, ettd kenellikddn ei taida olla tietoa
siitd, mitd ollaan tekemdissd. Asuntohallituksen
osalta timi ndkyy niin, etti ensin lihdetdin
muuttamaan organisaatiota ja sen jilkeen hy-
viksytddn vasta ne lait, joita varten tuo organi-
saatio on perustettu.

30. Perjantaina 26.3.1993

Tahin kysymykseen liittyy ilman muuta se,
mikd on vihitelty, eli valtion virastojen henki-
16ston erilainen kohtelu riippuen siitd, missi
virastossa he ovat. On jo monta kertaa sanottu
se, ettd meilld on maatalouden sektorilla 18 000
virkamiesti. Maa- ja metsitalouden ammatissa
toimivan henkiloston midrd on suomalaisista
noin 3—7 prosenttia riippuen laskentatavasta, ja
heitd varten on siis 18 000 viranhaltijaa. Kun
ajatellaan, ettd asuminen koskettaa kaikkia suo-
malaisia, heitd varten Suomessa on tdhin saakka
ollut noin “700 viranhaltijaa ja tihin lasketaan
sekd lddninhallituksessa, kunnissa ettd asunto-
hallituksessa plus ympéristoministeritssi olevat
viranhaltijat.

Kun valiokunnan enemmistd omaatuntoan-
sa paikatakseen laittoi mietintdé6n lausuman,
ettd kaikkia valtionhallinnon virkamiehid tulee
kohdella samalla tavalla virastojen lakkautusti-
lanteissa, se oli varsinaista hurskastelua sen
vuoksi, ettd padtokset muitten virastojen osalta
on jo tehty, nithin ei voi palata. Nyt ollaan
ennakkotapauksena sellaista jirjestelmidd hy-
viksymaissi, ettd ensinnikin virkamiehet irtisa-
notaan ja sen jilkeen heidit yksitellen nouki-
taan uusiin tehtdviin. Téssd, kuten jo olen to-
dennut aikaisemminkin, on varmasti se mieli,
ettd tilli tavalla saadaan poliittisesti oikean
viriset henkilot oikeille paikoille ja poliittisesti
vddrin viriset pudotettua pois. Kun tihin liit-
tyy vield se, ettd 20—30 henkilod suoraan jou-
tuu kortistoon ja samanaikaisesti kaksi ylijoh-
tajan virkaa perustetaan, ei voi ymmdrtii, ettd
edes valtionhallinnon ns. byrokratian ohenta-
misen perusteella ollaan hallintomuutoksia te-
kemdssd, jos tyottdmyyskortistoon pistettdvien
ihmisten tilalle otetaan suuripalkkaisia viran-
haltijoita.

Ennen kaikkea asuntohallituksen lakkautta-
minen onkin poliittinen kysymys, yksi niistd
asioista, joissa keskusta ja kokoomus jakavat
poliittista valtaa. Téassikin, niin kuin kaikissa
muissakin tilanteissa, keskusta vetdd pidemméin
korren mutta kokoomuksen pitdd saada hieman
armopaloja siini sivussa.

Arvoisa puhemies! On sanottu, ettd timéin
lain yhteydessi ei kisitelld asuntotuotantoa, ei
asuntojen miirid, mutta joka tapauksessa se,
miten asioita hoidetaan, miten tutkimusta teh-
dddn, minkilaisia suunnitelmia on olemassa,
miten suunnitelmia valvotaan, vaikuttaa myds
sithen, kuinka asiat hoituvat. T#ssi mielessd
suomalainen asuntopolitiikka ei ainakaan kai-
paa enempid hitikdimistd, enempdd lyhytjdntei-
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syyttd, kuin silld on talld hetkelld tai mihin se on
ajautunut jo nyt.

Suomalaiset perheet asuvat todellakin ahtaas-
ti, ja asuntohallituksen eris tehtivi on ollut se,
ettd se on pyrkinyt hoitamaan asioita silli taval-
la, ettd paitsi ettd perheilld olisi kohtuuhintainen
asunto, heilld olisi myds perhekokoa vastaava
asunto. Tilld hetkelld ollaan siind tilanteessa,
ettid useat lapsiperheet joutuvat asumaan erittdin
ahtaasti sen vuoksi, ettd kun hallitus kaikessa
viisaudessaan on esimerkiksi aravalainojen kor-
koja ja vuosimaksuja nostanut, asumiskustan-
nukset ovat nousseet kohtuuttomalle tasolle.
Kun samaan aikaan asumistukea on roimasti
tiputettu niin, ettd 70 000 perhettd on jidnyt
asumistuen ulkopuolelle kokonaan ja esimerkik-
si noin 5 000 markkaa kuukaudessa ansaitseval-
ta kaksilapsiselta yksinhuoltajaperheelti asumis-
tuki tippuu 500 markkaa kuukaudessa, timéi
merkitsee sitd, ettd meilld on kohta kisissd se,
ettd aravatalot, kaupunkien vuokratalot, joutu-
vat konkurssiin, koska maksukykyisis asukkaita
ei ole.

Tami kaikki liittyy myos hallintoon silld ta-
valla, ettd jollakin on oltava kisissidn asuntopo-
litiikan kokonaisuus.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Kun ed. Myllerkin
viittaa siithen, etti Suomessa asutaan ahtaasti,
olisi todella mielenkiintoista ihan uteliaisuuden-
kin vuoksi kuulla, miti tdmid konkreettisella
tavalla tarkoittaa, paljonko neliditi on yhtd
henkildd kohden asuttavana, jos on ahdas asun-
to.

Ed. Paloheimo: Herra puhemies! Asian
virittimiseksi haluan aluksi kertoa, etti vihin
yli viikko sitten vierailin erdfissi asunnossa,
jonka omisti erds suomalainen tydldinen ja jossa
hin asui vaimonsa kanssa kahdestaan. Sen asun-
non sisustus oli ensisijaisesti jalopuuta ja valkois-
ta marmoria. Sen pinta-ala oli 260 neliémetrii,
130 neliometrid henkei kohti, ja sen oli piirtinyt
akateemikko Reima Pietild tille kirvesmiehelle.
(Vasemmalta: Asiaan!) — TyOvienpuolueen ta-
holta huudetaan, ettd minun pitdisi siirtyd
asiaan.

Mind haluan tédlld esimerkilli vain osoittaa
teille, ettd asuntotuotantomme voi, jos niin halu-
taan, olla erittdin yksil6llist4 ja erittdin varioivaa
ja moni-ilmeistd ja niin sen pitdisi olla. (Ed.
Seppinen: Oliko se kirvesmies tydton niin kuin
useimmat hinen kohtalotoverinsa?) — Ei tilld
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hetkelld;, koska hin oli kdyttinyt paljon aikaan-
sa nimenomaan oman asuntonsa rakentamiseen.
(Ed. P. Leppinen: Oliko hyvit vaatteet p44lla?)
— Kohtalaiset. (Ed. Laine: Vuosikertaviineji!)
Jos ed. Seppédnen voisi pidadttaytyd siirtyméstd
nyt intimiteettisuojan piirissi oleviin asioihin,
mini voin jatkaa titd puheenvuoroani.

Kaikkein pahin asia, joka asuntotuotannossa
on ja jonka ed. Myller 4skeisessd puheenvuoros-
saan tol esiin, on se, etti se on ollut liian
lyhytjénteistd ja liian tempoilevaa. T#ssd suh-
teessa haluan palata ed. Seppisen puheenvuo-
roon. Hin sanoi, ettd joitakin vuosia sitten
asuntotuotantomme on volyymiltaan ollut kak-
sinkertainen nykyiseen ndhden ja ettdi se on
romahtanut. Timé pitad tietysti paikkansa. Se
on romahtanut, jos edellistd kdytetddn vertailu-
lukuna, tai sitten voidaan sanoa, ett4 se on silloin
ollut ylikuumentunutta.

Asian ydin on lopulta se, ettd jos asuntotuo-
tantoa suunniteltaisiin pitkéjinteisesti, silloin
sdilyisi tietty tasapaino asuntojen kysynnin, tyh-
jien asuntojen ja asuntorakentamisessa tyollistet-
tyjen ihmisten vililld. Nyt tillaista tasapainoa ei
ole sdilynyt, mutta se johtuu paitsi nykytilantees-
ta myds stitd aikaisemmasta tilanteesta, jolloin
rakentaminen oli ylikuumentunutta, ja timi
minusta tdytyy nihda ja tunnustaa rehellisesti.

Erés seikka, joka nikyy unohtavan aina kai-
kissa asuntopoliittisissa keskusteluissa, on se,
ettd asunnot pité4 jakaa eri tavoin eri ryhmiin ja
niiti ei saa sitoa toisiinsa keskenidn. Yksi tapa
jakaa asunnot on niiden hallinta, toinen on
asuntojen laatutaso, ja kolmas on sitten niiden
sosiaalinen ulottuvuus, kuinka paljon asumista
halutaan tukea. N4itd asioita ei pitiisi, ainakaan
kaikkia, sitoa keskenién.

Ensinnékin joitakin huomioita asuntojen hal-
linnasta.

Ed. Seppisen puheenvuorossa ei onneksi nyt
sanottu siti tavanomaista tyhmyytté, ettd pitdi
rakentaa lisd4d vuokra-asuntoja. Mind nimen-
omaan kiinnitin huomiota sithen siitd syysta,
ettd tavallisesti asuntopoliittisissa keskusteluissa
joku pddstdd suustaan tdmin lauseen, ikdidn
kuin vuokra-asunnot olisivat jollakin tavalla
erindkdisid tuotteita kuin omistusasunnot, ja
kun vuokra-asuntoja puuttuu, juuri niitd pitéisi
rakentaa lisdd. Ilmeisesti tdstd harhasta ollaan
vihitellen piisemissi eroon.

Toinen kysymys, joka liittyy vuokra-asun-
toihin ja omistusasuntoihin, ndyttid olevan sy-
visti ideologinen. Joillekuille niyttdd olevan
erittdin merkityksellistd se, ettd ihmiset asuisi-
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vat vuokra-asunnoissa eividtkd omistusasun-
noissa ja se olisi jotenkin ideologisesti muka-
vampaa tai ideologisesti tavoiteltavampaa,
ikddn kuin niitd vuokra-asuntoja ei kukaan
omistaisi. Kyllihidn asunnot aina joku omistaa,
mutta kysymys on siitd, omistaako se henkild
tai se perhe, joka asunnossa asuu, vai joku
tidysin ulkopuolinen. Minéd en ymmérrd, miten
se olisi niin paljon oikeudenmukaisempaa, etti
asunnon omistaisi aina joku ulkopuolinen,
mahdollisesti sellainen taho, joka omistaa usei-
ta asuntoja ja perii niistd vuokraa, sen sijaan
ettd juuri se henkild tai se perhe, joka asuu
asunnossa, omistaa sen itse.

On huomattavasti perustellumpaa ideologi-
sesti mielestéini, ettd perhe omistaa itse asunton-
sa, kuin esimerkiksi, ettd perhe omistaa itse
autonsa. Auton omistamiseen ei ole mitdin eri-
tyisid perusteita. Asunnon omistamiseen sen si-
jaan kylldkin on. Asunto on ihmisen kolmas iho,
kuten Alvar Aalto on sanonut, vaatteiden lisidksi
siis. Niin ollen olisi erittdin hyvi, jos yleensd
pddstiisiin sithen, ettd ihmiset itse kayttiisivit
valtaa lahiympéristodnsi. Sitdhdn omistaminen
ainoastaan on.

Sitten mind haluan puhua vihidn asuntojen
tasosta. Kaikkein kalleinta on rakentaa huonoja
halpoja asuntoja siitd syysti, ettd asuntojen tek-
ninen ik4 on noin 200 vuotta. Jos ne rakennetaan
hyvin, ne sdilyvit 200 vuotta, ja kun olosuhteet
muuttuvat, ne halvat huonot asunnot joudutaan
ajamaan puskutraktoreilla kumoon. Silloin ne
vasta kalliiksi tulevat siitd huolimatta, ettd niitd
rakennettaessa on pyritty halpaan ja samalla
tietysti heikkoon laatutasoon. (Ed. Kekkonen:
Mistd syntyy se 200 vuotta?) — Se syntyy tekni-
sistd laskelmista, jotka ovat ed. Kekkoselle, ku-
ten ymmérrén, tdysin tuntemattomia. — Niin
ollen meidén on pyrittivi ennen muuta rakenta-
maan laadullisesti korkeatasoisia asuntoja riip-
pumatta siitd, ovatko ne kooltaan pienid tai
suuria, ovatko ne omakotitaloja tai mahdollises-
ti kerrostaloja.

Mutta kolmas seikka, joka tdhin sotketaan
jatkuvasti, on asuntojen subventointi. Nayttdd
silts, ettd automaattisesti ajatellaan, etti asumi-
nen ja asunnot kuuluvat jollakin tavalla piilevis-
ti sosiaalituen piiriin. Néin ei pitdisi olla, vaan
sosiaalituki pitdisi erottaa tisti, jotta ei sotket-
taisi asioita esimerkiksi niin, ettq vuokra-asun-
not ovat aina tuettuja, omistusasunnot eivit
koskaan. (Ed. Laine: Molempia on tuettaval) —
Molempien pitdd olla tuettuja ja tuen pitdd
riippua asujasta eikd suinkaan asunnon hallin-
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nasta. — Ndin ollen nimi kolme seikkaa tiytyy
erottaa toisistaan.

Haluan puuttua ed. Seppisen ja ed. Myllerin
puheenvuoroissa kahteen kohtaan.

Kun ed. Seppinen sanoi, ettd asuntojen ky-
synti on lihes loputon, niin siind on itse asiassa
vksi sana liikaa. Ei se ole lihes loputon, se on
loputon, tietysti. Aina voidaan esittdi toivomuk-
sia lisiasunnoista. T44lldhdn ed. O. Ojala jo
aikaisemmassa puheenvuorossaan toi tihin uu-
den ratkaisun, ettd kun ulkomailta tulee paljon
ihmisid, niin he tarvitsevat lisi4 asuntoja. Kun
lahtee ajattelemaan tuolla tavalla, niin kysynti ei
todellakaan ole ldhes loputon, vaan se on lopu-
ton.

Niin ollen ei ole edes oikein esittd4 kysymysti
muodossa, onko asunnoilla kysyntii, vaan oi-
kein on esittidi, minki tyyppistd asuntopolitiik-
kaa me tarvitsemme ottaen huomioon asuntojen
todellisen tarpeen. Mind en nyt halua puuttua
tyhjien asuntojen méidrifin, mutta sehéin on sel-
visti sopusoinnussa asuntojen nykyisen hinnan
kanssa, joka on télld hetkelld noin puolet mark-
kamidriisesti siitd, mitd se oli viisi vuotta sitten
vuonna 1988. Se juuri osoittaa sitd, etti asun-
noilla ei ole kysyntdd, tarjontaa sitikin enem-
min. Samalla se myds on ehdottomasti linjassa
sen havainnon kanssa, ettd meilli on tyhjid
asuntoja.

Kun ed. O. Ojala sanoi, etti pitdisi rakentaa
45 000—55 000 asuntoa lisid vuodessa, niin hidn
haluaa lisdtd tyhjien asuntojen méarié ja vieda
asuntojen hintatason vield alemmaksi verrattuna
niiden todellisiin kustannuksiin kuin se jo tilld
hetkelld on. Mind en voi pitd4 tuon tyyppisid
ajatuksia kovinkaan jirkevini enk# kovinkaan
vastuullisina.

Lopuksi ed. Myllerille, joka sanoi, etti
asuntoja kisittelemdssd on 700 viranhaltijaa.
Se ei pida paikkaansa. Siitd puuttuu esimerkik-
si koko kaavoituspuoli ja koko kuntien sosiaa-
litoimessa tyoskentelevd viki, joka mitd suu-
rimmassa méiirin on tekemisissd juuri asunto-
jen kanssa jne.

Herra puhemies! Niin ollen ilmoitan, ettd
tulen tukemaan timén lain hyviksymist4.

Ministeri Rusanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Asuntohallinnon uudistus on keskeinen
osa yleensikin julkisen hallinnon rationalisointi-
toimenpiteitd, ja siitd uudistamisesta nimen-
omaan tdssi hallituksen esityksessid on kysymys.
Milli tavoin se jirjestetddn, on esityksessi selos-
tettu. Miten asuntohallituksen, jonka toiminta
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on tarkoitus tdnd vuonna lopettaa, tehtivit
jaetaan ministeriddn, ‘asuntorahastoon, valtio-
konttoriin, Kansanelikelaitokseen ja muihin
kohteisiin, on myds monissa yhteyksissa jo tdssi
salissa selvitetty. .
Uskon, ettd tdsti peruspddmiidristi ei ole-
kaan epiilyksia kellddn, el varmaan suomalaises-
sa yhteiskunnassa eikd tdssikddn salissa, vaan
siitd vallitsee varsin laaja yksimielisyys, joka
kaupunginjohtaja Loyttyniemen tutkimusten ja
selvitysten pohjalta voitiin saada ilmi.

Mité tulee keskustelussa korostuneisiin asun-

totuotannon lukemiin, niin vaikka niistid nyt ei
tissd ole kysymys, haluan todeta, ett4 tietysti on
niin, etti tasainen asuntotuotanto olisi hyddyllis-
ta, jos olosuhteet olisivat tasaiset. Yhdyn ed.
Paloheimon nikemykseen siit4, ettd ndissi tilan-
teissa ei tyhjii vuokra- eikd omistusasuntoja
kannata missddn tapauksessa rakentaa. Koros-
tan vield sitd, ettd budjettitalouden alijidmaistd
huolimatta on joka tapauksessa valtion toimesta
ja verorahoin harjoitettu rakennustoiminta ollut
varsin korkealla tasolla. Silli on pyrittykin piti-
miin rakennusteollisuuden asemaa yild ja lievit-
timidn sitd ongelmaa, mikd tyollisyyden suh-
teen on.

Mutta kun julkisen talouden supistukset
ovat tdrkeitd kansantaloutemme vipuamiseksi
takaisin kasvu-uralle, niin kaikilla hallinnon-
aloilla joudutaan uusia ajatuksia ja uutta ajat-
telua viemdidn eteenpdin. Titd uutta ajattelua
asuntopolitiikasta on erittdin vdhin ollut 16y-
dettivissd tdssd maassa. Sitd ei 16ydy rakentaji-
en, ei rakennuttajien, ei kansanedustajien toi-
mesta, muutoin kuin ihan yksittiisid ddnenpai-
noja.

Ed. M yller (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri sanoi, ettd uutta ajatte-
lua asuntopolitiikkaan ei 16ydy. Jos se wuusi
ajattelutapa, mitid ministeri haluaa, on se, ettd
asuntopolitiikka annetaan kokonaan markki-
navoimille, niin kuin teidin toimestanne siihen
suuntaan kaikki pidtokset ovat vieneet, se ei
ainakaan voi olla sellainen tilanne, jossa ihmi-
silld tuloihin katsomatta on tasavertainen mah-
doliisuus asua Suomenmaassa. Nimittdin
markkinavoimat eivit koskaan voi yksindin
suomalaista tai mink#din maan asuntopolitiik-
kaa pitdd kurssissa.

Nyt on jo nihty se, ettd tdssi taloudellisessa
tilanteessa, kun mitkiin muut rakennuskohteet
eivit lihde liikkeelle kuin aravatuotanto, me
olemme siindikin putoamassa. T4illd sanottiin,
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ettd 32 000 asunnon miiri 13htisi tind vuonna
liikkeelle, Mind pahoin pelkdin, ettd 10 000—
15 000 saattaa olla se mé4rd. T4ssa on sitten se
pohja, jolta ponnistetaan taas uuteen huippuhin-
taan, ja timid poukkoilevuus ja lyhytjinteisyys,
joka meilli on asuntopolitiikassa, saa entistd
enemmin voimaa. Juuri tissi vaiheessa piti3
olla ndkemys siitd, minkélainen on asuntotarve
ja minkilaisella asuntopolitiikalla pdédstidsin sii-
hen, ettd emme ajaudu katastrofiin kahden vuo-
den sisilla.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! On todella hikut-
tavaa kuulla, kuinka huolissaan ed. Myller on
siitd, mitd tapahtuu asuntomarkkinoilla, jos
ajaudutaan markkinavoimien armoille. Mutta
pitdisi vain muistaa, etti ed. Myller on ollut
itse tukemassa sellaisia talouspoliittisia ratkai-
suja — puhumattakaan siitd, ettd vield sosiali-
demokraattien johdolla mentiisiin jonain péi-
vind Euroopan unioniin — joissa ei ainoas-
taan talouspolitiikka ja sosiaalipolitiikka vaan
Suomi kokonaisuutena on tidysin markkinavoi-
mien armoilla, niin etti silld ei ole mink&inlai-
sia talouden ohjauskeinoja, joilla se voisi mil-
l44n tavalla vaikuttaa sithen, miten Suomi péir-
ja4. Kaikki jdd riippumaan vain siitd, miten
markkinoilla kidy. Siitihdn on paljon tietoa,
miten sielld kiy.

Ed. Laine: Herra puhemies! Keskustelu
alkoi reippaalla tuuletuksella, ja minun mieles-
tdni suomalainen asuntopolitiikka kylid kaipaa
tuuletusta, vaikka esimerkiksi hallituspuoluei-
den kaikki edustajat eivit siti tunnu myodnti-
vén.

Valiokunta on kisitellyt tdmén hallituksen
esityksen yhteydessi myos joukon toivomus-
aloitteita esittden ne hylittdviksi silli perusteel-
la, ettd asunto-olojen kehittimisrahaston va-
rainhankintaa on jo kehitetty aloitteissa esitet-
tyyn suuntaan. Taméi kylld osittain pitidd paik-
kansa, mutta jos katselen esimerkiksi toivo-
musaloitetta n:o 1 668, jossa olen ensimmdise-
ni allekirjoittajana, niin timin aloitteen tar-
koitus on kylld hyvin vihiiseltd osin toistai-
seksi toteutunut. T#std syystd, herra puhemies,
vaikka en tee nyt erillisti ehdotusta, totean,
ettd tdmdin aloitteen hylkdiminen kylld merkit-
see sitd, ettd on pakko tehdi uusi aloite ja
perustella se ottaen huomioon myds se keskus-
telu ja kisittely, joka esilld olevan asian osalta
nyt on tapahtunut.
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Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Tdmén
esityksen toisessa kisittelyssd kiinnitin huomiota
sithen, ettd byrokratian purkaminen merkitsee
aina valvonnan purkamista, ja voidaan tietysti
kysyd, onko nyt valtion asuntomiirirahojen
kaytto sellainen asia, jossa valvontaa on syytd
todellakaan purkaa, onko se johtamassa ehki
tilanteeseen, jossa esimerkiksi huonojen, huoli-
mattomien tai suorastaan vdidrien pditdsten ris-
kit kasvavat.

Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota sii-
hen, ettd niitten lakien nojalla annettavassa
asetuksessa todetaan, ettd asuntorahaston joh-
tajan lainojen myontidminen ja paitdksenteko
ei vilttimittd tapahtuisi esittelystd. Yksi ainoa
virkamies myontidd ehkd satojen miljoonien
markkojen edestd vuodessa asuntolainoja. Kyl-
14 se on varmaan pientd byrokratiaa, kun yksi
voi pdittdd tdmmoisistd lainoista, mutta voi
kysyi, onko se suomalaisen asuntopolitiikan ja
suomalaisen asunnontarvitsijan kannalta miele-
kidstd paitdksentekoa. Periaate, ettd pdidtdkset
tehdddn esittelystd, jolloin vihintidn kaksi
henkil64 joutuu paneutumaan asiaan, on juuri
kehitetty sitd varten, ettd se varmistaa pddtok-
senteon oikeellisuuden ja tarkoituksenmukai-
suuden.

Ed. Paloheimo: Herra puhemies! Ha-
luan kiinnittd4 ed. Nikulan 4skeisessd puheen-
vuorossa huomiota erddseen sanaan, kun hin
sanoi, ettid byrokratian purkaminen on valvon-
nan purkamista. Niin se minustakin on, ja siiti
syystd se on juuri hyvi. Usein on esitetty sellai-
nen virheellinen kisitys, ettd byrokratian purka-
minen olisi palvelujen purkamista, ja sitdhédn se
ei tietysti ole.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Olin
juuri kiinnittimissd samaan asiaan huomiota
kuin edellinenkin puhuja ed. Nikulan puheen-
vuorossa eli sithen, ettd virkakoneiston, byro-
kratian, purkamisen mukana samalla purettai-
siin valvontaa. T4m4 ei erityisemmin ole sopu-
soinnussa ed. Nikulan aikaisemman eliménide-
ologian kanssa. Nimenomaan byrokratiaa ja
valvontaa tdstd yhteiskunnasta tdytyy purkaa.
Hén on ihan oikeassa varmasti siind, ettd yh-
delle virkamiehelle saattaa tdlld hetkelld menni
satojen miljoonien markkojen lainapiitdkset,
mutta kysymys onkin siitd, ettd ne tdytyy siir-
td4d kunnille, joissa asiat tiedetdin kaikkein
parhaiten. Sielld tdytyy tehdd ne paitdkset, ja
on sielli omat lautakunnat, joissa asioita kisi-
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tellddn. Ei sen vilttimittd tarvitse virkamies
olla. Siitd vain poliittisella vastuulla tekemiidn
ainakin suuntaviivat, miten asuntomiirirahat
kunnissa kdytetddn. Ei tdllaisten asioitten tar-
vitse olla Helsingissd, vaan nimenomaan tdytyy
pddtdsvaltaa ja vastuuta siirtdd alueelle ja kun-
tiin.

Ed. Seppédnen: Herra puhemies! Tuntuu
siltd, ettd ed. Ukkola ei oikein tiedd, mitd asiaa
tissd nyt kisitellddn, Kysymys on asuntohalli-
tuksesta ja sen harjoittamasta hinta- ja laatuval-
vonnasta silti osin, etti ns. sosiaalisessa asunto-
tuotannossa yhteiskunnan tuella vuosittain en-
nen tuotettiin yli 20000, nykyisin vain alle
15000 asuntoa. T&ltd osin yhteiskunnalla on
tietty intressi sithen, ettd sen tukema asuntotuo-
tanto mitd suurimmassa miérin palvelisi tuen-
nan kohteita eli sellaisia vihivaraisia asukkaita,
joille titd tukea ohjataan. Mielestdni on koh-
tuullista, ettd valtiolla tukijaosapuolena on int-
ressi sen suhteen, mitd silld tuella saadaan, ja
tissd mielessd valvontaa tarvitaan, koska timi
valvonta on pystynyt tuottamaan Suomen kor-
kean hinta — laatu-suhteen.

Mutta markkinavoimien varaan jitettivi val-
vonta, ed. Ukkola, joka nyt on vaihtoehtona, ei
ole uskottava valvontavaihtoehto. Niiden intres-
sissd on tuottaa mahdollisimman halvalla mah-
dollisimman isot voitot, ja se merkitsee sitd, ettd
laatu kirsii. TAmdin laatupuolen valvominen ot-
taen huomioon, miti kustannuksia tisti aiheu-
tuu, on tAméin nykyisen jirjestelmin hyvi puoli,
ja sitd tdytyy puolustaa. Nyt ed. Ukkola on
romuttamassa myos sen.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Pari pu-
heenvuoroa sitten selvistikin sekoitettiin kaksi
késitettd: Valvonta ja holhous ovat kaksi eri
asiaa. Jos yhteiskunta osoittaa veronmaksajien
rahoja asuntotuotantoon satojen miljoonien
markkojen edestd vuodessa, niin luulisin, ettei
yksikddn vastuullinen p#itoksentekijg voi si-
vuuttaa sitd seikkaa, ettd téllaista rahan kayttod
on myds valvottava. Mitiin muuta vaihtoehtoa
ei voida ajatella.

Yksittdisen henkildon mydntimiin holtittomiin
lainoihin perustuu hyvin suurelta osin pankki-
kriisi, jota me olemme t44ll4 todellakin joutuneet
monella tavalla korjaamaan. Tdn4 pdivini pan-
keissa ei enéid yhden henkilon padtdksilli myon-
netd sen mittaluokan lainoja kuin asuntorahas-
ton johtajan padtokselld on tarkoitus myontid
ilman mink#anlaista esittelyi.
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Ed. Kautto: Arvoisa puhemies! Minusta
ed. Ukkolan puhe osoitti selvisti sen, ettd hin ei
ole ymmirtinyt lainkaan, mistd tdssd asiassa on
kysymys. Nimenomaan on kysymys siitd, ettd
nyt hajotetaan asioita ehkd niin paljon liikaa,
ettd kokonaisuutena ei pystytd tarkkailemaan ja
luomaan uusia suuntia siithen, miten ihmisten
asuminen Suomessa jirjestetdan.

En halua sen enempéi puuttua siihen, mihin
ed. Nikula jo vastasikin hyvin: Ettei byrokrati-
an purku ole mink3in vahtimisen purkua,
vaan yhteiskunnalla, joka myontdd varoja, on
myds oikeus tietdd, miten niitd varoja kiyte-
tddn.

Jos todella kunnat saisivat yksin padittii,
miten nditd rahoja kuntatasolla kiytettdisiin,
niin siitdkddn tdssd ei valitettavasti ole kyse.
Uskon myos, ettd kunnissa hyvin tiedettiisiin,
minki tyyppistd tuotantoa tarvitaan. TAmd laki-
esitys ei mene sithen, vaan téllikin hetkelld on
kyse siitd, ettd niitd tavoitteita, mitd kunnissa on
asetettu, ei tehdi budjettitason pddtoksenteolla.
Tdmi laki ei tosiaankaan mitenkdidn edesauta
sitd, ettd suuntaus olisi timi.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Taalld
on jo ansiokkaita puheenvuoroja kiytetty siitd
asiasta, mitd valvonnalla tarkoitetaan tissi yh-
teydessd. Asuntohallituksen hinta- ja laatuoh-
jauksella on laskelmien mukaan saavutettu
700—1 000 miljoonan sddstdt. Ndméd sddstot
ovat tulleet asukkaiden asumiskustannuksiin.
Eli kysymys on siitd, miten Suomenmaassa
parhaalla mahdollisella tavalla saadaan aikaan
mahdollisimman korkealaatuista ja mahdolli-
simman edullista asuntotuotantoa. On vaikea
ymmirtisd, ettd mitd useammille tahoille val-
vontaa ja vastuuta pirskotaan, niin tulos voi
olla sen parempi, erityisestikin kun tihén lit-
tyy erittdin suuret taloudelliset intressit. Silloin
taytyy todellakin miettid, onko valvoja valvot-
tavaan nihden liian ldhelld. Se tapahtuu esi-
merkiksi silloin, kun rakennuttaja valvoo hin-
taa ja rakentaja laatua.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Aivan
taatusti ymmdrrin, mistd tissd on kysymys, ja
nimenomaan siksi kannatan titid: Pddtosvaltaa
hajautetaan asuntohaliituksen asioissa. Lakiesi-
tyksessd sanotaan aivan selkedsti, mihin asunto-
hallituksen timéinhetkiset tehtivit siirretddn. Ei
tdssd ole mitddn epdselvyyttd.

Jos ed. Kautto haluaa, ettd kunnat todella
paittivit tistd, niin siitd tunnettuna asuntopo-
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liitikkona tekem#in lakialoite! Taatusti kanna-
tan sitd lakialoitetta eli sitd, ettd asuntorahoista
ja niiden kdytostd paddtettdisiin kunnissa, siitd
kuka saa ja minkilaista asuntotuotantoa silld
rahalla halutaan. Timi on se systeemi, mihin
pitiisi menni. Mielestéini yhdessd paikassa oleva
valvonta vasta kamalaa on.

Ed. Kallis: Herra puhemies! Ei nykyi-
nen jirjestelmid ole ihan hyvd ja moitteeton.
Jos ajattelee hinta — laatu-suhdetta, johon nyt
on viitattu, niin pitid muistaa, ettd tuli joitakin
vuosia sitten sellaisia, sanoisinko, lahes miiri-
yksid, ettd tulee rakentaa tietyn tyyppisid talo-
ja, mm. tasakattotaloja, ja edellytettiin mm.
aravalainan saajalta, etti talotyyppi on tasa-
kattotyyppi. Luulen, ettd jokainen ymmértii,
kuinka paljon kustannuksia esimerkiksi timi
vaatimus ja edellytys on tille yhteiskunnalle
aiheuttanut. Eli ei kaikki viisaus loydy yhdesti
keskusvirastosta. Kylld viisautta 16ytyy muual-
takin.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Seppi-
nen ed. Myllerin kannattamana ehdottanut, etti
lakiehdotukset hylittiisiin.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.
Adinestys ja paitos:

Joka hyviksyy lakiehdotukset, #inest3d
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotukset hylitty,

Puhemies: Ilmoitan, etti poytikirjaan
merkitddn, miten kukin edustaja on dinestinyt.

”Jaa” dinestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Anttila S-L., Anttila U., Antvuori,
Aula, Biaudet, Bjorkenheim, Donner, Enestam,
Haavisto, Hassi, Heikkinen, Huuhtanen, Hiki-
mies, Isohookana-Asunmaa, Jansson, Juhanta-
lo, Jarvilahti, Jadskeldinen, Jadtteenmiki, Kaa-
rilahti, Kalli, Kallis, Kankaanniemi, Kohijoki,
Koistinen, Korkeaoja, Korva, Koski, Kuuskos-
ki, Kédridinen, Laakkonen, Lamminen, Lauk-
kanen V., Laurila, Lax, Lehtinen, Lehtosaari,
Leppinen J., Liikkanen, Linnainmaa, Louvo,
Malm, Markkula, Miettinen, Moilanen, Miki-
Hakola, Molsi, Nordman, Norrback, Nisi, Ol-
lila, Paloheimo, Pelttari, Perho-Santala, Pesild,
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Pietikdinen M., Pietikdinen S., Rauramo, Ren-
ko, Renlund, Rossi, Rusanen, Rity, Rontynen,
Saapunki, Saari, Saario, Saastamoinen, Salolai-
nen, Savela, Seivistod, Suhola, Takala, Toivonen,
Turunen, Ukkola, Vanhanen, Vihriild, Virran-
koski, Vuorensola, Viistd, Westerlund ja Zysko-
wicz.

"Ei” d4nestdvit seuraavat edustajat:

Aho R., Aittoniemi, Alho, Andersson,
Apukka, Bell von, Gustafsson, Hurskainen, Ii-
vari, Jaakonsaari, Jurva, Kalliomiki, Kautto,
Kekkonen, Korhonen, Koskinen, Laaksonen,
Lahikainen, Lahti-Nuuttila, Laine, Lindroos,
Lipponen, Louekoski, Luttinen, Metsimaki,
Muttilainen, Myller, Mikipaa, Nikula, Nyby,
Ojala A., Ojala O., Paasio, Polvi, Polvinen,
Puisto, Pulliainen, Pykildinen, Rajamiki,
Rask, Riihijdrvi, Rimmi, Rinne, Roos J., Roos
T., Ronnholm, Savolainen, Seppidnen, Skinna-
ri, Stenius-Kaukonen, Tuomioja, Tykkyldinen,
Toérnqvist, Urpilainen, Vistbacka ja Viahinik-
ki.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aho E., Ala-Nissild, Alaranta, Astala, Back-
man, Dromberg, Hacklin, Halonen, Hautala,
Helle, Hiltunen, Himéil4inen, Jokiniemi, Jouppi-
la, Kanerva, Karhunen, Kasurinen, Kauppinen,
Kemppainen, Komi, Kuittinen, Laakso, Lahti-
nen, Laitinen, Laivoranta, Laukkanen M., Lep-
pidnen P., Lindqvist, Luhtanen, Luukkainen,
Mattila, Morri, Miikeld, Niinistd, Paakkinen,
Pekkarinen, Pokka, Puhakka, Pura, Ranta,
Rehn E., Rehn O., Ryyninen, Sasi, Suhonen,
Sérkijarvi, Taina, Tennild, Tiuri, Uosukainen,
Varpasuo, Vehkaoja, Viinanen, Viljamaa, Vilja-
nen, Vuoristo, Vihikangas, Viyrynen ja Wahl-
strom.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 84
jaa- ja 56 ei-ddnti; poissa 59. (Adn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt lakiehdotukset.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Eduskunta yhtyy ympéristévaliokunnan eh-
dotukseen toivomusaloitteiden hylk&&dmisesta.

Asia on loppuun kisitelty.
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12) Ehdotus laiksi vuokra-asuntolainojen korko-
tuesta annetun lain 5 §:n 2 momentin kumoamises-
ta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys n:o 10
Ympiristévaliokunnan mietintd n:o 4

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyi tai hylita.

Keskustelua ei synny. -
Lakiehdotus hyviksytidn.

Lakichdotuksen kolmas kisittely julistetaan
pidttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

13) Valtioneuvoston kertomus piiihdeolojen kehi-
tyksestd vaonna 1991

Ainoa kisittely
Kertomus n:o 12/1992 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 6

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sosiaa-
Ii- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 6.

Keskustelu:

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Kisittelys-
s4 oleva valtioneuvoston kertomus eduskunnalle
piihdeolojen kehityksestd vuonna 1991 on erit-
tdin tyylikds ja hyvin painettu teos, mutta talla
hetkelld tiedot ovat jo vanhentuneita. Tdmi
kiytintd on valitettava, ettd asiaa niin jalkijat-
toisesti kisitellidn valiokunnassa, koska talou-
dellisen yhteiskunnallisen tilanteen muuttumisen
mydtd myos pithdeolojen tilanne muuttuu erit-
tdin nopeasti yhteiskunnassa.

Vakiintuneen tavan mukaan valiokunta kisit-
telikin laajemmin t4t4, mutta paneutui erityisesti
tillid kertaa laitoshuoltoon, hoitoon ja hoitoon-
pasisymahdollisuuksiin. Tdmén kautta on ehki
hyvi ensin muistuttaa, etti maan sekd kuntien
taloudellinen tila ovat omiaan vaikuttamaan
pdihteiden viidrinkdyttijien hoitoonpidsyyn.
Témd tilanne on johtanut siihen, ettd kun kun-
nat ovat taloudellisesti tiukoilla, tietysti myos
sosiaali- ja terveydenhuollon hallintokuntien
budjetit ovat erittiin tiukat. Kun raameja tiu-
kennetaan ja kirryt pienenevit, niin aina joku
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putoaa kirryiltd. Selkedsti on ndhtévissi jo en-
nen valtionosuusuudistuksen voimaantuloa ja
varsinkin nyt sen jilkeen, ettd ensimméiset puto-
ajat ovat paihteiden védrinkayttdjit, joilla tun-
tuu olevan suhteellisen vihén puolestapuhujia.

On helppo todeta, kun varat ovat vihissi, etté
ne, jotka ovat itse aiheuttaneet sairautensa, voi-
vat kantaa myos sen seuraukset. Niita kirryiltd
pudonneita ja kdytinnossd tind piivind hoidot-
ta jadvii pdihteiden suurkdyttdjid arvioidaan
asiantuntijoiden mukaan olevan tissi maassa
noin 250 000.

Talld hetkelld tieddmme, ettd pidihdehuolto-
laitoksia on lopetettu viimeisen vuoden aikana
ostopalvelusopimusten niukkuuden vuoksi il-
meisesti viisi ja samanaikaisesti on alasajettu
ehkiisyd. Eli keskustelu siitd, ettd piihteiden
kiyttajat hoidetaan avohuollossa, on katteeton-
ta.

Surullista on se, ettd timid kohdistuu todella
kaikkiin paihteiden kédytt4jiin ja ennalta ehkiise-
vi tyd puuttuu esimerkiksi nuorten kohdalta,
Nuorten tilanne tydttdmyyden ja koulutuspaik-
kojen puutteen ollessa meidén kaikkien tiedossa
on omiaan altistamaan piihteiden viAirinkiyt-
toon. Ja tdmi on ryhmé, jonka kohdalla tulisi
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa voida
tarjota avohuollon palveluja, joilla voitaisiin
katkaista mydhemmin tille henkilolle itselleen ja
yhteiskunnalle kalliiksi ja traagiseksi tuleva ti-
lanne.

Sama on nihtivissi perheiden kohdalla. Per-
heiden tukimuodot ovat olemassa. Niiden tarve
on kasvanut, mutta kuntien antamat maksusi-
toumukset ovat todella tiukoilla, esimerkiksi
turvakotien kohdalla, joiden kdyton tarpeeseen
valitettavasti usein péihteiden kidytté on hyvin
oleellinen syy. Aiemmin turvakoteihin péisi,
mikili joutui kotioloissaan vékivallan kohteeksi.
Tand pidivind sosiaalitoimessa kysytddn, onko
lyoty pahasti, lyddddnko todennikoisesti vudel-
leen, eikd maksusitoumusta anneta.

Surullista on myos se, ettd edes tulevat kansa-
laiset etvit tunnu tdssi taloudellisessa tilanteessa
surettavan. Erityisensikodit, joissa pyritiin suo-
jelemaan sikioitd eli pdihteidenkayttdja-ditejd
yritetdéin ohjata tilanneraittiuteen ja tukea heitd
raittiuteen raskauden aikana, myds ndmi kodit,
ovat tilld hetkelld vaikeuksissa, koska kunnat
eiviit endd katso erityisensikotihoitoa tarpeelli-
seksi.

Tama4 on erittdin lyhytndkoistd sddstdd, kuten
muutkin sosiaali- ja terveydenhuollon alalla teh-
dyt sddstopiatokset, kun tiedimme, ettd mikali
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avohuoltoa ei kyetd antamaan, laitospaikkoja ei
kyetd antamaan, myShemmin ajaudutaan erit-
tdin vaativiin sairaanhoidollisiin tehtéviin, mika-
li meilld mydhemmin sitten tehdi eettisid ratkai-
suja siitd, ettd itseatheutettuja sairauksia ei endi
hoideta. Taminkin tyyppistd ilmastoa on jo
olemassa. Mutta tindin vield hoidetaan, ja esi-
merkiksi haimatulehduksen hoito teho-osastol-
la, pidivd teholla, maksaa saman verran kuin
kuukausi pdihdehuoltolaitoksessa. Mutta ndin
ajetaan nditd ratkaisuja, ja tdmé kuvaa lyhytni-
koisyyttd asian yhteydessi.

Asiantuntijalausuntojen perusteella kivi ilmi
myds avohuollon heikkous siltd osin, ettd vaikka
piihdehuoltolaki ja velvoitteet kunnille asettavat
sekd sosiaali- ettd terveydenhuollon vastuuseen
pdihteiden kéayttdjien hoidosta, kuitenkin kiy-
tdnnodssd terveydenhuolto on hyvin ulkona téstd
asiasta. Tdm4 tydnnetdin sosiaalitoimen harteil-
le, eikd timi vilttiméittd ole vilinpitdmitto-
myyttd vaan myds valmiuksien puutetta tervey-
denhuollon puolella. Timi on merkittivd asia
siltd osin, ettd kuitenkin pdihteiden kayttijisti
arviolta noin 20 000 on lidkkeiden ja alkoholin
sekakdyttdjid, ja juuri tdimd ryhmi erityisesti
tarvitsisi terveydenhuollon asiantuntemusta sel-
vitikseen tdstd kierteesti.

Sosiaali- ja terveysministerién toimesta laadit-
tu mietintd kertoo, ettd edelld esiin tuomani asiat
ovat totta. Sielld tapausesimerkein kerrottiin,
miten liikarin lihetteelld laitoshoitoon ohjattu
henkild ei voinut piistd hoitoon, koska kunnan
sosiaalitydntekijd evisi timin asiantuntijalau-
sunnon taloudellisista syista.

Nidm4 olivat murheita valiokunnassa. Valio-
kunta esittddkin, ettd nditd asioita katsottaisiin
pidemmilld tahtdimelld ja toiseksi tutkittaisiin
mahdollisuutta ohjata myds Alkon voittovaroja
pdihteiden vidrinkdyttijien hoitoon. Timi on
myds varoittava esimerkki todella siitd, miten eri
ryhmit syrjaytyvit taloudellisen kriisin aikana
tissd yhteiskunnassa. Nyt ovat syrjiytyneet
paihteiden véirinkdyttdjit. Mikdhin onkaan
seuraava ryhmi?

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesili.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro). Ar-
voisa puhemies! Ed. Puisto kiinnitti todella
huomiota siihen suureen ongelmaan ja huo-
leen, mitd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
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tunnettiin, kun kuultiin asiantuntijoita siit4,
mitd kuntatasolla tapahtun., Timi on siinid
mielessd hyvin huolestuttava, koska timi on-
gelma on todella monisyinen. Kyseessi on sel-
visti taloudellinen ongelma, kun kunnat sdis-
tavit, resurssit vihenevit sielli ja avokuntou-
tus ruuhkautuu. Se on myds hyvin suuressa
midrin sosiaalipoliittinen ongelma, koska sa-
manaikaisesti pidihdehuollon asiakkaat ovat
yhid huono-osaisempia ja yhd enemmin tukea
ja apua tarvitsevia. Mutta kolmanneksi on ky-
seessd myos erittdin suuri terveyspoliittinen on-
gelma, koska juuri sitten kun sdéstetddn ennal-
ta ehkiisevissd hoidossa eikd satsata avohoi-
toon riittivid miirid, niin kustannukset siirty-
vitkin terveydenhuollon sairaalalaitoksiin ja
sielld se hoito todellakin on hyvin kallista.

Tissd suhteessa tdmmoinen kamreeriajattelu
tissd yhteiskunnassa ndyttdd olevan pitkalti
vallalla eli katsotaan aina yhtd budjettivuotta
kerrallaan eikd tehd4 pitkdn tihtdimen yhteis-
kuntapoliittista suunnittelua. Se on mielestini
erittiin huolestuttavaa. Myos laman aikana pi-
tdisi katsoa enemminkin kuin vuoden tai edes
muutaman vuoden pddhdn. Tarvitaan pitké-
jdnteistd suunnittelua ja tavoitteellista politiik-
kaa, koska pitkilld tihtdimelld se ehdottomasti
on nykyistdi halvempaa, nykyistd tehokkaam-
paa ja varmasti myos asiakkaiden kannalta
paljon, paljon inhimillisempii kuin nimi ly-
hytnikoisesti tehdyt sddstdt, mitd kunnissa to-
teutetaan osittain valtion toimenpiteiden joh-
dosta.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Puisto oli kovin yksipuoli-
nen nikemyksissidn. Hin aivan oikein puhui
siitd, ettd niitd alkoholistihuoltoloita lakkaute-
taan. Niitd lakkautetaan sen takia, ettd saadaan
pakolaisille asuntoja, mm. Perni6ssd. (Ed. Steni-
us-Kaukonen: Piinvastoin!) Olisi nyt mukavaa,
kun ed. Puisto olisi maininnut timéinkin asian.
Fi vilitetd lainkaan siit4, ettd suomalainen alko-
holisti joutuu taivasalle, kunhan saadaan pako-
laisille asuntoja. Than samalla tavalla edellisessa
keskustelussa ed. O. Qjala niki suurena murhee-
na, ettei pakolaisille'tehdd asuntoja Suomessa,
oman maan kansalaisista vihit vilitetddn.

Tami on vasemmistolainen systeemi, joka
dskenkin tuli esille. Mini olisin odottanut, etti
ed. Puisto olisi sanonut selkeisti, mistd on kysy-
mys: pakolaisille paikkoja, omat asukkaat, sai-
raat ulos. Se on suomalaisen systeemi téni pii-
vini.

30. Perjantaina 26.3.1993

Ed. Perho-Santala (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Puisto hyvin
pitkdlle sen mukaan kuin asiaa aika perusteelli-
sesti valiokunnassa kdisiteltiin, toi esille sen kes-
keisen kysymyksen, milli tavalla kunnissa ja
kuntainliitoissa timi lama koetaan ja milli lailla
nditd tehtdvid priorisoidaan. Niitd sddstojd on
tehty valitettavan lyhytndkoisesti ja juun silld
tavalla, ettd tehdyt sdéistot keskipitkalld tahtayk-
selld lisddvit vhteiskunnan, kuntien ja valtion,
kokonaiskustannuksia ja tietysti yksilén kannal-
ta ovat epitoivottavia; esimerkiksi lyhennetyt
katkaisuhoitojaksot voivat johtaa pahimmillaan
haimatulehduksiin ja niiden kalliisiin hoitoihin,
kuten ed. Puisto t4illd mainitsi.

Kuitenkin niissd asiantuntijalausunnoissa
tuli esille mydskin se, ettd kunnissa on havahdut-
tu sithen tilanteeseen, ettd ndmd dkkid tehdyt
toimenpiteet eivit vilttdmitti ole viisaimpia ja
kestdvimpis, ja titd kautta on pidddytty tai
ollaan pddtymissid vihdoinkin sithen keskuste-
luun, jossa priorisoidaan niitd toimenpiteitd ja
jossa toivottavasti yhtend johtopiditdksend on
se, ettd kaikkein avuttomimmat, sellaiset ihmis-
ryhmit, jotka eivit itse asiaansa pysty ajamaan,
joka tapauksessa ja ensisijaisesti hoidetaan.

On myoskin tirkedtd se, ettd sosiaali- ja
terveysministerion ja Sosiaali- ja terveydenhuol-
lon tutkimus- ja kehittimiskeskuksen toimesta
hyvin nopeasti tehdidin laskelmia ja selvittelyji
siitd, mik4 sddstd johtaa lisikustannuksiin, mit-
ki toimenpiteet ovat kestivid ja toteuttamiskel-
poisia ja tarkoituksenmukaisia.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Puisto mainitsi
ladkkeiden ja alkoholin sekakdytdn. Se onkin
meidin uusia, mutta erittdin pahoja ongelmiam-
me, ja nimenomaan alkoholin ja psyyken ldik-
keiden sekakdyttd on nyt meidin maassamme
aika mittava ongelma. Toivoisin, ettd sosiaali- ja
terveysministerio jollakin tavalla puuttuisi tihdn
ongelmaan, niin ettd psyyken ldikkeitd ei myon-
nettdisi, jos on vihidnkin epdilyi siitd, ettd niitd
voidaan kiyttda tilld tavalla vdirin,

Olen myos samaa mieltd siitd, ettd Alkon
voittovaroja pitiisi kdyttdd enemmaissi médrin
pdihteiden kdyttdjien hoitamiseksi.

Ed. O. Ojala, mainitsitte puheenvuorossanne,
ettd ongelma on talouspoliittinen, sosiaalipoliit-
tinen ja terveyspoliittinen, mutta minun mieles-
téni pdihdeongelmat nykyiselliin Suomessa joh-
tuvat pitkalti siitd, ettd meilldi on asenteissa
tapahtunut perusteellinen muutos. Fi endi ar-
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vosteta raittiutta. Aikaisemmin vield raittius
kuului suomalaisten keskeisiin perusarvoihin,
mutta kun raittiustyollikin on tilli hetkelld
pallo hukassa, niin ei ole ihme sitten, etti ongel-
mat ovat tdssi mittakaavassa esilli. Ja kun

raittiusjirjestot luopuivat tdysraittiuden vaati-.

muksesta, silloin lihdettiin hakoteille. Minun
mielestdni pitdisikin raittiustyotd tukea valtion
niissd jarjestoissd, joissa vield on perustana tidy-
den raittiuden periaate.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ed. Puisto kuvaili
valiokunnassa esiin tulleita murheita. Valiokun-
nan asiantuntijakuuleminen sai osittain aika dra-
maattisiakin muotoja, kun asiantuntijat, jotka
olivat niitd henkildits, jotka ammatikseen yritti-
viit auttaa piihteiden kaytt4jia, toivat esille sen
ahdistuksen, mikid heilli omassa tyossiddn on,
kun he nikevit, ettd voimavarat vieddan tiltd
tyoltd. Sitd ahdistusta, mikd niilld ihmisilld on,
jotka itse ovat piihteiden kayttdjid taikka paih-
teiden kiyttdjien omaisia, ei valiokunnassa kuul-
tu, mutta se vilittyi kylld riittdvin hyvin asian-
tuntijoiden kuulemisesta. Ja kun lukee lehtid ja
tapaa ihmisid, nimi ongelmat ovat varsin hyvin
tiedossa. Viimeksi timén piivin lehdet kertovat,
ettd lasten huostaanotot ovat lisddntyneet ja
niihin on yhteni keskeiseni syyni, ikdvi kylld,
vanhempien piihteiden viirinkdyttd.

Sen vuoksi ed. Puisto oli varsin oikeassa, kun
sanoi, ettd tissd kertomuksessa puhutaan men-
neistd asioista. Valiokuntahan on kiinnittinyt
ajankohtaisiin asioihin huomiota.

Kun ministeri on paikalla, haluaisin tidstd
mietinnostd tuoda esille kohdan, joka littyy
sithen, mitd ed. Puisto sanoi siiti, ettd terveyden-
huolto on ulkona. Yksi ongelma siind, miksi
timid ei toimi, on kuntoutuslainsiidinnossi.
Ensinndkin kuntoutusraha-asetus rajaa tydeli-
misti poissaolevat kuntoutusrahan ulkopuolel-
le, ja toisaalta Kansanelikelaitoksen jirjesta-
mistd kuntoutuksesta annetun lain nojalla ei
voida antaa ammatillista tai ladkinnillistd kun-
toutusta pelkistidfin piihdeongelman perusteel-
la. Namai ovat tekijoita, joissa tarvitaan lainsis-
dinnoén ja asetuksen muutosta. Toivon, ettd
ministeri Huuhtanen huolellisesti lukee timin
mietintdomme ja ryhtyy vélittdmasti toimenpitei-
siin, jotta nimi asiat saadaan korjatuksi.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Meilld Suomessa on yli
300 000 alkoholin suurkuluttajaa. Ed. Aittoniemi
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tailld sanoi, etti laitokset lopetetaan ja siirretiin
niihin pakolaisia. Laitokset lopetetaan sen takia,
ettd ei ole kayttajid. Laitosten tulokset eivit ole
niin hdfppoisid. Tulimyos selville valiokunnassa,
ettd koska tdimd on ndin suuri ongelma, tiytyisi
antaa hoito ja kuntoutus mahdollisimman lahella
nditd asiakkaita eli kuntatasolla.

Ed. Virpa Puisto sanoi t44lld, ettid terveyden-
huollolla on pallo ulkona. Ei se pidi paikkaansa.
Terveydenhuollon tehtdvd on hoitaa piihteiden
kéayttdjid silloin, kun heilld on terveydellisid vaa-
roja sairauden sattuessa. Sen jilkeen he siirtyvit
avohoitoon, ja ketddn ei voi vikisin hoitaa tissi
maassa. He siirtyvit sosiaalitoimen valvontaan
ja vastuulle. TAm4 on jako kunnissa, ja sieltd ei
tule maksusitoumuksia jatkohoitoon. Tdmi on
juuri se probleemi, joka on ollut jo ennen néiti
sdfistotoimia ja on nyt vield kirjistynyt.

Miti tulee péihteitten kiyttdjien hoitoon ja
kuntoutukseen, niin valiokunnassa tuli esiin, etti
sosiaalityontekijd taikka sosiaalitoimen johtaja
oli todella ahdistunut sen takia, etti kunnissa on
niin paljon nditi sosiaalipuolen miirdyksid ja
jossain luullaan, ettd ne todella toimivat. Eivit-
hin ne toimi! Ne menevit, kuinka menevit, ja
sen takia hidn oli ahdistunut, ei sen takia, ettei
hin pystynyt niitd hoitamaan.

Vield yksi asia: Yhteistyd kuntatasolla ei vain
sosiaali- ja terveydenhuollossa vaan muutenkin
— niin koulutoimen, poliisin kuin vapaaehtois-
jirjestdjen kesken — on vilttimiténti. Se on
my0s tdilli meiddn lausunnossamme keinona,
jola tima suuri kansan ongelma saadaan hoidet-
tua,

"Ed. U kkola (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Ed. Puiston puhetta voinee pitid va-
liokunnan esittelypuheenvuorona, kun ed. Skin-
nari, valiokunnan puheenjohtaja, ei sellaiseen
viitsinyt vaivautua. Tdssd puheenvuorossa kiin-
nitettiin erinomaisen tirkedin asiaan huomiota
elikkd nuorten alkoholin kdytén ehkiisyyn ja
sithen tdhtddvien toimien alasajoon. Tdma asia
olisi kyll3 pitdnyt minun mielestini valiokunnas-
sa hieman tarkemmin analysoida elikkd ottaa
alkoholipolitiikka 1ihtékohdaksi ja kysyi, joh-
tuuko nuorten alkoholin kiyttd meidin liian
tiukasta alkoholipolitiikastamme. Ei kiskyilld ja
kielloilla mitdéin saada aikaan, silli vain ediste-
tidn alkoholin kayttdd. Sitten tarvitaan nuorten
kohdalla ehkdisyd, kun he ryhtyvit kokeile-
maan,

Valiokunnan mietinndssi otetaan kantaa al-
koholipolitiikkkaan, mutta se jid aivan liian vi-
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hille. Miksi te ette reilusti ehdota, ettdi Alko
tekee alkoholia ja muut instanssit valvovat ja
hoitavat ehkiisyn. Siis eihdn timmoinen Alkon
kaksoisrooli tai suorastaan kolmoisrooli endid
ole sopiva téllaisessa ajassa, jolloin Suomi on
menossa Eurooppaan ja joutuu omaksumaan
ihan toisenlaiset lihtdkohdat myds alkoholipoli-
tiikkkaan.

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vastauspuheenvuoro muutamiin tail-
14 pidettyihin puheenvuoroihin:

Ed. Aittoniemi véitti, ettd tyhjilleen jidneet
hoitolaitokset ovat pakolaisten kdytossd. Voi
olla Pernio, mutta kyll4 nditd valitettavasti on
jadnyt aivan tyhjilleen elikkd ihmiset ovat ja&-
neet tyottomiksi, hoitajat ja alkoholistit ilman
hoitoa.

Ed. Perho-Santala puhui priorisoinnista ja
toivoi, ettd sité kautta alkoholistit saisivat myo-
hemmin hoitoa. Tieddn, ettd priorisointiryhmét
istuvat t4lld hetkelld, mutta pelkéin, ettd loppu-
tulos on tdysin pdinvastainen eli nditd pois jadvid
tulee olemaan vield muitakin ryhmis, joiden
hoitotasoa piinvastoin joudutaan laskemaan.

Ed. Laakkoselle asenteista: Asenteita kaivat-
taisiin myos silld tavalla, ettd perheille ja ihmisil-
le tdssi yhteiskunnassa voitaisiin turvata toi-
meentulo ja elimisen arvoinen elimi. Kylld se
voisi olla yksi tie, joka johtaisi raittiuteen, jollei
tiyteen, niin ainakin raittiimpaan eldmiin.

Ed. Ala-Harjalle terveydenhuollon osasta:
Kylld se on ihan lakisddteisesti myds terveyden-
huollon tehtivi. Konkreettista ndyttd4 on siitd,
ettd kun ihmiset joutuvat sairaalaan, jos nyt
eivit haimatulehduksen takia — siind vdhin jo
ruvetaan epidileméin, olisiko juonutkin — mutta
joku muu sairaus saattaa olla, jonka takana
todellisuudessa on alkoholismi, niin hoidetaan se
sairaus eikd kysytd niin epdmiellyttivid asioita
kuin alkoholin kiyttd4.

Ed. Ukkola, kylld mietinnossd ja valiokun-
nassa kisiteltiin ja on moneen kertaan kisitelty
Alkon ongelmaroolia. Ehki se olisi voinut olla
selkedmminkin esill4.

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa herra puhe-
mies! T4illd voisi aivan hyvin puhua talouspoli-
tiikasta siind mieless4, ettd on aivan selvidi, ettd
kun yhteiskunnan varat alkavat loppua, niin
alkavat myos loppua ne keinot, joilla hoidetaan
mm. pidihdeongelmaa. Voi oikeastaan sanoa,
ettd viime vuosikymmenind, jotka ovat olleet
hyvid vuosia taloudellisesti, ennalta ehkéisy on

30. Perjantaina 26.3.1993

saanut varsin halveksitun ja pilkatun aseman.
Oikeastaan on ylldttivad, ettd todella téllikin
hetkelld, kun meilld on todella valtava paihdeon-
gelma eikd sen hoitamiseen ole paljon rahaa, ei
ole niitd, jotka puhuisivat raittiuden puolesta,
todellakin siitd, ettd tidssi Suomessa ihmiset
henkilokohtaisesti omalla kohdallaan omaksui-
sivat raittiuden elimin yhdeksi asentecksi. En
voi ymmirtid sitd, ettd timé 200-péinen edus-
kunta ei ollenkaan tuo titi asiaa esille. Minusta
se olisi valtavan voimakas ja hyvi asia.

Sen verran sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinngssd sanotaan, ettd sosiaaliturvassa on
yleensi ehkiisy halvinta ja myds tehokkainta.
Olisi ollut hauska tietdd, miksi se ei ole aina,
koska en voi ymmértds, mikd voisi olla sen
halvempaa ja tehokkaampaa kuin se, ettd ehkd
kolmenvanhalle tai vihdn vanhemmalle pikku-
pojalle tai pikkutytolle opetetaan raittiuden idea
ja nuori oppii raittiuden idean siini vaiheessa ja
sitten hautaan asti vaalii raittiutta. En oikein
ymmérrd, miten niin se ei olisi aina sentddn
halvin ja tehokkain keino.

Téssd suhteessa todella minusta tuntuu, ettd
suomalaisessa yhteiskunnassa on kriisin aika
lahestymissé, koska meilld on reilusti yli 300 000
alkoholistia tai viirinkaytt4jid, joilla on jo syvit
ongelmat, ja ymmirrimme, ettd kun ympirilld
on aina yksi tai kaksi henkil6d, jotka kérsivit
tdstd, niin vilillisesti tAimi luku on 600 000—
700 000 hyvinkin. Kun rahat loppuvat, niin ker-
ta kaikkiaan joudutaan palaamaan ikddn kuin
syntyihin syviin. Mutta sellaista asennetta tai
taipumista tillaiseen ajatteluun en ole vield suo-
malaisessa yhteiskunnallisessa keskustelussa ol-
lenkaan havainnut.

Toinen, mikd hieman titi asennetta vaikeut-
taa, on se, ettd tissi suomalaisessa yhteiskunnas-
sa on vuosikymmenet puhuttu vapauden puoles-
ta. On vapauden nimissi vaadittu yksildille oi-
keuksia tehdi, miti he oikeastaan ikini halua-
vat, ja on pidetty suorastaan hurjana, etti on
ikdidn kuin varoitettu hieman, ettd tillainen va-
pauden ylikorostus johtaa vaikeisiin ongelmiin.

Mihin tidssd on sitten ajauduttu? Vuosikym-
menien vapauden korostaminen on johtanut sii-
hen, ettd Suomessa tuskin koskaan on ollut niin
paljon riippuvaisuudesta kirsivid ithmisid kuin
tdnd pdivini. Vapaus on tdysin nienndista niilld
ihmisill, jotka ovat syvésti riippuvaisia esimer-
kiksi alkoholin kdytostd ja joille ainoa todellinen
syy kayttdd alkoholia, huumeita tai vaikkapa
polttaa tupakkaa on siini, ettd henkilolli ei ole
voimaa ja kykyd irrottautua ndiden aineiden
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kdytostd. Tahdn on johtanut meidédn vapautem-
me ylikorostus, riippuvaisuuteen, syviin riippu-
vaisuuteen mitd moninaisimmista asioista.

Arvoisa herra puhemies! Jos ajatellaan vield
tdméin ongelman tarkastelua, niin tdmi on ik44n
kuin yhden tietyn spesifisen sosiaaliongelmien
sektorin tarkastelua, mutta yhti lailla voisimme
lisdtd tdhin monet muut sosiaaliset ongelmat.
Voisimme puhua myds tupakan aiheuttamasta
sydvistd ja riippuvaisuudesta. Voisimme myds
puhua mielenterveydellisistd ongelmista, niistad
syistd, jotka johtavat niihin, tai avioeroista ja
niiden seurauksista.

Haluan viitata niihin muihin ongelmiin, jotta
meille voisi tulla ikddn kuin mieleen, miki voisi
olla sellainen yhteinen tekiji, joka sitten ilmenee
ndind ongelmina. Téssi yhteiskunnassa on mie-
lelldin ldhdetty siitd, ettd hoidetaan kalliilla
rahalla ndm4 ilkedt ulkoisesti havaittavat ongel-
mat, yritetidn saada vdhin nendd valkaistua
jossakin teho-osastolla tai terveyskeskuksissa ja
sitten taas eldmi jatkuu aivan sellaisenaan.

Mutta pureutuminen siihen peruskysymyk-
seen, miksi jeppe juo, on tiysin lapsenkengissi.
Perusajatusta siitd, miksi joku juo, me emme
vaali, vaikka sen pitdisi olla keskeisintd tdssd
keskustelussa, koska on kai itsestdinselvid, ettd
mikili henkil6lld on eldiméd sopuscinnussa ja
tasapainossa ja kaikki on kohdallaan, olisi mah-
dotonta ajatella, ettd hénelld olisi huume- tai
alkoholiriippuvuus, joka tuhoaa hinen eliméin-
sd. Me kaikki ymmé&rrimme, kuinka alkoholi on
todella maailman vaarallisin livotin, joka liuot-
taa kaiken mahdollisen, mits ihmiselld vain voi
olla, ja viime kddessd vie hengenkin.

Jos todella hakisimme titd yhteistd tekijis,
niin olen aivan vakuuttunut siitd, etti suurin
yhteinen tekijd liittyy elimin tarkoituksetto-
muuteen. Jos ihminen kérsii syvisti elimén tar-
koituksettomuudesta, hénelld avautuu ikdin
kuin ovi siihen, ettd hin ajautuu mit# erilaisim-
piin vaikeuksiin ja murheisiin. Juuri tdssi suh-
teessa suomalaisessakin yhteiskunnassa téytyist
vaalia vihin muitakin kuin materialistisia arvo-
ja, koska me hyvin ymméirrimme, ettd ihmiset
eivit kerta kaikkiaan tule tyydytetyiksi eldmis-
sddn vain silld, mitd he rahalla voivat saada.
Kuitenkin se on ollut vuosien ja vuosien ajan se
todellinen painotus, mitd tissi suomalaisessa
yhteiskunnassa on vaalittu. Raha on ollut ensim-
miiselld, toisella ja kolmannella sijalla, ja vasta
sen jalkeen ovat tulleet kaikki muut arvot.

Arvoisa herra puhemies! On myds yksi asia,
mik olisi tirkedtd muistaa. Se liittyy siihen, etti
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paihdety® mitd parhaillaan harjoitetaan, tuottaa
loppujen lopuksi sdilittdvin huonoa tulosta.
Koska riippuvaisuus on niin lujaa, en halua
moittia mitdén paihdetyotd sindnsi, vaan osoit-
taa, ettd se on riittimitdn keinoiltaan, koska
riippuvaisuus on jotakin sellaista, jota ei niin
vain hoideta kuntoon, vaikka voitaisiinkin saada
hetkellinen katko itse alkoholin tai huumeen
kiyttdmiseen. Siind suhteessa meididn pitiisi to-
dellakin nihdd ennalta ehkiisyn valttimitto-
myys.
- Toinen epdkohta, mik4 liittyy pdihdeoloihin,
on tietenkin se, ettd esimerkiksi todella paljon
rikollisuutta ilmenee nimenomaan alkoholin ja
huumeiden véirinkdyton vuoksi. Téllaisessa ti-
lanteessa yritetdsin ratkaista ongelmia silla, ettd
ndmi henkil6t pannaan vankilaan. Se on tiysin
saalittdvi ja tdysin kelvoton keino. Meidin pitii-
si ndhd4, ettd huumekéyttijinkin rikollisuuden
ainoa, yksiselitteinen syy on siind, etti hin
tarvitsee rahoittaakseen huumeiden kiytén vis-
sin médrin rikoksia piivittdin, jotta huumeriip-
puvuus voisi jatkua, josta hin ei irtikddn péise.
Ei tillaisessa tilanteessa vankila ole mikdin vaih-
toehto. Se on vain suomalaisen yhteiskunnan
tapa hoitaa sivuun ja siivota ikd4n kuin maton
alle nim4 ongelmat. Enkd voi ymmairtdi, ettd
vuosikymmenien ajan on puhuttu tistid, mutta
t4dlld ei tapahdu mit4dn. On tietenkin kaunista,
ettd joku puhuu siitd, mutta tosiasiassa tihin-
kd4n ongelmaa ei ole vakavasti paneuduttu.
Toinen asia, mihin todella tiytyy kiinnittis
huomiota jilleen kerran, on se, ettd syvd huume-
riippuvuus kiytinnossd on niin vaikea, ettd
mink#didnlainen vapaaehtoinen halu vapautua
tdstd riippuvuudesta vain harvoin johtaa hyvidin
tulokseen. T4ll6in olisi paljon mielekkddmpi4 ja
jérkevimpid mahdollistaa esimerkiksi kuuden
kuukauden tahdonvastainen hoito, joka voisi
antaa mahdollisuuden tille nuorelle, ettd hin
pédsisi irti huumeista. Voisihan hén sitten vilit-
tomésti kuuden kuukauden jilkeen saatuaan
huumeista vapauden palata takaisin huumeiden
maailmaan, jos hin sitd haluaisi. Mutta tiedin,
ettd esimerkiksi sosialidemokraatit yli kaiken
vihaavatkin sellaista ajatusta, etti olisi tahdon-
vastaista hoitoa tai pakkohoitoa. Mutta tiytyy
aina muistaa se, etti jos me sanomme jonkin
suuren aatteellisen vision innoittamana ei” kai-
kenlaiselle tahdonvastaiselle hoidolle tai pakko-
hoidolle, me samanaikaisesti sanomme “kylld”
mielisairaalalle, vankilalle tai ruumishuoneelle.
Sen vuoksi ei ole niin yksiselitteistd roikkua
kiinni kymmenid vuosia vaalitussa vapauden
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ideologiassa, johon ei sovi minki4nlainen pak-
kohoito.

Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi haluan vield
sanoa, ettd itse ainakin nien, ettd koko alkoho-
liongelma pitdisi suhteuttaa sithen kysymykseen,
ettd loppujen lopuksi ihmiset alkoholiongelman
kanssa ovat tekemisissd synnin kanssa. Sehin on
vain yksi riippuvaisuus tai yksi synti. Sen takia
on my®ds niin, ettd yhteiskunnalliset keinot eivit
voi millddn tehokkaalla tavalla ratkaista tétd
ongelmaa, koska jos ihmiset ovat riippuvaisia,
on se mikd synti tahansa, sithen vapautusta ei voi
julistaa mikédin sosiaali- ja terveysvaliokunta tai
mikiin lainsdddintd, vaan siind ihminen tarvit-
see todella henkilokohtaisen vapautumisen en-
sinnékin syyllisyydesti ja toiseksi héinen tarvitsee
myos yksinkertaisesti voimaa, jotta hin voisi
pidstd irti riippuvuudesta. Siini suhteessa on
todella saili, ettd tdssd yhteiskunnassa vaietaan
myds tdysin siitd, ettd Jumalan sanassa on vike-
vi vaihtoehto tdllaisellekin henkilolle.

Vuosi sitten kun niistd asioista keskustelin,
otin vain yhden esimerkin siit4, mit4 yhteiskunta
tillaisen yksittdisen tapauksen kohdalla tekee ja
mik3 olisi parempi vaihtoehto. Puhuin sellaisesta
huumekiyttijisti, joka oli jo kuuden vuoden
ajan kdyttinyt heroiinia ja muita huumeita,
istunut vuosia Ruotsissa ja Suomessa vankilassa
ja sitten aivan kuoleman partaalla tehnyt oman
henkilokohtaisen ratkaisunsa ja antanut eldimén-
sd Jeesukselle. Silloin vield timéi henkild oli
vankilassa, piti sielld Koylidbn varavankilassa
raamattutunteja, mutta, yllattavas kylld, viikkkoa
mydhemmin tasavallan presidentti armahti hé-
net. Nyt hiin kiertd4d ympéri Suomea kouluja ja
kertoo uskoon tulostaan ja vapautumisestaan
aineista.

Tamai olisi todella voimallinen ja vikevi vaih-
toehto, ja sitd pitdisi suosia kaikin mahdollisin
tavoin, mutta jotenkin tissi yhteiskunnassa on
valtava jumalakielteisyys. En puhu nyt uskonto-
kielteisyydestd, koska kaikki td4ll§ puhuvat us-
konnon puolesta, joka ei kuitenkaan pelasta
yhtikiin sielua, mutta jumalakielteisyys, puhu-
mattakaan siitd, ettd puhuttaisiin Jeesuksesta, on
niin valtavaa, ettd on ikdin kuin muurit, jotka
estivit sen, ettd sanoma todellisesta avusta vain
harvoin ulottuu ihmisille, jotka ovat todella
hengenhidissd ja suurissa vaikeuksissa ja joille
tdmdi yhteiskunta ei voi tarjota mit4in todellista
apua.

Ed. Karhunen merkitéiin ldsni olevaksi.

30. Perjantaina 26.3.1993

Ed. Puist o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. V. Laukkaselle vihdn sama vas-
taus kuin dsken ed. Laakkoselle: Haluan tuoda
esiin sen vertailun, kumpi on suurempi synti:
ajaa ihmiset tdssi yhteiskunnassa niin nurkkaan
ja ahtaalle, etteivit he endd 10ydd muuta ratkai-
sua, vai paeta hetkeksi kidyttdmalld alkoholia tai
ladkkeitd. Onko suurempi synti ajaa heiddn
sithen ahdinkoon vai kéyttii alkoholia? Suota-
vaa ei ole kumpikaan.

Puhuitte raittiusjirjestdjen toimista ja niiden
mahdollisuuksista. Kasittddkseni juuri nditi jir-
jestojd on aiemmin budjetissa ja nyt raha-auto-
maattivaroin tuettu eli taloudellisissa vaikeuksis-
sa ndmd eivit ole. Jos ovat ideologisissa, se ei ole
yhteiskunnan vika.

Kun puhuitte uskosta ja elimin tarkoituk-
sesta, toivoisin, etti veisitte viestidi myods kir-

- kon puolelle, jonka yhteiskunnallista ty6td kai-

ken aikaa taloudellisin perustein leikataan juu-
ri nyt, kun kirkon yhteiskunnallista tyoti tar-
vittaisiin, jotta voitaisiin ennalta ehkiisti niitd
tilanteita. ,

Pakkohoidosta ed. V. Laukkaselle: Toivon,
ettd luette tutkimuksia niin psykiatrisen kuin
alkoholistien hoidon ja esimerkiksi nuorisorikol-
listen kohdalla jne., miki tulos on ollut pakko-
hoidolla. Jos se on ainoa vaihtoehto itsetuhon
partaalla olevalle, se on mielenterveyslain mu-
kaan mahdollista, mutta huomattavasti parem-
mat tulokset on vapaaehtoisella motivoidulla
hoidolla, mutta se edellyttiisikin sitten jo resurs-
seja avohuoltoon ja todellista ty6td niitten ih-
misten kanssa.

Ed. Laakkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. V. Laukkanen
mainitsi, ettd piihdetydssd on siilittdvin huo-
noa tulosta saatu. Mind en olisi aivan samaa
mieltd hidnen kanssaan. On nimittidin kristillistd
péihdetyoti tekevid laitoksia, jotka ovat saaneet
aikaan oikein hyvii tulosta. Moni, joka tim-
moiseen kotiin on lihtenyt, on jo elimissiin
tehnyt ratkaisun, ettd hin haluaa piihteistd
eroon ja ennen kaikkea haluaa aloittaa eldmin
uudelta pohjalta, lihted kulkemaan ns. uskon
tietd, ja tdtd kautta sitten ovat alkoholiongelmat
selvinneet. Kristilliset pithdeongelmakodit teke-
vit siind mielessdi arvokasta ty6td. Jos vertail-
laan esimerkiksi A-klinikoiden toimintaan, niin
paljon paremmat tulokset on ndistd kodeista
saatu.

Samaa mieltd olen ed. Laukkasen kanssa siiti,
ettd pitiisi olla mahdollisuus saattaa henkilditi,
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jotka kéyttivit huumeita ja alkoholia, mutta
etenkin huumeita, tahdonvastaiseen hoitoon. On
nihty, ettd henkild, joka on huumeiden kiyttdja,
ei nde ollenkaan itselliin olevan ongelmaa ja
siksi hénet pitdisi saattaa tahdonvastaiseen hoi-
toon.

Eldmén tarkoituksettomuus on meidin yh-
teiskunnassamme suuri ongelma. Itsemurhia
meilld on tehty aina, vaikka meilld materiaalises-
ti onkin ollut paremmat ajat, ja ylldttden kuulin
ohjelman, jossa sanottiin, ettd itsemurhien méi-
ré ei kovinkaan paljon kuitenkaan ole kasvanut,
vaikka tilld hetkelld on niin suuret taloudelliset
ongelmat. Eli ongelma kuitenkin pohjimmaltaan
on jossain syvemmalla.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Niin kuin uskovaiseksi ilmoit-
tautuvat yleensd ed. V. Laukkanenkin hyvin
jyrkin tuomitsevasti nikee, ettd kaikkien, jotka
kédyttavit alkoholia, elimi ei ole tarkoituksen-
mukaista ja he ovat irrallisia ihmisid. Tamihidn
ei voi pitdd paikkaansa. Maailmassa on hyvin
paljon sellaisia ihmisi, jotka kdyttivit alkoho-
lia ja joiden eldimd on hyvinkin tarkoituksenmu-
kaista, eivitkd he ole millidn tavalla irrallisia
tidstd maailmasta. Kaiken lisdksi alkoholi on
ollut ensimméisestd kannesta viimeiseen oleelli-
sesti myoskin Raamatussa mukana. Kyllihdn
sinne Vapahtajankin eldmidn lLittyy tillaisia
myonteisid tapauksia alkoholin suhteen.

Kylldhan tietenkin alkoholi aiheuttaa hyvin
paljon yhteiskunnassa tuhoa ja turmiota ja
mydskin itsemurhia, mutta aivan yhti paljon
aiheuttaa kiihkouskovaisuus. Sen pariin kun
ihminen joutuu, niin joutuu kylli sille rannalle
maailmassa, ettd siind ei oikein endi kunnolla
viinakaan auta. Mik44n el maailmassa ole aihe-
uttanut niin paljon tuhoa, kuolemaa ja kirsimys-
t4 kuin uskonto. Eli ei pid4 ndin jyrkisti tuomita
sellaisia thmisii, jotka joskus ottavat pikku kén-
nin ja rentouttavat silli eldimaansi. Eivit he silti
tarkoituksenmukaisuuden rajan yli mene, mutta
ming hiukan epéilen kylld ed. Laukkasen tarkoi-
tuksenmukaisuutta, jos te noin kovin kaavamai-
nen ja yksisuuntainen elimaéssé olette.

Ed. R4ty (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kyllih#in tosiasia on, ettd niilld, jotka
ovat alkoholisoituneet, on kaksi tietd alkoholis-
mista ulos: uskoon tulo, jolloinka selviydytdin
niisti ongelmista, ja toinen on sitten korvaava
toiminta elikkd armoton urheilu, harjoittelu
oman psyyken ja fysiikan kanssa. Tunnen hyvin
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paljon entisid alkoholisteja, joiden kanssa olen
ollut maratoneja juoksemassa. Mielenkiintoinen
tapaus on erds ladkéri, joka selvisi alkoholion-
gelmastaan silld, ettd ryhtyi juoksemaan hevosen
kanssa. Hén osti hevosen, ja se hevonen pelasti
hinet, ja tindkin piivini on tiysin elimi jirjes-
tyksessd ja kaikki kunnossa.

Alkoholiongelma on erittdin laaja. Se on tdy-
sin kiinnj yhteiskunnassa tapahtuvista muutok-
sista ja erittdin syvilld. Mutta miksi me juomme,
miksi me kdytimme alkoholia ja missd on alko-
holismin raja? On persoonakohtaista, miki se
raja kenelldkin on. Jotkut kestdvit enemmdén ja
jotkut vihemmin, jotkut pystyvit hoitamaan
tyonsd, pitdimiin virkansa. Tétd suojatoimintaa
virkojenkin suhteen tapahtuu, ja niitten ilmianto
tai valitusten teko on aina hyvin pulmallista,
koska siing saattaa olla sitten oma tydpaikka
monellakin kysymyksessd. Mutta jos aiotaan
todella pa4std ongelmasta, niin silloinhan tdytyi-
si alkoholin tuonti, valmistus ja myynti lopettaa.
Silloinhan ei kukaan kiyti alkoholia, silloinhan
ei ole. Mutta sitten tulee toinen ongelma: Alkaa
pimed alkoholin poltto ja kiyttd, ja se taas tuo
lisid ongelmia. Ainoa konkreettinen ja hyvi
tapa on saada valistusta: tietoa, tietoa, tietoa,
tietoa.

Ed. V. Laukkanen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa herra puhemies! Ei ed. Puisto tunnu
asioita ymmdrtdvin, kun hin kysyi, kumpi on
suurempi synti ja ettd maa menee téllaiseen ja
tdllaiseen tilanteeseen. Ed. Puisto, Raamatun
mukaan se, etti maa romahtaa, johtuu juuri
siitd, ettd maa on tehnyt riittdvin paljon syntid ja
Jumala ei siunaa tillaista kansaa. Ed. Puisto,
tdimd on Raamatun sana tihian kysymykseen.
Jos kansa on jumalatonta, se ja sen pa#ttajit
ovat jumalattomia, se ei palvele eldvid Jumalaa,
kunnioita Jumalan sanaa, niin tillainen kansa
romahtaa sekd henkisesti, hengellisesti ettd talo-
udellisesti. Se siis johtuu synnistd eikid se ole
sininsd endd mikdin synti, se on seuraus.

Miti tulee pakkohoitoon, niin joko ed. Puisto
ei todella tiedd, mistd puhuu, tai sitten hin salaa
asioita. Mutta ehdottaa mielenterveyslakia huu-
meongelmaiselle, joka on syvésti riippuvainen,
on kylld sietdimitontd ajattelua, jota en toivoisi
kenenk&in maallikonkaan sanovan. Eivit mieli-
sairaalat ole huumekayttijille mitddn hoitopaik-
koja. Se on viimeinen hoitopaikka, mihin heitd
pitdisi sijoittaa. Erikseen ovat mielisairaudesta
kdrsivit ihmiset, mutta siitihdn ei tdilli ole
tinddn puhuttu sanaakaan.
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Kolmas asia ed. Aittoniemeen liittyen: En
tietenkddn vastusta sitd, ettd henkilot juovat
alkoholia sen verran kuin haluavat, minulla ei
ole sithen mit44n sanomista. Mutta puhuin alko-
holismista eli siitd, kun alkoholi on todellinen
ongelma. Vaikka ed. Aittoniemi ei ole paikalla-
kaan, niin totean vield, kun hin puhui uskonnos-
ta, ettd voin todella vilpittdmaésti yhty4 ed. Aitto-
niemeen ja sanoa, ettd mikiin ei ole niin jarkyt-
tdvid kuin uskonto ja uskonnot, jotka eivit ole
koskaan pelastaneet yhtdfin sielua. Sen takia
puhuisinkin mieluummin aina Jeesuksesta, joka
on eldvd persoona.

Ed. Laine: Herra puhemies! Voidaan tie-
tenkin arvioida sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietintdd myos siind valossa, onko se vastaus
kaikkeen siihen, mitd maan alkoholipoliittinen
tilanne vaatii. Té4ss4 suhteessa voitaisiin varmasti
loytad heikkouksia ja ehki joku liiallinen sana;
ed. V. Laukkanen 10ysi sanan “yleensd”. Jos
oman kokonaisarvioni sanon, niin minusta sosi-
aali- ja terveysvaliokunnan mietintd on p#i-
suunnaltaan positiivinen. Siind korostetaan en-
nalta ehkdisyn merkitystd ja kehotetaan suun-
taamaan katseet kouluihin, oppilaitoksiin, jotka
ovat avainasemassa. Tdssd kimnnitetddn huomio-
ta myds varusmiesten tilanteeseen.

Kohdassa ”Palvelujen kohdentaminen” sosi-
aali- ja terveysvaliokunta toteaa, ettid “tehtyjen
selvitysten mukaan pidihdehuollon asiakkaat
ovat entistd vaikeammista elimén olosuhteista”.
Mind luulisin, ettd tdssd valiokunta ei tarkoita
pelkéistiin materiaalisia vaan ehké siini tarkoi-
tetaan henkisid, kulttuurisia olosuhteita, asu-
misoloja, tydoloja jnp. Tdmén johdosta tekisin-
kin sellaisen johtopaitoksen, ettd elimin olo-
suhteiden korjaamiseen yhteiskunnan tulee kiin-
nittd4 huomiota.

Kohdassa ”Alkoholipolitiikan kehittiminen™
mielestiini sosiaali- ja terveysvaliokunta késittelee
hyvin tirkeidd kysymysti, ja se on kysymys siité,
missd médrin Euroopan integraatio luo paineita
tarkastelukulman muuttamiseen. Minusta juuri
se, mité sosiaali- ja terveysvaliokunta tissd arvioi,
on hyvin vaarallista: Kauppapoliittinen nikokul-
ma tai maatalouspoliittinen ndkdkulma ajautuu
kansanterveyden ja sosiaalipoliittisen nidkokul-
man edelle, ellei kiinnitetd asiaan huomiota.
Mielestini sosiaali- ja terveysvaliokunta asennoi-
tuu tissé oikein, koska se korostaa pohjoismaisen
kisityksen ensisijaisuutta, jossa terveys- ja sosiaa-
lipoliittinen ndkdkulma on etualalla. Ja jos oikein
valiokunnan mietinndn ymmirrén, niin siing
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nimenomaan tarkoitetaan sitd, ettd pidetdfn
Suomen itsendisend oikeutena sdilyttd4 tavoit-
teellinen alkoholipolitiikkansa eik sitd tule alis-
taa integraation tavoitteille, joiden seurauksena
todella saattaisi olla se tilanne, ettd Suomi olisi
vapaa kaikelle ylijiimaoluelle sun muulle, jolloin
sosiaali- ja terveyspoliittiset nikokohdat jdisivit
sivummalle tai riittivdd huomiota vaille,

Mielesténi sosiaali- ja terveysvaliokunta on
myds siind oikeassa, kun se vaatii riittdvid voi-
mavaroja alkoholipoliittiseen tutkimukseen.

Olisin kuitenkin halunnut esittds vield kaksi
nikdkohtaa nididen lisdksi.

Ensinnékin joissakin lehtitiedoissa on esiinty-
nyt kisityksid, joiden mukaan raittiusjirjestdjen
avustaminen valtion varoista tai tarkemmin sa-
nottuna Raha-automaattiyhdistyksen varoista
pitiisi kokonaan lopettaa. Mielestini tillainen
toimenpide, jos tdtd valtiovarainministeridssi
Sailaksen tai muiden suunnitelmissa pidetdin
ylli, ja tillainen suunnitelma on vaarallinen ja se
tulisi torjua.

Toinen asia, josta eduskunta keskusteli vero-
lakien kisittelyn yhteydessd, on alkoholimeno-
jen vihennyskelpoisuus verotuksessa, joka on
edelleen mahdollista, tosin aikaisempaa rajoite-
tummin. Mielestdni tédssd suhteessa eduskunnan
tulisi tarkistaa aikaisempaa pditéstdin, omak-
sua tdssd Ruotsin linja; sielld ei sallita alkoholi-
menojen vihennyskelpoisuutta verotuksessa.
Valtion tehtidvini ei ole subventoida yrityksien
alkoholikuluja, sili3 siitdhan tillaisessa menette-
lyssd itse asiassa on kysymys.

Lopuksi, herra puhemies, palaisin kysymyk-
seen vastauspuheenvuoroista. Minulla on sellai-
nen kisitys, ettd suurin osa eduskunnan jésenistd
ymmirt4d vastauspuheenvuorojen tarkoituksen
toisin kuin asia on asiakirjoihin kirjattu. Minun
on pakko ehdottaa joko sit4, ettd kaikki edusta-
jat veisaavat viis siitd, mitd on kirjattu vastaus-
puheenvuoroja koskeviin sidntéihin, tai kaikki
palaamme noudattamaan sdintdjd. Ellei timi
onnistu, eduskunnan puhemiesneuvoston on
syytd harkita, onko syytd pitd4 esilld lainkaan
vastauspuheenvuorokulttuuria.

Ed.Puisto: Arvoisa puhemies! Ed. Laine
puheenvuorossaan puuttui Euroopan integraati-
on luomiin paineisiin, On totta, etti olisi voinut
varmasti voimakkaamminkin tuoda esille poh-
joismaisilla linjoilla pysymisen tarpeen, koska
asiantuntijalausunnoista ja poytikirjoista 16y-
tyy, ettd Suomi on 1dhddssd omille linjoilleen
poiketen Ruotsin ja Norjan linjoista.
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Olen samaa mieltd, ettd mikali esityksid rait-
tiusjirjestdjen rahoituksen poistamisesta raha-
automaattivaroista tulee voimakkaammin esiin,
niitd ei pidé olla puoltamassa.

Herra puhemies! Nimi perjantai-iltapdivit
ovat muodostuneet siltd osin mielenkiintoisiksi
ajoittain, ettd moneen kertaan vaadittu arvokes-
kustelu tuntuu kiytidvin juuri perjantai-iltapéi-
visin. Kun ndemme edustajien lisndolon mii-
rin, niin toivottavasti timi ei kuitenkaan kuvaa
sitd, mikd on arvokeskustelun painoarvo tissi
eduskunnassa.

Mutta tdhin arvokeskusteluun kylld erityises-
ti ed. V. Laukkaselle kuin myos ed. Laakkoselle
haluan kertoa, etti kun hallitus aiemmin ja
hallituspuolueita kannattaneet edustajat tdméin
yhteiskunnan eri probleemeissa ovat menneet
sen taakse, ettd vika on entisissd hallituksissa ja
yleensd muissa kuin hallituksen kannattajissa,
niin pitkille menndén, jos kaikki yhteiskunnan
ongelmat ovat vain synnisti johtuvia.

Ed. Laakkonen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ed. Laine mainitsi, etti Ruotsissa ei sallita
alkoholimenojen vdhennystid. Tdmé on oikean
suuntaista alkoholipolitiikkaa. Meilldkin titd
yritettiin eduskunnassa ja valtiovarainvaliokun-
nassa, mutta se ei onnistunut. Mind toivoisin,
ettd Suomen eduskunnasta loytyisi vield tarpeek-
si edustajia, jotka tekisivdit saman suuntaisen
pdatoksen.

Haluaisin Ruotsista ottaa mallia vield enem-
minkin. Sielld on keskiolut laimennettu muis-
taakseni noin prosentilla, ja samaa toivoisin, ettd
Suomessa tehtdisiin. T&ll4 hetkelld, kun meilld
on paljon tyottdomiid, he kansoittavat keskiolut-
kahvilat. Siitd on seurauksena yhd suuremmassa
méirin henkildiden alkoholisoituminen. Siksi
olisi paikallaan, ettd meillakin keskiolut laimen-
nettaisiin.

Ed. Laineen kanssa olen samaa mieltd siiti,
ettdi Raha-automaattiyhdistyksen varoja alko-
holiongelmien hoitamiseen ei tulisi vdhentdd
vaan mieluumminkin lisiti, koska on nihtivis-
sd, ettd ongelma vain kasvaa ja pahenee koko
ajan.

Miti tulee EY:hyn, olen vihin epiileviinen
sen suhteen, ettd mit4d4n parannusta tulisi, jos
Suomi liittyisi EY:n jdseneksi. Onhan sanottu
than yleisesti, ettd me menettdisimme yhden
sukupolven alkoholille, jos tapahtuisi niin, ettd
esimerkiksi alkoholivero harmonisoitaisiin EY-
maiden tasolle. Télld hetkelld jo esimerkiksi
maksakirroosia Helsingissd on vhtid paljon kuin
Ranskassa, ja meilld ei todella olisi varaa yhtdin
endd lisatd alkoholin aiheuttamia sairauksia.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Mietintd ja siihen sisdltyvd ponsi hyviksy-
tdén.

Asia on loppuun kisitelty.
14) Puhemiesneuvoston ehdotus n:o 1 eduskunnan
tyojirjestyksen sekd eduskunnan vaaliséifinnon

1 §:n muuttamisesta

ldhetetddin puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti perustuslakivaliokuntaan.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon:

15) Tybasiainvaliokunnan mietinté n:o 2 (HE 249/
1992 vp)

16) Tybasiainvaliokunnan mietinté n:o 3 (HE 306/
1992 vp)

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiysistunto on ensi tiistaina kello
14,

Téysistunto lopetetaan kello 15.17.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






