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Puhetta johtaa ensimmdiinen varapuhemies
Paakkinen.

Nimenhuudossa merkitdfin poissa oleviksi
edustajat Astala, Bell von, Heikkinen, Juhanta-
lo, Kallis, Kankaanniemi, Laakso, Lahikainen,
Lindqvist, Pelttari, Pokka, Roos T., Rénnholm,
Seppédnen, Sdrkijarvi, Tennild ja Viinanen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Lindqvist, Pokka ja Seppinen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatydstd saavat tdstd péi-
vistd sairauden vuoksi ed. Astala, virkatehti-
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vien vuoksi edustajat Kallis, Kankaanniemi,
Laakso ja Sarkijarvi sekd yksityisasioiden vuoksi
edustajat von Bell, Lahikainen, Pelttari, T.
Roos, Ronnholm, Seppédnen, Tennild ja Viina-
nen.

Uusi hallituksen esitys

Ensimméiinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd tasavallan presidentin kirjel-
min ohella viime maaliskuun 26 piiviltd on
eduskunnalle saapunut hallituksen esitys n:o 23,
joka nyt on edustajille jaettu.

Eduskunnan pankkivaltuuston kertomus 1992

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd edustajille on jaettu eduskun-
nan pankkivaltuuston kertomus vuodelta 1992.
Témi kertomus on annettu talousvaliokunnalle,
jonka valtiopdivéjirjestyksen 50 §n 1 momentin
ja eduskunnan tydjdrjestyksen 10 §n 3 momen-
tin mukaan tulee tutkia Suomen Pankin hallin-
toa ja tilaa.

Eduskunta piittinee tehdd asiasta ilmoituk-
sen talousvaliokunnalle.

Hyviksytdin.

Erikoisvaliokuntien jiisenet

Ensimmédinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd valiokuntapaikkojen jirjestelyi
varten vapautusta pyytivit ed. Kauppinen ta-
lousvaliokunnan jisenyydesti ja ed. O. Rehn
ympiristovaliokunnan varajisenyydestid. Puhe-
miesneuvosto puoltaa anomuksia.

Anomuksiin suostutaan.

Ensimméidinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, ettd edelli mainittujen valiokuntien
tiydennysvaalit toimitetaan keskiviikkona 14
pdivdnd huhtikuuta pidettivissd tdysistunnossa.
Ehdokaslistat tdydennysvaaleja varten on vaali-
sdannodn 19 §n mukaan jitettivd keskuskansli-
aan viimeistd4dn mainittuna keskiviikkona kello
11.



Kirijidoikeuden tuomarit

Paivdjdrjestyksessi olevat asiat:

1) Hallituksen kertomus valtiovarain hoidosta ja
tilasta vuonna 1991 seki valtiontilintarkastajain
kertomus vuodelta 1991

Ainoa kdisittely
Kertomukset n:ot 13 ja 14/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 11

Ensimmidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintdé n:o 11. Keskustelu asiasta julistettiin
viime tiistain toisessa tidysistunnossa paittyneek-
si.

Keskustelussa on ed. T. Roos ed. Lahti-
Nuuttilan kannattamana ehdottanut, etti vasta-
lauseeseen sisdltyvd perustelulausuma hyviksyt-
tdisiin.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
Mietinnoén ponsi hyviksytdin.

Ensimmiinen varapuhemies:
Lopuksi pidtetddn perustelulausumaehdotuk-
sesta.

Adinestys ja paitos:
Mietintd “jaa”, ed. T. Roosin ehdotus “ei”.

_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 105 jaa- ja 75 ei-dé4nti,
2 tyhjdi; poissa 17. (Aédn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi kir#jdoikeuden tuomareiden
nimitysmenettelysti siirryttiessi yhteniiseen ali-
oikeuteen

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 12
Lakivaliokunnan mietintd n:o 4

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinto
n:o 4. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jilkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen kdsittelyyn.
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Yleiskeskustelu:

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! Entee
mitddn muutosesityksid, mutta haluan mainita
erddstd asiasta timin kirdjituomareiden nimi-
tysmenettelyd koskevan lain yhteydessd. Nimit-
tdin tuomioistuintuomareilla on ldhes rajaton
oikeus virassa pysymiseen 70 ikdvuoteen saakka
ja kadytinnossi on, tosin varsin harvoin, esiinty-
nyt tapauksia, joissa tuomari ikdns4 ja sairauten-
sa vuoksi on lihes kykenemitdn tehtdviinsi.
Aikanaan erdissd kinkerikunnassa ollessani to-
distamassa asiasta pddtuomari, joka ei nihnyt
endd mitddn, késitteli vield kansilehted, kun
auskultantit olivat jo valmiit antamaan asiasta
paitdksen. Tamd on tietysti karrikoitu esimerkki,
mutta on lihdettiva siitd, ettd tuomareiden kel-
poisuuteen henkisten ja ruumiillisten kykyjensi
perusteella pitdisi kiinnittis enemmén huomiota
kuin tédnd pdivand. Meillihdn on korkeimmissa-
kin viroissa esimerkkeji siitd, ettd joidenkin olisi
pitdnyt luopua hyvissi ajoin virastaan siihen
verrattuna, mitd ovat sitten joutuneet tekeméin.

Nimenomaan haluan korostaa sitd, ettd 70
vuoden ikéiraja ja rajaton oikeus virassa pysymi-
seen ei saisi koskea sellaisia tuomareita, jotka
sairaudesta tai jostakin muusta syystd johtuen
eivit ole endi kelvollisia ndin tirkeddn tehti-
védn kuin tuomioistuintuomarin osalta on kysy-
mys.

Yleiskeskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1—10 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paéttyneeksi.

3) Ehdotukset laeiksi tySturvallisuuslain seki tyo-
suojelun valvonnasta ja muutoksenhausta tydsuo-
jeluasioissa annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 249/1992 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd n:o 2

Ensimméidinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on tydasiainvaliokunnan mie-
tintd n:o 2. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
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Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta

ensimmiisen lakiehdotuksen 6 ja 7§, 18§ ja
sen edelld oleva viliotsikko, 43 a § ja sen edelld
oleva viliotsikko sekd 49§, voimaantulosdin-
nos, johtolause ja nimike sekd

toisen lakiehdotuksen 4, 16 ja 21 §, voimaan-
tulosiinnds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

4) Ehdotukset laeiksi tuontimaksulain 4 §:n, elin-
tarviketuotteiden valmisteverosta annetun lain 5 ja
9 §:n seki ravintorasvaverosta annetun lain 5 §:n
muuttamisesta

Ensimmdinen kisittely 4
Hallituksen esitys n:o 331/1992 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 12

Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 12.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimméinen kisittely juliste-
taan piattyneeksi.

5) Ehdotukset laeiksi kunnallisen virkaehtosopi-
muslain 3 ja 6 §:n ja kunnan viranhaltijain neuvot-
teluoikeudesta annetun lain muuttamisesta

Ensimmaiinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 14
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 6

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintd n:o 6.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmiinen késittely juliste-
taan piittyneeksi.

6) Ehdotus laiksi yksityisten valtionapulaitosten
toimiehtosopimuslain 2 ja 3 §:n muuttamisesta

Ensimméinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 377/1992 vp
Hallintovaliokunnan mietintd n:o 7
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Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintd n:o 7.

Keskustelu:

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Muutama sana tésti toimiehtosopimuslain eriit-
ten osien kumoamisasiasta. Tilannehan oli sellai-
nen, ettd 1970-luvulla, kun olimme siirtyneet
virkaehtosopimusjirjestelmdén,  valtionapua
nauttivat yksikot jéivit tuon jirjestelmédn ulko-
puolelle ja itse asiassa muodostui erinomaisen
herkullinen tilanne tydntekijdjirjestdjen kannal-
ta. Nimittdin jos sovittiin paikallisesti jostakin
palkkojen korotuksesta, niin valtio tuli auto-
maattisesti rahoittamaan t4td palkankorotusta,
joten oltiin aika mukavalla tydsopimuspohjaisel-
la palkankorotuslinjalla.

Ti4ssd varsin persoonallisessa tilanteessa val-
tiovarainministerion palkkaosasto hermostui,
ettd ei tillaista budjettivallan siirtojirjestelmai
oikein voida hyviksyi, ja niin tapahtui erdénlai-
nen sopimukseenpakottamistapaus eli luotiin
vastoin jirjestojen nidkemystd toimiehtosopi-
musjdrjestelmd. Kun se oli timmoinen vasten-
tahtoinen jirjestelmd, se edellytti aikoinansa 70-
luvun loppupuolella vaikeutettua lainsd4tdmis-
jarjestystd. Nyt kaikki on muuttunut, ja kun
kaikki on muuttunut viimeistdin timin vuoden
alusta lukien, niin nyt ollaan purkamassa titi
jarjestelmas.

Arvoisa puhemies! Ongelma on vain siini,
milld tavalla timi purkaminen tapahtuu. Hen-
kilokohtainen nikemykseni on, ettd kun on
tilanne se, ettd on pakotettu johonkin jirjestel-
mién, siitd purkautumisen tulee tapahtua tyy-
likkdalld tavalla niin, ettd pystytidin luomaan
korvaava jirjestely kohtuullisessa ajassa. Niin-
pi samalla kun toteamme, ettd tdmd lainmuu-
tos on sindnsd perusteltu ja asianmukainen,
riita on vain siitd, mikd on voimaantulon ajan-
kohta.

Hallituksen piirissd nikyy suunnitellun, etti
voimaantulon ajankohta olisi 1.7. tini. vuonna.
Sen sijaan sopimukset ovat voimassa timin
vuoden lokakuun loppuun saakka, jolloin tun-
tuisi varsin jarkeviltd, ettd voimaantulon ajan-
kohta olisi 1.11. tin4 vuonna. Opposition puo-
lella lihdettiin valiokunnassa siitd, etti nimen-
omaan niin tulisi menetelli ja silla tavalla antaa
aikaa kentille hoitaa niitd asioita.

Nythin on vield edelleen mahdollista, ettd
voimassa olevat sopimukset saavat sellaisinaan
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jatkoajan 1.11. tind vuonna lukien, jolloin se
merkitsisi kaytinnossi sitd, etti itse asiassa néit-
ten sopimusten voimassaolon kesken tulisi uusi
jirjestelméd voimaan, mutta se ei sinéinsi haittaisi
sen takia, etti voitaisiin sopia asioitten jirjeste-
lystd 1.11.93 lukien.

Arvoisa puhemies! Niissd merkeisséd aikanaan
tullaan esittimidn voimaantuloajankohtaa kos-
keva ehdotus. '

Ed. R. Aho: Arvoisa puhemies! Kuten ed.
Pulliainen kivi tddlld toteamassa, hallitus esit-
tdd, ettd valtionosuusuudistuksen jilkeen las-
kennallista valtionosuutta ja harkinnanvaraista
valtionapua saavat yhteisot ja laitokset poistet-
taisiin lain piiristd. Tdmaén jilkeen lakia sovellet-
taisiin endd niihin yhteiséihin, jotka lain nojalla
ovat oikeutettuja saamaan valtionapua palkka-
usmenoihin.

Lainmuutos siirtdd 330 yhteisd4d ja ndiden
lahes 10 000 tyontekijis toimiehtosopimusjirjes-
telmin ulkopuolelle yleisten tyomarkkinoiden
kiytinnodn mukaisesti tydsopimuslain ja tyoeh-
tosopimuslain pohjalta tapahtuvaan menette-
lyyn. Muutos koskee valtaosaa yksityisistd val-
tionapulaitoksista. Muutos tuntuu epdileméitta
loogiselta jatkolta valtionosuusuudistukselle,
mutta se johtanee palvelussuhdeasioiden moni-
mutkaistumiseen.

Nyt ei ole varmuutta siitd, miten yksittdiset
laitokset vastaisuudessa jirjestdytyvit ja hoita-
vat sopimustoimintansa. Lain voimaantuloa tu-
lisi siksi lykitd, kuten ed. Pulliainen esitti, kun-
nes on selvinnyt, miten sopimustoiminta jatkos-
sa hoidetaan. Korvaavaa jirjestelmdd ei ole
luotu, vaikka hallintovaliokunta sité esitti valti-
onosuuslainsdddinnén uudistuksen yhteydessa.
Siirtymiseen varattu aika on lyhyt, silld muutos
on tarkoitettu tulemaan voimaan heinikuun
alusta. Tim4 aikataulu on liian nopea, ja uskon
sen tuottavan suuria vaikeuksia. Valiokunnassa
katsoimmekin, ettd voimaantuloa olisi tullut
lykidtd marraskuun alkuun, jolloin sopimukse-
ton tila alkaa.

Lisdksi asiaa €i ole valmisteltu riittAvissi
yhteistyossd palkansaajajarjestdjen kanssa. Val-
tiovarainministerid on tyytynyt vain jirjestd-
miin tiedotustilaisuuksia laitoksien edustajille,
mutta sen sijaan henkilostojarjestoji ei ole kuul-
tu eikd osapuolten kesken ole vakavasti neuvo-
teltu. Sivistysvaliokunta on yksimielisesti toden-
nut lausunnossaan, etti valmistelu ei ole tapah-
tunut riittdvassd yhteistydssd palkansaajajirjes-
tojen kanssa. Hallintovaliokunnan enemmisto ei
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kuitenkaan ollut valmis mietintodn titd merkit-
semiin, vaan jittdid asian silleen. Niin ollen
valiokunta ei edellytd hallitukselta mitdin, tyy-
tyy vain mietinnodssi hurskastelemaan toivo-
muksella, ettd valtiovarainministeridn tulee lu-
pauksensa mukaisesti antaa ylimenokautena riit-
tivdd asiantuntija-apua toimiehtosopimuslain
soveltamisalan ulkopuolelle siirtyville yhteisoille
ja laitoksille. En usko toivomuksiin, ja siksi en
voinut olla mukana valiokunnan kannanotossa,
vaan mielipiteeni kiy selville mietintodn liitetys-
sé eridiviissd mielipiteessa.

Ed. Halonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ainakin nyt sanoisiko asian-
osaisena on sellainen kisitys, ettd eduskunnan
puolelta kannattaisi tdssd suhteessa kiinnittis
huomiota valtiovarainministerion jo aikaisem-
min antamiin lupauksiin, koska tilli hetkelld
jérjestdytymisprosessi on menossa tdyttd vauh-
tia eteenpdin, mutta minun mielestini tavalla,
jota aikaisemmin ei ole edellytetty. Sen vuoksi,
jos nyt valtiovarainministeri olisi paikalla, olisi
erittiin mielenkiintoista kuulla, onko nimen-
omaan VM:n tahto se, etti jopa tiltd vili-
menokaudelta on sanottu, etti raha ei riiti
vanhoihin jirjestelmiin ja ettd timin vuoksi
toivotaan nopeaa siirtymistd entisen STK:n lei-
piin.

Ed. Lindqvist merkitd4n ldsni olevaksi.

Ed. K o rva (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Valiokunnassa kuultiin hyvin monia
asiantuntijoita tdméin asian késittelyn yhteydes-
sd, ja kylld siind varmasti kaikille tuli tdysin
selviksi se, ettd oleellisin asia lainmuutoksessa
on se, ettd on luotu uusi valtionosuusjirjestelma,
jolla ndmé harkinnanvaraista valtionapua saa-
vat yhteisdt ja laitokset on tavallaan irrotettu
tistd ohjausjirjestelmistd ja laskennallisen ja
myds muun valtionosuuden saamisesta, T4lloin
minusta on tdysin selvii, ettd kun ei ole apuun
perustuvaa ohjausjirjestelmii, liekanarn toimi-
ehtosopimuksiin on syytd mahdollisimman no-
peasti katkaista.

Tédssdhdn on muistettava, ettd nimi yksityi-
set, harkinnanvaraisesti valtionapua saavat lai-
tokset ja yhteisot eivit jad ilmaan, vaan nithin
ryhdytiddn soveltamaan timin sopimuskauden
jilkeen marraskuun alusta lukien yleisti tyo-
lainsdadintéd. On tietysti tdysin ndiden laitos-
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ten harkinnassa tydnantajapuolella jirjestiytyd
ja myds tyontekijipuolella jdrjestiytyd niin
kuin lainsdiddntd on. Ei tdssd ole mitdin ih-
meellistd tapahtunut eiké tapahtumassa.

Voidaan myos tulkita niin, ettd nyt kun on
selvid, ettd 1. heindkuuta alkaen toimiehtosopi-
musten sitovuus pédittyy, timi itse asiassa panee
niin tyontekijipuolelle kuin myds tydnantaja-
puolelle selvemmin painetta sithen, etti nyt on
atkaa muutama kuukausi jirjestdytyd ja miettid
asia, ennen kuin uusia sopimuksia ryhdytdin
neuvottelemaan.

Ed. Riaty (vastauspuheenvuoro). Arvoisa
puhemies! Sivistysvaliokunnassa asiantuntijat
yksimielisesti kritisoivat sitd kiirettd, milld timi
laki on aikaansaatettu, mutta kukaan ei ollut eri
mieltd siitd periaatteesta, mikd lakiin siséltyy,
joten vihreiit sivistysvaliokunnassa olivat yksi-
mielisesti hallituksen esityksen takana, koska
tdhin ei Littynyt sen kaltaisia epikohtia, miti
salissakin nikyy tuotavan esiin.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Voin tdltd osin yhtyd ed.
Ridyn mielipiteeseen. Sivistysvaliokunnassa
kuultiin todella asiantuntijoita, jotka eivit ol-
leet ollenkaan lain sisillostd eri mieltd. Ainoas-
taan menettelytapa ja lain késittelyn vauhti
heitd nirkédstytti. Siind mielessd minusta kui-
tenkin on hyvi, ettd laki saadaan sdidetyksi,
ettd myos ndilli on mahdollisuus jatkossa hoi-
taa asioitaan.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Eihiin téssd sisdllostd kiistaa
ole ollutkaan hiventikdin, vaan kysymys on
siitd, milld tavalla siirrytd4n tdhén uuteen todel-
lisuuteen. Siind suhteessa ed. Korva kéytti erit-
tdin taitavan puheenvuoron. Sen puheenvuoron
alkuosa nimenomaan oli erittdin taitava, koska
se piityi selvisti osoittamaan, etti oikea voi-
maantulon ajankohta on 1.11. tini vuonna.
Puheenvuoronsa loppuosassa tosin ed. Korva
l4hti muille teille, mutta se annettakoon hénelle
anteeksi.

Ed. Urpilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Pyysin timéin puheenvuoron
jo ed. Pulliaisen puheenvuoron jilkeen. Kun
nditd kannanottoja on kuunnellut, ei voi kuin
himmistelld, miten vihitelliin nimenomaan
menettelytapoja, miten asioita valmistellaan ja
hoidetaan.
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Ed. Ala-Harja mainitsi, ettd kysymys on vain
menettelytavasta. Minusta on todella himmas-
tyttivid, jos niin vihin annetaan arvoa sille, ettd
yhdessd neuvotellen ja sovitellen tyomarkkina-
jarjestdjen kanssa pyrittdisiin 10ytdméaéin ratkai-
su, jota sovelletaan, ja hakemaan pddmadrit ja
tavoitteet, joihin pyritddn. Nyt on tapahtunut
juuri niin, ettd tyontekijdjirjestdille el annettu
mitédin mahdollisuutta olla mukana valmistelus-
sa, vaan kaikki on tapahtunut niin, ettd heille on
vain tiedotettu, miten asiassa tullaan menettele-
méin ja miten vanha jirjestelmi tullaan purka-
maan.

Arvoisa puhemies! Kiinnitin my&s huomiota
sithen, kun eduskunta vuosi sitten kisitteli valti-
onosuusuudistusta, tuon nudistuksen yhteydessi
hallintovaliokunta otti selvin kannan siit4, ettd
ennen kuin timi jirjestelmi kaikin osin pure-
taan ja siirrytddn uuteen tilanteen, tulisi olla
korvaava jirjestelmi voimassa.

Nyt on kulunut vuosi, sama valiokunta késit-
teli timin lakiesityksen, samat ihmiset, samat
edustajat. Kuinka ollakaan, hallituspuolueiden
edustajat ovat tiysin unohtamassa sen, miti he
vuosi sitten olivat vaatimassa ja esittiméssi.
Minusta timd on hidmmistyttividd ja kuvaa
hyvin sitd, miten voimakkaasti hallitus ja halli-
tuksen eduskuntaryhmit ovat hydkkiddméssi
jirjestdytynytti tyovienliikettd vastaan ja pur-
kamassa mahdollisuuksia jirjestdytyneeseen vai-
kuttamiseen suomalaisessa yhteiskunnassa tini
paivini.

Ed. Halonen: Arvoisa puhemies! Tdma
asia ei ole pelkistidn tydntekijdpuolelta ongel-
mallinen, vaan myds tydnantajat ovat varsin
pienid. Vaikka itse edustan suurinta yksityistd
opistoliikettd tydnantajan ominaisuudessa tilld
sektorilla, voin todeta, etti meidinkin alaisem-
me opistot ovat olleet erittdin huolissaan siit4,
ettd jirjestelmd menee niin nopeasti ldvitse,
ettd esimerkiksi jo uusien eldkejrjestelmien
oppiminen, niiden laittaminen kdyntiin, uuden
tydnantajajirjestdn 16ytdminen ja koko timéin
systeemin ldpikdyminen kaikessa rauhassa, ot-
taen vield huomioon sen, miti muutoin tyo-
markkinoilla tapahtuu, ei ole todellakaan yk-
sinkertainen asia.

Toisckseen minulle on kylld jiinyt sellainen
mielikuva, etti ehkd tdssi ajetaankin jotain
muuta takaa, kun tyontekijipuoli on ollut perin-
teisesti han muihin ammattiliittoihin jirjestdyty-
nytté, kuin miti nyt osoitetaan tydnantajajirjes-
toj4, joihin pitdisi jirjestaytya.
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Nyt on tietysti vapaa péditdksenteon hetki.
Mutta lopputuloksena pitiisi syntyd tydrauha,
ettd ollaan neuvotteluosapuolia keskeniin. Kyl-
14 tdssd on kai menossa jonkin nikdinen uusjako
luultavasti ihan valtiovarainministerién toivo-
muksen mukaan.

Ed. Vahdndkki: Arvoisa puhemies!
Ymmadrrin hyvin sen, etti esimerkiksi keskusta
ei ole kiinnostunut niiden laitosten tydntekijdi-
den edusta ja jirjestiytymisesti semminkiin.
Mutta sitd ihmettelen, ettd keskusta ei edes
tybnantajia ajattele. Saamani tiedon mukaan
nimenomaan nidmé laitokset, jotka ovat kysy-
myksessd, ovat valtaosaltaan maatalousalan
oppilaitoksia tai neuvontajdrjestdji. Luulisi,
ettd edes se keskustaa olisi tdssd asiassa kiin-
nostanut.

Ed. Korva: Arvoisa puhemies! Kylld on
todettava, ettd ed. Vihindkki kiyttdd hieman
asiatonta kieltd timidn asian yhteydessid. On
tdysin selvid, ettd kun keskustan edustajat hal-
lintovaliokunnassa asiaa ovat kisitelleet, niin ei
varmasti ole ollut mielessd minkddnlainen vasta-
rinnan tekeminen ammatillista jirjestdytymistoi-
mintaa ja tydmarkkinatoimintaa kohtaan, vaan
kylld kiiytinnon asiaperusteet ovat asian ratkais-
seet, niin suhtautumisena ndihin laitoksiin ja
yhteisoihin tyonantajina kuin myds suhtautumi-
sena tyontekijapuolen jirjestdytymisoikeuteen.

Korostan, ettd nyt tdssd on selvisti annettu
raamit sille, ettdi ndmi laitokset tydnantajana
jarjestdytyvit ja myos yleinen tydehtosopimus-
ja tyolainsiddintd on se, joka turvaa myds
tyontekijipuolelle kaikki ne oikeudet, miti heille
kuuluu. On hyvin epiasiallista téssd yhteydessi
ja yleensd muussakaan yhteydessi esittds sellai-
sia nikokantoja, ettd keskusta olisi jollakin ta-
valla systemaattisesti polkemassa tai murtamas-
sa jdrjestiytynyttd tydehto- ja tydsopimustoi-
mintaa.

Keskustelu julistetaan pédttyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmadinen késittely julis-
tetaan pééttyneeksi.

7) Ehdotus laiksi Pohjois-Suomessa annettavista
siihkon hinnanalennuksista

Ensimméinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 358/1992 vp
Talousvaliokunnan mietintd n:o 9
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Ensimmédinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on talousvaliokunnan mie-
tint6é n:o 9.

Keskustelu:

Ed. Louekoski: Rouva puhemies! Kisi-
teltdviind on hallituksen esitys, jolla ehdotetaan
Jjatkettavaksi Pohjois-Suomen ja Oulujoen vesis-
tdalueen sdhkdén hinnanalennusjirjestelmii.
Valiokunta keskusteli asiasta jokseenkin perus-
teellisesti, kuten timdin kaltaisissa kysymyksissi
tapana on, ja oli aivan yksimielinen siitd, etti
jirjestelmad tuleekin jatkaa esitetylld tavalla.
Haluan tdmén niin selvisti sanoa arvoisille kuu-
lijoille siitd syysti, ettd asiasta on nyt levinnyt
julkista sanaa myoten kovin ristiriitaista ja vii-
risteltyd tietoa.

Kun hallitus esittdd alennusta jatkettavaksi
muodossa, joka merkitsee kilpailunrajoituksista
annetun lain eriditten sdfinnosten ohittamista,
jarjestelyd on pidettdvi jossain médrin lainsdi-
dédnnon kannalta erityislaatuisena. T4hin valio-
kuntakin kiinnitti huomiota.

Tidmid erityinen alennuksen jirjestdmistapa
ndyttdd kuitenkin valttimattdmaltd, kun halu-
taan jatkaa sellaista jirjestelmid, jossa sihkon
tukkumyyjit ovat sopineet alennusjirjestelmin
jatkamisesta tavalla, joka on ristiriidassa kil-
pailulainsdddinnon kanssa. Siind suhteessa esi-
tyksessd ei ole mitddn huomautettavaa.

Toinen seikka, johon hallituksen esityksessd
valiokunta myds kiinnitti huomiota, on perus-
telujen se osa, jossa alennusjirjestelyjen perus-
teena pidetdsin korvausta maakunnalie sinne
rakennetun vesivoiman aiheuttamista haitoista.
Esimerkiksi Kemijoki Oy:n edustajat, joita va-
liokunta kuuli, olivat titi nimenomaista perus-
telukohtaa kohtaan hyvin kriittisii. He suo-
raan sanoivat, ettd tdmi ei ole varsinainen pe-
rusta sihkon hinnanalennusten myontimiselle,
vaikka hallitus niin sanookin, koska yhtist
ovat sopimusten ja lakien mukaan kaikki kor-
vaukset aivan asiallisesti maksaneet. On luon-
nollista, ettd suurten vesivoimalaitosten raken-
taminen pohjoisiin vesiin on muuttanut sielld
jossain médrin luonnon olosuhteita, jokien vir-
tauksia jnp. Mutta toisaalta sopijapuolena voi-
mayhtiét ovat ostaneet vesivoiman ja niille on
rakentamisesta aiheutuneista haitoista méiirit-
ty aikanaan lakisddteiset korvaukset, jotka yh-
tidt ovat maksaneet.

Jossain méirin erityislaatuiselta tuntuu sellai-
nen menettely, ettd aina silloin tilldin, muutami-
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en vuosien vilein, nostetaan jollakin perusteella
wusi prosessi ja vaaditaan entisten korvausten
lisiksi aina lis44. Tdmdan kaltainen menettely ei
ole kovin hyvi sopimustapa, eiki sithen pitdisi
lainsd4dédnndn perusteluissakaan viitata. Téstad
syystd valiokunta mietinndssddn sanookin, sa-
malla kun hallituksen esityksen materiaalinen
siséltd yksituumaisesti hyvaksytdidn, ettd alen-
nuksessa on kysymys tosiasiallisesti ldhinnd
aluepoliittisesta tuesta ja siti halutaan niille
alueille sihkdn hinnanalennuksena myontii.
Minun mielestini — tdmi nyt l&hinnd on
henkilokohtainen kantani — yleensi pitiisi
timidn kaltaisissa lakiesityksissi ja alennus-
asioissa mennd suoraan asiaan, jolloin kaikki
turha poliittinen kiemurtelu voitaisiin vilttii ja
sellainen torailu, jota saadaan aikaan, kun
keksitddn sindinsi hyviksyttiville asialle tekope-
rusteita.

Toistan vield, ettd valiokunnan mietintd oli
yksimielinen eiki téstd riitaa syntynyt, vaikka
sitd ulkopuolelta hieman provosoitiinkin.

Ed. Pokka merkitidin ldsnid olevaksi.

Ed. Uk k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! En ymmairrd, jos valiokunta on
aivan kritiikittémasti hyviaksynyt sen Kemijoki
Oy:n sanoman, ettd timi on laki, jota ei pitdisi
sd4tdd, ja timi ei perustu mihinkd4n. Sehén on
yhtidsopimuksessa, joka 50-luvun alussa jo sol-
mittiin. Kemijoki Oy vain on koko ajan halun-
nut pidstd irti siitd velvoitteesta, joka selkedsti
yhtidsopimukseen silloin kirjattiin ja jota se on
vuosikymmenet yrittinyt olla noudattamatta.
Aina on tarvittu poliitikkoja avuksi, jotta se on
pysynyt omissa sanoissaan.

Minun mielestini on kohtuutonta ryhtyi sit-
ten syyttimidn, ettd on viird lakiesitys, kun
tammoistd lakiesitystd ei tdnne olisi pitdnyt oike-
astaan tuodakaan. Sehén tuotiin vain sen takia,
ettd katsottiin, ettd tilanne on kilpailulainsti-
ddnnon vastainen. Mind olen yrittinyt tutkia,
eikd tdmi ei ole minusta edes kilpailulainsd4dan-
nén vastainen, tdimi on ihan turha lakiesitys.
Hoitakoot yhtidt omat asiansa ja pitdkodt sopi-
muksista kiinni! Siitd tdssd on kysymys eikd
mistidén erityisestd aluepoliittisesta tuesta. Alen-
nus on korvausta niistd menetyksistd ja haitots-
ta, joista Lappi kérsii edelleenkin.

Sit4 paitsi Kemijoki Oy on ostanut sihkoénsi
sieltd riistohintaan. Pohjois-Suomi on ollut siir-
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tomaa, jota Kemijoki Oy, jonka paddkonttori on
aivan jossain muualla kuin Rovaniemelld tai
Oulussa, ja muut voimalaitosten pdikonttorit
kdyttdvit hyviakseen. Siitd on kysymys eikd mis-
tddn muusta.

Oikeusministeri Pokka: Arvoisa rouva
puhemies! Ed. Ukkola on ihan oikeassa, kun
hin selosti asian taustaa. Vuonna 1953, kun
Kemijoki Oy on perustettu, yhtidsopimukseen
on kirjoitettu Pohjois-Suomen siahkoalennusta
koskeva kohta ja se on tarkoitettu pysyviksi
korvaukseksi voimalaitosrakentamisen aiheut-
tamista haitoista ja vahingoista, joita muutoin
ei voitu alueen asukkaille korvata. Itse asiassa
Kemijoki-yhtidhdn aikanaan perustettiin kah-
teen kertaan. Alun perin sihkon hinnoittelua
ja saantia koskeva kohta oli huomattavasti sel-
kedmpi, kuin sitten erilaisten vaiheiden jiikeen,
jolloin se tuli lopulliseen yhtidsopimukseen kir-
jatuksi.

Tatd sihkodalennusta on sopimusten pohjal-
ta madrivuotisesti hoidettu ndihin piiviin asti.
Siind on ollut joka kerta ongelmia, ja siind on
tarvittu kylld eduskunnan myotidvaikutusta ja
tukea, ettd ndin on voitu jatkaa, koska aina
tukkusdhkopuoli eli Imatran Voima on lihte-
nyt siitd, ettd timéi alennus pitdd poistaa.
Tamd alennushan ei Lapin sen enempid kuin
Oulujoen alueen asukkaiden sdhkén hintaa-
kaan sindnsi huomattavasti laske siitd, miti
maassa keskimiirin maksetaan, vaan se tuo
Pohjois-Suomen sihkon hinnan maan keskita-
solle.

Tiassd ed. Ukkola myoskin oli oikeassa, ettd
lakiesitys sindnsd on periaatteessa tarpeeton,
koska on hyvin tulkinnanvaraista, onko kilpai-
fuviraston kanta siitd, ettd asia on kilpailulain
vastainen, ollenkaan oikea. Mutta hallitus ei
halunnut ottaa sitd riskid, ettd joku ldhtee riite-
lemidn tdstd ja pyytiméin kilpailuviraston ja
myShemmin valituselinten kannanottoja, vaan
haluttiin tim4 asia hoitaa kerralla kuntoon ja
tehdi laki. Minustakin on paljon turvallisempaa,
ettd tisti tehddidn laki, kuin: jadd4 odottamaan
erilaisia mahdollisia pi4toksid. Olen kyll4 itsekin
sitdi mieltd, ettd kilpailuvirasto tulkitsi aika
kummallisesti kilpailulakia. Ei kilpailulaki koske
korvauksia eik# pysyvii asioita, jotka on hoidet-
tu vuosikymmenid sitten aiheutettujen vahin-
kojen korvaamiseksi. Eikd kysymys ole mistiin
aluepoliittisesta tuesta eikd aluepoliittisesta
avustuksesta, vaan kohtuullisesta tavasta kor-
vata tiettyja vahinkoja, joita aikanaan on ithmi-
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sille atheutettu. Jotta tdmi tulisi jatkossa pysy-
villd tavalla jirjestettyd, tdmi lainsdddintd
hoitaa asian kuntoon, emmeki jii sen varaan,
mitd mielts kilpailuvirasto sattuu kulloinkin ole-
maan.

Ed. K orv a (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Sain talousvaliokunnan varajdsenend
asiakirjojen ja myds erdiden kokousten muodos-
sa seurata asiaa ja osin osallistua sen valmiste-
luun valiokunnassa. Totesin sielli, ettidi asian
kisittely oli jollakin tavalla monessa suhteessa
vaikeahkoa sen vuoksi, ettd lakiesityksen perus-
teluihin lLiittyy selvisti ensinnikin suuria erimie-
lisyyksid sen suhteen, misté tdssd on kysymys, ja
myds erityisesti sen suhteen, onko kilpailuviras-
ton kanta todellakin oikea, ettd tdstd tdytyy
tehdi laki. Joka tapauksessa on todettava, ettd
valmisteluvaiheet huomioon ottaen pidén erit-
tdin hyvdnid tuloksena, etti valiokunta pdityi
lopulta yksimieliseen kannanottoon. Téssi suh-
teessa haluan mm. puheenjohtaja Louekoskelle
antaa tunnustuksen, ettd hin tdmin asian kai-
kista vaikeuksista huolimatta niin johdatti paa-
tokseen.

Lakiesityksen keskeisin kohta on ilman muu-
ta ainakin pohjoisen nikdkulmasta tdysin kris-
tallinkirkas ja perusteltu. Erimielisyys, miki va-
liokunnassakin tuli esille, oli se, onko sen lisiksi
muita vahinkoja kuin ne, mit4 vesilaki korvaa.
On selvid, ettd kukaan ei kiistd sité, ettei vesilain
mukaisia korvauksia ole suoritettu. Mutta kun
yhtidsopimuksessa on tietyt asiat méiritelty ai-
koinaan ja ndmi seurannaisvaikutukset ovat
hyvin laajat ndin suurissa sddnnostelyissi, niin
kylld tissd on myos hyvin selvid perusteita lain-
sddddnnon asiapohja hyviksyi. Tulkoon se tis-
sd tapauksessa vaikka aluepoliittisena tukena,
jos niin joku haluaa.

Ed. R ask (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Louekoski totesi puheen-
vuorossaan, etti tdmin asian nosto esille aina
silloin tilléin on epdmiellyttivdd ja turhautta-
vaakin. Ndin Lapin ihmiseni tiytyy todeta, etti
ndin todellakin on. Se on myds Lapin yksityisten
kuluttajien kannalta hyvin epamiellyttivia. Tas-
sihdn on kysymys kilowattitunnin hinnan 3
pennin korotuksesta, jos Lapin sihkdalennus
olisi poistettu.

Kun puhutaan pysyvistd haitoista, niin kylld
tietysti selvd asia on, ettd peruuttamattomasti
luontoa sielli muutetaan. Tilldkin hetkelld,
vaikka titd asiaa on kisitelty jo hyvin pitkdin,
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niin Kurkiaskan voimalaitos valmistui tdni
vuonna ja Matarakoskea sielld rakennetaan eli
koko ajan tapahtuu jotakin.

Téssd yhteydessd on hyvi todeta, ettd Lappi
on omavarainen sihkon suhteen. Lapissa tuo-
tetaan yli 5 terawattituntia sihkdd ja kiytetddn
3,8 terawattituntia. Sekin on todettava, etti
Kemijoki Oy sai viime vuonna suurista sateista
johtuen todella enndtysmiirin sihkoid aikai-
seksi. On hyvi asia, ettd timi sihkoélaki, La-
pin alennuslaki, nyt hyviksytddn, Siitd parhaat
kittokset ed. Louekosken johtamalle talousva-
liokunnalle, joka sai pohjoisen lehdistossd kiu-
sallista huomiota tavalla, joka ei ollut oikeu-
denmukainen.

Ed. A p u k k a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Sindnsé on hyvi, ettd timi laki on
saatu aikaiseksi, niin kuin tdilld monella suulla
on jo todistettu. Eihdn laki vield ole valmis,
mutta mietintd joka tapauksessa ja ilmeisesti
kohta lakikin.

Siitd huolimatta ainakin mind tuossa mietin-
ndssd vierastan paria kohtaa. Ne ovat nimen-
omaan ne kohdat, joissa sanotaan, etti Kemi-
joki Oy on korvannut kaiken. Totta kai se on
korvannut lakiin perustuvat aineelliset mene-
tykset ja vahingot esimerkiksi rannanomistajil-
le, mutta timin joen vaikutuspiirissi asuu pal-
jon sellaisiakin ihmisid, joille varmasti on ta-
pahtunut tiettyji menetyksii, kun joen kiytts-
tarkoitusta on muutettu, eiki niitd ole kenelle-
kddn korvattu. Korvauksista on nimenomaan
sovittu silloin, kun yhtidsopimus on hyviksyt-
ty, siten ettd kun joen kiyttotarkoitusta muu-
tetaan ja siitd aiheutuu asukkaille tiettyjd me-
netyksid, vaihdetaan asia toiseen: Siinid on so-
vittu, ettd annetaan vaihdossa korvauksena
tietty etu.

Mielestini silloin, kun tdmi asia sekoitetaan
aluepolititkkaan, ei olla aivan oikeilla reiteilld,
koska jos siitd puhutaan vain aluepoliittisena
tukena, niin jonakin pdivini, kun meilld tarkas-
tellaan aluepolitiikkaa, tehdéén sithen mahdolli-
sia muutoksia, timi saattaa mennid mukana.
Missédin tapauksessa ei ole aluepoliittisesta tues-
ta kysymys vaan nimenomaan niiden haittojen
korvaamisesta, joita jokien rakentamisesta on
aiheutunut.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Ukkola ehti vaatia, ettd
menetykset ja haitat korvataan. Minusta niissi ei
paljon korvaamista ole. Mutta sen sijaan perus-
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teita laille on todella olemassa, niin kuin minis-
teri Pokka ehti todeta. Erikoisesti minusta téissi
merkityksellistd on, toisin kuin ent. ministeri ja
nykyinen kansanedustaja Louekoski totesi, se
ettd koko Kemijoen vesistéalueen rakentaminen
jatkuu edelleen sivujokien osalta, niin kuin ed.
Rask ehti todeta. Toisin sanoen on kysymys
hyvin pitkille aikavilille ajoittuvista ympéristo-
haitoista, joita syntyy siit, ettd vesivoimaa kah-
lehditaan voimalaitoksiin. Ja silld tavalla syntyy
kestivi peruste, joka ulottuu hyvin pitkille aika-
vilille, nyt jo 50-luvulta tihdn aikaan ja tdstd
kymmenid vuosia eteenpdin. Siten tAmé on kes-
tivilld pohjalla eikd aluepoliitisella pohjaila,
niin kuin ed. Apukka ehti myos todeta.

Ed. Ndsi: Arvoisa puhemies! Eduskunta
kisittelee tindin hallituksen esitysti laiksi Poh-
jois-Suomessa annettavista sdhkon hinnanalen-
nuksista. IImoitan heti aluksi kannattavani hal-
lituksen esityksen hyviksymistd. Hallituksen esi-
tyshidn on hyvid, oikeudenmukainen, kohtuulli-
nen ja historiallisesti totuuspohjainen nimen-
omaan Pohjois-Suomen viestdn kannalta asiaa
arvioiden. Ministeri Tuomisto, KTM:n asiaa
valmistelleet virkamiehet ja koko maan hallitus
ansaitsevat Pohjois-Suomen puolesta varaukset-
toman kiitoksen tistd lakiesityksests.

Sitd vastoin kdasittelyn pohjana oleva talous-
valiokunnan mietintd n:o 9 ei sanamuotonsa
puolesta ole kaikilta osin sopusoinnussa halli-
tuksen ehdotuksen linjan kanssa. Hallituksen
esityksen perustelujen mukaan alennusten anta-
minen on korvausta vesivoiman rakentamisen
ajheuttamista haitoista, ja timidhidn on hyvin
vanha oikeus Pohjois-Suomen kannalta. Valio-
kunta sitd vastoin puolestaan toteaa mietinnds-
sdfn: ”Alennuksia onkin tosiasiallisesti pidetté-
vi ldhinnd aluepoliittisena tukena.” Edelleen
valiokunta jatkaa: ”Alennukset ovat téllaisena
tilapdinen jirjestely.” Siis todella tulevaisuutta
ajatellen vaarallista tekstid. Arvoisa puhemies!
Valiokunnan tekeméit mainitut lisdykset ovat
oikeuden, kohtuuden ja mielestini myos totuu-
den vastaisia. Perustelen viitteitdni seuraavilla
tosiasioilla:

Vuonna 1953 valtioneuvosto hyviksyi Kemi-
joki Oy:n perustamisasiakirjat ja yhtidsopimuk-
sen. Yhtigsopimukseen kirjattiin télldin selkedsti
Lapin ldé4nin erityisasema Kemijoki Oy:n tuotta-
man energian saannnissa ja hintaan nihden.
Yhtidsopimuksen 1. kohta toteaa: “Voimalai-
toksiensa kehittdimasti sihkdvoimasta yhtio va-
raa kulloinkin tarpeellisen méirin Lapin li4nin

34. Perjantaina 2.4.1993

voiman tarpeen jirkiperdiseen tyydyttimiseen.”
2. kohdassa jatketaan: "Huomioon ottaen Lapin
la4nin voiman tarpeen tyydytidmisen valtio kui-
tenkin kiyttdd - -7, Sitten selitetddn, miten valtio
lopun kiyttdd, mikd Lapilta jaa, Edelleen yhtio-
sopimuksen 3. kohdassa todetaan: ”Sen sdhko-
voiman, jota el myydd 2. kohdassa sanotulla
tavalla, yhtid6 myy Imatran Voima Oy:lle, joka
puolestaan sitoutuu sen ostamaan kohtuulliseen
kdyp4dn hintaan siirrettdviksi yleiseen kulutuk-
seen huomioon ottaen Lapin ld4nin ja Kemijoki
Oy:n osakkaiden suosituimmuusaseman timéin
voiman saantiin ndhden. Edelli 1. kohdasssa
tarkoitetun voiman hinnoittelussa pyritdin otta-
maan huomioon lddnin erityisolosuhteet.” Siis
varsin selkedtd tekstid. Tdmi oli nimenomaan
yhtiosopimuksesta luettua.

Vuonna 1979 kivi ns. karvalakkildhetystd
Helsingissd. Asiana olivat Kemijoen patoamises-
ta aiheutuneet haitat ja niiden korvaukset. Tu-
loksena till6in olikin, ettd lihes 30 vuotta jatku-
nut surkuhupaisa oikeusprosessi saatiin pa#tok-
seen ja vahingot korvattiin yksityisille kansalai-
sille ja yhteisoille.

Karvalakkildhetyston toimenpiteiden ansios-
ta tehtiin vuonna 1983 valtioneuvoston p#itds
Lapin sihkon hintaa koskevista valtion toimen-
piteistd. Paitoksessi todetaan: "Kemijoen ra-
kentamisen haittojen korvaamiseksi Kemijoki
Oy:n yhtidsopimuksen mukaisesti ja Lapin sih-
kolaitosten korkeiden jakelukustannusten alen-
tamiseksi sekd pysyvidn hyddyn aikaansaamisek-
si alueen viestdlle ryhdytdin jaljempédnd mainit-
tuihin toimenpiteisiin. Tavoitteena on, ettei sih-
kon hinta Lapissa ylittdisi maan keskimadrdista
sdhkon hintaa ja ettd sihkon hinnan erot Lapin
eri laitosten alueilla tasoittuisivat.”

Valtioneuvosto korotti edelli mainituilla pe-
rusteilla 5.5.1983 Lapin alennuksen 15 prosent-
tiin, ja Lapin ladnissd toimiville jakelulaitoksille
varattiin mahdollisuus ostaa Kemijoki Oy:n
tuottamaa sihko4 ns. kohtuullisen kiypéén hin-
taan yhteensd enintisin puolet valtion kulloises-
takin osakassihkdosuudesta. Tuolloin todettiin
ja sovittiin paitdksen olevan voimassa vuoden
1992 loppuun saakka.

Viime vuoden aikana Pohjois-Suomi, siis
Pohjois-Pohjanmaa ja Lappi, sekd kauppa- ja
teollisuusministerié ovat neuvotelleet alennuseh-
don jatkamisesta siten, ettd Lapin alennus 15
prosenttia jatkuu kiinteiden maksujen osalta
kymmenen vuotta ja Lapin l4&nissd toimivilla
jakelulaitoksilla on mahdollisuus ostaa Kemijo-
ki Oy:n tuottamaa sihkd4 ns. kohtuullisen kay-
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pédn hintaan valtion kulloistakin osakassdhko-
osuutta vastaava miird.

Edelld todettuun perustuen katson, ettd kos-
ka alennuksen antamiseen johtaneissa Lapin
erityisolosuhteissa ei ole tapahtunut oleellisia
muutoksia, on Lapin l4é4nissd toimivilla jakelu-
laitoksilla yksiselitteisen selked, yhtién perusta-
miseen ja yhtidsopimukseen perustuva moraali-
nen ja juridinen oikeus saada Kemijoki Oymn
tuottamaa energiaa erityischdoin ja erityishin-
taan. Tilld perusteella katson, ettd Lapin sih-
kon hinnanalennusta tulee jatkaa sekd hyvik-
syd tdtd tarkoittava hallituksen lakiesitys. Ta-
lousvaliokunnan keksimit ja selostamani lisi-
ykset sitd vastoin joutavat mielestdni roskako-
riin.

Arvoisa puhemies! Siltd varalta, ettd salissa
joku vield epdilee nyt kisiteltdvind olevan halli-
tuksen esityksen perusteluja ja asian oikeutusta,
mainitsen vield pari lisidokumenttia.

Ensinndkin: Mikd on Kemijoen vesivoiman
hyoty koko maan kansantaloudelle? Kemijoki
Oy tuotti vuonna 1992 noin 4,7 terawattituntia
sihkod valtakunnan verkkoon. Rahaksi muun-
nettuna 25 pennin kilowattituntihinnalla ener-
gian arvo oli ldhes 1,2 miljardia markkaa. Lappi
ja Kemijoki tukevat siis kansantaloutta ja maan
energiahuoltoa runsaalla miljardilla markalla
vuodessa. Liséksi on syytd huomata, ettd Kemi-
joen tuottama sihkd on erittdin arvokasta ja
energiahuollon kannalta vilttamétdntd perus-
voimaa tdydentivii sddtdovoimaa.

Toinen kysymys: Miki on Pohjois-Suomen
vesivoiman siirtohyoty kansantaloudelle? Kemi-
joki OY:n ja Oulujoki Oy:n tuottama maan
paras sddtovoima myyddin ydinvoiman sdito-
voimatehoksi Imatran Voima Oy:lie murto-osal-
la sen todellisesta arvosta. Tulonsiirto on lasku-
tavasta riippuen noin miljardi markkaa vuodes-
sa. Pohjois-Suomen kunnat ja maakuntaliitot
ovatkin vuosikymmenid kiistelleet jokiyhtididen
kanssa siitd, minkd arvoista tuotettu sddtovoi-
masihkd on. Vuonna 1991 Kemijoki Oy myi
tuottamansa sihkoén omakustannushintaan eli
7,6 pennilld kilowattitunnilta. Tuotantokustan-
nus oli halpa, koska yhtidn vanhat vesivoimalat
ovat loppuun poistettuja ja inflaatio on syonyt
velat. Kerran rakennetun vesivoiman kayttokus-
tannukset ovat pienet. Vain verotus voi nostaa
merkittivisti tuotantokustannuksia tulevaisuu-
dessa.

Mikili Kemijoki olisi myynyt sihkonsi
Vuotos-tydryhmidn kannattavuuslaskelmissaan
kdyttimédin hintaan 24,5 pennilld kilowattitun-
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nilta, olisi myyntituloa kertynyt 907 miljoonaa
markkaa. Kemijoki Oy sai kuitenkin myyntitu-
loja sanottuna vuonna vain 280 miljoonaa
markkaa 7,6 pennin kilowattituntihinnalla, jo-
ten tulon lisdys olisi ollut huikeat 627 miljoo-
naa markkaa. Timi 627 miljoonan markan
tulon menetys kohdistui pddosin valtioon, joka
omistaa 78,6 prosenttia Kemijoki Oy:n raha-
osakkeista, Imatran Voima Oy omistaa yhtids-
td ainoastaan 16 prosenttia. HyOty siirtyi siis
pddosin Imatran Voima Oy:lle, joka sai ostaa
Kemijoki Oy:n sihkostd 78 prosenttia eli 2,9
terawattituntia. Vuotos-toimikunnan kiytti-
mélld sddtosdihkon hinnalla laskettuna, siis silld
hinnalla, jolla timid sali pddtti rakennuttaa
Vuotoksen altaan, Imatran Voima Oy hyotyy
Kemijoki-sdhkdstd 1dhes 500 miljoonaa mark-
kaa joka vuosi.

Kunnallisveroja 17 pennin dyrin hinnalla las-
kettuna tuosta summasta olisivat Lapin ld4nin
kunnat saaneet yli 100 miljoonaa markkaa vuo-
dessa. Nyt kunnallisveroja Kemijoki Oy maksaa
sddnnonmukaisen riitelyn jilkeen vain noin run-
saat 20 miljoonaa markkaa vuodessa.

Kysymyksessd on siis jittildismiinen tulon-
siirto Pohjois-Suomesta eteldin ja koko kansan-
taloudelle. Mielestdni valtio voisi méadritelld
omistamansa Kemijoki Oy:n sdhkon hinnan to-
dellista sa4itdsihkon hintatasoa ja kayttdod vas-
taavaksi, ellei muuten, niin hinnanméarittelyhin
voisi tapahtua julkisella huutokaupalla tai tule-
vaisuudessa sahkoporssin kautta, kuten Englan-
nissa tehddin. Talldin myds alueen kunnat saisi-
vat oman vero-osuutensa ndytetystd todellisesta
yhtion voitosta.

Arvoisa puhemies! Lopetan toteamalla, etti
kuiva totuus on usein tarua ihmeellisempi. Timi
ldhinnd valiokunnalle tiedoksi ja eduskunnan
poytikirjaan ylospantavaksi ilmeisesti timéin
asian tulevia kisittelyjd silmilldpitéden.

Kannatan hallituksen esityksen hyvidksymis-
ta.

Ed. Rask (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kun ed. Nisi puhui kuivasta totuu-
desta, totuuden nimessd tdytyy méirdn totuu-
den tulla esille: luvut, jotka ed. Nisi toi esille
Kemijoen tuottamasta sdhkostd viime vuonna,
ovat toki totta, mutta niin voimakasta vesivoi-
man tuotto ei kuitenkaan ole, vaan keskiméii-
rin Kemijoen tuottama sihko on 3,8 terawatti-
tuntia. Enndtysvoimakas sihkoén tuottohan
johtui viime kesdstd, jolloin kolmen kuukau-
den ajan Lapissa satoi, ja ndin mérkii ei mis-
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sddn vaiheessa toivoisi uudelleen tulevan.
Muuten hinen esittiménsd perustelut olivat
hyvii ja asiallisia.

Ed. Uk kola: Arvoisa puhemies! En halua
vaivata eduskuntaa kovin pitkidsin, mutta eten-
kin ed. Nisin puheenvuoron jilkeen, jossa tuo-
tiin ne luvut ja tosiasiat esille, jotka asiaan
liittyvdt, tosiasia on, etti te eteldsuomalaiset
olette saaneet hyotyd vuosikymmenet siitd asias-
ta, ettd Pohjois-Suomen joet on valjastettu ja
jokien jauhama siahkd on myyty omakustannus-
hintaan, joskus alle omakustannushinnan, Imat-
ran Voimalle, joka on saanut siiti voiton ja
hyodyn itselleen ja myynyt sen edelleen sdhkén-
jakeluyhtioille ja teille kuluttajille Etel4d-Suomes-
sa normaalia halvempaan hintaan, koska sen ei
ole tarvinnut maksaa siitd Kemijoki OY:lle kay-
péd hintaa vaan ainoastaan omakustannushinta.

Sama asia on ollut vuosikymmenet myods
Oulujoessa, joka myds on tuhottu ja pilattu.
Tuhoutuminen ja pilaantuminen ovat koko ajan
olemassa, ja sen takia yhtidsopimuksessa on
jatkuvana korvaus menetetysti tuhosta, jota ei
koskaan saada takaisin. Se ei ole mitidéin aluepo-
litiikkaa. Tdmén mind haluaisin erittdin painok-
kaasti tuoda esille.

Kysymys on ollut koko ajan samasta asiasta,
jota rikkaat ldntiset teollisuusmaat ovat harjoit-
taneet kehitysmaita kohtaan: kolonialismia, riis-
toa, alueen omien voimavarojen hyviksikayttod.
Sitten ne, jotka ovat kiyttineet hyviksi, eli
vesivoimayhti6t ovat koko ajan vuosikymmenet
yrittineet poliitikkojen tuella pddstd eroon
omasta vastuustaan ja omasta velvollisuudes-
taan. Olen edelleenkin sitd mieltd, etti periaat-
teessa lakia ei olisi tarvinnut laatia, mutta pak-
kohan se oli, koska vesivoimayhtitt ovat sellai-
sia paukapditi, ovat olleet ja ovat edelleenkin. Ei
niitd miksikd4n muuta.

Toinen Pohjois-Suomen riiston malli vesivoi-
mayhtisilld on ollut se, ettd ne ovat fuusioituneet
aikoinaan Imatran Voimaan tai ovat panneet
padkonttorinsa Helsinkiin, ja minne maksetaan
veroja? Tietenkin sinne, missi padkonttori on, eli
verotkin ovat tulleet Helsinkiin ja eteldsuoma-
laisten hyodyksi. Eivit edes piddkonttorin verot
ole tulleet paikallisille asukkaille, Pohjois-Suo-
men kunnille, hyodyttimiin kuntien taloutta, ja
sitten vield kehtaavat itked. Héavetkdot koko
voimalaitosyhti6t!

Ed. Louekoski (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Sitd kun oikein hehkuttaa,
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niin tdstikin asiasta kummallisia piirteitd esille
saa. Imatran Voima omistaa Imatralla voima-
laitoksen, mutta ei siiti Imatran seudun asuk-
kaille mitddn erityisid korvauksia makseta.
Kylld se Vuoksi on mennyt niiden voimalai-
tosten takia aivan toisenlaiseen kuntoon, kuin
jos se olisi luonnontilassa. Minusta sellainen
asian esittiminen, etti voimalaitosrakentami-
nen on jonkinlainen Lapin riistimisen muoto,
on hyvin eriskummallista. Voimalaitoksia on
rakennettava sinne, missd on sithen sopivia ve-
sistojd. Nyt kun tdimi hinnanalennus sininsi
on riidaton asia, minusta tidmid keskustelu,
joka nyt on saamassa timmdisen Lappi —
muu Suomi-ottelun sivyn, menee ihan hako-
teille ja sivuraiteille.

Ed. Renk o (vastauspuheenvuoro). Arvoi-
sa puhemies! Entinen ministeri, kansanedustaja
Louekoski hyvin tietdd, ettd silloin kun pohjoi-
sen timmoisiin omantunnon asioihin puutu-
taan, timi on melkein meille omantunnon
asia, me kylld sen viimeisti karvaa myodten
otamme itsellemme selviksi, ettd seistddn sen
takana. Tdmi on myds Oulujoki Oy:td koske-
va ja Kemijokea, timi on yhteinen asia Oulun
ja Lapin ladneille.

Mutta sitd mind en ymmaérré, ettd puheenjoh-
taja on veivannut asiaa ehkd kompromissin ni-
missd. Min en tunne tarkkaan sen valiokunnan
kisittelyd, mutta pohjoisen lehdissd oli hyvin
hatdannyttavid kirjoituksia. Ehki se aluepoliitti-
nen tuki kompromissin nimissé sinne on piilotet-
tu. Mutta jos se on signaali sithen suuntaan, etti
tdm4i poistetaan aluepolitiikan varjolla, niin sitd
me emme tule koskaan hyviksymaén niin kauan
kuin pohjoisessa ihmisid on.

Vaatimus on piinvastainen meilld: Kun kan-
sainviliset sopimukset ympéristotuhojen osalta
ovat menossa siihen suuntaan, ettd jokainen
hoitaa aiheuttamansa vauriot ja jdtteet, siis oma-
kustannusrasitteella, niin sitidkin taustaa vasten
timé4 meidédn vaatimuksemme on oikeudenmu-
kainen. Kiitdn vain siitd, ettd valiokunnan mie-
tintd kuitenkin on tullut yksimielisend. Sehdn on
tietenkin upeaa. Lehtikirjoitukset jo pelottivat,
ettd ndin ei tapahdu, joten siitd minid vililld
kiitin. Mutta timi sota tulee jatkumaan, ja
olemme myos kovasti vaatimassa sitd, ettd nii-
den paidkonttorien verotuloista osa kuuluu Poh-
jois-Suomen kunnille.

Niitd ed. Nisin laskelmia olisi hyvin mielen-
kiintoista tehd pitkilld aikajannevililld, monta-
ko miljardia on se tulonsiirto, miki Pohjois-
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Suomen luonnonvarojen hyviksikdytolld on
saatu aikaan voimayhtididen kautta Eteld-Suo-
men kuluttajille. T4td oikeudenmukaisuutta me
tissd perdidnkuulutamme,.

Ed. Korva: Arvoisa puhemies! Timi asia
on asiasisillon osalta saamassa hyvin pdatok-
sen, ja sen vuoksi varmaankin on syyti hieman
viileimmin katsella nditd muita keskusteluja,
mitd tihdn asiaan nyt liittyy. Kuitenkin ed.
Louekoskelle haluaisin sen todeta, kun hin ver-
tasi esimerkiksi Imatrankosken valjastamista ja
Imatran Voiman kysymystid mm. Kemijoen val-
jastamiseen ja Kemijoki Osakeyhtion kysymyk-
seen, etti kylld siini on se oleellinen ero, ettd
samalla kun Imatran Voima kiyttdid edullista
vesivoimaa Imatran alueella ja Eteli-Suomen
viestokeskuksissa, timi yhtid kiytt4i siitd saa-
mansa taloudellisen edun muuhun voimantuo-
tantoon samalla alueella. Sen sijaan Kemijoki
Osakeyhtién kysymys on siind suhteessa tdysin
erilainen asia, etti sielti todellakin timi arvokas
sditovoima pddasiassa on vuosikymmenet siir-
retty Imatran Voiman kautta muuhun kiyttoon,
ja tdmd tietysti tekee niistd kahdesta asiasta
hyvin erilaiset.

Ed. Seppinen merkitiin l4sni olevaksi.

Ed. Rask: Arvoisa puhemies! Ed. Rengolle
haluan todeta siit4 kirjoittelusta, mitd pohjoisen
lehdissd oli, ettd pidsidintoisesti se ei ollut alue-
poliittista vaan hyviin pitkille puoluepoliittista
kirjoittelua, jossa haluttiin antaa ymmart4é, etti
sosialidemokraatit ja kokoomus ovat poistamas-
sa tidtid Lapin sihkoalennusta.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdinen kisittely julis-
tetaan péittyneeksi.

Lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti

lakivaliokuntaan:

8) Hallituksen esitys n:o 21 laiksi nimilain muut-
tamisesta
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liikennevaliokuntaan:

9) Hallituksen esitys n:0 24 alusten rekisterdintia
koskevan lains#fidinnon uudistamisesta

10) Ed. Riadyn ym. lakialoite n:o 10 laeiksi
kunnallisvaalilain 44 §:n ja neuvoa-antavissa
kunnallisissa kansani@nestyksissi noudatetta-
vasta menettelystd annetun lain 2 §:n muuttami-
sesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Rdty: Arvoisa puhemies! Niin kun
kevit tulee, niin opposition edustajat ovat ryhty-
neet tekeméin lakialoitteita, ja timéin lakialoit-
teen asia varmasti on ollut hyvin kauan esilld
eduskunnassa. Témi on erds hyvin konkreettinen
sddstdlaki, jota varmasti kannattavat kaikki téissi
salissa niin, ettd eduskuntavaalit ja kunnallisvaa-
lit yhdistettdisiin samalle piiville ja samassa
yhteydessd voitaisiin suorittaa myds kansandi-
nestyksid niin kunnallisella kuin valtakunnallisel-
la tasolla. (Ed. Kekkonen: Enti jos eduskunta
hajotetaan?) Eris keskeisimpi4 asioita esimerkik-
si ydinvoiman suhteen on, etti seuraavissa edus-
kuntavaaleissa voitaisiin samalla kysy4 kaikkien
ddnestdjien mielipidettd, kuka kannattaa ydin-
voimaa ja kuka ei. Kuntatasolla esimerkiksi
eduskuntavaalien, kunnallisvaalien ja presiden-
tinvaalien jarjestiminen tulee d4rettdméin Kkalliik-
si. — Kun ed. Kekkonen esittii, ettid eduskunta
voi hajota, kylld todenndkdist4 on, ettd eduskun-
ta hajoaa erittdin harvoin. Todennikoisesti timéi-
ké4n eduskunta ei tule hajoamaan, mahdollisesti
hallitus, mutta ei eduskunta. Toisin sanoen vetoa-
minen sithen, etti nditd ei voitaisi yhdistii, ei
mielesténi endd tind pdivini pidi paikkaansa.
Kylld eduskunnan hajoittaminen on sen verran
monimutkainen kysymys, ettd se vaatii jo aika-
moisen katastrofin tihdn maahan, vaikka tietysti
tilld menolla tdmikin saattaa olla mahdollista.

Tdssd on siis laki kunnallisvaalilain 44 §:n
muuttamisesta, mikd tarkoittaa sitd, etti kun-
nallisvaalit toimitetaan d4nestysalueilla samana
ajankohtana kuin on sdidetty kansanedustajain
vaaleista annetun lain 46 §:ssi.
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Samassa esityksessd on toinen laki neuvoa-
antavissa kunnallisissa kansandinestyksissi
noudatettavasta menettelystd annetun lain 2 §:n
muuttamisesta, joka konkreettisesti on siis sitd,
ettd kansandinestys toimitetaan kunnanvaltuus-
ton médridmini ajankohtana. Afnestysti ei
kuitenkaan voida midritd toimitettavaksi uu-
denvuodenaattona tai uudenvuodenpidivini,
loppiaisena, ensimmadisend piisidispdivind, va-
punaattona tai vapunpéivénd, helluntaipéivina,
itsendisyyspéivind taikka jouluaattona tai en-
simmdisend tai toisena joulupdiving.

Lakialoitteen allekirjoittajina ovat edustajat
Riity, Paloheimo, Pykildinen, Nikula, Luukkai-
nen, Rask, Mikipii ja Tornqvist.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Aloin jo epdilld, ketkd tdmin ovat allekirjoitta-
neet. Thmettelen, mink3 vuoksi niin dlykés kan-
sanedustaja kuin ed. Makip4d on sortunut vih-
reitten joukkoon tdssi asiassa.

Ed. Kekkonen jo huusi sivusta tdhidn asiaan.
Tami on vihdn samanlainen systeemi kuin lai-
tettaisiin sellaiset rattaat yhteen, joissa toisessa
on 11 hammasta ja toisessa 10 hammasta. Toisin
sanoen eduskuntavaalien ja kunnallisvaalien
synkroni saattaisi hyvinkin helposti rikkoutua ja
taas pitdisi tehdd uusia lakeja.

Mutta jo eduskuntavaalien ja kunnallisvaali-
en poliittinen pohja on kokonaan erilainen.
Eduskuntavaaleissa toimitaan enemmén puolue-
poliittisella pohjalla ja varmasti tulevaisuudessa-
kin, kun taas kunnallisvaaleissa kysymys on
enemminkin henkilokysymyksistid. Tamai ei tie-
tysti sellaisenaan ole este, mutta niiden vaalien
erilainen pohja kuitenkin mielestini vaikuttaa
niin, ettd niitd ei pidd missddn tapauksessa sot-
kea toisiinsa. Kun viitetdin, ettd niissi sdistet-
tdisiin jotakin, niin on kylld aika pientd, miki
niissd asioissa sdistetdidn.

Esimerkiksi kunnallisvaalien yhteydessd on
hyvin tirkedti suorittaa kansanifnestys jos-
kus, jos on tarpeen, kunnalliselim#i4 kosketta-
vista asioista. Siihen suuntaan pitdisi tietysti
edetd kuten Sveitsissd hyvin pitkalti. Valtiollis-
ten vaalien yhteydessi tietysti voitaisiin tarpeen
mukaan suorittaa toisen tyyppisid kansanii-
nestyksii.

Niiden yhteensovittamisessa en nide mit4in
jirked, koska niiden poliittinen tausta ja pohja
on niin kovin erilainen. Kaytdnnén syyt, kuten
ed. Kekkonen sopivasti vilihuudossaan totesi,
romuttavat timin jirjestelmin tulevaisuudessa
tdysin.
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Ed. S-L. Anttila: Arvoisa puhemies! En
olisi ihan suoralta kidelti suinkaan tyrmaimassi
ed. Ridyn lakialoitetta, koska erityisesti viime
kuukausina olen itse pohtinut sitd, ettd kun meilld
on tietty eri aikataulu kunnallisvaaleilla, jotka
pitkilti ovat toki paikallisvaalit, ja eduskuntavaa-
leilla, on kai avoimesti mydnnettivi, ettd jatkuva
vaalikierre ei ole vilttimittd mikddn hyvi asia
sen vuoksi, ettd se vaikeuttaa péitdksentekoa,
mutta on se myos ehdokkaille atkamoinen haaste
todella. Siind on korkeintaan vajaan kahden
vuoden tydputki ja sitten tulee taas vaalit viliin.
Kylla tdtd asiaa varmasti kannattaisi vakavasti
harkita sddstosyistd, mutta myos siitd syystd, ettd
hyvin monessa muussa maassa niin tapahtuu, ettd
jérjestetddn vaalit yhti aikaa.

Ed. Rdty: Arvoisa puhemies! Sanoisin ed.
Aittoniemelle: ddrettdmin vanhanaikaista ajat-
telua. T4nd p4ivind jokainen sivistynyt ihminen,
joka aktiivisesti seuraa politiikkkaa, yhteiskun-
nallisia asioita, osaa vaaliuurnalla valita edusta-
jansa eduskuntaan ja osaa myos tehdd valinnan
paikallistasolla kunnallisvaaleissa kunnanval-
tuustoon. Minun mielestini kahden rastin veti-
minen samaan lappuun ei varmaan tuota pédén-
vaivaa.

Mitd tulee d4nestysaktiivisuuteen, niin aina-
kin ne henkil6t, jotka minulle ovat esittineet,
ettd pitidisi tehd4 tdllainen lakialoite, ovat nimen-
omaan painottaneet sitd, ettd d4nestysaktiivi-
suus titd kautta lisdsintyisi. Se on kai kaikille
politiikoille tiarkedtd, ettd ddnestdjid vield tulisi
lisd4 tulevissa vaaleissa.

On aivan totta, mitid ed. S-L. Anttila sanoi,
ettd kansalaiset ja me itse olemme visyneitd
myds tihidn jatkuvaan ddnestysruljanssin jérjes-
tdmiseen: vaalikampanjan jirjestimiseen, rahoi-
tuksen jirjestimiseen ja kiertueiden miirin jir-
jestdmiseen, jolla pumpataan kansasta ulos se,
kuka ddnestdd ketdkin missikin tilanteessa.

Jotenkin selkedmpi ja radikaalimpi ratkaisu
on minusta aina parempi. Tdmi kiytdntd on
osoittautunut erittdin hyvéksi, silli mm. viimeksi
kun Bill Clinton valittiin presidentiksi, samassa
yhteydessi d4inestettiin kymmenistd eri asoista ja
paikalliset asukkaat ovat olleet d4rettdomén tyy-
tyvdisid. (Ed. Kekkonen: Mikd on USA:ssa 44-
nestysprosentti?) Tilld tavalla voitaisiin myods
Suomessa toimia, niin kuin hyvin monissa Poh-
joismaissa.

Ed. Koskinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Kekkonen huuteleekin asiallista kysymysti ed.
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Ridylle, minkélainen ddnestysprosentti Yhdys-
valloissa sitten on. Siellihdn on yleisesti jaity
alle 50 prosentin, ja mitd alhaisemman tason
valinnasta on kysymys, sitd pienemmaéksi se on
jddnyt. Suurin prosentti on juuri presidentin
vaalin kohdalla ja sen lipun rastimisessa.

Ed. Aittoniemen puheenvuoron takia pyysin
lihinnd puheenvuoron. Hén esitti varteenotet-
tavia nikokohtia. Olisi todella huolestuttavaa,
jos esimerkiksi ne harhaanjohdetut pirkanmaa-
laiset ddnestdjit, jotka ed. Aittoniemed edus-
kuntavaaleissa ddnestivit, olisivat samalla tul-
leet valinneiksi SMP:14isid kunnanvaltuutettuja
kaikissa alueen kunnissa. Se olisi aiheuttanut
arvaamattomia ikdvid seuraamuksia alueen
asukkaille.

Juridisesta rajoittuneisuudestani johtuen kiin-
nitin lakialoitteessa huomiota siihen, ett ei ndin
yksinkertaisesti kdvisi tuo ratkaisu. Nythén esi-
merkiksi Ruotsissa, missd kunnalliset ja valtiol-
liset vaalit ovat yhtdaikaisesti, on jirjestetty niin,
ettd jos eduskunta joudutaan hajottamaan, uusi
valitaan vain jaljelld olevaksi kaudeksi. Vastaava
muutos olisi my6s Suomen valtiopdivijirjestyk-
seen edellytettivi, jos siirryttdisiin yhdenaikai-
siin vaalethin. Olisi aika jirjetdntd, ettd myos
kunnallisvaltuustot hajotettaisiin samalla kun
eduskunta ja toimintakaudet muuttuisivat riip-
puvaisiksi siitd, miten eduskunnan suhteen me-
netellddn. Jos tillaiseen jirjestelmédn siirryttdi-
siin vastoin kaikkia oletuksia, olisi myos tarkis-
tettava eduskuntaa koskevia madrdyksid siten,
ettd jos eduskunta hajotettaistin, uuden toimi-
kausi jatkuisi vain seuraaviin normaaliatkaisiin
vaaleihin saakka.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Olen sitd mieltd, ettd jos meilld oltaisiin vihin
vanhanaikaisia tdnikin pdivini, niin meilld Suo-
messa asiat olisivat hiukan paremmin kuin ovat.
Meiddn suuntauksemme on kovin nykyaikaista
ja muutosta hakevaa, ja me emme siihen sopeu-
du. Meidin jalkamme alkavat sotkeutua ja yh-
teiskunnalle kiy huonosti.

Ed. S-L. Anttilalle totean, etti sellainen ehdo-
tus, jossa sama henkild ei voi olla kunnanvaltuu-
tettu ja kansanedustaja, olisi aivan hyvi, koska
olen sataprosenttisen varma, ettd jos kansan-
edustaja tekee tdysilld panoksilla kansanedusta-
jan tyotd, ei hin pysty tekemdain tdysilld panok-
silla kunnanvaltuuston tydtd ja kunnallispoliit-
tista tydtd. Tamid on ongelma. Kumpikin jai
vihin toispuoliseksi, ja usein eduskuntatyd sit-
ten tahtoo jaada.
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Mit4 tulee Pohjois-Himeeseen, niin juuri vilt-
tddkseni kauhistuttavan poliittisen vairistymin
jdin pois kunnallisvaaleista, koska katson, ettd
parempi on niin. Mutta sama ongelma tulee
olemaan vuoden 1995 eduskuntavaaleissa. Vii-
ristymd tulee olemaan Pohjois-Hadmeessi silloin,
mutta todennikodisesti se ei ole mahdollista,
koska minut on valittu jo vaonna 94 presidentik-
si.

Ed.Vihidndkki: Arvoisa puhemies! Kun
ed. Aittoniemi ihmetteli, ettd ed. Lea Mikipii
on allekirjoittanut timén populistisen aloitteen,
mini puolestani ihmettelen, ettd ed. Paavo Niku-
la on sinne pannut nimensd, koska hin on
erdissd valiokunnissa, muistan, mukana, joissa
tdstd aiheesta nimenomaan keskusteltiin, Hinel-
14 pitdisi olla tiedot siité, mihin jirjettdmyyksiin
tdllainen esitys voi vied4.

Ed. S-L. Anttila dsken vdhin eli my6té timéin
lakiehdotuksen kanssa. Olisin mielenkiinnolla
katsonut viime syksyn kunnallisvaalien yhtey-
dessi, miki olisi ollut hdnen edustamansa puolu-
een kohtalo, timin talon porukkaa jos olisi
valittu samanaikaisesti. Kylld asia on, mihin ed.
Aittoniemi viittasi, ettd kunnallisvaaleissa on
kyldkohtaisia, kunnanosakohtaisia tierumpu-
ym. erittdin tdrkeitd ja ihmisliheisii asioita,
mutta eduskuntavaaleissa valitaan isdinmaan asi-
oiden hoitajia.

Pienend puutteena kokisin myds tédssd aloit-
teessa, miksi ei myds kirkollisvaaleja ja presiden-
tinvaaleja ajateltu samalle péiville.

Ed. Liikkanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Vihinidkille toteaisin, ettd el niiti
jirjestelmid pidd rakentaa sille, miten joku
puolue menestyy, vaan meiddn pitid4 yksinker-
taisesti katsella, miki on Suomelle ja suomalai-
sille hyvi. :

Kyllihdn ed. S-L. Anttilan puheenvuoroon
tdytyy vhtyd siind mielessd, ettid jos ajatellaan
nykytilannetta, jossa kidydéin presidentinvaalia,
aloitetaan kohta eduskuntavaalit, niin ei timaé
ole kyll4 ihan oikeata menoa. Todella hiiritdin
tallaisilla vaalikampanjoilla maan asioiden hoi-
tamista.

Minun kisitykseni on se, etti yhi enemmin
tissd maassa ldhdetddn pois siitéi, ettd perintei-
sesti ddnestetddn puolueita, olkoon kysymyk-
sessi eduskuntavaalit tai kunnallisvaalit. Yhi
enemméin tulevaisuudessa on varmaa, ettd Ai-
nestdjat didnestivit enemmin ihmistd kuin jo-
tain puoluetta. Se on minusta ihan oikein. Jos
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on pitevid ihmisid, niin heitd nimenomaan pi-
tédisi d4nestdd. Eli timé on aloite, jota kannat-
taa minusta harkita.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Normaalioloissa vaalityd, on sitten kysymys
presidentinvaaleista tai mistd hyvinsi, ei ole
hiirinnyt politiikan tekoa ja yhteiskunnan ja
isinmaan asioiden hoitamista. Tdlld hetkelld
kysymys on vihin toisenlainen, kun yhteiskun-
nan asiat ovat niin huonossa kunnossa nykyi-
sen hallituksen, keskustan ja kokoomuksen,
ajamina, ettd se ei siedd mink#inlaista héirio-
tekyydd yhteiskunnallisessa toiminnassa. Tdmi
kiistdmittd jossain miirin tulee vaikeuttamaan
asioita. Ministereiden erityisesti tulisi pysyi
tydpaikoillaan eikd olla polkupyoérid myymais-
s8, vaikka vdhin eri piiviniakin kuin on ilmoi-
tettu, vaan hoidella hommiaan. Kylli timi
vaikuttaa. Nikisinkin, ettd esimerkiksi ministe-
rin pitdisi vaalikampanjan ajaksi luopua minis-
terin tehtdvistidn. Kumpaakin ei voi samanai-
kaisesti tehda.

Lahtisin my6skin siitd, ettd kansanedustaja,
joka on presidentinvaalissa ehdokkaana — mah-
dollisesti nyt nditd on aika vdhidn eikd tilld
hetkelld tietysti ketdin — luopuisi kansanedus-
tajan tehtédvistdidn siksi ajaksi, koska se vie var-
masti aika tarkkaan ajan. Lainsdddinto ei toki
sitd mahdollista tidlld hetkelld, mutta lakia voi-
daan aina muuttaa. Hiiridtekijit tietysti voi-
daan till4 tavalla poistaa.

Ed. Kekkonen: Arvoisa puhemies! Kes-
kustelun sivy on muuttunut lievisti kummalli-
seksi. On aika omalaatuista, ettd vaaleilla valitut
kansanedustajat parlamenttirakennuksessa pa-
heksuvat vaaleja. Se on minusta sellainen dlyn
kuperkeikka, johon tokko missiidn muualia kye-
tddn kuin tdssd salissa. Yleisesti ottaen, jos
aletaan ajatella silli tavalla, etti vaalit ovat
demokraattisen menon este, minusta ollaan hy-
vin liukkaalla tielld kohti sellaista jirjestelmas,
joka on jotain aivan muuta kuin demokratia.

Mité tulee ed. Liikkasen puheenvuoron siihen
perusteluosaan, jossa todettiin, ettd ihmiset 44-
nestdvit mieluummin yksiloitd kuin puolueita,
niin ensinndkiin en ole varma, onko niin, mutta
jos on, niin en ymmérrd, mitd tekemistd silld
timdn lakimuutoksen kanssa on, en todella-
kaan.

Ed. S-L. Anttila: Arvoisa puhemies! Ed.
Kekkoselle on pakko muistuttaa siitd, mitd vaa-
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lit merkitsevit kdytinndn toiminnalle. Te sosia-
lidemokraatit olitte viime vaalikauden lopussa
sinipunahallituksessa. Vaikka oli jo selvisti 90
syksylld ndhtédvissd, mihin ollaan menossa, teilti
el riittinyt siviilirohkeutta vaalien takia tehdd
silloin oikeita paidtoksid. Eli puheet siita, etteivit
vaalit vaikuta, minusta eivit ole rehellinen to-
tuus vaan siini pyritidin kiertelemdin.

Ed. Kekkonen, sitten kysymys siitd, keti ih-
miset jatkossa didnestdvit, puolueita vai ehdok-
kaita, Kuulun ed. Liikkasen tavoin siihen koulu-
kuntaan, joka ajattelee niin, ettd entisti enem-
min poliittisessa toiminnassa tulevat korostu-
maan henkilét, ja se on ihan terve suunta.
Puoluehan on vain viline, joka antaa meille
mahdollisuuden hoitaa yhteisid asioita ja olla
ehdokkaana.

Ed. Rdaty: Arvoisa puhemies! Toteaisin
ed. Kekkoselle, ettd nimenomaan kansanedus-
tajien tulee kritisoida ja hyvin kovalla suuren-
nuslasilla kritisoida sitd jirjestelmii, siti me-
nettelyd, miten tdhdn saakka on toimittu, kos-
ka tdnd pidivini puhutaan sdistdistd. Jos kan-
sanedustajien taholta tulee lakialoite, jolla
sddstetddn yhteiskunnallisia, yhteisid veromark-
koja, niin sen pitdisi olla positiivinen signaali
hallitukseen péin.

Toteaisin myods koko tistid jirjestelmistd,
joka téssid talossa toimii, ettd on osoittautunut,
kuten varsin hyvin kansa tietdd seuratessaan
timin talon toimintaa, ettd olisi paljon kirveelld
toiti.

Lopettaisin Gogolin sanoihin, jotka ovat mie-
lesténi hyvin sopivia kaikille edustajille: “Ei ole
peilin vika, jos naama on vino.”

Ed. Kekkonen: Arvoisa puhemies! Mini
aloittaisin Jerzy Lecin sanoilla, joka sanoo, ettd
”monta asiaa olisin ymmértinyt, ellei niitd olisi
minulle selitetty.”

Mitd tulee ed. S-L. Anttilan muisteloihin si-
nipunasta ja sen loppuvaiheen vastuuttomuu-
desta, niin mini muistelen taas niin piin, ettd
nimenomaan sosialidemokraatit varoittelivat
hulvattomasta menosta silloin, kun ed. Anttila
esitti henkilokohtaisina raha-asia-aloitteinaan
vuoden 91 budjettitn 10 miljoonaa markkaa
lisdd. Ettd se siitd todellisuuden tiedostamisesta
tuolloin!

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Siitd, vai-
kuttavatko vaalit edustakuntatybhon vai eivit
tai miten ne hdiritsevisti voisivat vaikuttaa.



Lapsen huolto ja tapaamisoikeus

Nythén tilastollisesti ihan selvisti, ed. Kekko-
nen, ovat haettavissa vaalibudjetit, olipa minki
viriset hallitukset tahansa. Nimenomaan mai-
nittakoon Sorsan viimeinen hallitus tehdessdin
vuoden 87 budjetin — kylla tieddn, ketkd olivat
Sorsan hallituksessa, puhujan puolue myos. Sil-
loin olisi jo pitdnyt jotakin tehd4. Samoin Kull-
berg puhui 80-luvun lopulla kulutusjublien lo-
pettamisesta ja kaavioi nikemyksiddn, mihin
ollaan menossa talouspuolella, mutta mikéén ei
vaikuttanut, kun oli Holkerin ja Liikasen halli-
tus.

Kylld tdssd suhteessa kaiken kaikkiaan ly-
hyttempoisuuden ja kansalaisten him&dmisen
tie on kuljettu loppuun. Ihmiset vieraantuvat
niin poliitikoista kuin myds ay-pomoistaan, el-
lei tihdn saada jonkinlaista jouhevuutta ja re-
hellisyytta.

Keskustelu julistetaan pidittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lihetetdsdn perustuslakivaliokuntaan.

11) Ed. O. Ojalan ym. lakialoite n:o 11 laiksi
tyottomyysturvalain 14 §:n kumoamisesta

lshetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

12) Ed. Jurvan ym. lakialoite n:o 13 laiksi lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin lakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Jurva: Arvoisa puhemies! Nykyinen
laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta pe-
rustuu yhteishuoltoon, jolloin vanhempien vilil-
14 tulee olla edes jonkin asteinen yhteisymmarrys
ja kommunikointimahdollisuus. Lastensuojelu-
viranomaiset ldhtevit nyky4édn ldhes poikkeuk-
setta siitd, ettd yhteishuolto on lapsen kannalta
paras mahdollinen ratkaisu. Vanhempia painos-
tetaan tihdn pi4tdkseen joskus jopa huostaan-
oton uhalla. Riitatapauksissa sosiaaliviranomai-
set ovat suositelleet yhteishuoltoa sellaisissakin
tapauksissa, joissa sille el ole kdytdnnon edelly-
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tyksid. Tuomioistuin on puolestaan noudattanut
lausuntoa pédttien vastoin toisen tai jopa mo-
lempien vanhempien tahtoa pakollisesta yhteis-
huollosta. Kun vanhempien vélilli ei ole ollut
edellytyksid sopimukselle, vaarantaa tuomiois-
tuinten noudattama linja useissa tapauksissa
lapsen tasapainoisen kehityksen.

Nykyisen lain hengestd poiketen tulisi lapsen
hyvinvoinnin arvioinnin perustua lastenpsykiat-
riseen ja perheterapeuttiseen asiantuntemuk-
seen. Laki tulisi muuttaa niin, etteivit vanhem-
mat voisi painostuksesta sopia eikd tuomioistuin
mairitd yhteishuoltoa, jos jompikumpi vanhem-
mista sitd vastustaa.

Voimassa oleva laki on laadittu tapaamisoike-
usmiidrayksineen turvaamaan lapselle tapaamis-
oikeuden sithen vanhempaan, jonka luona hin ei
asu. Tapaaminen on laissa yksiselitteisesti miri-
telty lapsen oikeudeksi, josta tulisi seurata lapsel-
le mahdollisuus myos kieltdytyi joko kertaluon-
teisesti tai toistaiseksi tapaamisesta. Taytdn-
tdonpanolain soveltamisesta johtuen lapsi ei voi
kuitenkaan kieltdytyd tapaavan vanhemman ta-
paamisesta halutessaan eikd hidn voi mydskdin
vaatia tapaamista, mikili tapaava vanhempi ei
sithen suostu.

Sovittelijan tehtaviksi on méiritty vain saa-
da lapsi vakituisesti hnostassaan pitdvd vanhem-
pi suostumaan vapaaehtoisesti tiyttimidin ta-
paamisoikeus. Tdstd seuraa se virhepiitelm4,
ettd mikili lapsi ei halua tavata toista vanhem-
paansa, syy on lasta luonaan pitdvin vanhem-
man. Usein titd vanhempaa syytetdin nisku-
roinnista ja lapsen manipuloinnista ja hinelle
madrdtddn uhkasakko. Se puolestaan midri-
tddn tapaajan ilmoituksen perusteella. Mutta
toisaalta laki ei mahdollista tapaajan velvoitta-
mista tapaamisiin. Sakon voi siis saada toisen
tapaamishaluttomuuden takia.

Laissa ei my&skiin ole lapselle mahdollisuut-
ta kieltdytyd tapaamisesta esimerkiksi lapseen tai
toiseen vanhempaan kohdistetun loukkaavan
kiytoksen kuten esimerkiksi tapaamatta jatti-
misten takia. Lapsen oikeus kieltdytyd alkaa
vasta hiinen tdytettyddn 12 vuotta.

Uhkasakko ei myodskdin toimi toisin péin, eli
tapaamisen laiminlydnnistd ei voi rangaista.

Lapsen ehdottomaan etuun nojautuva ta-
paamisoikeus voi vaarantaa myos lapsen hy-
vinvoinnin silloin, kun tuhansien markkojen
suuruisia sakkoja peritddn pienituloiselta yk-
sinhuoltajalta. Niin silloinkin, kun tapaamisoi-
keuden laiminlydnti on johtunut lapsen omasta
tahdosta.
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Muutoksen saaminen oikeudelta tapaamisoi-
keutta koskevaan piditdkseen on mahdotonta,
ellei edellisestd paatoksenteosta ole kulunut kah-
ta vuotta. Tdssd ajassa ehtivit ihmisen olosuh-
teet ja kdyttiytyminen kuitenkin muuttua tiysin
esimerkiksi alkoholin viidrinkdytosten takia.
Asiantilaan tulisi saada muutos niin, ettd huolto-
ja tapaamisoikeuden riitautuessa sopimus neu-
voteltaisiin uudelleen. Se vahvistutettaisiin las-
tensuojeluviranomaisilla ja tarvittaessa pyydet-
tdisiin lausunto lastenpsykiatrilta tai perhetera-
peutilta.

Voimassa oleva laki edellyttid, ettd huollosta
tai tapaamisesta péitettdessi on lapsen mielipide
selvitettdvi. Mielipiteen kirjaaminen on kuiten-
kin puutteellista. Laissa useissa kohdin oleva
ilmaisu “lapsen etu” on tulkinnanvarainen, ja
sitd kdytetddn jopa lapsen tai hinen vanhempi-
ensa oikeusturvaa loukkaavien pditdsten perus-
teluina. Kyseinen ilmaisu tulisi muuttaa ja tilalle
ottaa esimerkiksi ilmaisu “lapsen hyvinvointi”
sekd mdiiritelld se mahdollisimman selkedsti
niin, ettd hyvinvointi sisaltds lapselle turvalliset
ja vakiintuneet olosuhteet ja henkisen hyvinvoin-
nin.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd lakivaliokun-
ta ottaa asian mahdollisimman nopeasti késitte-
lyyn, koska presidentin kanslia varmasti ruuh-
kautuu armonanomushakemuksista, joita pdi-
asiassa Hidit ovat sinne lihettineet ja joissa
tapauksissa presidentti onkin titd oikeutta kiyt-
tinyt mielesténi oikein.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
Jurvan tekemd lakialoite koskee hyvin herkkii
ja hyvin ongelmallista aluetta, siis lapsen tapaa-
misoikeutta. Siind vanhemmat ovat vahvoilla,
lapsi siind vilissd katsomassa vuoroin kumpaan-
kin suuntaan. Juuri téssd vaiheessa epdonnistu-
minen antaa lapsen tulevaisuudelle hyvin heikot
pohjat.

Téstd asiasta on hyvin paljon puhuttu ja
hyvin paljon minuunkin oltu yhteydessi. Tie-
din, ettd jokainen selittdd asiaa omalla taval-
laan ja omasta puolestaan oman nikemyksen-
si pohjalta, mutta ongelmia niissi on, inhimil-
lisida ongelmia, hyvin paljon. Olisi hyvin tir-
kedtd, ettd timi ed. Jurvan lakialoite nyt joka
tapauksessa antaisi jonkinlaisen impulssin. Me-
hian tieddmme, kuinka herkédsti ja yleisesti
nimi lakialoitteet jidvat kellastumaan tuonne
paperipinon pohjalle. Mutta se antaisi kuiten-
kin sysiyksen siihen, ettd tihdn asiaan paneu-
duttaisiin timin lakialoitteen pohjalta ja hyvin
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runsaasti kuultaisiin erilaisia asiantuntijoita
ajan kanssa, jotta tdhdn ongelmalliseen kysy-
mykseen saataisiin sellainen lihtdkohta, ettd
tdssd voitaisiin tulevaisuudessa edetd silld ta-
valla, ettd timd ongelmallinen kysymys saatai-
siin edes jollakin tavalla korjattua.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia ldhetetidin lakivaliokuntaan.

13) Ed. Rinteen lakialoite n:0 12 laiksi edustajan-
palkkiosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia Jdhetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Téamin asian yhteydessd sallitaan keskustelu
myds piivéjirjestyksen 14) ja 15) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Tés-
si on perikkiin kolme hyvin populistista esitys-
td. En tarkoita, ettd esittdjit sellaisenaan ovat
populisteja. (Vasemmalta: Enté puhyja?) — Po-
pulisti on minusta hyvin kaukana, koska olen
mustavalkoinen realisti.

Tédmi ed. Rinteen aloite on ollut keskustelun
atheena tddlld varsin monta kertaa ja tarkoittaa
sitd, ovatko valtioneuvoston jiseniksi valitut
henkilét velvolliset luopumaan edustajapalk-
kiostaan siltd ajalta, kun he ovat valtioneuvos-
ton jdsenid. On myos tuotu esille sellainen ajatus,
joka on kansainvilisesti kai hyvin paljon kdytos-
sd, eli valtioneuvoston jdsen eroaisi eduskunnan
jdsenyydest4, kun hinet on valtioneuvoston jése-
neksi nimitetty.

Tamd systeemi olisi tietysti toisaalta hyvi,
mutta siihen liittyy erditd ongelmia. Erds on se,
ettd jos valtioneuvoston jisen eroaa eduskun-
nan jiasenyydestd, hdnen tilalleen tulee vara-
mies. Vaaliliittotapauksissa tdmi varamies
saattaa edustaa vallan toista poliittista ryhmit-
tymid kuin kyseinen ministeri. Jos esimerkiksi
mind tulisin ministeriksi, mik4 on hyvin epéto-
denndkoistd tietyistd syistd, (Ed. Kekkonen:
Alk#d luovuttako!) niin nyt tilanne olisi se,
ettd minun tilalleni tissé tapauksessa eduskun-
taa tulisi liberaalien edustaja. Se olisi suureksi
onneksi ed. Ukkolalle, joka saisi toisen viehit-
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tivin naisen viereensd istumaan, timin “ed.
Séllylan”.

Tamai olisi toisaalta hyvi ajatus, mutta tidssi
ovat nimi ongelmat. Toisaalta sanoisin, ettd
valtioneuvoston jisenen osallistuminen edus-
kunnan tyohon silld tavalla, ettid hin istuu tialla
edustajana muiden joukossa, saattaa olla hyvin-
kin hedelmaillisti. Mind nékisin, ettd jos heidit
erotetaan tietylld tavalla kdytinnossi palkkiosta
lnopumisen kautta tdmin eduskunnan toimin-
nasta, he kdyvit vain aitiossa. Silloin ero edus-
kunnan ja toisaalta valtioneuvoston jisenen kes-
ken saattaa muodostua varsin hedelméttdméksi
timén toiminnan osalta.

Mutta jotta timi asia ei tulisi oikein paljon
sekavammaksi, en puutu tdhin asiaan, koska ed.
Rinteenhiin olisi toki pitdnyt ensimmaéisend t4t4
esitelldkin t44lld.

Rouva puhemies! Heti kirkeensi ehdotan
tiltd osin, ettd timi ed. Rinteen tekemi aloite
jatettdisiin poydille eduskunnan ensimmaiiseen
péddsidisen jilkeen pidettdvddn istuntoon. Nyt
en ihan tarkkaan muista, mikd péivi se on.
(Ed. Stenius-Kaukonen: Keskiviikkona!) —
Keskiviikkona ed. Stenius-Kaukonen tuolta
huomautti. Asiasta voitaisiin keskustella muul-
loinkin kuin silloin, kun ollaan piisidislomalle
1ahdossi.

Toinen ja oikein peripopulistinen on timi ed.
Kdiiridisen tekemd ehdotus. Ed. Kéédridinen on
leikitellyt eduskunnassa kansanedustajan palk-
kakysymyksilld jo pidempéinkin. Ei ole aikaa
kuin muutama kuukausi, kun oltiin yhdessi
kabinetissa, missd hdn vaati nimid sellaisen pa-
perin alle, jossa kansanedustajaa velvoitetaan
Juopumaan niistd vahiisistd korvauksista, mitd
saa, kun keskeyttid lomansa ja tulee valiokun-
taistuntoon. Ne ovat markkamiariisesti d4ret-
témin pienid astoita. Sellaisenaan mind pidin
sitid asiaa niin pahana populismina, ettd vaikka
sain siitd siipeeni, mind en sitd allekirjoittanut.

T44lld eduskunnassa on se tapana, ettd td4lld
tehdiddn populistisesti jokaisen eduskunnan ai-
kana jatkuvasti ehdotuksia kansanedustajien
palkkauksen alenemisesta. Siitd huolimatta ky-
seinenkin edustaja iltarukouksessaan kontillaan
rukoilee, ettei timé vain menisi livitse, mutta
hin haluaa populistisen hyddyn tistd ja vain
harva uskaltaa sanoa vastaan. Mini uskallan.
Mini en leikittele palkoillani ja silld siisti. Mind
olen tullut tihin eduskuntaan ja tehnyt taalld
rajusti tyotd ja katson, ettd se palkka, miki
minulla on, on riittdvd, mutta siind ei ole kovin
paljon nipistdmista.
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Tuntipalkka-asia valiokuntaistunnoista, miti
ed. Kaaridinen aikanaan ajoi, on hautautunut
valiokuntaan, onneksi, ja varmaan ed. Kairidi-
senkin toivon mukaisesti. Toivottavasti se ei
koskaan tulekaan esille, koska tulevaisuudessa
timd eduskunta tulee olemaan kaiken aikaa
toissd. Meilld ei ole lomaa enid ollenkaan. Muu-
tama markka tunnilta sitten voi tulla siitd valio-
kuntaistunnosta. '

Mitéd tulee tihin lomarahajisjestelmiin, en
lahtenyt eikd ryhmd lihtenyt timén asian taakse
lainkaan. Mind hyviksyn periaatteessa sen, ettd
me luovumme lomarahoista, ehdottomasti.
Meilld on varaa luopua niist4.

Mini kuitenkin kannan huolta, niin kuin eilen
valtioneuvoston kyselytunnillakin totesin, yh-
teiskunnan jérjestelmien murenemisesta. Meilld
vuodesta 18, kun lihdettiin taas taivaltelemaan
eteenpdin, luotiin tydmarkkinajérjestelmit, jois-
sa tydoehdoista ja palkoista on sovittu yleensd
tyomarkkinajirjestdjen vilisissd keskitetyissi
neuvotteluissa ja valtiovalta on ollut niissd mu-
kana edesauttamassa kulloinkin mahdollisuuksi-
en ja tarpeen mukaisesti. On kiistimitta selvid,
ettl timd tydmarkkinajirjestd tai ammattiyhdis-
tyslitke on raa'asti vetinyt sopivassa tilaisuudes-
sa ja tydvoimapulan vallitessa 80-luvun loppu-
puolellakin kotiin, aiheuttanut palkkaliukumia,
joista me kirsimme ting paivani. Siitd ei p4dstd
mihink&4n. Siitd huolimatta titd jirjestelmii ei
pitdisi lihted romuttamaan.

Nythén meilld tilanne on se, ettd esimerkiksi
lomarahan osalta eri tyopaikoilla ja eri kunnis-
sa on monenlaista: Jossain tydntekijit luopu-
vat 25 prosentista lomarahaa, toiset 50:std, toi-
set kokonaisuudessaan, ja sitten jakaudutaan
kunnissa vield silli tavalla, ettd akavalaiset ei
luovu ja muut jarjestdt taas luopuvat. Jirjestel-
mi on tdysin sekaisin. Kuitenkin aikanaan
tydomarkkinajirjestdt ovat keskenddn valtion
avustuksella sopineet tistdkin jirjestelmisti,
joka on jadnyt pysyvisti suomalaiseen tydeld-
médn.

Nyt jos tdmid ja — niin kuin hallituksen
tarkoituksena niyttid olevan — kaikki muut-
kin jérjestelmit Suomessa kaadetaan tyomark-
kinapuolelta, mennédin sellaiseen tilanteeseen,
ettd jokaisesta asiasta sovitaan jokaisessa tyo-
maakopissa erikseen ja Suomessa ei kukaan
tiedd, mikd on kunkin tydaikajirjestelmin ja
palkkajirjestelmin ja nithin littyvien jirjestel-
mien sisdlto.

Tamikin vield saattaisi menni, mutta entis
sitten Niskavuori? Ehkd muutaman vuoden pe-
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rdstd Suomi palaa tistd kaaoksesta jirjestiyty-
neeseen taloudelliseen hyvinvointiin ja on itses-
tiddnselvid, ettd néiti jarjestelmid ryhdytddn luo-
maan uudelleen, palauttamaan lomarahaa, ehki
kekkospdivid - toivottavasti ei niitd lainkaan,
niin hyvd mies kuin Kekkonen on, nykyinen ja
entinenkin. Ndmi kekkospdivit ovat tietysti ai-
van jarjetén asia, mutta se siiti. Kun titd
systeemid aletaan luoda, siti luodaan jilleen
10—20 vuoden aikana, niin kuin ldhdettiin vuo-
den 18 jilkeen liikkeelle. Luodaan jélleen tydn-
tekijoiden etuja palveleva jirjestelmi, ja se ta-
pahtuu lakkojen, tyonseisausten, hiiriditten
kautta. Kun meidén juuri tulevina vuosina pitii-
si taas saattaa yhteiskunnan talous kuntoon,
sen esteend on se, etti jirjestelmidd luodaan
uudelleen lakkojen ja tyomarkkinahiirididen
kautta.

Sen takia meiddn ei pitdisi jirjestelmid ro-
muttaa, vaan pitdisi ldhted keskitetysti siitd,
ettd Suomessa pidtetddn lomarahoista luopu-
misesta ja pyritddn tydmarkkinajdrjestojen
kanssa lomarahoista luopumiseen silli tavalla,
ettd ne, jotka saavat vihiisempidi palkkaa, ei-
vit luovu siitd lainkaan ja progressiivisesti ede-
tddn silld tavalla, ettd kansanedustaja menettds
lomarahansa. Olen valmis sithen. Ed. Ka4ridi-
sen systeemien perusteella ja hinen vaalimai-
noksiensa maksamiseksi en Iuovu vapaaehtoi-
sesti siitd rahasta, mikd minulle lomarahana
tulee, mutta kylld kun jarjestelmaillisesti koko
valtakuntaa koskien sovitaan, etti ndin me
teemme, luovun. Se ei kuitenkaan vaikuta mi-
tddn Viinasen kassiin, jonka pohja on tdysin
revennyt. Sinne saadaan hakata kuinka paljon
hyvédnsd. Sinne on hakattu jo vajaan kahden
vuoden aikana 170 miljardia velkarahaa. Sitd
aukkoa eivit tuki meididn lomarahamme. Se
on aivan selvd asia. Mutta olen valmis sithen.
Tehdddn vain silld tavalla, mutta muistetaan,
ettd ei revitd titd jirjestelmid rikki. Mind en
ole ammattiyhdistysaktiivi, mutta jos me re-
vimme suomalaisen jirjestelmin rikki, niin sen
takaisin tuominen on kipujen ja tuskien taka-
na. (Ed. Kekkonen: Hyvi, Suti!)

Sen takia mind en tillaisia ed. K#&ridisen
ehdotuksia hyviksy ollenkaan enka yleensikiin
sitd, ettd t4illd aina tapellaan palkoista. Alenne-
taan niitd sitten kerralla puolella ja lakataan
rdhisemistd td4lld salissa joka ainoiden valtio-
pdivien aikana. Tdmi tuosta ed. Kidridisen
ehdotuksesta ja tulen senkin, rouva puhemies,
kun sen kohdalle tullaan, pyytimiin poydille,
niin ettd puhutaan piivinvalon aikana néistd
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asiotsta ja niin, ettd ed. Kdiridinenkin on t44llg
paikalla. Hin on ilmeisesti jossakin hallintoneu-
voston kokouksessa, josta hin kuulemma saa
80 000—90 000 markkaa vuodessa palkkioita.
Luopukoon niistd palkkioista sinne Viinasen
pussiin, niin silloin ollaan samalla linjalla.

Ed. K#daridinen on fiksu kaveri, ja pididn
hénestd ihmisend kaikin puolin, mutta politii-
kassa puhutaan till4 tavalla. Antakoon hiin tulla
sitten takaisin minulle vuorollaan ja omapa
syynsi, kun ei ole td4lld paikalla.

Mitd tulee ed. Stenius-Kaukosen ehdotuk-
seen, ettd tulee progressiivinen tulovero tietys-
td, 10000 markan, kuukausitulosta yléspdin.
Sekin, jos sdilytetdin sellaisenaan jirjestelmai,
on armottoman populistinen. Se ed. Stenius-
Kaukoselle suotakoon. Hin tekee kovasti tiil-
14 tyotd pienen ja koyhdn ihmisen puolesta, ja
mind mielellini annan sen populistisen edun
tissd asiassa, koska se perustuu jirkeville poh-
jalle. Sekdan, ed. Stenius-Kaukonen, ei riitd
mihinkéiin Viinasen loputtomassa kassissa nii-
den 170 miljardin markan ohella, mutta se on
oikean suuntainen. Eli siis sdilytetdin jirjestel-
mi ja verotetaan progressiivisesti niitd, jotka
tind pdivdnd tienaavat enemmin. Sekdin ei
auta Suomea, koska se vie koko ajan meitd
alaspdin. Se laskee ostovoimaa. Ostovoiman
laskun kautta se saa aikaan sen, ettd yritykset
ja kotimarkkinateollisuus eivit voi tuottaa,
koska tuotteet eiviat mene kaupaksi, kun osto-
voima laskee koko ajan. Ne eivit voi tarjota
tyotd ja ostovoimaa. Tdméd maaginen ympyrd
kiert4d koko ajan.

Mutta jos haluamme jotakin hullua tehds,
ed. Stenius-Kaukonen, niin teiddn ehdotuksen-
ne on tismilleen sitd, mitd meillikin SMP:n
eduskuntaryhmissid on nihty térkeiksi, ja me
olemme ottaneet tiukan kannan tihin asiaan.
Jirjestelmd pitda sdilyttdd, ja silloin on menti-
vé sithen, jos valtiolle meiltd rahoja otetaan,
etti pannaan timi progressiivinen vero, jossa
sitten kansanedustajaakin rokotetaan. Mini en
tiedd, mitd te huutelette, ed. Stenius-Kauko-
nen, sithen viliin, koska minulla kaikuu kovas-
ti korvista, kun minid puhun kovalla dédnelld,
mutta ette te ole ilmeisesti vihainen, koska te
hymyilette.

Mini haluan todeta t4lt4 osin, vaikka ehdotus
on populistinen, ettd senkin tdytyy tulla keskite-
tysti silld tavalla, ettd esimerkiksi hallitus pyrkii
sopimaan timin tyyppisesti systeemistd tyo-
markkinajirjestojen kanssa ja timi esitys tulee
hallituksen taholta. Me emme ed. Stenius-Kau-
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kosen ehdotusta todennikoisesti tule tdlld hy-
viksymiin. Sille kdy niin kuin kaikille muille-
kin. Erddnd pdivdni, kun ed. Stenius-Kaukonen
menee valiokuntaan, niin sieltd pinkan alta kel-
lastunut paperi huutelee ed. Stenius-Kaukosen
perdédn hyvin huonovointisena, koska se on sielld
vuosien saatossa kellastunut. Mutta jos tdmi
asia saadaan tulemaan virallisia teitd, se voisi
olla aivan hyvi. ‘

Ed. Sirkka-Liisa Anttila on valmis pomppaa-
maan pystyyn vastauspuheenvuoroa varten.
(Ed. S-L. Anttila: Aivan!) No, kylld mind olen
tissd lopettelemassa, niin ettd se olisi ihan pai-
kallaan. Ei tdssd sen kummempaa. Mini jitin
lahteissdni vield uudet puheenvuoropyynnét,
ettd saan nimd muutkin asiat aikanaan poydal-
le, kun muut ovat puhuneet. Puhutaan néistd
asioista pdivinvalossa. Minkd takia me yolld
pidimme puheita, kun mimmid pitdisi mennd
sydomidn? Niin on asiat, rouva puhemies.

Ensimmédinen varapuhemies:
Kun asiaa ei ole voitu yksimielisesti lihettdi
valiokuntaan, asia on jidvi poydille. Kehotan
seuraavia puhujia ilmaisemaan mielipiteensi
poydillepanon ajankohdasta.

Keskustelu pdydillepanosta julistetaan pait-
tyneeksi,

Ensimméidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Aittoniemi ehdottanut, ettd
asia pantaisiin poydille seuraavaan tdysistun-
toon.

Selonteko myonnetiin oikeaksi.

Ed. Aittoniemen ehdotus hyviksytdin ja asia
pannaan poydille seuraavaan tdysistuntoon.

14) Ed. Kiiridisen ym. lakialoite n:o 14 laiksi

viiliaikaisesta poikkeuksesta edustajanpalkkiosta

annettuun lakiin

Valickuntaan ldhettiminen
Ensimmiinen varapuhemies:

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-

siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustehu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ku-
ten mainitsin, tim4 asia ei kestid pidivinvaloa
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ollenkaan. Kuitenkin, vaikka se pitdisi yolld
kisitelld, laitetaan nyt sitten paivinvalossa se
kasiteltdvaksi. Ehdotan, ettd asia pannaan poy-
dille pédasidisen jdlkeiseen ensimmdiseen istun-
toon, joka pidetdin keskiviikkona p#isidisen
jalkeen.

Ensimméidinen varapuhemies:
Kun asiaa ei ole voitu yksimielisesti lihett4a
valiokuntaan, asia on jadvi poydille. Kehotan
seuraavia puhujia ilmaisemaan kantansa poydil-
lepanon ajankohtaan.

Keskustelu poydillepanosta julistetaan pait-
tyneeksi.

Ensimmédinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Aittoniemi ehdottanut, ettd
asia pantaisiin poydille seuraavaan tiysistun-
toon.

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.

Ed. Aittoniemen ehdotus hyviksytiin ja asia
pannaan poydille seuraavaan tiysistuntoon.

15) Ed. Stenius-Kaukosen ym. lakialoite n:o 16
laiksi vuodelta 1993 kannettavasta lisdtuloverosta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Teen
saman ehdotuksen, ettd asia pantaisiin poydille
ensimmdéiseen pidsidisen jilkeen pidettdviin is-
tuntoon, joka on piisidisen jilkeisend keskiviik-
kona.

Ensimméidinen varapuhemies:
Kun tidtdkiin asiaa ei ole voitu yksimielisesti
ldhettdd valiokuntaan, asia on jadvi poydille.
Kehotan seuraavia puhujia ilmaisemaan kantan-
sa poydallepanon ajankohtaan.

Keskustelu pdydillepanosta julistetaan piit-
tyneeksi.

Ensimmé4dinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Aittoniemi ehdottanut, etti
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asia pantaisiin pdydille seuraavaan tdysistun-
toon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ed. Aittoniemen ehdotus hyviksytdin ja asia
pannaan poydille seuraavaan tiysistuntoon.

Pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdo-
tuksen mukaisesti seuraavaan tiysistuntoon:

16) Hallintovaliokunnan mietinté n:o 8 (HE 18)

17) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 1 (HE 13)

18) Sivistysvaliokunnan mietinté n:o 2 (HE 211/
1992 vp)

Ensimmédinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto. on keskiviik-
kona 14 péivdnd huhtikuuta kello 14.

Tdysistunto lopetetaan kello 14.51.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



