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Plenum

Onsdag 25.11.2015 kl. 14.00—23.16

38. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om dndring av 16 och 51 § i
lagen om allmiint bostadsbidrag och om temporir dndring av 54 § i lagen om bostadsbi-
drag for pensionstagare

Regeringens proposition RP 127/2015 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Paula Risikko: Arende 38 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslér att d&rendet remitteras till social- och hélsovardsutskot-
tet.

Debatt

22.15 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Miintyld (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Téssd hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi yleisestd asu-
mistuesta annettua lakia siten, ettd enimmaéisasumismenoja tarkistettaisiin ensimméisen
kerran asumismenojen muutosta vastaavasti vuoden 2017 alusta. Liséksi yleisen asumistu-
en perusomavastuun tulosidonnaisuutta ehdotetaan kiristettivéksi. Eldkkeensaajan asu-
mistuesta annettua lakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd vuonna 2016 sovellettaisiin
samoja lammitys-, vesi- ja kunnossapitokustannuksia, keskimairdisid asumismenoja seka
asumismenojen enimmaismadrid kuin vuonna 2015.

Esitys liittyy valtion vuoden 2016 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu késiteltdvaksi
sen yhteydessd. Nama lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan 1. paivani tammikuuta 2016.

22.16 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Than nyt
selkeyden vuoksi todettakoon, etti meiddn ministereitten vastuujaossa asumistukiasiat
kuuluvat perhe- ja peruspalveluministerille ja eldkkeensaajien asumistukijirjestelmi so-
siaali- ja terveysministerille, joten olemme tdndédnkin taalld yhteiselld savotalla yhteisessa
asiassa liikkeelld. Than vain varmuuden vuoksi haluan todeta tdimén, kun ainakin tuolla
kuppilan puolella tuntui dsken olevan episelvii se, kenelle mikékin asia kuuluu.

Ensinndkin hallitus siis esittdd, ettd tulevana vuonna ehdotetaan pidettdvéksi yleisen
asumistuen ja eldkkeensaajien asumistuen enimmaéisasumistukimenot ennallaan. Siis
enimmaisasumistukimenot jaddytetddn vuoden 2015 tasolle. Liséksi ehdotetaan, ettd ylei-
sen asumistuen perusomavastuun tulosidonnaisuus nostetaan 40 prosentista 42 prosentti-
in. Vuonna 2016 asumismenojen jadddyttamiselld tavoitellaan yleisen asumistuen osalta 15
miljoonan euron sddstdja ja tulosidonnaisuuden nostamisella 7:44 miljoonaa euroa. Eldk-
keensaajien asumistuen kohdalla asumismenojen jaadyttiminen tarkoittaa 4,6 miljoonan
euron summaa. Vuositasolla vuoden 2017 tasolle kun mennéién, niin ollaan muutama mil-
joona euroa suuremmissa luvuissa.

Granskats
4.2
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Muutama sisillollinen asia. Ensinndkin enimmaéisasumismenojen jaddyttdmisen vaiku-
tukset. Nyt tehdylla ratkaisulla ei vaikuteta asumistuen tasoon, vaan asumistuki séilyy en-
nallaan. Asumistuen taso ei kuitenkaan seuraa mahdollisia vuokrankorotuksia, jos asumis-
menot ylittdvat hyviksyttdviat enimméaisasumismenot. Hallitus on varautunut mahdolli-
seen toimeentulotukimenojen kasvuun, mikéli tarvetta toimeentulotuelle on tdmén ratka-
isun johdosta. Yleisen asumistuen enimméismenojen jaddyttdmisen arvioidaan lisddvéan
toimeentulotuen tarvetta ensi vuonna 5 miljoonalla eurolla.

My®és yleisen asumistuen perusomavastuuosuuden tulosidonnaisuuden nostamisella on
osaltaan vaikutukset. Tulosidonnaisuuden nostaminen nostaa jonkin verran tukeen oikeu-
tettavan tulon ylédrajaa. Toisekseen télla ratkaisulla on vaikutus timén hetken arvion mu-
kaan 105 000 asumistuen saajan tukeen, ja sen arvioidaan vaikutukseltaan olevan 9 euron
tasoa kuukausitasolla. Vaikutusarviointia on kyetty valmistelun aikana tekeméén niin pit-
kélle, ettd pystytddn tdndédn tietdmdin, ettd kaikista pienituloisimpien asumistuen tasoon
talld ratkaisulla ei ole vaikutusta.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on péittinyt yksimielisesti — ratkaisu, jonka valmis-
telua on hallituksen muodostamisesta léhtien eteenpdin viety, ettd eri asumistukijirjestel-
mét yhtendistettdisiin — luopua eldkkeensaajien asumistuen yhtendistimisestd yleiseen
asumistukijarjestelmddn. Ja vield suorempaan sanottuna: eldkkeensaajien asumistukijar-
jestelma siis sdilyy.

22.21 Tuula Haatainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Syksyn budjettiesityksen osana hal-
litus esitti eldkkeensaajan asumistuen yhdistdmisti yleiseen asumistukeen, joka olisi mer-
kinnyt varsin mittavia menetyksié pienituloisille elékeldisille, jopa 200 euroa kuukaudessa
olisi lahtenyt tililtd. Tatd asiaa kdytiin moneen otteeseen ldpi, ja meiddn piti oppositiosta
rautalangasta véantda ja hakea laskelmat eduskunnan tietopalvelusta, jotta saatiin konkre-
tiaa siihen, kuinka vakava vaikutus leikkauksella olisi ollut pientd eldketti saavien ihmis-
ten toimeentuloon.

No, tdmi opposition rummutus ja elidkeldisten mielenilmaisut vihdoinkin sitten herat-
tivét hallituksen, ja hallituksessa ryhdyttiin sitten esitystd korjaamaan. Ensin sitd leikkaus-
ta alennettiin, ja senkin jilkeen sitten kdytiin keskustelua, ja loppujen lopuksi lehtitietojen
mukaan sote-uudistuksen markkinamallin hyvaksymisen kytkykauppana tdmaé esitys sit-
ten vedettiin pois, eli elikkeensaajan asumistuki sdilyy tdssd rinnalla. Ja samaan aikaan sit-
ten sanottiin, ettd nyt eldkkeensaajan asumistukeen ei tule kohdistumaan endi mitéén leik-
kauksia. Tastd olimme tietysti tosi tyytyvéisid ja iloisia siitd, ettd ndin on tapahtunut.

No, nyt meni pari pdivédé, ja nyt on saatu sitten hallituksen esitys, jossa todetaan, ettd
yleisen asumistuen ja elikkeensaajan asumistuen enimmaéisasumismenoja ei koroteta vu-
onna 2016 — on siis sanottu, ettd asia pysyy ennallaan. Néin tietysti, jos katsotaan sité asu-
mistukea, varmasti tapahtuu. Mutta tdma esitys, kdsitykseni mukaan ja ilmiselvésti, leik-
kaa, vihentéd, eldkkeensaajan asumistukea 4,6 miljoonalla eurolla vuonna 2016 ja vuosi-
tasolla 9 miljoonalla eurolla. Eli siis se leikkaa sité kéteen tulevaa tuloa, jolla sitten eldk-
keensaajan pitiisi pystyd ostamaan itselleen kaikki eldminen, ruoka, vaatteet, ladkkeet —
ladkemenot tulevat kasvamaan — ja silld pitdd maksaa terveyskeskus- ja sairaanhoitome-
not — nditd maksuja ollaan nyt korottamassa 1dhes 30 prosenttia. Siiné kaikessa, mita ela-
miseen tarvitaan, se rahaosuus siis tulee nyt eldkkeensaajilla, ja myos tdimén yleisen asu-
mistuen piirissé olevilla, pienenemé&én.
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Téss4 hallituksen esityksessd, kun tima nyt ndin nopeasti on tullut, ilmiselvésti on jaényt
véhin kiireessd — varmaankin on jaényt kiireessd — ndité vaikutusarvioita tekemaéttd, eli
ne ovat edelleenkin laihat téssékin esityksessd. Tdélléd esityksessd todetaan, ettd asumistu-
en enimmaiismenojen korottamatta jéttdminen vuonna 2016 lisdd enimmaéaisasumismenot
ylittdvien tuensaajien maéraa ja toimeentulotukimenoja. Ja kuten ministeri tdssa arvioi, toi-
meentulotukimenot tulevat jollain tavalla nousemaan, mutta olisi hyva tietdd, mitd tdmi
kéytdnnossé tulee tarkoittamaan. Tdma4 asia ei ole ollut késittelyssé kuntatalouden ja -hal-
linnon neuvottelukunnassa eli tdssé kuuluisassa Kuthanekissa, jossa sosiaali- ja terveysmi-
nisterion ja valtiovarainministerién virkamiehet kdyvét ministerin johdolla ldpi aina kaik-
ki esitykset, joilla on kuntavaikutuksia. Tétd nyt téssi ei ole tehty, ja varmasti kunnissa ol-
laan kiinnostuneita, paljonko tdssd muun muassa toimeentulotukimenot tulevat kasvama-
an.

Hallituksen esityksen mukaan tdmén enimméismenoihin tulevan laskennallisen ko-
rotuksen pitéisi nyt ensi vuonna olla sitten 3,3 prosenttia eldkkeensaajilla ja 3,2 prosenttia
yleisen asumistuen puolella. Ja timé on nyt sitten se leikkaus, joka kohdistuu eldkkeensaa-
jien asumistukeen, eli tdmé tuki ei nouse siind samassa tahdissa kuin asumismenot tulevat
nousemaan.

Kysyisin: Onko ministeridssé nyt sitten tehty tarkempaa arviointia siitd, keitd ndma ih-
miset ovat, joihin tdmai leikkaus kohdistuu? Varsinkin nyt sitten elékkeensaajissa on tati
huolta ja my0s yleisen asumistuen puolella. Kuinka paljon heitd on? Ja kuinka suuria nimé
heikennykset sitten voivat olla henkildd kohti, ne maksimit ja minimit? Ndiden kaikkien
asioiden pitéé olla eduskunnassa tiedossa ennen kuin néité lakeja voidaan hyviksyé, ja toi-
von mukaan mahdollisimman varhaisessa vaiheessa — jo tdssé kasittelyssa, jos mahdollis-
ta — saisimme tietoja siitd, mitd nima vaikutukset sitten ovat. Ja valiokunnassa joudutaan
sitten tdtd asiaa kdsittelemaén.

Kaiken kaikkiaan tdytyy sanoa, ettd elikkeensaajiin (Puhemies koputtaa) ja pienituloi-
siin ihmisiin kohdistuvat leikkaukset ovat edelleenkin kohtuuttomia. Mutta toivoisin vast-
auksia néihin kysymyksiin. — Kiitos.

22.26 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Se, ettd eri asumistukijérjestelmié ei yh-
distetd, on kylla iso riemuvoitto, ja kiitos siitd, ettd olette tdssé asiassa perdéntyneet. Erity-
isesti sen takia, etté eldkeldisten tilanne péédsaantdisesti ei ole muuttuva vaan pysyvé tilan-
ne, kun taas toisin yleinen asumistuki on tarkoitettu enemmaénkin eldmén eri kriisivaihei-
siin ja se sitd kautta toivottavasti on véliaikainen jarjestelma, juuri sen takia, ndiden jérjes-
telmien tulee olla erilaisia.

Edustaja Haatainen kysyi ndistd vaikutusarvioista, ja sitd mindkin tdssid mietiskelen, ko-
ska niitd ei tddlld nyt ndy. Ministeri sanoi, etté télla ei vaikuteta asumistuen tasoon. No, fak-
tisesti asia varmasti on juuri niin, mutta jos toimeentulotukimenot lisdéntyvét, niin kuin
tdssé hallituksen esityksessé on todettu — ja kun pienituloisimmille ei synny tésté nyt li-
sdmenetyksid, niin he saavat toimeentulotukena sen osan, mika sitten asumistuen maaras-
sé on pienempi — kylldhén se silloin tarkoittaa sitd, ettd siind ihmisen arjessahan merkitt-
dvaa on se, mitd jad sen vuokranmaksun jalkeen kiteen. Jos se asumistuki tulee tilille, siitd
maksetaan vuokra, niin mité jai kiteen? Ja jos jatkossa vuokrien nousu toteutuu, niin sil-
loinhan se tarkoittaa sité, ettd kiteen jad vihemmén, milld ostaa ruokaa. Tama pitéisi tdssé
kyllad nyt pystyé selvittimaén, koska kuitenkin on todettu, ettd asumistuen taso ei seuraisi
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mahdollista vuokran nousua, jos asumismenot ovat korkeat, missd kaupungeissa, kuinka
paljon tillaisia tuensaajia on. Naméa meidén olisi syyté tietdd.

22.28 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Téssd istunnossa puheenvuoroja pitineille so-
sialidemokraateille kiitoksia asiallisista puheenvuoroista, mutta yleisesti ottaen demareid-
en johto ei tdssé asiassa kylld tyylipisteitd ansaitse. Tdma asia tuotiin esille eilen kohdassa,
joka ei tdhan kuulu. Se vietiin julkisuuteen véittden, ettd eldkeldisten asumistukea leikata-
an sittenkin, vaikka se ei pidd paikkaansa. Ndmai ovat kaksi tdysin erillistd hallituksen esi-
tysté: se, etté eldkeldisten asumistuki yhdistetdén tavalliseen asumistukeen, ja sitten tdima,
mika nyt on kisittelyssd — kaksi téysin erillistd hallituksen esitysti. Ne on esitelty meille
kansanedustajille, tiedotettu meille aivan normaalisti. Kysynkin, onko sosialidemokraat-
tien ryhmékansliassa jonkinlainen tydnjohdollinen ongelma, jos teille ei tule tietoa halli-
tuksen esityksisti ajoissa ja niitd ei pureskella teille, mitd ne tarkoittavat, mitd ne sisil-
tévét, vaan teiddn ryhménne niin sanottu terdvin kirki saa néistd asioista tietoa Twitterissé,
kuten he itse ilmoittivat. Tdmé on melkoinen ongelma, jos teilld ndin on tilanne.

Noin yleisesti ottaen kyseenalaistaisin hieman SDP:n motiivin olla kiinnostunut ndisté
asumistukiasioista kovin paljon. Mehdn tiedimme, ettd vuokrausbisnes on ay-liikkeelle
hyvé bisnes. Ay-liike rahoittaa sosialidemokraattien vaality6td. Puhutaan muutamien vuo-
sien kuluessa kymmenistd miljoonista, mitd sieltd pystyttéisiin siirtimaén rahaa melkoisen
verovapaasti muun muassa sosialidemokraattien vaalitydhén. VVO on kova nostamaan
vuokria. Kassa paisuu, voitot paranevat, ja vaalirahaa tulee. Kuka osti SDP:n realisoidun
puoluetoimiston? Aivan sama yhtid. Tété kysymysta yritettiin esittdd ammattiyhdistysliik-
keelle. He eivit tihdn asiaan suostu mediassa ottamaan kantaa. Harmi, kun edustaja Rinne
ei ole tddlla vastaamassa tahdn kysymykseen. Ehké poliittinen siipi voisi antaa tdhén asia-
an vastauksia.

22.30 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Tassé ei todella, kun rehellisid olla-
an, ole kysymys leikkauksesta, vaan tdssd on laskentaperusteiden jaadytys. Sitd edellinen
hallitus teki monissa asioissa, muun muassa kuntien valtionosuuksissa, joilla leikattiin, jos
teidén sosialidemokraattien sanavarastoa kayttdd, kuntien palveluita, ajettiin kuntataloutta
ahdinkoon, misti kaikkein heikko-osaisimmat kérsivit kaikkein eniten. Tédssé ei todellaka-
an ole leikkauksista kysymys. Témén vuoden talousarviossa elikeldisten asumistukeen on
varattu 530 miljoonaa, ensi vuoden talousarviossa 557 miljoonaa eli 27 miljoonaa enem-
mén ensi vuonna kuin tidnd vuonna. Jos titd padtdstd ei tehtdisi, niin olisi 4,6 miljoonaa
enemmaén tuo méériaraha. Mutta leikkaus ei ole siis kysymyksessé, vaan kasvu, joka tulisi
kustannusten noususta, on timén 4,6 miljoonan arvoinen, ja se jdi pois. Tdmaé on totta kai
ikévaa, ettd ndin tapahtuu, mutta kylld titd nyt on julkisuudessa aivan hirveisti liioiteltu.
Jos minun laskelmani oikea on, niin sain sen tuloksen, ettd runsaat 30 euroa vuodessa ensi
vuonna menettia siitd, ettd ei saa sitd, siis eldkkeensaajan asumistuki ei alene, mutta sité
kasvua ei tule vuositasolla runsasta 30:td euroa. No, toimeentulotuen kautta tietysti sen sit-
ten saa, jos tilanne on niin vakava, mutta ei titd pidd nyt rehellisyyden nimissd maalata niin
synkéksi.

Ministeri Méntylélle on annettava erinomaiset kiitokset siitd, ettd han (Puhemies kopu-
ttaa) torjui ryhmiamme tuella timén pahimman leikkauksen, joka oli pohjissa.
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22.33 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Usein sanotaan, ettd oppositiosta ei
voi vaikuttaa, mutta nyt on ndhty tdmén syksyn aikana, ettd hallituksella on monissa
kysymyksissd timmdinen kolmen P-kirjaimen sdint6: ensin pédétetdin ja sitten pohditaan
ja lopuksi perutaan. Se viimeinen P-kirjain on erittdin hyvai asia, jos tarpeen tullen pysty-
tddn katsomaan uudestaan pédtoksid ja tekeméddn ikdin kuin oikeudenmukaisempia
padtoksia. Tosiaan téstikin kysymyksesti oppositiosta nousi valtava paine hallituksen tu-
eksi, sanotaanko ndin. Vihreiden Outi Alanko-Kahiluoto oli tadlld ensimmaéinen allekirjoit-
taja ja hankki tietopalvelusta laskelmat. Ne varmaan toivottavasti auttavat myds teité téssi
asiassa.

Mutta tahdon kuitenkin kysyé vield siitd — ministeri Méntyl4 on aivan oikein tdndén pu-
hunut monista asioista, mutta tiedustelen véhén sitd — ettd kyll4 se varmaan hieman he-
rattéda epéilyksid, jos ministerion sivuilla puhuttiin eilen suoraan leikkauksista, otsikko kor-
jataan, sisdltd pysyy samana ja puhutaankin vain uudistamisesta. Onko téssid ministeri ja
ministerid kahdella eri raiteella? Voitteko hieman avata, mistd timi johtuu? On varmaan
aika ymmaérrettivaa, ettd timéintyyppinen sekaannus aiheuttaa kysymyksié, joita me taélla
kdymme lapi.

Edustaja Kankaanniemi toi aivan oikein esiin sen, ettd kun puhutaan jaadytyksesté, niin
se ei ole aivan suora leikkaus, mutta se, miké on lopputulos, on aivan suora leikkaus. Kun
hallitus esittdd, ettd elikkeensaajan asumistukeen vaikuttavat asunnon lammitys-, vesi- ja
kunnossapitokustannukset, keskimédrdiset asumismenot sekd asumismenojen enimmé-
ismadrit pidetddn vuonna 2016 samoina kuin tdnd vuonna, se tarkoittaa suoraa leikkausta.
(Puhemies koputtaa) Kun tulot eivét vastaa elinkustannusten nousua, se tarkoittaa leik-
kausta. Niin viime vaalikaudella kuin myds nytten kyse on leikkauksesta.

22.35 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Olipa kummallinen puheenvuoro edusta-
ja Mékelaltd. Mind pistén sen nyt kuitenkin myohaéisillan ja visymyksen piikkiin. Té&lld on
esitetty asiallisia kysymyksid, ja tuleekin mieleen, ettd hyokkdys on paras puolustus sillo-
in, kun muuten ollaan heikoilla. Mini olen huolissani eldkeldisistd ja pienituloisista, ja sik-
si olen ndmé omat kysymykseni esittdnyt. Sitten pitdd sanoa, ettd pata kattilaa soimaa.
Pyydén, ettd edustaja Mékelé nyt lukee vield ihan uudemman kerran tdimén hallituksen esi-
tyksen ja sieltd nimenomaan lakiehdotuksen kohdan 2, joka on laki eldkkeensaajan asu-
mistuesta annetun lain 54 §:n viliaikaisesta muuttamisesta, jossa mydskin todetaan, ettd
lammitys-, vesi- ja kunnossapitokustannuksia, keskiméérdisid asumismenoja ja asumisme-
nojen enimmaéismaérid koskevat euromaérit ovat vuonna 2016 samat kuin vuonna 2015.
Teknisesti ei leikata, mutta kiytdnndsséd kylld. Tama tarkoittaa sitd, ettd ihmisten arjessa,
arkieldmassi, jos rahaa menee enemmin asumiskuluihin, vihemman jaa ladkkeisiin, va-
hemmén jdi ruokaan ja muihin tarpeisiin, joten ei téssi nyt kannattaisi tulla ihan vain suin
surmin suuta soittelemaan, kun pitdisi perehtya asiaan.

Kysyisin vield ministerilté téstd 2 prosentin nostosta, joka siis nyt tehdédén ténne peruso-
mavastuuseen. Mitd timé kéytdnnossa tarkoittaa, koska timé perusomavastuuhan tulee nyt
niistd tuloista? Voisitteko avata tétd vihdn tarkemmin?

22.37 Tuula Haatainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kysyisin nyt ministereilté siitd, kun
molemmat ministerit ovat paikalla — kiitos siit4, etti olette paikalla tdhén aikaan illasta té-
min tirkedn asian ddrelld — ettd kun nyt timin pitkén prosessin, syksyisen prosessin, lop-
putuloksena oli se, ettd hallitus tuli jarkiinsé ja sitten péétti tistéd eldkkeensaajien asumistu-
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en leikkauksesta luopua — sen jélkeen, kun me oppositiossa nostimme sen esille, tehtiin
selvitykset ja kéytiin timé keskustelu — niin sitten meni pari pdivéa, ja timé esitys on jél-
leen meilld edessd. Téstd sanottiin, ettd tima ei ole leikkaus, mutta kun tdilld tulee koh-
distumaan elidkkeensaajiin vuositasolla 9 miljoonan euron sddstot, niin se tarkoittaa sité,
ettd kun nditd enimmaisméadrid ei nosteta, niin kiteenjadva tulo elikkeensaajalla, se raha,
jolla ostetaan vaatteet, ruoka ja lddkkeet, tulee pieneneméén, ja se on leikkaus.

Eli miné toivoisin, arvoisat ministerit, ettd puhutaan sitten asioista asioiden nimill,
olkoon iso leikkaus tai pieni leikkaus, mutta ei viiteta, etté ei tule leikkausta, kun tima esi-
tys kuitenkin leikkaa yleistd asumistukea ja eldkkeensaajien asumistukea. Pyytéisin nyt,
ettd voisimme saada vastauksia siihen, kuinka ja miten timéa kohdistuu. Keiti eldkeléisia
tdma tarkoittaa ja kuinka suurella summalla? Tétd ihmiset odottavat, ja heilld on oikeus tie-
tdd myos, mikd on tima vaihe nyt tdssd episodissa.

22.38 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Aallolle totean ja muille-
kin, ettd kévin ldpi timén asumistukien yhdistdmiskysymyksen ja sen, kun hallitus luopui
tastd eldkkeensaajien asumistuen leikkausta merkinneestd esityksestd, mistd se 1éhti. Edus-
taja Makipédédn kanssa teimme tdmén kirjallisen vetoomuksen. 16. elokuuta lahetimme sen
ministeri Méntyldlle, Soinille, Lindstromille ja Niinistolle ja vetosimme, ettd timéa muutos
tehdién. Teksti on tdssd. Siitd, osaltaan siité, ja ministeri Méntyldn hyvin ansiokkaasta ty-
Osté seurasi se, ettd hin ajoi asiaa, ja néin téstd kohtuuttomasta uudistuksesta luovuttiin ja
elikeldiset voittivat. Vilikysymykselld ei siiné ollut merkitystd, se tuli niin mydhéén, ettd
silléd ei ollut siind yhtd&n mitdén kéytdnnon merkitysti. (Pia Viitasen vélihuuto) — Totta
kai te teitte monista leikkauksista vilikysymyksid, mutta ne raukesivat tyhjiin. Téssd meid-
an taistelumme, perussuomalaisten eduskuntaryhmén ja erityisesti ministeri Méntylén tyo
tuotti tuloksen, joka on elédkeldisille erittdin positiivinen.

Mitd sitten tulee tdhin esitykseen, tima totta kai, me myonnidmme, merkitsee tulojen
pientd menetystd, 2—3 euron menetystd per kuukausi (Eero Heindluoma: Rehellinen
mies!) keskiméérin ensi vuonna eldkeldisille. Heilld on mahdollisuus tietysti sithen saada
korvaus. Mutta tdmin isommasta tdssd ei ole kysymys, ja leikkauksesta tdssd ei ole
kysymys. (Touko Aalto: Jaadytys on leikkaus!) Tdméan vuoden taso sdilyy jokaisella ela-
kelaiselld, joka asumistukea saa, ja perusteet pysyvit ennallaan.

22.40 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Olen tdélld sen takia, ettd mindkin
uskoin, ettd tdima eldkeldisten asumistuen leikkaus on poistettu, vedetty takaisin. Olen siitid
monille eldkeldisille kertonut, ettd timmdinen aikaansaannos on, ja he ovat olleet tdhin
tyytyviisid. Nyt sitten téssd ilmeni eilispdivand — eilispdivéna se oli — ettd sielld on kui-
tenkin sitten leikkaus asumistukeen, josta nyt sitten on osoittautunut, ettd sité ei saa sanoa
leikkaukseksi, ettd jostain tulee vaan rahaa enemmén valtiolle ja vihemmén elédkeldisille,
mutta se ei ole leikkaus. Pddministeri Lipponen sanoi aikoinaan, kun hén oli liikkeelld, ettd
leikkaus on leikkaus ja leikkauksista pitdd puhua eiké sééstoistd. Nyt on auki se, onko tdmé
leikkaus vai séésto.

Enemmén minua oikeastaan nyt kiinnostaa myo0s sitten tdmén asian moraalinen puoli:
tiesikd ministeri Méntyld, kun hén kertoi, ettd elikkeensaajan asumistuen leikkaus on pe-
ruttu, ettd tima leikkaus on kuitenkin tulossa? Se on pienempi, se on selvd, mutta tiesitteko
silloin, kun sanoitte, ettd elikkeensaajan asumistukea ei leikata, ettd timmoinen leikkaus
tanne tulee eduskuntaan? Ja haluaisin kuulla, mitd ovat nima vaikutukset niille, joita timéa
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koskee. Tamidhin ei koske kaikkia, koska eivit kaikki ole tilanteessa, ettd heiddn asumis-
menonsa ovat sielld enimmaéisrajalla. Mutta usein on niin, ettd ne, joiden menot ovat sielld
enimmadisrajalla, ovat kaikkein vaikeimmassa asemassa, ja ndiméahén ovat hyvin pienitulo-
isia ihmisié, jotka tdtd rahaa saavat. Ei sielld tuhansien eurojen elédkeldisia kylla ole. Joten
olen sen takia tddll4, ettd saisin ministereiltd vastauksia. Periaatteessa en kannata siti, etti
ndin tarkeitd ihmisten eldméén vaikuttavia asioita késitelldén yomyohéin, (Juha Rehula:
Se on teidén valintanne!) mutta kai timé on pakko hyvéksyé néin, joten jdin odottamaan
vastauksia.

22.42 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylld minékin olin eilen hyvin himmaéstynyt
siitd, ettd kun samaan aikaan td4ll4 me olimme hyvin tyytyviisia siitd, ettd timé kohtuuton
asumistuen leikkaus eldkkeensaajille oli peruttu, olimme iloinneet siit4, ett eldkeliset oli-
vat olleet aktiivisia ja ettd oppositio oli vélikysymyksen tehnyt ja ettd sitten kuitenkin nayt-
ti siltd, ettd nyt olemme onnistuneet timén vddryyden estdméién, niin oli hyvin hdmmen-
tdvad aidosti se, ettd kun tédlla keskustelimme, niin sitten yhtékkid kavi niin, etti edustaja
Heindluoma luki Twitterid ja sitten Twitterin kautta huomattiin timé ministerion tiedote,
ettd itse asiassa eldkkeensaajien asumistukea ollaan toisella kédelld sitten samana péivéna
leikkaamassa.

Meistd oli kohtuuton tilanne se, ettd samaan aikaan ministeri Stubb oli tddlld kdynyt
kertomassa, ettd nyt timé perutaan tdydentdvissé talousarvioesityksessd, mutta ei voitu
sanoa, ettd samana pdivind valtioneuvosto oli pitdnyt kokouksensa, istuntonsa, ja péatt-
anyt sitten tastd lakiesityksestd, jossa eldkkeensaajien asumistukea oikeasti tosiasiassa lei-
kataan. Miten tdmé on mahdollista, ja miten voi olla niin, ettd ikdén kuin timmoinen piil-
oleikkaus tulee ilman, ettd siiti erikseen eduskunnalle samassa yhteydessé kerrotaan? Se
himment&d, puhemies, todella paljon.

22.44 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Témé on todella, niin kuin edustaja
Maikel4 sanoi, aivan eri asia kuin asumistukijarjestelmien yhdistdminen. Se vedettiin pois,
ja sen ministeri kertoi. Sitten tuo oli meilld ilman muuta tiedossa, ettd tulee sen aukon téyt-
tooperaatio, tavalla tai toisella. Témaé toki ei ollut esill4, ainakaan minun tietojeni mukaan,
eikd valtiovarainvaliokunnassa meille siitd kerrottu rehellisesti. Mutta ndin nyt on todetta-
va: ettd timé on eri asia.

Varmaan edustaja Heindluoma odottaa pienté historiakatsausta, ja se on nyt lyhyen kaa-
van mukaan. Vuoden 2000 vaiheilla, kun oli valtakunnan talous erinomaisessa kunnossa ja
oli sosialidemokraateilla suurin eduskuntaryhma ja padéministerind Lipponen, kansaneldk-
keen pohjaosaa leikattiin varsin pienté eldkettd saavilta. He olivat pitkén eldméntyon ma-
talapalkka-aloilla, esimerkiksi myyjiné ja vastaavissa t0issd olleina, tehneet tyotd yhteis-
kunnan hyvéksi, maksaneet Kela-maksunsa ja eldkemaksunsa. Ja te siind tilanteessa, hy-
vén talouden aikana, leikkasitte heiltd kansaneldkkeen pohjaosan pois juuri tilld samalla
menettelylla: korotuksia ei annettu, vaan leikattiin aina pois, kolmena vuonna monelta-
kymmeneltidtuhannelta kahteen kertaan se meni. Néin te teitte, ja nyt meilld on todella
vakava taloudellinen tilanne, ja nytkin tapahtuu jotakin téllaista, ettd kosketaan peru-
setuuksiin. Se on ikévéd, mutta tilanne on nyt kylld aivan toinen kuin teiddn arvovalintan-
ne pohjana oli silloin 15 vuotta sitten.
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22.45 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Téélld kun on monta kertaa aina sanottu, etti
ministeri se ja se ei ole paikalla, niin nyt tdytyy todeta, ettd harmi, kun edustajat Heinilu-
oma ja Viitanen eivit olleet paikalla, kun tétd keskustelua kéaytiin dsken.

Siind keskustelussa mind esitin ihmettelyni siitd, miten on mahdollista, ettd sosialidemo-
kraattien ryhmékanslia ja ryhmén johto eivét ole yhtdén kartalla siitd, mitd eduskunnassa
késitellddn. Eduskunnalle tuodaan tiedoksi hallituksen esitys, hallituksen esitys 1, hallituk-
sen esitys 2, teilld ei ole tietoa, miti tddlla kasitellddn. Te sanotte lukevanne Twitterista né-
itd asioita. Onko Twitter eduskunnan jonkinlainen tiedotuskanava? Késitykseni mukaan
néin ei ole.

Miti tulee sithen, mitéd Heindluoma sanoi asioiden esittelysté turuilla ja toreilla, antaisin
sithen kdytdnnon ohjeen: Kannattaa esitelld vain sellaisia saavutuksia, jotka ovat omia. Sil-
loin tietdd, mistd puhuu. Jos puhuu muiden saavutuksista, voi tulla sellainen tilanne vasta-
an, ettei tiedd endd, mitd kommentoi, ja joutuu noloon tilanteeseen. Ei kannata menna néin.

22.47 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tiedustelen, missd vaiheessa ministerit
vastaavat néihin kysymyksiin, ettd on mahdollisuus jatkaa keskustelua, ettei kdy niin, ettd
tdma keskustelu loppuu ennen kuin vastaukset saadaan. (Eduskunnasta: Saa loppua!) —
No ei, sitdhdn vartenhan kai ministerit tddlld ovat, ettd he kuuntelevat keskustelua ja vas-
taavat kysymyksiin, kun olisi hyva, ettd saisi nyt vastauksia, ettd sen jilkeen olisi sitten
mahdollisuus jatkaa, jos ne antavat aihetta jatkokysymyksiin.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministerit saavat heti puheenvuoron, kun he sité
pyytévit.

22.47 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld minékin toivon, ettd ministerit nyt
vastaisivat, kun kysymme téélld, misté téssé oli kysymys ja miksi timé leikkaus tehdéén ja
miksi samaan aikaan hallitus kovin kovaan &éneen kertoo siitd, ettid nyt se on perunut té-
min hyvin vddrdn asumistuen leikkauksen eldkkeensaajilta, mutta te ette kertoneet, ettd
samaan aikaan te olette tekemissd uutta lakiesitystd, joka oikeasti leikkaa eldkkeensaajien
asumistukea. Miksi tdmé kévi ndin? Tdma on hyvin himmentévaa.

Ja edustaja Mikelille tiedoksi, ettd kyse Twitter-viestin aikana oli nimenomaan halli-
tuksen istunnosta. Samana péivand, kun he tdilla kertovat, ettd perutaan, he ovat toisaalla
tehneet paitoksen, ettd hei, otetaankin sitten toisella kddelld pois. Eiko olisi kohtuullista,
ettdl se kerrottaisiin eduskunnalle?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten oli ministereitten vastaukset. — Ensiksi
ministeri Méntylé, 2 minuuttia.

22.48 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Méntyli: Anteeksi, kuinka kauan? En kuul-
lut.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: 2 minuuttia.
Joo. — Arvoisa puhemies! Minun tiytyy nyt oikeastaan kysya tédltd oppositiolta: onko

teilld nyt joku erityinen tarve lietsoa téssé tdllaista epdmédrdistd paniikkia ja védristad tata
asiaa siitd, mika téssé nyt oikein on tdmaé totuus? Koska te tieddtte nyt aivan hyvin tdmén
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asian, eli ettd tdssd on kysymyksessé niin sanottu jaddytys. Ja jos nyt mennéén sitten tuolle
viime kaudelle, niin te tiedétte ihan hyvin, mité tarkoittaa, kun joku jaéddytetdén jollekin ta-
solle tietyksi ajanjaksoksi. Miten te kutsutte itse niitd teidén jaddytyksidnne, olivatko ne
leikkauksia? (Vélihuutoja) — Ne olivat leikkauksia. Mind kutsun tité jaddytykseksi. Miné
katson, ettd se jaddytetddn télle tasolle. Enimmaéisasumismenot jaddytetdén tietylle tasolle.
Eli se on 4,6 miljoonaa euroa kylld, miké siité silloin ei... Mini kylld myonnén timén aivan
néin rehellisesti.

Se on sitten toinen asia, mika teidén... Toivoisin, ettd kun te nyt tdllé sitten lietsotte ja
muistatte sitd omaa kunniaanne ja mainettanne téssi asiassa nostaa esiin... Mind olen
sanonutkin, ettd minulle on aivan sama, kuka sen kunnian siité vie, ettd niité jarjestelmii ei
yhdistetd. Minusta on térkeinté se, ettd niitd ei yhdistetd, koska me puhumme silloin sem-
moisista summista, jos ne olisi yhdistetty, ettd ensi vuonna 20 miljoonaa ja seuraavilta vu-
osilta noin 60—65 miljoonaa euroa eldkeldisiltd pois. Nyt me puhumme 4,6 miljoonasta
eurosta. Ja tdssd on kysymys nimenomaan siité, ettd me jdddytdimme nyt timén vuoden ta-
soon nima tietyt enimmaisasumismenot.

Tédmai on nyt semmoinen asia, ettd mind toivoisin my0skin teiltd tdhén keskusteluun oi-
keastaan hiukan sitd semmoista ndkemysta siihen, ettd kun te kuitenkin haluatte... Tai mi-
std teiddn huolenne nyt tdssd kumpuaa eniten: siitd, ettd te nyt joudutte perdéntyméaéan tal-
laisesta oman kunnianne hakemisesta, vai siité, etti teilld on nyt aito huoli jostain? (Vali-
huutoja) Koska tdméa muutos ei tule tarkoittamaan sité, etti yksikdin eldkeldinen joutuisi
muuttamaan pois kodistaan. Se on aivan varma asia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten ministeri Rehula, 2 minuuttia. — Olkaa
hyva.

22.50 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Aivan
niin, kohtuullista olisi, ettd kykenisi tita keskustelua kdyméaédn, ettd ei luultaisi mitdén, toi-
sekseen, ettd kuunneltaisiin toinen toisiamme. Kolmanneksi, kun tadlla useita kysymyksia
esitettiin ldhtien siitd, millaisia vaikutuksia till4 tehdylla ratkaisulla on, ne on kirjoitettu ta-
hén hallituksen esitykseen léhtien siitd, mihin tdmaé ratkaisu pohjautuu. T44lld ihan selke-
alla suomen kielelld lukee. Kaivoin vield esiin hallitusohjelmankin, joka on se biblia, jota
vastuuministerit joutuvat, saavat, pddsevit noudattamaan. Lidhdetddn tdstd. Toisekseen
olisi kohtuullista, ettd edes yritettédisiin kuunnella toinen toisiamme. (Pia Viitanen: Samaa
mielta!)

My0s mind olen ollut eilen ldhes sosiaalisen median varassa. Olihan se jonkunnékdinen
uutinen illalla, kun tédlld on kéytetty eduskunnan tydskentelytapojen, ainakin ihan nor-
maalitydskentelyn, vastaisia menettelytapoja tilanteessa, jossa tiélld on ministeri kertonut,
ettd eldkkeensaajien asumistukijérjestelmin yhdistdmisestd yleiseen asumistukijérjestel-
méén luovutaan. Mini en kanssa kaipaa yhtédén mainetta enké kunniaa, ottakaa oppositio se
ihan rauhassa. (Hanna Méntyla: Kyll4, just niin!) Minua ministerini sosiaali- ja terveysmi-
nisteriossd kiinnostavat eniten ne ihmiset, joitten leivdstd on kyse. (Hanna Méntyla:
Kylld!— Eduskunnasta: Sama téélla! — Hanna Méntyla: Ei se tunnu siltid!) Toisekseen, jos
tdma esitys tuli yllattden, olen pahoillani siitd omalta osaltani. Jos on yhtéén perehtynyt sii-
hen aineistoon, jota hallitus kéyttdd, niin ei timén nyt ihan pyytdméttd ja yllattden pitanyt
tulla.
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Kolmas asia, arvoisa valiokunnan puheenjohtaja: Tdmé on ihan normaali prosessi, jossa
hallituksen esitys on eduskunnassa. Té4lld on timénhetkiset vaikuttavuusarvioinnit parha-
an tiedon mukaan. Jos olisitte kuunnelleet minun puheenvuoroni, niin olisin kertonut lisaa.
Té&ma on nyt valiokunnan késiss4, ja valiokunta selvittda lisaa.

22.53 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylld ihan vilpittdmasti yritdn ymmaér-
tdd, mitd tissd on tapahtunut, miksi timai tehdéén, ja sen takia kysyin teiltd, ministeri Mén-
tylé: Olitteko te tietoinen, ettd timmdinen — jota ei kutsuta nyt teidén kielenkdytdssénne
leikkaukseksi — jaddytys tulee, joka kuitenkin siéstéé valtion menoja vajaat 5 miljoonaa
euroa ensi vuonna ja myShempind vuosina vajaat 10 miljoonaa? Tiesitteko silloin, kun sa-
noitte, ettd tima asumistuen leikkaus eldkkeensaajilta peruutetaan, ettd timé kuitenkin tu-
lee? Sehin oli minun kysymykseni. Minusta siihen on vastaus: joko tiesitte tai ette tiennyt.
Toinen kysymys oli, kuinka monta henkea tdma tulee koskemaan ja minka suuruisia nima
ovat ndiden henkil6iden kohdalta. Pyydin, ettd vain sanotte sen téssd. Jos se 10ytyy jostain
paperista, niin aina parempi, mutta ei kai nyt ole mitéén estettd sanoa, kuinka moni henkil6
ja kuinka paljon on tdmai leikkaus, jota ei saa kutsua leikkaukseksi.

22.54 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Voi tietenkin olla niin, ettd kun eilen
kutsuimme sité piiloleikkaukseksi, niin se on kylld kuvaavaa. Oli termi mikéd hyvénsa, se
on konkreettisesti ja oikeasti pois eldkkeensaajan rahapussista, ja tastd on kyse. Jos kdy ni-
in, ettd valtio saa yli 4 miljoonaa lisdi tuloja, niin jostainhan ne tulevat. Tassd tapauksessa
ne tulevat téstd jérjestelméstd; eldkkeensaajille ne tulisivat muuten. Tésti on kysymys.

Nyt mielesténi tilanne on sellainen — ministeri Méntyld, jos kuuntelette — ettd kun
eduskunta tédlld nyt kysyy, tiesitteko tésté, kuinka montaa tdmé koskee, kuinka suuri me-
netys, niin kun te varmasti ministeriossa tiedétte sen, kuinka montaa timé koskee ja kuinka
suuri menetys, voisitteko ystévéllisesti kertoa meille sen, kun kysymme.

22.54 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Minusta on hyvin perusteltua, ettd
tadlld puolin ja toisin pyydetidn edustajia, ministerid kuuntelemaan ja vastaamaan toinen
toisilleen arvokkaasti. Siksi toistan omat kysymykseni, mihin en saanut vield vastauksia.
Ehké tulee vihdn myohemmin. Kysyn véhin tarkemmin: Mink4 takia eilen sosiaali- ja ter-
veysministerion tiedotteessa lukee: "Hallitus esittdd sddstoja yleiseen asumistukeen ja eld-
keldisten asumistukeen"? Minka takia tdlla hetkelld tosiaan vastaava otsikko kuuluu: "Hal-
litus esittdd asumistukien enimmaéisasumismenojen jaadyttdmistd ensi vuodelle"? Misté
moinen otsikon vaihto? Minulle on aina ollut tiysin selvdi se, ettd ihan sama, onko paatos
tehty viime vuonna, viime vaalikaudella vai koska, jadadytys tarkoittaa konkreettisesti tulo-
jen leikkaantumista. Se on leikkaus.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten oli ministeri Rehula ja ministeri Méanylé, ei
ole vilid, kumpi ensin.

22.57 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Edusta-
ja Aallon aivan asialliseen kysymykseen vastaus: Valitettavasti joudun vastaamaan totea-
malla, ettd ndmé ovat ministerion sisdisid asioita, ja meilld on tdhénkin aihepiiriin liittyen
keskusteltavaa niin ministereiden kesken kuin sitten sen kannalta, onko kaikki mennyt mi-
nisterion sisdisten prosessien ndkokulmasta oikein. Téllaisissa asioissa jos missd, missi
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herkkyydet ovat suuria, missé puhutaan arjesta, missd puhutaan leivésti, missd puhutaan
— niin kuin, edustaja Salonen, puheenvuorossanne kummallakin kerralla totesitte — siité,
ettd arjessa parjatddn, ponnistuksen pitdd mennd kerralla lankulle, on se sitten kuinka ne-
gatiivinen asia tahansa. Ja tdllainen arvoton niytelma, jota eduskunnan salissa on kiyty vii-
meisen vuorokauden sisélld ndiltd osin, ei minusta osoita sitd arvostusta, jota minun késitt-
ddkseni pitdisi olla tilanteessa, jossa ihan aidosti puhutaan kaikkein pienituloisimmista
suomalaisista.

Ja edustaja Viitanen, te sanoitte, etté valtio saa 4 miljoonaa lisétuloja. Nyt ollaan jaadytt-
dmaéssé asumistukijérjestelmien perusteet vuoden 2015 tasolle. Hallituksen esityksessd on
kerrottu, mikd on se euromaééri, jolla eivdt menot kasva vuonna 2016. Min4 haluan olla tis-
sé tarkka, koska meitd ministereité ja hallitusta on nyt syytetty epétarkkuudesta.

Totean vield kerran sen, ettd valiokunta saa kaikki tarvitsemansa selvitykset, hallituksen
esityksen valmistelun, monenkin mutkan kautta, koska téssid on ollut erilaisia vaiheita,
joissa on oltu yhdistdmaissi eldkkeensaajien asumistukea yleiseen asumistukeen. Taméhin
on kerrottu tddlla eilen: eldkkeensaajien asumistukijirjestelmii ei yhdistetd yleiseen asu-
mistukeen, vaan nyt edetdan erillisilld asumistukijarjestelmilld (Puhemies koputtaa) eteen-
péin.

22.58 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Méntyli: Arvoisa puhemies! Tahén on hyvi
jatkaa asiaa tdstd prosessista, miten timéi on edennyt sosiaali- ja terveysministeriossd ta-
min syksyn aikana, mutta jos sallitte, niin mind my®&skin hiukan kerron siitd, koska se var-
maan ehké vihén avaa teille sitd ongelmallisuutta, joka tdhén on siséltynyt. Tdma ei ole ol-
lut mikdén helppo harjoitus, ja hallitus on tehnyt téstd paatoksen. Tadlld nyt vihjailtiin er-
ddssd puheenvuorossa, miten se paitds olisi syntynyt, ettd ndmé peruutetaan. Kaikenlaisia
vihjailuja tietysti politiikassa aina liikkuu ja kulkee. Mutta tdimén eteen on tehty ministeri-
Ossd koko syksy toitéd. Sielld on koko syksy tehty toitd sen eteen, ettd me 10ytdisimme tdhén
inhimillisen ratkaisun. Siité kiitos kollega Rehulalle ja koko ministerion virkamieskunnal-
le. Me olemme miettineet, miten me voisimme tdmén tehdé inhimillisesti, ja lopulta halli-
tus on padtynyt siihen, etti néité ei yhdisteté.

Tédmai 4,6 miljoonaa on ollut sielld alkuperdisen esityksen pohjassa, kyll4, ja siitd on
kéayty keskusteluja tdmén padtoksen jélkeen, miten sen kanssa sitten toimitaan. Sen kanssa
on jouduttu tekeméin se péitos, ettd se pidetddn sielld pohjassa — tai sitd pohjaahan ei
endd ole, koska sité esitystd ei ole — ja silloin on katsottu, ettd koska se tulee my6skin ylei-
seen asumistukeen, timé tismalleen sama jéddytys, se kohtelee kaikkia asumistuen saajia
oikeudenmukaisesti, on se yleinen asumistuki tai on se elikkeensaajien asumistuki. Eli
tdma ei ole mikdén yksinkertainen harjoitus, johon on kylla- tai ei-vastauksia. Te pitkén
linjan kokeneina poliitikkoina tiedétte varsin hyvin, miten paljon nimai asiat vaativat tyota,
ja ne vaativat eri ministeridissé virkamiehilté tosi paljon.

Naistd vaikutusarvioinneista: kylld, niitd on mydskin tehty erittdin paljon ja niitd on poh-
dittu, ja valiokunta ihan varmasti saa kaiken tarvitsemansa (Puhemies koputtaa) tiedon
kylla kayttoon.

23.00 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Tamé vahan moniselitteinen vastaus mi-
nulle sitten kuitenkin antoi sen vastauksen, ettd te, ministeri Méntyl4, tiesitte, ettd timmo-
inen leikkaus sieltd on tulossa, silloin kun te sanoitte, etté elidkeldisten asumistuen leikkaus
on peruutettu. Tehédn kerroitte, ettd titd on pitkdén... (Juha Rehulan vélihuuto) — Miné
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ajattelin, etti jos te itse vastaatte, niin aina parempi, ei tarvitse tulkita. — Mutta néinhén te
taisitte sanoa, ettd titd on pitkdén valmisteltu. Ymmarsin, ettd asumismenojen enimmais-
rajaleikkaus tdhén pakettiin tulee ja sitd perustellaan silld, etté leikataan muilta koyhilté eli
niilté, jotka ovat tyottdmina tai toissé ja joilta vieddén sitten tdmé runsas 20 miljoonaa eu-
roa. Mutta se on térkedti tietdd, kun kerrotaan jotakin, tyyppia etti eldkeldisten asumistuen
leikkaus on peruttu, onko niin, ettd se on todella peruttu, vai onko niin, etti siitd osa tulee
toisessa muodossa.

Kun tésté eilisestd pdivastd puhuttiin, josta en nyt oikein ymmaérrd ministeri Rehulan
eduskunnalle antamaa arvosanaa, niin sehin 14hti liikkeelle siitd, ettd eduskunta oli siind
késityksessd, ettd eldkeldisten asumistuen leikkaus on peruttu, (Eduskunnasta: Kylla!)
minké ministeri Stubb tiélld kertoi, ja sitten osoittautuikin yhtikkid, ettd sielld on tdmi
leikkaus, jota ei siis saa kutsua leikkaukseksi mutta joka on jaddytys ja joka sdéstéd valtion
menoja ensi vuonna vajaat 5 miljoonaa euroa. Sitten kun sité kysyttiin tiélla hyvin vilpit-
tomassd mielessd, mitd tdmé tarkoittaa, niin kukaan ei tiennyt tdstd asiasta yhtdin mitaén,
el mydskédn yksikdédn hallituspuolueen edustaja eiké yksikdén perussuomalainen. Kaikki
olivat vilpittdméan himmaéstyneité.

Mutta sitten palaan vield tdhin kysymykseen. Ei téstd nyt ihan silld selviti, jos hallituk-
sella on tddlld olemassa esitys, timmdoinen jaadytys tai leikkaus, jota ei saa sanoa leikkauk-
seksi, ettd kerrotaan valiokunnalle, kuinka montaa ihmisté se koskee. Taytyyhén teilld nyt
olla sielld poydilld se lukema, kuinka montaa tdmé koskee ja kuinka paljon se on keski-
méérin. Tdma on senkin takia tdrked kysymys, ettd tdalld on timénkin illan aikana perdin-
kuulutettu (Puhemies koputtaa) oppositiolta timmdisid laskelmia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan kaksi puheenvuoroa téssi ensiksi, ja sen
jilkeen ministerit vastaavat.

23.02 Tuula Haatainen sd (varsinainen puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Re-
hula kylld timén yleisen asumistuen osalta kévi 14pi ndma luvut, mitka taalld papereissakin
ovat, mutta tdmén eldkkeensaajan asumistuen osalta varmasti kylld valiokuntaan jdi vielé
selvitettdvaa siitd, miten ndma tulevat kohdistumaan, ja sithen minun kysymykseni myd&s
kohdistui.

Olen myds todennut puheenvuoroissani, ettd olen todella tyytyviinen ja henkildkohtai-
sesti myds kiittdnyt siitd, ettd yleisen asumistuen ja eldkkeensaajan asumistuen yhdistdmi-
sestd luovuttiin. Se oli hyvé asia. Mutta tdma4 esitys tuli kyll4 sitten ylldtyksend. Sen termi-
nologian, miti kaytetdédn, pitdd olla selkedd, koska nyt tdmén nykyisen lain mukaanhan
aina asetuksella erikseen pédtetdén siitd, mikd on se perusomavastuu ja mitkd ovat asu-
mistuen enimméismenot. Eli nyt kun téssi luovutaan néistd asumistuen enimméismenojen
korottamisista, jotka vuosittain on tehty, niin se tulee tarkoittamaan sité, ettd kateenjadva
raha pienenee, koska asumismenot nousevat ihmisilld. He tulevat saamaan niin ollen suh-
teessa nouseviin asumiskustannuksiin vihemmén asumistukea — kuinka paljon, ne sum-
mat ovat sitten eri asia. Voi olla, totta kai, ettd tdima leikkaus tulee olemaan pienempi kuin
olisivat ndmé yhdistdmiset yhdessé tienneet. Joka tapauksessa terminologiassa kannattaa
olla tarkkana, mutta valiokunnassa me tdhén palaamme.

23.04 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld mind toivon, ettd me olisimme
voineet jo tind iltana saada eduskunnalle tdmén tiedon. Se olisi mielesténi ihan kohtuullis-
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ta, koska uskon niin, ett4 jos hallitus téllaisia esittdi, niin se silloin tietdd sen, kuinka monta
tdmaé koskee ja kuinka paljon tdmé on keskiméirin, varsinkin nyt téssi hyvin poikkeuksel-
lisessa tilanteessa, kun samaan aikaan hallitus on kovalla dé4nelld kertonut, ettd nyt me pe-
rumme asumistuen leikkaukset. Tdma on se fakta, tdssé tilanteessa me olimme eilen: mi-
nisteri Stubb oli tullut esitteleméén tdydentdvén talousarvioesityksen, jossa kerrottiin, ettid
eldkkeensaajien asumistuen leikkaus perutaan, ja samaan aikaan hallitus on tehnyt pa&tok-
sen, jolla tosiasiassa — en nyt tiedd sitten, jos ei saa sanoa leikkautuu, sanotaanko sitten va-
ikka "jadtyy" tai mitd termid ikind kdytetddn. Emme me tdéll4, ministeri Méntyld, itsellem-
me hae oikeutta, me haemme eldkkeensaajille oikeutta. Ja jos tosiasia on se, ettd tdssé kdy-
tdnnodssa leikkautuu asumistuki, niin miksei sitd voi sanoa? Ja varsinkin kun ndin on, niin
sitten taytyy kylld tietdd vastaus eduskunnalle esittdd jo tdssd istunnossa, kuinka monta
tdméa koskee ja mité se on keskiméérin. Nama yksinkertaiset vastaukset me haluaisimme
tietdd. Ne kuuluu meidén tietdd, elakkeensaajien kuuluu ne tietéa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten on ministereitten vastaukset.

23.05 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Hallitus on pééttanyt, ettd yleistd asumistukijirjestelméé ja eldkkeensaa-
jien asumistukijarjestelmid ei yhdistetd. Toistan, arvoisa rouva puhemies: hallitus on
padttanyt, ettd eldkkeensaajien asumistukijirjestelméd ei yhdistetd yleisen asumistukijér-
jestelmén kanssa, vaan meilld jatkossakin on eri viestoryhmié varten omat jérjestelmit,
tdssé tapauksessa yleinen asumistukijérjestelma ja eldkkeensaajilla oma. Se on sovittu. Se
on kerrottu eduskunnalle.

Miti tulee viimeisen puolen vuoden prosessiin, timéd keskusteleminen on hieman han-
kalaa, kun esitetdan vaittdima, jota ei ole kukaan sanonut edes d4neen. Sitten historia on se,
ettd on puoli vuotta tehty toité, etsitty erilaisia malleja ja toimintatapoja sithen, mihin hal-
litusohjelmassa hallitus on sitoutunut koko hallituksena, millé tavalla me vastuuministerit
kykenemme aikaansaamaan mahdollisimman véhén niitten kaikkein heikoimmassa ase-
massa olevien ihmisten asemaan vaikuttavan ratkaisun. Téndén ollaan tilanteessa, jossa
kuukausien aikana on ollut erilaisia vaihtoehtoja tiedostaen se, ettd on euroméérdiset ta-
voitteet, joihin pitié ratkaisu 16ytda. No, nyt on sovittu — totean vield kerran, arvoisa rou-
va puhemies — ettd eldkkeensaajien asumistukijirjestelméi ei yhdistetd yleisen asu-
mistukijérjestelmén kanssa. Namé pohjat ja ndma perustat (Puhemies koputtaa) ovat olleet
olemassa, ja aivan kuten ministeri Méntyld sanoi, kylld meilld on ollut tiedossa se, etté ta-
mén kaltainen esitys tulee. Tdma4 oli takaraja tdydentivéan hallituksen esityksen kohdalla, ja
me olemme tehneet nyt titd tyotd tdhdn vaiheeseen asti, ja eduskunnassa valiokunta sitten
jatkaa.

23.07 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Méntylé (vastauspuheenvuoro): Arvoisa

puhemies! Siis tdimé pitdd nyt ymmartda, ettd elikkeensaajien asumistuen nykytasosta ei
leikata. Eli timé on nyt se ydinkysymys, miké tdssd on, kun tdélla kdytetdén sitd sanaa
"leikkaus": nykytasosta ei leikata. Tétd ei myOskéddn ole sidottu kansaneldkeindeksiin,
mika olisi tarkoittanut sitd, ettd tima olisi mennyt miinukselle. Elikka téssé on tehty kaikki
toimenpiteet, hyvin pitkélti pyritty miettiméén, milld me pystymme suojaamaan nédmé ka-
ikista pienituloisimmat eldkkeensaajat. Ja kuten tdssé aikaisemmin kerroin — en ole ihan
varma, enkd puhunut edustaja Heindluoman mielesta nyt riittdvén selkedsti, pdytékirjoista
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varmasti edellinen puheenvuoroni 16ytyy — tdmén asian eteen on tehty koko syksy toitd
yhdessé ministeri Rehulan kanssa, ettd me 16yddmme semmoisen ratkaisun, joka olisi mah-
dollisimman oikeudenmukainen ja joka kohtelisi nimenomaan mahdollisimman oikeuden-
mukaisesti kaikista pienituloisimpia eldkkeensaajia. Ja viime kédessé tdmén kaiken tyon
jélkeen hallitus péétyi ratkaisuun, ettd nditd jarjestelmid ei tulla yhdistiméan. Toivon, etti
tdma nyt vastaa tdhén kysymykseen. Te puhutte tdilla siitd leikkauksesta. Nykytasosta me
emme ole leikkaamassa, mutta kylld me jaddytdmme sen tason nyt télle vuodelle.

Sitten kun me menemme nyt tdhédn, mité vaikutuksia silld on, niin kyll4, te hyvin tiedétte
myoskin than varmasti tdssa salissa sen, ettd on aivan selkeésti néhtévissé, ettd esimerkiksi
kun asumistuki nousee, vuokrat nousevat samassa suhteessa. Kuka on se taho, joka niisté
viime kédessd hyotyy? Onko se eldkkeensaaja, vai onko se vuokranantaja? Eli totta kai me
toivomme, ettd me pystymme erilaisilla toimilla mydskin viestimadn ulospéin tété viestia,
ettd tdma ei voi olla ikuinen automaatti ja ettd meidén pitdd myoskin 16ytéé erilaisia keino-
ja sithen, ettd me paddsemme niihin kohtuullisiin vuokratasoihin. Ja tdma ei tule olemaan
sellainen jaddytys, ettd tima tulee (Puhemies koputtaa) keneltidkian elidkeldiseltd viemadn
kotia. Muistakaa: tulee takuueldkkeen korotus, ja mydskin Yle-vero tullaan poistamaan
pienituloisilta.

23.10 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylld tdnne kannatti kuitenkin tulla, ko-
ska tuntuu, ettd tdima asia pikkuhiljaa selvida. Eli siis nyt on kdynyt ilmi, ettd kun hallitus
kertoi, ettd se peruuttaa eldkeldisten asumistuen leikkauksen, niin te itse asiassa tiesitte,
ettd on tulossa kuitenkin tdma leikkaus, joka tulee ndiden enimmaéisasumiskustannusten ra-
jan jaadyttdmisen kautta. Ja se on ihan riittdva tieto asiasta tdssd vaiheessa.

Te tavallaan kerroitte ndma hyviét, kivat uutiset ensin ja jétitte kertomatta ne huonot uu-
tiset. Ja sen takia teiddn on ollut niin hirvedn vaikeaa tdniin téité asiaa tdssé késitelld. (Juha
Rehula: Ei tdimé ole vaikeaa!) Se hyvi uutinen oli se, ettd eldkelédisten asumistukea ei lei-
kata. Ja sitten se vahin ikdvampi uutinen oli se, ettd kyll sielté tulee timé pieni, 5—10 mil-
joonan euron leikkaus sitten siind muodossa, ettd enimméisasumismenojen ylédrajaa ei
muuteta asumiskustannusten nousussa.

Tamaénkin jalkeen jaa jaljelle kysymys: kuinka montaa timi koskee? Onko niin, etti ta-
mén hallituksen esityksen voi tulkita niin, ettd timé tullee koskemaan runsasta neljésosaa
eldkeldisistd asumistuen saajista? Se néyttéisi niisté tiedoista, joita tdhidn mennessi olette
kertoneet, todenndkoisimmaltd luvulta. Mutta se on auki, kuinka suuri timé summa tulee
olemaan télle neljasosalle, ehki vdhan runsaalle, joita timaé leikkaus, jota ei saa kutsua leik-
kaukseksi vaan pitdd kutsua jaddytykseksi, koskee, ja mika sen talousvaikutus on per hen-
kilo.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.
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