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Statsradets utredning med anledning av ett

konsultationsdokument
patentsystemet i Europa

om

utveckling

av

Till stora utskottet

INLEDNING

Remiss

Stora utskottet séinde den 8 februari 2006 statsra-
dets utredning med anledning av ett konsulta-
tionsdokument om utveckling av patentsystemet
i Europa (E 140/2005 rd) till ekonomiutskottet
for eventuella atgarder.

Sakkunniga

Utskottet har hort

- regeringsrdd Marja-Leena Rinkineva, han-
dels- och industriministeriet

- lagstiftningsrad Tatu Leppinen, justitieminis-
teriet

- generaldirektor Matti Endjdrvi och linjechef
Pekka Launis, Patent- och registerstyrelsen

- juris kandidat Tytti Peltonen, Finlands né-
ringsliv rf

- direktor Hannu Jéarvinen, Teknologiska ut-
vecklingscentralen Tekes

- patentombud Christian Westerholm, Finska
Patentombudsforening rf

- hovrittsradet Antti Miettinen, Finska Foren-
ingen for industriellt réttskydd r.f.

- Vice President Ilkka Rahnasto, Nokia Abp.

Dessutom har utskottet fatt ett skriftligt utlatan-
de fran Centralhandelskammaren.

UTREDNINGEN

Kommissionens avsikt med dokumentet &r att in-
leda konsultationer om tinkbara metoder att ut-
veckla patentsystemet i Europa.

Processen dr en fortsittning pd kommissio-
nens forslag om gemenskapspatent fran 2000.
Forslaget omfattade utover forordningen om ge-
menskapspatent akten for revision av den euro-
peiska patentkonventionen, radets beslut om ett
eventuellt domstolssystem och vissa dndringar i
stadgan for EG-domstolen. Forhandlingarna i
fragan har statt stilla sedan maj 2004, inte minst
pa grund av skillnader i synen pa sprakregimen.

E 140/2005 rd

Kommissionen anser fortfarande att gemen-
skapspatentet bor vara det primira malet for den
europeiska konkurrenskraften. Syftet med kon-
sultationsdokumentet dr emellertid att klarldgga
medlemsstatenars och intressegruppernas syn
ocksd pa andra alternativ. Som exempel kan
ndmnas projektet for att se 6ver rittegangssyste-
met for europeiska patent (EPLA) och en par-
tiell harmonisering av nationella patentlagar el-
ler omsesidigt erkdnnande av patent. Genom
konsultationer vill man dessutom klarldgga oli-
ka parters syn pa huvudprinciperna for patent-

Version 2.0



EkUU 9/2006 rd — E 140/2005 rd

systemet och patentens betydelse for Europa
over lag.

Regeringen har #nnu inte formulerat sin
standpunkt till saken.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motivering

Ett forbittrat patentsystem 4r i stor utstrackning
en innovationspolitisk fraga, och en lyckad in-
novationspolitik &dr enligt utskottets mening den
viktigaste enskilda faktorn for att malen med
Lissabonstrategin ska nés.

De storsta bristerna med det nuvarande pa-
tentsystemet i Europa dr att det &r trogt och dyrt.
Handldggningen kan ta flera ar, jimfort med det
viktigaste konkurrentlandet USA, dér det gér att
utverka ett patent efter ungefir ett och ett halvt
ars handlaggning. En sa langt utdragen ansok-
ningsprocess gor EU foga trovérdigt som dyna-
misk innovationsmiljo. Med hénsyn till hur
snabbt den nya tekniken utvecklas dr det fullt
mojligt att uppfinningar dr fordldrade redan nir
patenten slutligen meddelas. Dessutom ir kost-
naderna for europeiska patent avsevirda. Inte
minst pd grund av oversittningskraven kan kost-
naderna bli 5—10 ganger hogre dn i USA. Det
nuvarande systemet behdver absolut utvecklas.

Mot denna bakgrund och med beaktande av
att forhandlingarna om gemenskapspatent star
stilla anser utskottet att det krédvs ett aktivt enga-
gemang i den debatt som kommissionen nu har
initierat. I anknytning till konsultationsdoku-
mentet uppmirksammar utskottet foljande fra-
gor som hinfor sig till utskottets fackomrade.

Grundprinciperna i patentsystemet

Om patentsystemet utvecklas giller det att fésta
sdrskilt avseende vid systemets rittssikerhet,
forutsebarhet och kostnadseffektivitet. Det ska
behandlas som en helhet, inbegripet en effektiv
verkstillighet att meddelade patent och skydd
for tredje parts rittigheter. Det hinger samman
med ett fungerande rittegangssystem. I det sam-
manhanget har expertisen dver lag talat for ett
forfarande ddr ocksa de nationella domstolarna
spelar en roll t.ex. som forstainstansritter. Det

tillgodoser bist framfor allt sma och medelstora
foretags behov.

Utifran sakkunnigutldtandena forefaller en vi-
dareutveckling av det europeiska patentsyste-
met vara ett beaktansvért alternativ. Europeiska
patentverket (EPO) och de nationella patent-
myndigheterna kunde genom bittre samarbete
och utliggning pa entreprenad skira ner kostna-
derna och forkorta handldggningstiderna.

Gemenskapspatent

Ekonomiutskottet har forordat gemenskapspa-
tent i ett tidigare utlatande i saken (EkUU
16/2000 rd). Utskottet anser att forfarandet skul-
le bidra till en enklare ansokningsprocess och
lagre kostnader. I anknytning till det senare har
utskottet talat for att Europeiska patentbyran
bara ska ha engelska som arbetssprik och att ge-
menskapspatent ska trida i kraft utan krav pa att
de oversitts till gemenskapens ovriga officiella
sprak.

Situationen har forindrats i visentlig grad ef-
ter det forra utlatandet. Som laget dr nu forefal-
ler det inte sannolikt att bara ett sprak kan god-
kdnnas som handldggningssprak for patentan-
sokningar. Det dr inte heller troligt att systemet
med gemenskapspatent skulle minska kostnader-
na for patentering. Darfor stiller sig experter
kritiskt till hela systemet med gemenskapspa-
tent.

Det har inte ansetts nodvindigt att ett gemen-
skapspatent ger patentskydd inom hela EU. For
foretagen ridcker det ofta med ett mer begrinsat
skydd som tdcker in de strategiskt viktiga med-
lemsstaterna. Det europeiska patentet ger redan
ett sadant skydd. Ett gemenskapspaten formo-
das vara till nytta frimst for storféretag. Vid ut-
fragningen av sakkunniga har det framhallits att
det behovs ett nationellt och ett europeiskt pa-
tentsystem vid sidan av ett eventuellt gemen-
skapspatent. A andra sidan formodas ett gemen-



skapspatent urholka de nationella patentverkens
roll och det vore till skada inte minst f6r sma och
medelstora foretag.

Utifran det ovan sagda anser utskottet att en
eventuell fortsatt utveckling av gemenskapspa-
tentet krdver en kostnads-nyttoanalys som tidck-
er in en jimforelse av olika system.

Harmonisering av nationella patentlagar och
omsesidigt erkdnnande av patent

Den materiella patentritten dr redan i stort sett
harmoniserad i EU genom Europeiska patent-
konventionen och de bestimmelser som iakttas i
EPO-forfarandet. En ytterligare harmonisering
av nationella patentlagar undanrdjer inte nod-
vindigt de meningsskiljaktigheter som finns i
det nuvarande systemet.

Helsingfors den 22 mars 2006

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Jouko Skinnari /sd

vordf. Jari Leppa /cent

medl. Sari Essayah /kd
Klaus Hellberg /sd
Martti Korhonen /vinst
Miapetra Kumpula-Natri /sd
Seppo Lahtela /cent
Jere Lahti /saml

Sekreterare var

utskottsrdd Tuula Kulovesi.
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Ett dmsesidigt erkdnnande av patent kan i sin
tur leda till rittslig osdkerhet, for ordningen
skulle medge att ocksa sddana patentrittigheter
sétts 1 kraft som inte svarar mot tidigare natio-
nell tolkningspraxis for bestimmelserna i pa-
tentoverenskommelser. Utskottet anser att detta
och de existerande nivaskillnaderna mellan oli-
ka patentverk bor vigas in om forfarandet en dag
vidareutvecklas.

Utlatande
Ekonomiutskottet meddelar

att utskottet med anmdrkningarna ovan
anser fortsatta dtgdrder for att ta fram
ett fungerande och kostnadseffektivt pa-
tentsystem vara viktiga.

Jouko Laxell /saml

Sirpa Paatero /sd

Klaus Pentti /cent

Antti Rantakangas /cent
Martin Saarikangas /saml
Juhani Sjoblom /saml
Oras Tynkkynen /grona.



	Till stora utskottet
	INLEDNING
	Remiss
	Sakkunniga

	UTREDNINGEN
	Kommissionens avsikt med dokumentet är att inleda konsultationer om tänkbara metoder att utveckla...
	Motivering

	Utlåtande

