HE 165/2025 vp

Hallituksen esitys eduskunnalle kaivoslain 46 ja 99 §:n muuttamisesta
ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO
Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi kaivoslakia.

Esityksen mukaan malminetsintiluvan myontdmisen esteitd muutettaisiin sekd samalla
sdddettdisiin  esitettyihin muutoksiin liittyvistd maanomistajien oikeuksien toteutumisen
kannalta tarpeellisista maanomistajakorvauksista.

Kaivosviranomainen voisi erityisestd syystd myoOntdd malminetsintdluvan kaivosalueelle
silloin, kun kaivosoikeus on rauennut tai peruutettu, luvan hakija oli kumotun tai rauenneen
kaivosoikeuden haltija ja luvan myontdmisen este perustuu lain siirtymdsaannoksiin.
Lainsdddannon kehitys ja kaivoslain siirtyméasddnnokset ovat johtaneet lain soveltamisen ja
toimintaympériston kannalta vaikeasti ennakoitaviin tilanteisiin.

Esityksen tarkoituksena on mahdollistaa sujuva siirtyminen ennen nykyisen lain voimaantuloa
myodnnettyjen kaivosoikeuksien nojalla tapahtuvasta toiminnasta voimassa olevan kaivoslain
mukaisiin ~ malminetsintdlupiin ~ niissd  tapauksissa, joissa  alueen  esiintymén
hyodyntdmismahdollisuuksia on perusteltua sekd mahdollista selvittdd, mutta edellytyksia
varsinaiseen louhintaan ei ole vield olemassa.

Tavoitteena on muun muassa selkeyttii alan toimintaymparistoé ja edistdd kaivosviranomaisen
toiminnan sujuvuutta.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.3.2026.
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PERUSTELUT
1 Asian tausta ja valmistelu
1.1 Tausta

Kaivoslaki sdédntelee kallioperdssé olevien kaivosmineraalien sekéd kahden kivilajin etsintdé ja
hyodyntémistd, kullanhuuhdontaa valtion omistamalla alueella ja néihin liittyvén toiminnan
lopettamista sekd kaivostoimitusta. Kaivoslainsdddédntoon on Suomen itsendisyyden aikana
tehty useita kokonaisuudistuksia ja kaivoslainsdddant6d on uudistettu vuosina 1932, 1943, 1965
ja2011.

Vuonna 2011 voimaan tulleen kaivoslain tavoitteena oli uudistaa kaivoslainsdddéanto siten, ettd
edellytykset kaivostoiminnalle turvataan yhteiskunnallisesti, taloudellisesti ja ekologisesti
kestdvéilld tavalla ja ettd samalla turvataan yleiset ja yksityiset edut ottaen huomioon
perusoikeusjarjestelmé kokonaisuudessaan.

Vuonna 2011 voimaan tullutta kaivoslakia on muutettu sen voimassaoloaikana yli kymmenen
kertaa lahinné teknisluonteisten tai yleislakeihin tehtyjen muutosten vuoksi. Ndiden korjausten
lisdksi muutoksia on tehty kullanhuuhdontaa koskevaan sdédntelyyn sekd malminetsintdd ja
kaivostoimintaa koskevaan sddntelyyn tavoitteena sujuvoittaa kaivoslain mukaisia
viranomaismenettelyitd. Viimeisin merkittdvd muutos tuli voimaan vuonna 2023, kun
paikallisten vaikutusmahdollisuuksia, elinkeinotoiminnan ndkymid ja ympdéristollisten
seikkojen huomioon ottamista pyrittiin vahvistamaan.

Vuonna 2011 nykyisen lain voimaantulon yhteydessd sadédettiin siirtymésédnnokset, joita
sovelletaan ennen lain uudistuksen voimaantuloa mydnnettyihin lupiin. Nykyisin voimassa on
sekd vuoden 1943 ettd 1965 lakien nojalla médrittyjd kaivospiirejd ja kaivosoikeuksia.
Kaivostoiminta elinkeinotoimintana edellyttdd pitkdjénteisid investointeja sekd alueen
huolellista tutkimista ennen louhinnan aloittamista.

1.2 Valmistelu
Esitys on valmisteltu ty6- ja elinkeinoministeridssa.
2 Nykytila ja sen arviointi

Kaivoslain tarkoituksena on sen 1 §:n mukaan edistéé sosiaalisesti, taloudellisesti ja ekologisesti
kestédvad malminetsintdd ja kaivostoimintaa ja jarjestdd niiden edellyttdma alueiden kaytto. Laki
sisdltdd sddnnokset kaivosmineraalien etsinndstd ja hyodyntdmisestd, ndihin liittyvistd lupa-
asioista, kaivostoimituksesta, korvauksista ja erdistd vakuuksista, kaivosturvallisuudesta ja
kaivostoiminnan lopettamisesta.

Kaivoslaissa tarkoitettuna kaivosviranomaisena toimii Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
(Tukes), joka wvalvoo kaivoslain noudattamista sekd ratkaisee varausilmoituksia,
malminetsintdlupia ja kullanhuuhdontalupia sekd kaivoslupia ja kaivosturvallisuuslupia
koskevat asiat. Valtioneuvosto ratkaisee kaivosaluelunastuslupa-asian ja uraanin tai toriumin
tuottamista koskevan kaivoslupa-asian. Kaivoslain mukaisen toiminnan yleinen ohjaus,
seuranta ja kehittiminen kuuluvat tyo- ja elinkeinoministeridlle.

Kaivoslain 16 §:n mukaisesti kaivoksen perustamiseen ja kaivostoiminnan harjoittamiseen on
oltava lupa (kaivoslupa). Kaivoslupa oikeuttaa kaivoslain 17 §:n mukaisesti hyddyntdméaan
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kaivosalueella tavatut kaivosmineraalit sekd malminetsintddn kaivosalueella sen mukaan kuin
lain 11 §:ssé sdddetdan.

Vuosien 1943 ja 1965 lainsdddanndssa sdddettiin oikeudesta saada maaratyksi alue kaivostyon
suorittamista varten (kaivospiiri) ja siten saada kaivosoikeus kaivospiirissd olevien
kaivosmineraalien hyddyntdmiseen. Ennen nykyisen kaivoslainsdddénnoén voimaan tuloa
mydnnettyjd kaivosoikeuksia ja kaivospiirejd on Suomessa voimassa useita. Kéytinnossi
kumotun lainsddddnndn voimassaolon aikana mydnnetyt oikeudet eivét sisélldltdan kaikin osin
aina vastaa nykylainsddddnnon vaatimuksia. Néiden oikeuksien nojalla toiminnanharjoittajat
ovat voineet kuitenkin edistdd toimintaa tutkimalla kallioperdd pyrkimyksenéddn
kaivostoiminnan aloittaminen.

Vaikka tutkimustoimintaan olisi tehty merkittdvid investointeja ja se olisi varteenotettavaa, ei
varsinaisen kaivoslupaa edellyttivdn louhinnan aloittamiselle vélttimatta ole edellytyksia.
Kaivoslain uudistusten vuoksi hankkeiden lupamenettelyihin on liittynyt epdvarmuuksia ja lain
68 §:n 2 momentissa sdddetyn kaivosoikeuden raukeamisen lykkdamiselle asetetut kriteerit ovat
lain soveltamiskdytinnossd muodostuneet korkeiksi. Toisaalta voimassa oleva sédédntely ei
mahdollista lupien sujuvaa muuttamista malminetsintdluviksi johtuen kaivoslain 46 §:ssd
sdddetyistd lupien myontdmisen esteista.

Kaivoslain 46 §:ssd sdddetddn malminetsintiluvan ja kullanhuuhdontaluvan myontdmisen
esteistid. Pykédldn 1 momentin 3 kohdan mukaan malminetsintdlupaa tai kullanhuuhdontalupaa
el saa myoOntdd aiemmin malminetsintdalueena olleelle alueelle ennen kuin malminetsintdluvan
raukeamisesta tai peruttamisesta on kulunut kaksi vuotta luvan viimeisestd voimassaolopéivésti
lukien. Pykéldn 4 kohdan mukaan mainittuja lupia ei saa myontdd aiemmin kaivosalueena
olleelle alueelle ennen kuin kaksi vuotta on kulunut kaivostoiminnan lopettamispaitoksen
lainvoimaiseksi tulemista edeltineestd péivdstd. Saman momentin 5 kohdan mukaan
malminetsintdlupaa tai kullanhuuhdontalupaa ei saa myontdd alueelle, joka kuuluu
malminetsintdalueeseen, kaivosalueeseen tai kullanhuuhdonta-alueeseen tai josta on tehty
varausilmoitus lain 44 §:ssd sdddetylld tavalla.

Vastaavasti kaivosluvan myontimisen edellytyksid koskevan kaivoslain 47 §:n mukaan
kaivosalue ja kaivoksen apualue eivit saa sijaita alueella, jolle ei 46 §:n 1 momentin 1-5 kohdan
mukaan voida myoOntdd malminetsintdlupaa eikd kullanhuuhdontalupaa.

Lain 46 §:ssé sdddettyd sovelletaan myoOs kumotun lainsddddnndn nojalla myonnettyihin
kaivosoikeuksiin. Kaivoslain 185 §:sséd sdddetddan kumotun lainsdéddanndn nojalla myonnetyisti
varauksista, valtausoikeuksista ja kaivosoikeuksista luvan myoOntdmisen esteend. Pykéldn 1
momentin ja lain esitdiden (HE 273/2009 vp s. 177) mukaan kumottavan lain nojalla tehty
varaus, sen nojalla annettu valtausoikeus ja kaivosoikeus sekd vuoden 1943 kaivoslakiin
perustuva kaivosoikeus rinnastetaan luvan myoOntimisen esteitd ja edellytyksid koskevassa
harkinnassa uuden kaivoslain mukaiseen varausilmoitukseen, varauspaitokseen,
malminetsintdlupaan, kaivoslupaan ja kullanhuuhdontalupaan sovellettaessa 44 §mn 2
momenttia, 46 §:n 1 momentin 3—5 kohtaa sekd 47 §:n 2 ja 3 momenttia. Kyseessd on
kaivoslain tarkoittama kaivosalue niin kauan kuin kaivostoiminnan lopettamispédétds ei ole
lainvoimainen.

Kaivoslain 185 §:ssd sdddetyn mukaisesti vuosien 1943 ja 1965 lakien mukaiset kaivosoikeudet
otetaan vastaavasti huomioon sovellettaessa luvan myontédmisen esteita.

Lainsdddintd ei siten mahdollista saumatonta siirtymistd kaivosoikeuden nojalla tehtdvésta
tutkimuksesta malminetsintidn, vaan edellyttdd, ettd toiminnanharjoittajat aloittavat kaivoslain
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15 luvussa tarkoitetun kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvén menettelyn. Sen osalta lain 147
§:sséd sdddetddn kaivostoiminnan lopettamispdédtdksestd. Malminetsintdlupa alueelle voidaan
myontdd lain 46 §:n 1 momentin 4 kohdan mukaisesti, kun kaksi vuotta on kulunut
kaivostoiminnan lopettamispddtoksen lainvoimaiseksi tulemista edeltdneestd paivasta.
Kaivostoiminnan lopettamispéditoksen lainvoimaiseksi tuleminen saattaa tilanteesta riippuen
kuitenkin kestdd vuosia. Tilanteessa kaivosoikeus ei kuitenkaan enéé olisi voimassa, eiké yhtio
siten pysty osoittamaan kaivoslain mukaista oikeutta esiintyméaéan.

Nykytilanne on haasteellinen niiden toiminnanharjoittajien kannalta jotka ovat tehneet
merkittdvid investointeja malminetsintdsdn alueella, jossa edellytyksid varsinaisen
kaivostoiminnan aloittamiselle vield ei ole. Téllaisessa tapauksessa voimassa olevan lain vuoksi
varteenotettavaakin tutkimustoimintaa alueilla harjoittaneet toiminnanharjoittajat voivat olla
vaarassa menettdd esiintyméén liittyvét oikeutensa kaivosoikeuden raukeamisen seurauksena.
Tilanne on nihty vaikeasti ennakoitavaksi sekéd toiminnanharjoittajien etti kaivosviranomaisen
nidkokulmasta. Tilanne voi myds hidastaa kaivoslain  mukaisten kaivosalueen
jélkihoitotoimenpiteiden toteuttamista sekéd vaikeuttaa kaivosviranomaisen toimintaa johtuen
lain soveltamisen kdytdnnon haasteista.

3 Tavoitteet

Esitykselld mahdollistettaisiin sujuva siirtyminen ennen nykyisen lain voimaantuloa
myoOnnettyjen kaivosoikeuksien nojalla tapahtuvasta toiminnasta voimassa olevan kaivoslain
mukaisiin ~ malminetsintélupiin ~ niissd  tapauksissa, joissa  alueen  esiintymén
hyodyntdmismahdollisuuksia on perusteltua sekd mahdollista selvittdd, mutta edellytyksié
varsinaiseen tuotantovaiheeseen ei ole vield olemassa.

Niin pyritddn selkeyttdmddn kaivosviranomaisen toimintaa, alan toimintaympéristdd seki
vahvistamaan kasitystd Suomesta luotettavana investointiymparistond. Osaltaan muutoksella
pyritdédn jouduttamaan kaivoslain piiriin kuuluvien jilkitoimenpiteiden, kuten alueen
maisemoinnin  ja yleiseen turvallisuuteen liittyvien toimenpiteiden toteuttamista
kaivostoiminnan paittymisen jilkeen.

Liséksi esitykselld pyritdan turvaamaan maanomistajien oikeuksien riittdvé toteutuminen niissé
tilanteissa, joissa toiminta alueella jatkuu malminetsintdluvan nojalla.

4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset

Kaivoslain malminetsintdluvan myontdmisen esteitd koskevaa sdéntelyd muutettaisiin.
Muutoksella mahdollistettaisiin malminetsintiluvan myOntiminen erityisissd tapauksissa
kaivosalueisiin rinnastuville kumotun lainséddénnon mukaisille kaivospiireille, jos kaivospiiri
on este luvan myontdmiselle lain 185 §:n siirtymisddnndksen nojalla ja malminetsintidluvan
hakija oli kumotun tai peruutetun kaivosoikeuden haltija.

Muutos mahdollistaisi kumotun lainsddddnndn nojalla mydnnettyjen Iupien pohjalta
harjoitettavan toiminnan sujuvan saattamisen nykylainsdédédnnon piiriin.

Lisdksi sdddettiisiin esitetyn lainkohdan nojalla myo6nnettévien lupien kohdalla korkeammista
malminetsintdkorvauksista, jotka vastaisivat kaivoslain mukaisen louhintakorvauksen kiinteda
osaa tai erdissd tapauksissa korotettua malminetsintakorvausta. Néin pyritdén varmistamaan,
ettei muutos muodostu maanomistajien nakokulmasta kohtuuttomaksi.
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4.2 Paaasialliset vaikutukset
4.2.1 Vaikutukset ympéaristoon

Esitetyilld muutoksilla ei olisi suoraa vaikutusta malminetsinndn tai kaivostoiminnan
ympéristovaikutuksiin. Epédsuorasti muutos voi pidentdd erdiden alueiden tutkimukseen
kaytettavad aikaa ja titd kautta vaikuttaa alueen myohempdidn kayttoon. Vaikutusten ei
kuitenkaan arvioida olevan todenndkoOisesti merkittdvid, ottaen huomioon, ettd
malminetsintdluvan myontdminen alueelle kahden vuoden kuluttua kaivostoiminnan
lopettamispéaatoksestd on mahdollista nykylainsdddannon nojalla.

4.2.2 Vaikutukset toiminnanharjoittajiin ja alan toimintaympéristoon

Vaikutukset elinkeinotoiminnan  harjoittamiseen arvioidaan pédosin  positiivisiksi.
Toiminnanharjoittajien asema lupamenettelyisséd selkeytyisi tapauksissa, joissa muun muassa
nykylainsdddannon nikokulmasta epityydyttavit kaivosalueet olisi mahdollista lakkauttaa ja
siirtyd toiminnan harjoittamiseen malminetsintéluvan nojalla.

Kaivospiirin ollessa voimassa lain muutos edistiisi alueella jo toimivien toiminnanharjoittajien
asemaa  suhteessa ~ muihin  toiminnanharjoittajiin.  Kaivospiirilld jo  toimivalle
toiminnanharjoittajalle olisi mahdollista myontdd malminetsintidlupa kaivospiirin alueelle,
vaikka malminetsintidluvan myontdminen ei olisi mahdollista muille toiminnanharjoittajille.

Toisaalta myShemmin toiminnanharjoittajien asema yhtendistyisi sovellettaessa malminetsintéa
koskevia voimassa olevia kaivoslain sdédnnoksid. Téssd suhteessa muutoksen katsotaan
selkeyttdvén ja yhdenmukaistavan toimijoiden asemaa lainsdddannollisesti.

Vaikka kaivostoiminnan harjoittajien voidaan edellyttdd tuntevan lainsdddannon ja luvan
mukaisen toiminnan harjoittamista koskevat vaatimukset, on lain soveltamiskdytdnnon myo6ta
vakiintunutta tilannetta ollut lainsddddnndn monitulkinnallisuuden vuoksi vaikea ennustaa ja
sitd voidaan pitdd arvaamattomana toimintaa harjoittavien yritysten nidkokulmasta. Kumotun
lainsddddnnon nojalla mydnnettyjd lupia koskevan sddntelyn tulkinnat ovat vakiintuneet vasta
huomattavasti lain voimaantulon jélkeen.

Lain ja erityisesti kaivosoikeuden raukeamisen lykkddmistd koskevien sddnndsten
tulkinnanvaraisuuden vuoksi hankekehittijét ovat voineet investoida merkittavésti kairauksiin
tilanteessa, jossa heiddn oikeutensa on perustunut kumotun lain nojalla mydnnettyihin
kaivosoikeuksiin. Nédin ollen lainsddddnnén muutos, jolla alueita tutkineille yhtioille
mahdollistettaisiin siirtyminen malminetsintdlupiin kaivosviranomaisen harkinnan perusteella
erityisissé tapauksissa, edistéisi luottamuksensuojan toteutumista.

4.2.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Muutos vaikuttaisi maanomistajien asemaan. Maanomistajat pystyvit kaivoslain 46 §mn 2
momentissa sdddetyn mukaisesti vaikuttamaan malminetsintdén kiinteiston alueella 46 §:n 1
momentin 4 kohdassa tarkoitetun kahden vuoden karenssin aikana. Muutos voi johtaa erdiden
alueiden siirtymiseen malminetsintdalueiksi kaivosviranomaisen péétokselld jo ennen karenssin
aloittavan kaivostoiminnan lopettamispéddtoksen lainvoimaiseksi tulemista. Kahden vuoden
karenssin pédtyttyd malminetsintdluvan myontdminen on kuitenkin myds muissa tapauksissa
mahdollista eika tésti syysta rajattuihin tilanteisiin vaikuttavaa muutosta nihda merkittavéksi.



Koska muutetun lain nojalla mydnnettyihin lupiin sovellettaisiin suoraan joko 50 euron
suuruista malminetsintdkorvausta tai 100 euron korotettua korvausta, ei muutos kéytdnnossi
vaikuttaisi maanomistajille suoritettavien korvausten madrddn merkittdvasti. Nykyisin
malminetsintdkorvauksen vuotuinen suuruus kiinteistod kohti riippuu malminetsintdluvan
voimassa olosta. Korvauksen suuruus on 20 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan voimassaolon
ensimmdiseltd neljdltd vuodelta, 30 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan voimassaolon
viidenneltd, kuudennelta ja seitseminneltd vuodelta, 40 euroa hehtaarilta malminetsintidluvan
voimassaolon kahdeksannelta, yhdeksénneltd ja kymmenenneltd wvuodelta ja 50 euroa
hehtaarilta malminetsintdluvan voimassaolon yhdenneltitoista vuodelta ja sen jilkeisiltd
vuosilta. Louhintakorvauksen vuotuinen suuruus kiinteistdd kohti on 50 euroa hehtaarilta.
Liséksi louhintakorvauksena maksetaan 100§:ssd sdddetty louhitun metallimalmin arvoon
perustuva korvaus sekd kohtuullinen korvaus muusta kaivosmineraalista. Lain 100 §:n 4
momentin mukaan jos lupaviranomainen on lykdnnyt kaivosluvan raukeamista 68 §:n 3
momentin mukaisesti, on korvaus 100 euroa hehtaarilta (korotettu korvaus), kunnes
kaivostoiminta aloitetaan tai sitd jatketaan. Esitetyn muutoksen mukaiset korvaukset vastaisivat
siten louhintakorvauksen kiintedd osaa sekd korotettua korvausta eikd lain voimaantulo
vaikuttaisi merkittdvasti maanomistajakorvausten méaériin.

Muutoksen voidaan arvioida edistdvin kaivosalueiden kunnostamista ja siithen liittyvad
alueiden siistimistd ja maisemointia ja yleistd turvallisuutta. Kéytannossd muutos voisi edistié
jalkitoimenpiteiden toteuttamista, koska malminetsintdlupa voitaisiin myoOntdd vasta
kaivosoikeuden raukeamisen tai peruuttamisen jilkeen. Toiminnanharjoittajalla ei muutoksen
jélkeen olisi kannustinta pyrkié kaivosoikeuden raukeamisen lykkdédmiseen. Kaivoslain 143 ja
144 §:n mukaisesti kaivostoiminnan pééttymisen ajankohdasta on kaksi vuotta aikaa toteuttaa
lain tarkoittamat jélkihoitotoimenpiteet.

Lain muutos voi vaikuttaa epédsuorasti jossain mddrin my0s muun elinkeinotoiminnan
edellytyksiin. Kaivoshankkeilla voi olla vaikutuksia muun muassa poronhoitoon, silld kumotun
lainsddddnnon mukaisia kaivospiirejd sijaitsee viisi Lapin maakunnassa, nelja Kainuun
maakunnassa, yksi Keski-Pohjanmaan maakunnassa, yksi Pohjois-Pohjanmaan maakunnassa
Koillismaalla sekd yksi Leppdvirran kunnassa Pohjois-Savossa. Kolme mainituista
kaivospiireistd sijaitsee erityiselld poronhoitoalueella. Yhteensd koko poronhoitoalueella
sijaitsee 9 kaivospiirid. Esitetyn lain muutoksen vaikutukset poronhoitoon ja muihin
elinkeinoihin kuten matkailuun arvioidaan kuitenkin vé&héiisiksi, huomioon ottaen, ettd
malminetsintdluvan myontdminen alueille olisi mahdollista kahden vuoden karenssin paatyttya
my0s ilman lain muutosta.

Malminetsintilupaa ei esityksen mukaan voisi myontdd 1 momentin 5 kohdassa tarkoitettuun
kaivosalueeseen 185 §:ssd sdddetylld tavalla rinnastettavan kaivospiirin alueelle, jos rauenneen
tai peruutetun kaivosoikeuden nojalla on harjoitettu kullanhuuhdontaa. Saamelaisten
kotiseutualueella ei ole kallioperddn kohdistuvia kaivospiirejd, jotka rinnastuisivat
kaivosalueisiin lain 46 §:n 3 momentin ja 185 §:mn nojalla. Muutoksen ei siten katsota olevan
toimenpide, joka vilittomadsti ja erityiselld tavalla vaikuttaa saamelaisten asemaan
alkuperdiskansana.

4.2.4 Vaikutukset viranomaistoimintaan
Muutos edistdisi my0s viranomaistoiminnan sujuvuutta mahdollistamalla siirtymisen vuonna
2011 voimaan tulleen kaivoslain mukaisten lupamenettelyjen piiriin nykyisen lainsddddnnon

mukaisissa menettelyissd sujuvasti.

4.2.5 Taloudelliset vaikutukset



Esitetylld lailla voi olla myonteinen vaikutus niiden yritysten varallisuusoikeudelliseen
asemaan, joiden toiminnan jatkuvuus mahdollistetaan lain muutoksella. Vilillisesti muutos voi
edistdd luottamusta Suomeen investointiympéristona ja tukea talouskasvua.

5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

Jos muutosta ei tehdd, mdiidrdytyy alueita tutkineiden toiminnanharjoittajien asema sen
perusteella, hakevatko ne kaivosoikeudelle raukeamisen lykkddmistd lain 182 §:n
siirtymésadnnoksen mukaisesti. Lain edellytysten tdyttymisen arvioi kaivosviranomainen ja
viime kédesséd tuomioistuin. Jos kaivosoikeuden raukeamisen lykkédmisen edellytykset eivét
toiminnassa tdyty, siirtyisi alue kaivostoiminnan lopettamispéétostd koskevan menettelyn
paityttyd ja lopettamispaitoksen saatua lainvoiman kaivoslain 46 §:n 1 momentin 4 kohdan
mukaiseen karenssiin. Kaivostoiminnan lopettamispddtostd koskevan menettelyn kesto on
tyypillisesti pitkd, jonka aikana alueen maanomistajalla ei ole mahdollisuutta sopia
malminetsinnéstd alueella lain 46 §:n karenssisddntelyn mukaisesti. Menettelyn aikana
myodskddn yhtigilld ei ole mahdollisuutta osoittaa oikeuttaan mineraaliesiintymaén.
Kéaytinndssé tilanne voi aiheuttaa suuria ongelmia yhtidille niiden toiminnan jatkuvuuden
nikokulmasta.

Kaivoslain 46 §:n 1 momentin 4 kohdasta seuraavan kahden vuoden karenssiajan jélkeen alue
avautuu jilleen malminetsintdluvan nojalla harjoitettavalle malminetsinndlle. Karenssin
paétyttyd toimitettuihin hakemuksiin ja niiden véliseen etuoikeusjirjestykseen sovelletaan
kaivoslain 32 §:44, jonka nojalla etuoikeus midrdytyy toimitettujen hakemusten ajankohdan
mukaan.

Poikkeustilanne voi tulla kysymykseen silloin, kun vireille tuloajan puitteissa on saapunut kaksi
tai useampi kaivoslain edellytykset tadyttdvd malminetsintilupahakemus. Téllaisessa
poikkeustapauksissa kaivosviranomaisen virkavastuulla on arvioida hakemukset kaivoslain 34
§:n sisdltovaatimuksiin perustuen, ja kaivoslain 46 §:n esteisiin pohjautuvaan kaivoslain 45 §:n
kokonaisvaltaiseen lupaharkintaan pohjautuen ratkaista asia.!

6 Lausuntopalaute

Esitys oli lausunnoilla lausuntopalvelussa 27.6.2025 — 22.8.2025. Lausuntoa pyydettiin 64 eri
organisaatiolta.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) totesi lausunnossaan Tukesin kannattavan esitysta.

Kaivosteollisuus ry totesi kannattavansa esitettyd kaivoslain muutosta, jolla tdsmennetddn
kaivoslain tulkinnanvaraisuutta ja vihennetdéin viranomaisen hallinnollista ty6td, mutta esitti
erditd huomioita esitykseen.

Kaivosteollisuus ry kiinnitti huomiota esityksessa siithen, ettd malminetsintdluvan mydntdminen
edellyttédisi erityisten syiden olemassaoloa ja esitti, ettd erityinen syyn sijasta luvan
myOntdmisen kriteereiksi tulisi mééritelld objektiivisesti mitattavat kriteerit, kuten numeerinen
investointiraja. Kaivoslain esitdiden mukaan lain lupaharkinta on oikeusharkintaa mutta sithen
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liittyvét sddnndkset ovat joustavia. Esitdiden mukaan yksittdisiin hankkeisiin liittyvét erilaiset
yleisten ja yksityisten etujen viliset ristiriidat voivat olla niin monitahoisia, tapauskohtaiset olot
niin vaihtelevia ja etuasetelmat siind méérin erilaisia, ettd tyhjentéva siintely ei ole mahdollista.
(HE 273/2009 vp. s. 53) Téastd syystd tyd- ja elinkeinoministerid katsoo, ettei esityksen
muuttaminen ole perusteltua.

Kaivosteollisuus ry kiinnitti my6s huomiota esitysluonnoksen mukaiseen kaivosalueen
haltijuuteen malminetsintdluvan mydntdmisen edellytyksend. Kaivosteollisuus ry katsoi sen
mahdollisesti aiheuttavan soveltamishaasteita. Esitetyt huomiot nihtiin perustelluiksi ja
malminetsintdluvan myontdmisen edellytykseksi esityksessd muutettiin se, ettd hakija oli
rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden haltija.

Lisdksi Kaivosteollisuus ry kiinnitti huomiota luonnoksen 46 §.n viittaukseen kaivostoiminnan
lopettamiseen. Kaivosteollisuus ry katsoi sen mahdollisesti aiheuttavan soveltamishaasteita.
Huomiot katsottiin perustelluiksi ja viittaus muutettiin maininnaksi kaivosoikeuden
raukeamisesta tai  peruuttamisesta. = Samoin esityksen maininta  kaivosalueesta
malminetsintdluvan myontdmisen esteenid muutettiin Kaivosteollisuus ry:n lausunnon johdosta
koskemaan kaivospiirejd, jotka rinnastuvat lain 185 §:n siirtymésddnnoksen nojalla
kaivosalueisiin.

Lisdksi Kaivosteollisuus ry kiinnitti huomiota lausunnossaan siihen, ettd erdissd tapauksissa
maanomistajalle suoritettava vuotuinen korvaus puolittuisi esitetyn sddntelyn johdosta, jos
alueelle myonnettiisiin malminetsintdlupa ja maanomistaja olisi oikeutettu vain 50 euron
vuotuiseen hehtaariperusteiseen korvaukseen. Tistd syystd Kaivosteollisuus ry esitti
lausunnossaan, ettd malminetsintdkorvauksen maérdd tulisi tarkistaa vastaamaan korotettua
louhintakorvausta (100 euroa hehtaarilta) niissa tapauksissa, joissa kaivosoikeuden raukeamista
on lykétty ja louhintakorvaus on korotettu. Esitystd muutettiin lausunnon mukaisesti.

Oikeustieteen tohtori, professori Martin Scheinin totesi lausunnossaan, etti esitysluonnoksessa
ei ole selvitetty, missd osissa maata sijaitsee sellaisia aiemman lainsdddannon aikaisia
kaivosalueita, joille ei nykyisin voida myontdd malminetsintilupaa, mutta jotka lainmuutoksen
seurauksena tulisivat lupamenettelyn piiriin. Lausunnon mukaan esityksessd ei siksi ole
selvitetty, vaikuttaisiko lainmuutos malminetsintdluvan myo6ntdmisen edellytyksiin
saamelaisten kotiseutualueella. Lausunnon perusteella esitysluonnoksen vaikutusten arviointia
tdydennettiin.

Professori Martin Scheinin lausunnossa todettiin, ettd YK:n lasten oikeuksien komitea ja TSS-
komitea ovat molemmat syksylld 2024 péittineet, ettd malminetsintdluvan Léatéds]
myOntdminen nykyisen lain mukaisessa menettelyssd loukkasi paikallisten saamelaisten
ihmisoikeuksia siitd huolimatta, ettd asiassa oli valitusoikeus korkeinta-hallinto-oikeutta
mydten ja KHO oli saamelaisten tekemien valitusten johdosta hyvéksynyt sekd
malminetsintdluvan ettid sen myontémisessé sovelletun menettelyn. Liséksi saamelaiskérdjélaki
on muuttunut 1.8.2025 ilman ettd kaivoslakia olisi tuossa yhteydessd korjattu. Lausunnon
mukaan esitysluonnoksessa olevaa lainmuutosta ei edelld sanotun johdosta tule toteuttaa, ellei
samassa yhteydessd kaivoslakia muuteta myds siten, ettd YK:n lasten oikeuksien komitean ja
TSS-komitean Suomea koskevat langettavat padatokset ja uudistettu saamelaiskérijalaki otetaan
tdysimadrdisesti huomioon muuttamalla kaivoslain sddnnoksid lupamenettelyjen, ja myds
aluevarausten tekemisté koskevan menettelyn, osalta. Tyo- ja elinkeinoministerid toteaa, ettéd
YK:n lasten oikeuksien komitean ja TSS-komitean syksylld 2024 antamiin ratkaisuihin liittyva
menettely on kidynnissd. Menettelyssd ratkaisujen vaikutus kansallisen sédéntelyn kehittdmiseen
tarkentuu. Menettelystd vastaa kansallisesti ulkoministerio. Tyo- ja elinkeinoministerid katsoo,
ettd esitysluonnos on komitearatkaisuista erillinen kokonaisuutensa, jonka sisdltd ei vaikuta
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komitearatkaisuihin liittyvddn kdynnissd olevaan menettelyyn. Tyd ja elinkeinoministerio
toteaa, ettd esitetyn sddntelyn mukaan malminetsintdlupaa ei voitaisi myontdd 46 §:n 1
momentin 5 kohdassa tarkoitettuun kaivosalueeseen kaivoslain 185 §:ssd sdddetylld tavalla
rinnastettavan kaivospiirin alueelle, jos rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden nojalla on
harjoitettu kullanhuuhdontaa. Saamelaisten kotiseutualueella ei ole kallioperdén kohdistuvia
kaivospiirejd. Tyo- ja elinkeinoministerid katsoo, ettd esitykselld ei ole selkeitd yhtymékohtia
saamelaiskérijilain kanssa. Saamelaiskédrdjdlain uudistusta koskevien lausunnossa esitettyjen
seikkojen osalta tyo- ja elinkeinoministerio katsoo, ettei lausunto aiheuta tarvetta toimenpiteille.

Keski-Pohjanmaan liitto piti esitystd perusteltuna. Keski-Pohjanmaan liitto katsoi esityksen
lisddvan perustellusti joustavuutta lupamenettelyyn ja helpottavan siirtymistd vanhan
lainsddddnndn mukaisesta toiminnasta nykyisen lain mukaiseen menettelyyn. Keski-
Pohjanmaan liitto piti keskeisid lainmuutoksen vaikutuksia positiivisina.

Maa- ja metsdtaloustuottajain keskusliitto MTK ry totesi kannattavansa lakiuudistuksia, jotka
sujuvoittavat viranomaisten toimintaa ja piti esitetyn lakichdotuksen tarkoitusta poistaa kahden
vuoden ns. karenssi malminetsintdluvasta, jos sama toimija jatkaa entiselld kaivosalueellaan,
jarkevénd. MTK totesi lausunnossa vaativansa, ettd ndissé uusissa ehdotetuissa sujuvoitetuissa
malminetsintdluvissa kiinnitetdén huomioita maanomistajiin ja siihen, ettd sujuvoittaminen ei
tule maanomistajien huomioimisen kustannuksella. MTK piti erityisesti ehdotettua
automaattista korotusta malminetsintdkorvaukseen (99.4 §) hyvina lisdyksend ja positiivisena
uudistuksena maanomistajille.

Suomen Ammattiliittojen Keskusjirjest6 SAK ry totesi lausunnossaan kaivoslain
muutosehdotukset pieniksi, joskin kiytinnOssd malminetsinndn kannalta olennaisiksi
muutoksiksi. Lausunnon mukaan esitetyt muutokset ovat perusteluiden valossa kannatettavia.
Lausunnon mukaan muutoksen selkeyttdvdt ja helpottavat malminetsintdtoimintaa ilman
merkittdvia vaikutuksia ymparistoon tai kolmansiin osapuoliin.

Matkailu- ja Ravintolapalvelut MaRa ry piti hallituksen esitystd kaivoslain muuttamiseksi
perusteltuna. MaRa korosti kuitenkin sitd, ettd kyseessd on poikkeus pddsdaantdon, joka voisi
tulla sovellettavaksi vain erityisissd tapauksissa, joissa painavat syyt puoltavat
malminetsintdluvan myontdmistd. MaRa painotti myos sitd, ettd malminetsintélupa ei saa estda
kaivoslain 143 ja 144 §:ssd tarkoitettujen jalkitoimenpiteiden toteuttamista alueella. MaRa
kannatti ja piti perusteltuna esityksessd ehdotettua korotusta malminetsintikorvaukseen
maanomistajille.

Metsdhallitus, maa- ja metsdtalousministerid, valtiovarainministerid, ulkoministerio,
puolustusministerio, Maanmittauslaitos, Geologian tutkimuskeskus (GTK) sekd Kuntaliitto
ilmoittivat, ettei niill4 ole asiaan lausuttavaa.

Oikeusministeri6 ilmoitti, ettei se anna lausuntoa asiassa.

Paliskuntain yhdistys katsoi lausunnossaan, etti vanhasta kaivoslaista on aika siirtyd nykylain
piiriin. Lausunnon mukaan vaikka esitetty muutos on teknisluonteinen ja silld tavoitellaan
lahinna sujuvuutta ja selkeyttd siirryttdessd kumotusta laista nykylain vaatimusten tdyttdmiseen,
hallituksen esityksessd olisi hyvé selventdd, missé tillaisia kaivosoikeuksia ja kaivospiireja
Suomessa tilld hetkelld on. Lausunnon mukaan vain siten voitaisiin tdsmallisemmin arvioida,
onko  lakimuutoksella  vaikutuksia  poronhoitoalueella. = Lausunnon  perusteella
vaikutustenarviointia tdydennettiin.
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7 Sadnnoskohtaiset perustelut

46 §. Malminetsintiluvan ja kullanhuuhdontaluvan myontdmisen esteet. Pykdldan esitetddn
lisattavaksi uusi 3 momentti, jonka mukaan, malminetsintdlupa voidaan erityisestd syysta
myOntdd 1| momentin 5 kohdassa tarkoitettuun kaivosalueeseen lain 185 §:ssd sdddetyllé tavalla
rinnastettavan kaivospiirin alueelle, jos kaivosoikeus on rauennut tai peruutettu ja
malminetsintdluvan hakija oli rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden haltija. Momentin
mukaan malminetsintdlupaa ei voitaisi kuitenkaan myontdd 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitettuun kaivosalueeseen 185 §:ssd sidddetyllé tavalla rinnastettavan kaivospiirin alueelle,
jos rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden nojalla on harjoitettu kullanhuuhdontaa.

Kyseessé olisi poikkeus padsédantdon, joka voisi tulla sovellettavaksi erityisissd tapauksissa,
joissa painavat syyt puoltavat malminetsintdluvan myontédmista.

Erityisend syynd voitaisiin pitdd esimerkiksi sitd, ettd toiminnanharjoittaja on investoinut
alueeseen  harjoittaakseen  sille mydnnetyn  kaivosoikeuden perusteella alueella
kaivostoimintaan tidhtddvaa varteenotettavaa tutkimustoimintaa, mutta jossa edellytyksid
varsinaisen louhinnan aloittamiselle ei vield ole. Toiminnanharjoittajille odottamattoman ja
kohtuuttoman seurauksen vélttdmiseksi voi tillaisessa tilanteessa olla perusteltua myontdd
malminetsintdlupa alueelle.

Edellytyksend  malminetsintiluvan  myoOntdmiselle olisi  my0ds, ettd kaivosalue
malminetsintdluvan myontdmisen esteend perustuu lain 185 §:m siirtymésadénnokseen. Sdéannos
tarkoittaisi kdytdnnOssé sité, ettd rauenneen kaivosoikeuden késittdmaélle kaivospiiriin alueelle
olisi mahdollista myontdd malminetsintdlupa heti kun kaivosoikeus on rauennut tai peruutettu.

Koska malminetsintdlupaa ei voitaisi myontdd alueelle ennen kaivosoikeuden raukeamista tai
peruuttamista, ei alueella voisi olla voimassa useita samaa esiintymdi koskevia oikeuksia
kaivoslain mukaisesti.

Malminetsintdlupa ei estd kaivoslain 143 ja 144 §:ssd tarkoitettujen jilkitoimenpiteiden
toteuttamista alueella. Jos alueelle myoOnnetdin malminetsintdlupa, noudatettaisiin sen
lupamenettelyissi normaalisti kaivoslain sddnnoksid esimerkiksi luvan voimassaolon
jatkamisen edellytysten osalta.

99 §. Malminetsintikorvaus. Pykéladn esitetddn lisdttdviksi uusi 4 momentti, jossa sdédettéisiin
malminetsintdkorvauksen médrista niissd tapauksissa, joissa malminetsintidlupa on myonnetty
perustuen lain 46 §:n uuteen 3 momenttiin.

Nykyisen sddntelyn mukaan malminetsintikorvauksen médrd on riippuvainen
malminetsintdluvan voimassaoloajasta. Lain 99 §:n mukaan vuosittainen suuruus kiinteistod
kohti on 20 euroa hehtaarilta malminetsintédluvan voimassaolon ensimmaiseltd neljéltd vuodelta
ja médrd nousee asteittain siten, ettd suuruus on 50 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon yhdenneltitoista vuodelta ja sen jilkeisiltd vuosilta. Kaivoslain korotettua
louhintakorvausta koskevan 100 §:n 4 momentin mukaan jos lupaviranomainen on lykadnnyt
kaivosluvan raukeamista 68 §:n 3 momentin mukaisesti, on louhintakorvaus 100 euroa
hehtaarilta, kunnes kaivostoiminta aloitetaan tai sitd jatketaan.

Pykélén uuden 4 momentin mukaan malminetsintédkorvaus olisi joko 50 euroa hehtaarilta, tai

100 euroa hehtaarilta riippuen siitd, onko kaivosoikeuden raukeamista lykatty lain 68 §:n 3
momentin ja 182 §n 1 momentissa sdddetyn mukaisesti. Esitetyt méérdt vastaisivat
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louhintakorvauksen kiintedd osaa, joka on maksettava riippumatta siitd, louhitaanko alueella
kaivosmineraaleja seki lain 100 §:n 4 momentissa sdéddettyé korotettua korvausta.

Saantelylla varmistettaisiin, ettei kaivosoikeuden nojalla toteutettavasta toiminnasta
malminetsintdin siirtyminen johtaisi maanomistajalle suoritettavien korvausten merkittavaan
pienentymiseen ja siten maanomistajalle kohtuuttomaan tilanteeseen. Ilman esitettyja
muutoksia malminetsintdlupaan  sovellettaisiin ~ merkittivisti alempaa 20 euron
malminetsintdkorvausta,

Muutos arvioidaan perustelluksi myds siksi, ettd tosiasiallisesti malminetsintdluvan
myOntdminen alueelle olisi luonteeltaan pitkilti rinnastettavissa alueella aiemmin harjoitettavan
toiminnan jatkamiseen.

8 Voimaantulo
Ehdotetaan, etti laki tulee voimaan 1.3.2026.
9 Suhde perustuslakiin ja sddtimisjarjestys

Esitetyilld muutoksilla voi olla vaikutusta maanomistajien oikeuteen kéyttdd omistamiaan
kiinteistdja sekd toiminnanharjoittajien véliseen asemaan lupamenettelyissa. Esitetyn sdédntelyn
suhdetta perustuslakiin on syytd arvioida erityisesti perustuslain 20 §:ssd sdddettyyn
ympéristoperusoikeuteen, perustuslain 17 §:n 3 momentissa turvattuun saamelaisten oikeuteen
alkuperdiskansana ylldpitdd ja kehittdd omaa kieltdén ja kulttuuriaan, perustuslain 15 §:ssé
sdddettyyn omaisuudensuojaan ja perustuslain 6 §:ssé tarkoitettuun yhdenvertaisuuteen néhden.

Perustuslain 20 §:n 1 momentissa sdddetddn yleisesti ympéristoon kohdistuvasta vastuusta:
vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ymparistostd ja kulttuuriperinndstd kuuluu
kaikille. Pykéldn perustelujen mukaan vastuu kattaa elollisen luonnon (elidt ja kasvit),
elottoman luonnonympaériston (maan ja kallioperdn) sekd ihmistoiminnan tuloksena syntynen
kulttuuriympariston (rakennukset ja maisemat). Vastuu tarkoittaa seké aktiivisen tekemisen etti
passiivisen pidittdytymisen ympdriston vahingoittamisesta. Pykildn 2 momentin mukaan
julkisen vallan on pyrittdvd turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ympéristoon seké
mahdollisuus vaikuttaa elinymparistodan koskevaan péaiatoksentekoon. Perustuslain 20 §:n 2
momentissa sdddetyn velvoitteen on katsottu merkitsevidn perustuslaillista toimeksiantoa
ympéristolainsddddnnon kehittdmiseksi siten, ettd ihmisten vaikutusmahdollisuuksia omaa
elinympéristoddn koskevaan pdédtdksentekoon laajennetaan (HE 309/1993 vp, s. 67/1, PeVL
38/1998 vp, s. 2/1). Sddnndkselld on yhteys perustuslain 2 §:n 2 momenttiin, jonka mukaan
kansanvaltaan siséltyy yksilon oikeus osallistua ja vaikuttaa yhteiskunnan ja elinympéristén
kehittdmiseen ja 14 §:n 3 momenttiin, jonka mukaan julkisen vallan tehtdvana on edistdd yksilon
mahdollisuuksia osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan ja vaikutta itseddn koskevaan
padtoksentekoon. Terveellistd ympéristdd on tulkittu laajasti niin, ettd se siséltdd myos
maisema-arvot. (HE126/2022 vp. s. 133)

Yhtééltd perustuslakivaliokunta on aiemmissa lausunnoissaan todennut, ettd perustuslain 20 §:n
ympéristoperusoikeussdannds ei perusta yksildittidin todennettavissa olevia velvoitteita eiki se
my0Oskddn muodostu erilliseksi perusteeksi kohdistaa maanomistajiin erityisesti ulottuvia
sietdmisvelvoitteita. Toisaalta saman perusoikeussddnndston osina niilld kummallakin voi olla
vaikutusta toistensa tulkintoihin sen kaltaisessa yhteydessd, jossa pyritddn ihmisen ja
ympériston vilistd tasapainoa edistdviin lainsdddéntoratkaisuihin (esim. PeVL 10/2014 vp,
PeVL 36/2013 vp, PeVL 32/2010 vp, PeVL 20/2010 vp, PeVL 6/2010 vp, PeVL 38/1998 vp ja
PeVL 21/1996 vp)
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Ympéristoperusoikeuden toteutuminen edellyttdd julkiselta wvallalta kaivostoiminnassa
lainsdddannon kokonaisuuden hallintaa, kuten kaivoslain ja ymparistonsuojelusta annetun lain
sdannosten muodostaman kokonaisuuden ymmartimistd, sekd kaivostoimintaa ohjaavien
viranomaisten, kuten kaivosviranomaisen ja ympdaristolupaviranomaisten, yhteistyotd. Tama
edellyttdd myos sddnndsten selkeytti niin, ettd viranomaiset tuntevat vastuullaan olevat asiat.
Esitys, joka tdhtdd sddntelyn selkeyttimiseen ja sujuvaan siirtymiseen nykylainsdddannon
menettelyihin, voi edistdd ympéristoperusoikeuden toteutumisen kannalta tidrkedd
viranomaistoiminnan sujuvuutta.

Esitetty mahdollistaisi malminetsintdluvan myontdmisen eréille kumotun lainsdddannoén nojalla
myonnetyille  kaivospiireille. ~ Malminetsintdd  mahdollisesti  seuraava  varsinainen
kaivostoiminta kaytdnnossé aina edellyttdd ympéristonsuojelulain mukaisen ympéristéluvan.
Se, ettei varsinaista kaivostoimintaa voida aloittaa ennen kuin toiminnanharjoittaja on saanut
kaikki toimintaa varten tarvittavat luvat, kuten ympéristdluvan, varmistaa osaltaan, ettei
toiminta riko ympéristoperusoikeutta koskevaa 20 §:n 1 momenttia. Sekd kaivoslain ettéd
ympéristolainsddddnnén  mukaisiin  lupiin = kuuluvat laajat  tiedoksiantosddnndkset
menettelyineen varmistavat, ettd perustuslain 20 §:n 2 momentissa séédetty oikeus jokaiselle
vaikuttaa elinympéristoddn koskevaan paédtoksentekoon muun muassa muistutuksin ja
mielipitein turvataan.

Esityksessd ehdotetaan muutoksia, joilla mahdollistettaisiin kaivoslain mukaisen toiminnan
jatkuminen alueella ilman, ettd alue menisi kaivostoiminnan lopettamispadtdstd koskevan
menettelyn padtyttyd ja lopettamispéddtoksen saatua lainvoiman kaivoslain 46 §:n 1 momentin 4
kohdan mukaiseen karenssiin. Néiltd osin muutos voi johtaa kaivoslain mukaisen toiminnan
jatkumiseen myo0s sellaisilla alueella, jotka ilman lain muutosta menisivdt karenssiin.
Rajattuihin tapauksiin vaikuttavaa muutosta ei ndhdd ympéristoperusoikeuden toteutumisen
nikokulmasta merkittdvéna, silld malminetsintdluvan myontdminen alueille olisi mahdollista
kahden vuoden karenssin paétyttyd myos ilman lain muutosta.

Esitettyjen muutosten voidaan lisdksi erdiltd osin arvioida edistdvén kaivoslain 143 §:mn
tarkoittamaa kaivosalueiden kunnostamista ja siithen liittyvdd alueiden siistimistd ja
maisemointia. Esitetty muutos voi edistdd jilkitoimenpiteiden toteuttamista, koska
malminetsintdlupa voitaisiin myontdd vasta kaivosoikeuden raukeamisen tai peruuttamisen
jilkeen. Toiminnanharjoittajalla ei muutoksen jalkeen olisi kannustinta pyrkid kaivosoikeuden
raukeamisen lykkddmiseen. Kaivoslain 143 ja 144 §:n mukaisesti kaivostoiminnan paittymisen
ajankohdasta on kaksi vuotta aikaa toteuttaa lain tarkoittamat jélkihoitotoimenpiteet. Kaivoslain
142 §:n 1 momentin mukaan kaivostoiminta paittyy, kun kaivoslupa raukeaa tai se peruutetaan.

Saamelaisilla alkuperédiskansana on perustuslain 17 §: n 3 momentin perusteella oikeus yllapitda
ja kehittdd omaa kieltidédn ja kulttuuriaan. Vakiintuneesti katsotaan, ettd sddnndkselld turvataan
muun muassa saamelaisten kulttuurimuotoon kuuluvien perinteisten elinkeinojen kuten
poronhoidon, perinteisen kalastuksen ja metsdstyksen sekd késityon harjoittaminen (HE
309/1993, PeVL 29/2004 vp. PeVL 21/2007). YK:n ihmisoikeuskomitean KP-sopimuksen 27
artiklan mukaan kansallisiin, uskonnollisiin ja kielellisiin vihemmistdihin kuuluilta henkil6ilta
el saa muun ohessa kieltdd oikeutta nauttia omasta kulttuuristaan. Tamé kulttuurin mééritelma
kattaa myds saamelaisten perinteisen poronhoidon. Poronhoidon osalta poronhoitolain 2 §:n 2
momentin mukaan erityiselld poronhoitoalueella maata ei saa kdyttdd silld tavoin, ettd siitd
aiheutuu huomattavaa haittaa poronhoidolle. Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisukaytannon
(KHO 1999:14) mukaan KP-sopimus, perustuslain 17 §:n 3 momentti ja poronhoitolaki on
otettava huomioon kaivoslainsddaddnnon mukaisia viranomaispéétoksid tehtdessd. Voimassa
olevan kaivoslain késittelyn yhteydessd perustuslakivaltiokunta totesi, ettd 50 §:n
olennaisuuskriteerit asettavat melko korkean kynnyksen saamelaisten oikeuksien huomioon
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ottamiselle luvan mydntdmisen esteitd arvioitaessa ja katsoi, ettd olisi tirkedd, ettd
olennaisuuskriteereji arvioitaisiin perusoikeusmyonteiselld tavalla ja ottaen huomioon YK:n
ihmisoikeuskomitean KP-sopimuksen 27 artiklaa koskeva kaytintd (PeVL 32/2010).
Kaivoslain 50 §:n mukaan malminetsintdlupaa, kaivoslupaa ja kullanhuuhdontalupaa ei saa
ensinndkddn myontéd, jos luvan mukainen toiminta yksin tai yhdessd muiden vastaavien lupien
tai alueiden muiden kéyttdmuotojen kanssa heikentdisi saamelaisten kotiseutualueella
olennaisia edellytyksid harjoittaa perinteisid saamelaiselinkeinoja taikka muutoin yllépitia ja
kehittdd saamelaiskulttuuria. Lupaa ei myoskddn saa myontdd, jos sen mukainen toiminta
heikentéisi olennaisesti kolttien elinolosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja koltta-
alueella tai aiheuttaisi erityisella poronhoitoalueella huomattavaa haittaa poronhoidolle. Ndiden
lainkohtien voidaan katsoa olevan sopusoinnussa sekd perustuslain 17 §:n 3 momentin ettd
YK:n ihmisoikeuskomitea KP- sopimuksen 27 artiklan kanssa. (YK:n ihmisoikeuskomitean
vuonna 1994 antaman yleiskommentin nro 23 (50) mukaan sopimuksen artikla 27 edellyttdd
sanamuodostaan huolimatta my0s positiivisia erityistoimia vdhemmistéon kuuluvien
kulttuurioikeuksin suojelemiseksi.)

Esitetyn sddntelyn mukaan malminetsintdlupaa ei voisi myontad 46 §:n 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitettuun kaivosalueeseen kaivoslain 185 §:ssé sdddetylld tavalla rinnastettavan kaivospiirin
alueelle, jos rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden nojalla on harjoitettu kullanhuuhdontaa.
Saamelaisten kotiseutualueella ei ole kallioperdan kohdistuvia kaivospiirejé, jotka rinnastuisivat
kaivosalueisiin lain 46 §:n 3 momentin ja 185 §:n nojalla. Muutoksella ei siten katsota olevan
vaikutusta perustuslain 17 §:n 3 momentissa turvattuun saamelaisten oikeuteen
alkuperdiskansana ylldpitia ja kehittdd omaa kieltdén ja kulttuuriaan

Perustuslakivaliokunnan mukaan kaivoslainsdddédnnon sédéntelykohteen vuoksi silli on
perinteisesti ollut vahva liityntd omaisuuden suojaan. Omaisuudensuojanidkokohtien ohella
sdantelyssd, samoin kuin kaivoshankkeiden eri vaiheissa lain soveltamisessa, on otettava
huomioon eri osapuolten muutkin perusoikeudet. Térkedd tdssd mielessd on erityisesti
perustuslain 20 §:n sddntely ympdaristovastuusta (vrt. esim. PeVL 20/2010 vp. s 2 ja PeVL
6/2010). Liséksi merkityksellisid ovat ainakin elinkeinovapautta, kansalaisvaikuttamista ja
osallistumista, oikeusturvaa, yksityiseldmin ja kotirauhan suojaa sekd saamelaisten oikeuksia
koskevat perustuslain sddnnokset (Ks. PeVL 32/2010 s. 2/11 ja 61/2022 vp. s. 2).

Perustuslain 15 §:44 on arvioitava sellaisten kiinteistdjen omistajien ja muiden yksityisten
haitankérsijoiden kannalta, joiden varallisuusoikeuksiin malminetsintd tai kaivostoiminta
vaikuttaa joko vilittomasti tai vélillisesti.

Kaivoslainsdddidntd on niin Suomessa kuin kansainvélisestikin ollut perinteisesti
lahtokohdiltaan muusta maankayttéd koskevasta lainsdddédnndstd erillinen kokonaisuutensa.
Erityisesti erot liittyvdt maanomistajan mahdollisuuksiin kéyttdd hyvidkseen kallioperdn
aineksia. Omaisuuden suojaa koskeva perusoikeuslauseke siséltyy perustuslain 15 §:48n.
Pykildn 1 momentin nojalla jokaisen omaisuus on turvattu ja pykéldn 2 momentin mukaan
omaisuuden pakkolunastuksesta yleiseen tarpeeseen sdéddetién lailla. Omaisuudella tarkoitetaan
varallisuusarvoisia etuja, kuten omistusoikeutta. Omistusoikeus koostuu vakiintuneesti
omistajan hallintaoikeudesta, omistajan madrddmisvallasta ja omistajan nauttimasta suojasta.
Kaivostoiminnassa omistusoikeus koskee seké luonnollisten henkildiden ettd oikeushenkildiden
omistusoikeutta.

Kaivoslaissa omaisuuden suojaan voidaan puuttua muun muassa omaisuuden kayttod
rajoittamalla. Kiinteistdjen omistajien ja muiden yksityisten haitankérsijéiden oikeuksien
rajoittamista on pidetty vakiintuneesti hyviaksyttdvind, koska kaivostoiminta edistdad yleisié
etuja, kuten alue- ja paikallistaloutta ja tyollisyyttd. Lisdksi se tuottaa raaka-aineita, mydos
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huoltovarmuuden tarpeisiin. Perustuslakivaliokunta on omaisuuden kéyttorajoituksia
koskevassa hyvéksyttivyys- ja oikeasuhtaisuusarvioinnissaan antanut uudemmassa
kaytdnnossddn erityistd painoa perustuslain 20 §:44n kiinnittyville perusteille (esim. PeVL
55/2018 vp, PeVL 69/2018, PeVL 10/2014 vp, PeVL 36/2013 vp ja PeVL 6/2010 vp).

Maanomistajien oikeutta vaikuttaa malminetsinnén jatkumiseen kiinteistol14én on merkittavéasti
vahvistettu vuoden 2023 voimaan tulleella kaivoslain uudistuksella. Perustuslakivaliokunta
totesi lakiesityksestd antamassaan lausunnossa maanomistajan suostumusta koskevan saantelyn
vahvistavan maanomistajan perustuslain 15 §:ssd turvattua omaisuuden suojaa verrattuna
aiempaan, perustuslakivaliokunnan myd&tavaikutuksella sdddettyyn lakiin. (PeVL 61/2022).

Kokonaisuudessaan arvioituna esitettyjen muutosten vaikutus maanomistajien oikeuksiin olisi
rajattu. Kaivosviranomainen voisi myontii luvan kaivosalueelle vain erityisesti syysta. Lisdksi
maanomistajalla on uudistetun kaivoslainsddaddnnon mukaisesti mahdollisuus vaikuttaa
toiminnan jatkumiseen alueillaan laissa sdddettyjen madrdaikojen mukaisesti.

Séaéntely vaikuttaisi toiminnanharjoittajien viliseen asemaan lupamenettelyissa.

Ehdotettu sdéntely koskee lahinné oikeushenkil6iti. Perustuslakivaliokunta on kiytinnossain
todennut, ettd perustuslain yhdenvertaisuussddnnds koskee ldhtokohtaisesti vain ihmisid.
Vaikka kaivostoiminnan harjoittaja ja malminetsintiluvan hakijana voi lain mukaan olla myos
luonnollinen henkild, suurimmassa osassa tapauksia toimintaa harjoittaa oikeushenkild.
Perustuslakivaliokunta on  kdytdnndssddn todennut, ettd tdllaisessa  sddntelyssa
yhdenvertaisuusndkdkulmalla on suhteellisen vdhdinen merkitys. (PeVL 37/2010 vp, s. 3/1)
Valiokunta on kéytdnnossdin todennut, ettd yhdenvertaisuusperiaatteella voi kuitenkin olla
merkitystd myds oikeushenkil6itd koskevan séédntelyn arvioinnissa etenkin silloin, kun sdéntely
voi vaikuttaa vilillisesti luonnollisten henkildiden oikeusasemaan. Valiokunta on korostanut,
ettd ndkokulman merkitys on sitd vihdisempéé, miti etdisempi timé yhteys on (PeVL, 11/2012
vp, s. 2/11, PeVL 37/2010 vp, s. 3/I).

Valiokunnan mukaan oikeushenkil6ihin kohdistuvan sddntelyn arvioinnissa on joka
tapauksessa otettava korostetusti huomioon se perustuslakivaliokunnan kaytdnndssa
vakiintuneesti mainittu seikka, ettei yleisestd yhdenvertaisuusperiaatteesta voi johtua tiukkoja
rajoja lainsdétdjan harkinnalle pyrittdessd kulloisenkin yhteiskuntakehityksen vaatimaan
sddntelyyn (esim. PeVL 37/2010 vp, s. 3/I, PeVM 11/2009 vp, s. 2/1 ja PeVL 59/2002 wvp, s.
2/11). Erottelut eivit kuitenkaan tédlloinkaén saa olla mielivaltaisia, eivétkd erot saa muodostua
kohtuuttomiksi (esim. PeVL 37/2010 vp, s. 3/I, PeVM 11/2009 vp, s. 2, PeVL 18/2006 vp, s.
2/10).

Luvanhaltijoiden asemaan positiivisesti vaikuttavaa sddntelyd ei katsota perustuslain
yhdenvertaisuussdannosten nikokulmasta ongelmalliseksi. Esitetyt muutoksen vaikutukset ovat
rajattuja ja muutos vahvistaisi yleisesti toiminnan edellytyksid ja ennustettavuutta.

Edella mainituilla perusteilla lakiehdotus voidaan kasitella tavallisessa
lainséétdmisjirjestyksessa.

Ponsi

Edellé esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyviksyttavéksi seuraava lakiehdotus:
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Lakiehdotus

Laki

kaivoslain 46 ja 99 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

lisdtddn kaivoslain (621/2011) 46 §:4idn, sellaisena kuin se on osaksi laeissa 307/2017 ja
505/2023, uusi 3 momentti, jolloin nykyinen 3 momentti siirtyy 4 momentiksi ja 99 §:44n uusi
4 momentti seuraavasti:

46 §

Malminetsintiluvan ja kullanhuuhdontaluvan myéntimisen esteet

Malminetsintdlupa voidaan erityisesti syystd myontdd 1 momentin 5 kohdassa tarkoitettuun
kaivosalueeseen 185 §:ssd sdddetylld tavalla rinnastettavan kaivospiirin alueelle, jos
kaivosoikeus on rauennut tai peruutettu ja malminetsintiluvan hakija oli rauenneen tai
peruutetun kaivosoikeuden haltija. Malminetsintdlupaa ei voida kuitenkaan myontdd 1
momentin 5 kohdassa tarkoitettuun kaivosalueeseen 185 §:ssé sdddetylld tavalla rinnastettavan
kaivospiirin alueelle, jos rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden nojalla on harjoitettu
kullanhuuhdontaa.

99 §

Malminetsintdkorvaus

Poiketen 2 momentissa sdddetystd, malminetsintdkorvaus on 50 euroa hehtaarilta, jos
malminetsintdlupa on myonnetty 46 §:n 3 momentin nojalla ja 100 euroa, jos malminetsintidlupa
on myonnetty 46 §:n 3 momentin nojalla ja kaivosoikeuden raukeamista on lykétty 68 §:mn 3
momentin ja 182 §:n 1 momentin mukaisesti.

Tama laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .

Helsingissd 6.11.2025

Padministeri
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Petteri Orpo

Elinkeinoministeri Sakari Puisto
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Liite
Rinnakkaisteksti

Laki

kaivoslain 46 ja 99 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

lisdtddn kaivoslain (621/2011) 46 §:4én, sellaisena kuin se on osaksi laeissa 307/2017 ja
505/2023, uusi 3 momentti, jolloin nykyinen 3 momentti siirtyy 4 momentiksi ja 99 §:44n uusi

4 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

46 §

Malminetsintdluvan ja kullanhuuhdontaluvan
myontdmisen esteet

Malminetsintidlupaa
kullanhuuhdontalupaa ei saa myontéé:
1) 7 §:n 2 momentissa tarkoitetulle alueelle;
2) 9 §:n 4 momentissa tarkoitetulle alueelle;
3) ailemmin malminetsintdalueena olleelle

ja

alueelle ennen kuin malminetsintdluvan
raukeamisesta tai peruttamisesta on kulunut
kaksi vuotta luvan viimeisesta

voimassaolopdivésti lukien;
4) aiemmin kaivosalueena olleelle alueelle

ennen kuin kaksi wvuotta on kulunut
kaivostoiminnan lopettamispédtoksen
lainvoimaiseksi tulemista edeltdneestd
paivasta;

5) alueelle, joka kuuluu

malminetsintdalueeseen, kaivosalueeseen tai
kullanhuuhdonta-alueeseen tai josta on tehty
varausilmoitus 44 §:ssé sdddetylld tavalla;

6) alueelle, jossa luvan mukainen toiminta
vaikeuttaisi ~ oikeusvaikutteisen = kaavan
toteuttamista;

7) alueelle, jonka osalta kunta vastustaa
luvan myontdmistd kaavoituksesta johtuvasta
tai muusta alueiden kayttoon liittyvisti
painavasta syystd, jollei tirked yleinen etu
edellytd luvan myontdmistéd;
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46 §

Malminetsintdluvan ja kullanhuuhdontaluvan
myontdmisen esteet

Malminetsintdlupaa
kullanhuuhdontalupaa ei saa myoOntéé:
1) 7 §:n 2 momentissa tarkoitetulle alueelle;
2) 9 §:n 4 momentissa tarkoitetulle alueelle;
3) ailemmin malminetsintdalueena olleelle

ja

alueelle ennen kuin malminetsintdluvan
raukeamisesta tai peruttamisesta on kulunut
kaksi vuotta luvan viimeisesta

voimassaolopdivésti lukien;
4) aiemmin kaivosalueena olleelle alueelle

ennen kuin kaksi wvuotta on kulunut
kaivostoiminnan lopettamispédtoksen
lainvoimaiseksi tulemista edeltdneestd
paivastd;

5) alueelle, joka kuuluu

malminetsintdalueeseen, kaivosalueeseen tai
kullanhuuhdonta-alueeseen tai josta on tehty
varausilmoitus 44 §:ssd sdddetylld tavalla;

6) alueelle, jossa luvan mukainen toiminta
vaikeuttaisi ~ oikeusvaikutteisen = kaavan
toteuttamista;

7) alueelle, jonka osalta kunta vastustaa
luvan myontdmistd kaavoituksesta johtuvasta
tai muusta alueiden kayttoon liittyvisti
painavasta syystd, jollei tirked yleinen etu
edellytd luvan myontdmistéa;



Voimassa oleva laki

8) alueelle, jossa luvan mukainen toiminta
aiheuttaa  olennaista  haittaa  muulle
elinkeinotoiminnalle;

9) jos on painavia perusteita epdilld, etti
haetun alueen laajuuden johdosta taikka
hakemuksen kisittelyn yhteydessi
ilmenneistd muista syistd hakijalla ei ole
edellytyksid tai ilmeisesti tarkoitustakaan
ryhtyé luvan mukaiseen toimintaan, taikka jos

hakija  on  aikaisemmin  olennaisesti
laiminlydonyt  tdmdn  lain  mukaisessa
toiminnassa  toimintaan  sovellettavaan

lainsdddantdon perustuvia velvollisuuksia;
laiminlydntien olennaisuutta arvioitaessa on
otettava huomioon erityisesti laiminlyontien
suunnitelmallisuus, niiden kesto ja toistuvuus
sekid laiminly&nneisti aitheutuneiden
vahinkojen méaér;

10) jos toiminnan arvioidaan vaarantavan
maanpuolustusta, huoltovarmuutta,
yhteiskunnan  kannalta  valttiméattoméan
infrastruktuurin toimintaa tai muuta néihin
rinnastettavaa kansallisen turvallisuuden etua.

Malminetsintélupa ja kullanhuuhdontalupa
voidaan kuitenkin myontdd 1 momentin 14

kohdassa tarkoitetulle alueelle asiassa
toimivaltaisen viranomaisen tai laitoksen
taikka asianomaisen oikeudenhaltijan

suostumuksella, ei kuitenkaan 7 §n 2
momentin 1 kohdassa tarkoitetulle alueelle.
Luvan myontdmisen esteend ei mydskdin
pidetd sellaista asumiseen tai tyOntekoon
tarkoitettua rakennusta tai muuta tilaa, joka on
kaivostoimintaa tai kullanhuuhdontaa varten
ja sijaitsee kaivosalueella tai
kullanhuuhdonta-alueella.

Malminetsintédlupaa ei saa myontdd, ellei
alueella voida perustellusti arvioida olevan
kaivosmineraaleja.

Ehdotus

8) alueelle, jossa luvan mukainen toiminta
aiheuttaa  olennaista  haittaa  muulle
elinkeinotoiminnalle;

9) jos on painavia perusteita epdilld, ettd
haetun alueen laajuuden johdosta taikka
hakemuksen kisittelyn yhteydessi
ilmenneistd muista syistd hakijalla ei ole
edellytyksid tai ilmeisesti tarkoitustakaan
ryhtyé luvan mukaiseen toimintaan, taikka jos

hakija  on  aikaisemmin  olennaisesti
laiminlydnyt  tdmdn lain = mukaisessa
toiminnassa  toimintaan  sovellettavaan

lainsédddantdon perustuvia velvollisuuksia;
laiminlydntien olennaisuutta arvioitaessa on
otettava huomioon erityisesti laiminlyontien
suunnitelmallisuus, niiden kesto ja toistuvuus
sekd laiminly&nneista aitheutuneiden
vahinkojen méaér;

10) jos toiminnan arvioidaan vaarantavan
maanpuolustusta, huoltovarmuutta,
yhteiskunnan ~ kannalta  valttiméattoman
infrastruktuurin toimintaa tai muuta néihin
rinnastettavaa kansallisen turvallisuuden etua.

Malminetsintélupa ja kullanhuuhdontalupa
voidaan kuitenkin myontdd 1 momentin 14

kohdassa tarkoitetulle alueelle asiassa
toimivaltaisen viranomaisen tai laitoksen
taikka asianomaisen oikeudenhaltijan

suostumuksella, ei kuitenkaan 7 §mn 2
momentin 1 kohdassa tarkoitetulle alueelle.
Luvan myontdmisen esteend ei mydskdin
pidetd sellaista asumiseen tai tyOntekoon
tarkoitettua rakennusta tai muuta tilaa, joka on
kaivostoimintaa tai kullanhuuhdontaa varten

ja sijaitsee kaivosalueella tai
kullanhuuhdonta-alueella.
Malminetsintdlupa  voidaan  erityisestd

syystd myontid 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitettuun  kaivosalueeseen 185 §:ssd
sdddetylld tavalla rinnastettavan kaivospiirin
alueelle, jos kaivosoikeus on rauennut tai
peruutettu ja malminetsintiluvan hakija oli
rauenneen tai peruutetun kaivosoikeuden
haltija.  Malminetsintdlupaa  ei  voida
kuitenkaan myédntdd 1 momentin 5 kohdassa
tarkoitettuun  kaivosalueeseen 185 §:ssd
sdddetylld tavalla rinnastettavan kaivospiirin
alueelle, jos rauenneen tai peruutetun
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Voimassa oleva laki

99 §
Malminetsintdkorvaus

Malminetsintdluvan haltijan on suoritettava
malminetsintdalueeseen kuuluvien
kiinteistdjen omistajille vuotuinen korvaus
(malminetsintidkorvaus).

Malminetsintdkorvauksen
suuruus kiinteistdd kohti on:

1) 20 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon ensimmaiseltd neljalta
vuodelta;

2) 30 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon viidenneltd, kuudennelta ja
seitsemanneltd vuodelta;

3) 40 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon kahdeksannelta, yhdeksidnnelta
ja kymmenennelti vuodelta;

4) 50 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon yhdenneltétoista vuodelta ja sen
jélkeisiltd vuosilta.

Malminetsintédkorvaus ensimmaiselti
vuodelta on maksettava viimeistddn 30
pdivéana siitd, kun malminetsintélupa on tullut
lainvoimaiseksi. Seuraavilta vuosilta korvaus
on maksettava vastaavana ajankohtana.

vuotuinen
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kaivosoikeuden  nojalla harjoitettu
kullanhuuhdontaa.

Malminetsintdlupaa ei saa myontdd, ellei
alueella voida perustellusti arvioida olevan

kaivosmineraaleja.

on

99 §
Malminetsintdkorvaus

Malminetsintdluvan haltijan on suoritettava
malminetsintdalueeseen kuuluvien
kiinteistdjen omistajille vuotuinen korvaus
(malminetsintidkorvaus).

Malminetsintdkorvauksen
suuruus kiinteistda kohti on:

1) 20 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon ensimmadiseltd neljalta
vuodelta;

2) 30 euroa hehtaarilta malminetsintidluvan
voimassaolon viidenneltd, kuudennelta ja
seitseménneltd vuodelta;

3) 40 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon kahdeksannelta, yhdeksidnneltia
ja kymmenennelti vuodelta;

4) 50 euroa hehtaarilta malminetsintdluvan
voimassaolon yhdenneltétoista vuodelta ja sen
jélkeisiltd vuosilta.

Malminetsintédkorvaus ensimmaiselti
vuodelta on maksettava viimeistddn 30
pdivana siitd, kun malminetsintélupa on tullut
lainvoimaiseksi. Seuraavilta vuosilta korvaus
on maksettava vastaavana ajankohtana.

vuotuinen

Poiketen 2  momentissa  sdddetystd,
malminetsintdkorvaus on 50 euroa
hehtaarilta, jos  malminetsintilupa on

myonnetty 46 $:n 3 momentin nojalla ja 100
euroa, jos malminetsintdlupa on myonnetty 46
$:n 3 momentin nojalla ja kaivosoikeuden
raukeamista on lykdtty 68 §:n 3 momentin ja
182 §:n 1 momentin mukaisesti.

Tédma laki tulee voimaan péiviand kuuta 20
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