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Ehdotus

Komissio on 17 péivand huhtikuuta 2018 antanut ehdotuksen Euroopan parlamentin ja neuvos-
ton asetukseksi sdhkoistd todistusaineistoa rikosoikeudellisissa asioissa koskevista eurooppalai-
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sista esittdmis- ja sdilyttdmismaarayksistd (COM(2018) 225 final). Ehdotus on osa komission sa-
mana péivand hyviksymid toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on toteuttaa toimenpiteité terroris-
tien ja muiden rikollisten toimintatapojen ja -tilan rajoittamiseksi. Ehdotuksen kanssa samanai-
kaisesti on annettu ehdotus direktiiviksi yhdenmukaisista sdénnoisté laillisten edustajien nimeé-
miseksi todistusaineiston kerddmistd varten rikosoikeudellisissa menettelyissd (COM(2018) 226
final).

Asetusehdotuksessa sddnnellddn, miten ja milld edellytyksilld jasenvaltion lainvalvontaviran-
omainen voi velvoittaa Euroopan unionin alueella palveluita tarjoavan palveluntarjoajan toimit-
tamaan tai sdilyttiméén tietyn palveluntarjoajan hallussa olevan sdhkdisessd muodossa olevan
tiedon kéytettdviksi todistusaineistona kdynnissé olevassa rikosoikeudellisessa menettelyssa.
Kysymys voisi olla esimerkiksi sdhkopostia koskevista sisélto- tai 1dhetystiedoista. Ehdotuksella
ei ole tarkoitettu vaikutettavan jasenvaltioiden sisdisiin menettelyihin, joissa on kysymys lainval-
vontaviranomaisen oikeuksista velvoittaa samassa jasenvaltiossa toimivaa palveluntarjoajaa luo-
vuttamaan tietoja. Direktiiviehdotuksessa sddnnellddn palveluntarjoajien laillisten edustajien ni-
mittdmistd todistusaineiston kerddmisen helpottamiseksi rikosasioissa.

Ehdotuksia on edeltinyt suhteellisen pitkéd valmistelu Euroopan unionissa. Asiasta Euroopan uni-
onin neuvoston tydryhmissi kdytyjen keskustelujen jalkeen oikeus- ja sisdasioiden neuvosto hy-
véksyi 9.6.2016 padtelmét rikosoikeuden kdyton parantamisesta verkkoavaruudessa. Péitelmien
mukaan yhteistydtd palveluntarjoajien kanssa oli parannettava ja komission oli muutenkin yhdes-
sd jasenvaltioiden ja tarvittaessa kolmansien valtioiden kanssa harkittava lisitoimenpiteita tarkoi-
tuksessa turvata ja saada sdhkoisid todisteita tehokkaammin.

Euroopan parlamentin (EP) 3.10.2017 hyvaksytyssé kyberrikollisuuden torjuntaa koskevassa
paétoslauselmassa EP muun ohessa katsoi, ettd tulisi laatia rikosoikeudellisia toimia kybertoi-
mintaympéristdsséd koskeva yhteinen eurooppalainen toimintamalli, joka muun ohessa helpottai-
si sdhkoisen todistusaineiston hankkimista rikosoikeudellisia menettelyjd varten. Samalla EP ke-
hotti komissiota esittdimédn sdhkoistd todistusaineistoa koskevan eurooppalaisen oikeudellisen
kehyksen, johon siséltyisi yhdenmukaistetut sddnnot, joilla maéritettiisiin palveluntarjoajan ase-
ma. Vuonna 2017 on liséksi jérjestetty rajat ylittivastd pddsystd sdhkoiseen todistusaineistoon
useita komission asiantuntijakokouksia, jonne on kutsuttu edustajat jisenvaltioista ja joissa on
kartoitettu jasenvaltioiden nikemyksid mahdollisista lainsdédéntStoimista aihepiiriin liittyen.

Ehdotuksia on kisitelty ensimmadisen kerran neuvoston tyoryhméssd 27.4.2018 ja tdmén jalkeen
7.—S8. ja 29.—30.5.2018 jarjestetyissd tyoryhmékokouksissa. Késittelyssd jasenvaltiot ovat il-
maisseet vasta alustavia ja yleisid kantojaan seké esitténeet paljon kysymyksié koskien erityisesti
asetusehdotuksen sisiltdd. Jdsenvaltioiden enemmistd on suhtautunut ehdotuksiin positiivisesti,
mutta yleisesti on korostettu, ettd ehdotuksia pitda vield tarkastella huolellisesti.

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto suhtautuu myonteisesti ehdotusten tavoitteisiin. Teknologinen kehitys on muut-
tanut rikollisuuden muotoja ja vaikuttanut merkittivésti sen selvittimismahdollisuuksiin. On tér-
kedé jatkaa tyotd sdhkoisen todistusaineiston saatavuuden tehostamiseksi erityisesti rajat ylitté-
vissé tiedonhankintatilanteissa. Ehdotuksissa on kuitenkin huolehdittava myds henkil6tietojen
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suojan ja muiden perusoikeuksien asianmukaisesta turvaamisesta sekd valtioiden téysivaltaisuu-
den huomioon ottamisesta.

Valtioneuvosto on ennakkovaikuttamisessa pyrkinyt vaikuttamaan ehdotukseen sen suuntaisesti,
ettd velvoittavien menettelyjen osalta olisi keskitytty suoran yhteydenpidon menettelyjen luomi-
seen koskien nimenomaan tilaajatietoja (subscriber data), jotka eivét liikkennetietojen (traffic da-
ta) ja siséltotietojen (content data) tavoin koske luottamuksellista viestintdd ja jotka ovat nykyéan
kansainvélisessd yhteistyOssi selvisti eniten pyydettyjé tietoja. Kannalle ei kuitenkaan ole saatu
merkittdvad tukea muilta jasenvaltioilta. Valtioneuvosto katsoo, ettd asetuksessa joka tapaukses-
sa tulee huomioida eri tietoluokkien erilainen asema muun muassa luottamuksellisen viestinnin
suojan kannalta ja erityisesti tilaajatietoihin ehdotuksessa rinnastettujen kirjautumistietojen (ac-
cess data) médritelméaa tulee vield selvittdd muun muassa siltd kannalta, mika kansallisesti on nii-
den asema suhteessa tilaajatietoihin. Neuvotteluissa tulee tissd yhteydessé pyrkié varmistamaan,
ettd lainvalvontaviranomaisten mahdollisuutta saada asetuksessa tarkoitettua tietoa ei rajoiteta
nykyisestd. On huolehdittava my®ds siité, ettd puuttuminen yksityiseldmén ja luottamuksellisen
viestin salaisuuden suojaan rajoittuu vain valttimattomaan.

Valtioneuvosto toteaa, ettd ehdotuksessa palveluntarjoajille on ehdotettu varsin laajaa vastuuta
oikeudellisesta harkinnasta. Valtioneuvosto arvioi timén johdosta olevan perusteltua, ettd suoras-
sakin yhteydenpidossa lainvalvontaviranomaisen ja palveluntarjoajan vélilld on rooli myos sen
jdsenvaltion viranomaisilla, jossa toimivalta palveluntarjoajalta tietoja pyydetién. Kyseisen ji-
senvaltion viranomaisilla tulisi tdllaisissa tilanteissa olla myds mahdollisuus riitauttaa siellé toi-
mivan palveluntarjoajan saama maéirdys ja mahdollisuus lainsdddantonsd huomioon ottaen vai-
kuttaa siihen, voiko tietoa hankkiva valtio kéytti4 tietoa rikosprosessissa. Valtioneuvosto pitda
keskeisend, ettd ehdotusten perusteella ei synny tilannetta, jossa kynnys tietyn tutkintatoimen
kéytolle jasenvaltiossa olisi erilainen valtioiden rajat ylittdvissa tilanteissa kuin valtion sisdlla ta-
pahtuvassa rikostutkinnassa. Edelld mainitut kysymykset korostuvat erityisesti muiden tietoluok-
kien kuin tilaajatietojen osalta. Valtioneuvosto kiinnittdd huomiota, ettd ehdotetun sddntelyn ei
tulisi johtaa siihen, ettd toisen jasenvaltion lainvalvontaviranomaisilla olisi mahdollisuus saada
suomalaisten yksityiseldmén ja viestinnin luottamuksellisuuden piiriin kuuluvia tietoja silloin,
kun se ei ole Suomen perustuslain mukaan sallittua.

Valtioneuvosto arvioi neuvotteluissa ehdotukseen liséttivéksi ehdotetun suoran padsyn sdénte-
lyn osalta, ettd suoraa padsyé koskeva séddntely on kokonaisuutena varsin haastava sddntelyalue ja
tatd koskevan séddntelyn lisddmiseen asetukseen liittyy monia avoinna olevia kysymyksié, joita
tulee vield arvioida. Yksi ndistd on kysymys siitd, mahdollistaako valittu oikeusperusta suoran
padsyn sddntelyn. Valtioneuvosto kuitenkin suhtautuu avoimesti siihen, ettd oikeusperustan té-
min mahdollistaessa ainakin huolellisesti harkittaisiin my0s niin sanottua suoraa paisyé koske-
vien tilanteiden sédintelyd, koska nykyéan tétd koskeva menettely on EU-tasolla sdéntelematta.
Suora piadsy voisi mahdollisesti tulla kysymykseen tietyissa tarkkaan mééritellyissé tapauksissa,
joissa turvautuminen muuhun oikeusapuyhteisty6hon ei ole mahdollista. Tasmallisten kriteerien
tultua mééritetyiksi tdllainen rajat ylittdva tiedonhankinta voitaisiin sallia kansallista lainsdédén-
tod ja kansallisia menettelytapoja noudattaen, tiedonhankinnan kohdevaltiota toiminnasta noti-
fioiden ja tiedonhankinnan kohteiden oikeusturvasta huolehtien.
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Valtioneuvosto arvioi neuvotteluissa ehdotukseen liséttdviksi ehdotetun reaaliaikaisen tiedon-
hankinnan séintelyn osalta, ettd kdytettdvissd olevien tietojen perusteella ei ole tdysin selvai,
mité reaaliaikaisen tiedonhankinnan muotoja soveltamisalan laajentaminen koskisi. Esimerkiksi
reaaliaikaista telekuuntelua koskevan sééntelyn siséllyttiminen asetukseen edellyttéisi valtioneu-
voston mukaan joka tapauksessa vield perusteellista pohdintaa muun ohessa siitd, miten hyvin
tatd toimintaa koskevat sddnnokset soveltuisivat asetukseen, jossa on ollut tarkoituksena keskit-
tyé jo tallennetun tiedon hankintaan palveluntarjoajilta. Jos soveltamisalaa tdltd osin laajennettai-
siin, tulisi tarkastella huolellisesti tdstd aiheutuvia lisdtarpeita muun muassa oikeusturvatakeisiin
liittyen. Valtioneuvosto arvioi kokonaisuutena, ettd mainittujen vield avoinna olevien kysymys-
ten vuoksi reaaliaikaisen telekuuntelun sisillyttimiseen asetukseen ei vield tdssé vaiheessa voida
ottaa lopullista kantaa, vaan asiaan tulee palata siind vaiheessa, jos ehdotusta on tilti osin tarkoi-
tus muuttaa.

Valtioneuvosto katsoo kokonaisuutena, ettd ehdotuksissa on vield useita merkittdvid esimerkiksi
soveltamisalaan, méérdyksid vastaanottavien yritysten oikeudelliseen asemaan ja yritysten oike-
ussuojaan liittyvid kohtia, joiden siséltdod on vield tarkemmin selvitettdvd neuvotteluissa. Myos
ehdotuksista aiheutuviin taloudellisiin vaikutuksiin pitdd vield kiinnittdd huomiota sisdllon tar-
kentuessa. Lisdksi neuvotteluissa tulee varmistaa, ettd madrdyksiin vastaamiselle asetetut aikara-
jat ovat ehdotusten lopullinen siséltdé huomioon ottaen realistisia ja ettd maédrdyksid vastaanotta-
villa yrityksilld on tosiasiallinen mahdollisuus toimia siten, ettd ne vélttavét asetusehdotuksessa
asetuksen vastaisesta toiminnasta edellytetyt seuraamukset.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT

Komissio on 17.4.2018 antanut ehdotukset asetukseksi sahkdistd todistusaineistoa rikosoikeudel-
lisissa asioissa koskevista eurooppalaisista esittdmis- ja siilyttimismadrayksistd (COM(2018)
225 final) seka direktiiviksi yhdenmukaisista sddnnoisté laillisten edustajien nimeédmiseksi todis-
tusaineiston kerddmistd varten rikosoikeudellisissa menettelyissd (COM(2018) 226 final).

Ehdotuksilla pyritddn tehostamaan ja nopeuttamaan rajat ylittdvissa tilanteissa lainvalvontaviran-
omaisten padsyd sdhkdiseen todistusaineistoon, kuten sdhkopostitietoihin tai pilvipalveluihin tal-
lennettuihin tietoihin. Asetusehdotuksen mukainen rajat ylittédvé tiedonhankinta perustuu nykyi-
sin eurooppalaista tutkintamaéraysti koskevan direktiivin (2014/41/EU) taytdntoonpanolainsii-
déntdon ja muihin sddnnoksiin kansainvilisestd rikosoikeusavusta. Hallintovaliokunta on eu-
rooppalaista tutkintaméérdystd koskevan direktiivin kansallisen tiytdntoonpanon yhteydessé
(HaVL 12/2017 vp — HE 29/2017 vp) pitényt keskeisend tehostaa ja nopeuttaa todisteiden han-
kintaa toisesta jédsenvaltiosta. Erityisen térkedd tdimi on rajat ylittdvén rikollisuuden selvittimi-
sessd.

Ehdotetussa asetuksessa sddnnelldén, miten ja milld edellytyksilld jasenvaltion lainvalvontavi-
ranomainen voi suoraan velvoittaa palveluita EU:n alueella tarjoavan palveluntarjoajan toimitta-
maan tai sdilyttdiméaén tietyn palveluntarjoajan hallussa olevan sdhkdisessd muodossa olevan tie-
don kéytettdvéksi todistusaineistona kdynnissé olevassa rikosoikeudellisessa menettelyssi. Eh-
dotuksella ei saadun selvityksen mukaan ole tarkoitus vaikuttaa jdsenvaltioiden sisdisiin menet-
telyihin. Direktiiviehdotuksessa puolestaan sddnnellddn palveluntarjoajien laillisten edustajien
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nimittdmistd, jotta néille edustajille voitaisiin toimittaa todistusaineiston toimittamista koskevia
pyyntdjé ja médrayksia.

Asetusehdotuksessa tarkoitetut palvelut kattavat EU-lainsdddanndssé tarkemmin mééritellyt sah-
koisten yhteyksien palvelut, tietoyhteiskuntapalvelut ja verkkotunnuspalvelut. Esittdmis- ja séi-
lyttdmismaérdys voidaan esittdéd vain rikosoikeudellista menettelyé varten, seké oikeudenkdynti-
vaiheessa etté titd edeltdvissd esitutkintavaiheessa. Méérdys voidaan esittdé palveluntarjoajalle
riippumatta siitd, missé kyseiset tiedot sijaitsevat.

Valiokunta toteaa, ettd teknologinen kehitys on muuttanut rikollisuuden muotoja ja vaikuttanut
merkittdvésti rikosten selvittimismahdollisuuksiin. Sdhkoiselld todistusaineistolla on nykyisin
keskeinen merkitys rikosoikeudellisissa menettelyissd. Késiteltdvina olevien ehdotusten tavoit-
teena on varmistaa, etté poliisi- ja oikeusviranomaiset saavat nykyistd helpommin ja nopeammin
terroristeja ja muita rikollisia koskevassa tutkinnassa, syytteeseen asettamisessa ja tuomitsemi-
sessa tarvittavaa sahkdistd todistusaineistoa. Valiokunta pitéd valtioneuvoston tavoin ehdotusten
tavoitteita kannatettavina.

Rikostutkinnassa kéytettédva sihkodinen todistusaineisto on usein johonkin toiseen valtioon sijoit-
tautuneen palveluntarjoajan hallussa. Todistusaineiston hankinta esitutkintaa varten vaatii ndissa
tilanteissa nykyisin yleensa oikeusapumenettelyn kayttamistd. Nykyinen oikeusapumenettely on
saadun selvityksen mukaan osoittautunut kdytannossa liian hitaaksi. Jos pyynt6a sahkoisen todis-
tusaineiston hankkimiseksi ei saada tehtya riittdvian ajoissa, riskiné on, etté todistusaineisto hévi-
tetddn. Kansallisella lainsdddannolla ei voida vaikuttaa ulkomailla toimiviin palveluntarjoajiin to-
distusaineiston hankkimiseksi. Ehdotetuilla muutoksilla yhdenmukaistetaan sdhkdisen todistus-
aineiston hankintaa koskevaa sééntelyd EU:ssa. Valiokunta pitdd mydnteisend, etti esitutkinnan
kokonaiskeston arvioidaan muutosten johdosta lyhentyvén.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd asetusehdotuksella vastavuoroisen tunnustamisen pe-
riaate laajenee oikeusviranomaisista yksityisiin palveluntarjoajiin. Palveluntarjoajille ehdotetaan
varsin laajaa vastuuta oikeudellisesta harkinnasta. Tdmén vuoksi valiokunta pitdéd perusteltuna
valtioneuvoston kannassa esitettyd nakemysta siité, etti suorassakin yhteydenpidossa lainvalvon-
taviranomaisen ja palveluntarjoajan vélilld on rooli myds sen jasenvaltion viranomaisilla, jossa
toimivalta palveluntarjoajalta tietoja pyydetdén. Tdma edellyttdd, ettd timén jédsenvaltion viran-
omaiset saavat tiedon madrayksistd ja voivat oman lainsédddéntonsd huomioon ottaen vaikuttaa
sithen, voiko tietoa hankkiva jasenvaltio kdyttdi tietoa rikosprosessissa.

Téssd yhteydessi on erityisen tdrkedd huolehtia my0s siité, ettei ehdotettu sééntely johda siihen,
ettd toisen jdsenvaltion lainvalvontaviranomaisella on mahdollisuus saada asetuksen sovelta-
misalaan kuuluvia, suomalaisten yksityiseldmén ja viestinnén luottamuksellisuuden piiriin kuu-
luvia tietoja palveluntarjoajalta tehokkaammin kuin kansallisella viranomaisella valtion sisilla
tapahtuvassa rikostutkinnassa. Téllainen tilanne olisi henkil6tietojen suojan kannalta kestdméton.

Asetusehdotuksessa tarkoitettu sdhkdinen todistusaineisto voi olla tilaajatietoa, kirjautumistie-
toa, litkennetietoa tai siséltdtietoa. Valiokunta pitdd perusteltuna, ettd ndité tietoluokkia séénnel-
134n asetuksessa eri tavoin johtuen niiden erilaisista vaikutuksista perusoikeuksiin. Ehdotuksen
mukaan eurooppalaisen esittimisméérdyksen voi liikenne- ja sisdltdtietojen osalta esittdd vain
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toimivaltainen tuomari, tuomioistuin tai tutkintatuomari. Jos maardyksen esittdé jokin muu kan-
sallisesti toimivaltainen viranomainen, yhden edelld mainituista viranomaisista tulee vahvistaa
médrdys. Tilaaja- ja kirjautumistietojen osalta esittimisméédrayksen seké kaikkien tietoluokkien
osalta eurooppalaisen sdilyttdmismadrdyksen voi esittéd tai vahvistaa myos toimivaltainen syyt-
taja.

Tilaaja- ja kirjautumistiedot ovat saadun selvityksen mukaan esitutkinnassa selvisti eniten kan-
sainvélisessd yhteistydssd pyydettyjd tietoja. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa on pidetty
operatiivisen toiminnan nopeuden ja tehokkuuden turvaamiseksi tirkeédna, ettd lainvalvontavi-
ranomainen voisi antaa esittimis- ja sdilyttdmismaérdyksen tilaaja- ja kirjautumistietojen osalta
palveluntarjoajalle suoraan ilman syyttdjan vahvistusta. Valiokunta pitdé tirkeénd, ettd tétd mah-
dollisuutta vield selvitetdén jatkoneuvotteluissa.

Liikenne- ja sisdltotietoja koskeva esittdmismaérays voidaan antaa vain, jos kyseessé olevasta ri-
koksesta voitaisiin tuomita méérédyksen antavassa jdsenvaltiossa vahintdén kolmen vuoden van-
keusrangaistukseen tai jos kyseessé on asetusehdotuksen 5 artiklassa mainittu muu rikos. Valio-
kunta toteaa saamaansa selvitykseen viitaten, ettd mainittu kolmen vuoden rangaistusmaksimi
kattaa eri jdsenvaltioissa ankaruudeltaan varsin eri tyyppisid rikoksia. Valiokunta pitéékin tar-
peellisena, ettd esittdmismadrdayksen antamisedellytyksid tarkastellaan téstd nakokulmasta vield
uudestaan asetusehdotuksen jatkokisittelyssa.

Saadun selvityksen mukaan asetusehdotuksen tydryhmékasittelyssd on noussut esiin asetuksen
soveltamisalan laajentaminen siten, ettd sdintely kattaisi myo0s tietojen suoraa rajat ylittdvaa
hankkimista lainvalvontaviranomaisen kéytdsséd olevalta tekniseltéd laitteelta koskevat tilanteet
(ns. suora paisy) ja reaaliaikaisen tiedonhankinnan muotoja. Viimeksi mainituista on ollut esilla
ainakin reaaliaikainen telekuuntelu. Vaikka ehdotettu soveltamisalan laajentaminen edellyttda
vield perusteellista harkintaa, valiokunta pitdd tarpeellisena, ettd asiaa selvitetdén tarkemmin ai-
nakin siltd osin, salliiko ehdotettu oikeusperusta soveltamisalan laajentamisen ehdotetulla taval-
la. Samalla valiokunta pitéa tarpeellisena selvittéd, voisiko asetusta ainakin tilaaja- ja padsytieto-
jen osalta soveltaa my0s ns. tiedusteluvaiheeseen. Tietojen nopea saaminen lainvalvontaviran-
omaisten kéyttdon voi tiedusteluvaiheessa olla rikosten paljastamiseksi ja estdmiseksi jopa tar-
kedmpad kuin rikosten selvittdimisvaiheessa. Neuvoston oikeuspalvelun lausunto selkeyttéisi ti-
lannetta oikeusperustan osalta.

Valiokunta tdhdentia valioneuvoston tavoin, ettd ehdotusten jatkovalmistelussa on huolehdittava
henkil6tietojen suojan ja muiden perusoikeuksien asianmukaisesta turvaamisesta sekéd valtioiden
tdysivaltaisuuden huomioon ottamisesta. Samalla on pyrittdvd varmistamaan, etti lainvalvonta-
viranomaisten mahdollisuutta saada asetuksessa tarkoitettua tietoa ei rajoiteta nykyisesta.

Ehdotetulla asetuksella on saadun selvityksen mukaan merkitystd useiden kansallisen lain sién-
ndsten kannalta. Asetusehdotuksen kannalta kansallisesti merkittdvad siéntelyd sisdltyy ainakin
sdhkoisen viestinndn palveluista annettuun lakiin (917/2014), pakkokeinolakiin (806/2011), po-
liisilakiin (872/2011), rikostorjunnasta Tullissa annettuun lakiin (623/2015) ja rikosasioita kos-
kevaa eurooppalaista tutkintamaéraysté koskevan direktiivin tdytdntonpanosta annettuun lakiin
(430/2017).
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Suomeen sijoittautuneille palveluntarjoajille osoitetut tietopyynndt toimitetaan nykyisin taytan-
toon pantaviksi keskusrikospoliisiin, jota tietopyynndt tydllistavat merkittdvésti. Ehdotusten ar-
vioidaan vaikuttavan jossain médrin véhentévisti poliisin kansainvélisen tiedonvaihdon resurssi-
tarpeeseen, kun poliisille saapuvien tietopyyntdjen méérd pienenee. Toisaalta palveluntarjoajille
tulee ehdotusten johdosta uudenlaisia tehtdvid, jotka aiheuttavat kustannuksia ja hallinnollista
taakkaa. Valiokunta toteaa, ettd ehdotuksissa on useita kohtia, joiden sisiltdd on vieléd tarkemmin
selvitettdva jatkoneuvotteluissa. Ehdotusten vaikutuksia voidaan arvioida tarkemmin, kun ehdo-
tusten sisdllostd saadaan lisdtietoa asian kisittelyn edetessa.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Hallintovaliokunta ilmoittaa,

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan korostaen edelld esitettyjd nikokohtia.

Helsingissd 26.6.2018
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

varapuheenjohtaja Timo V. Korhonen kesk
jasen Anders Adlercreutz r
jasen Pertti Hakanen kesk
jasen Kari Kulmala sin

jésen Antti Kurvinen kesk
jésen Sirpa Paatero sd

jasen Juha Pylvis kesk

jésen Joona Résdnen sd

jésen Matti Semi vas

jésen Mari-Leena Talvitie kok
jasen Tapani Tolli kesk
varajésen Ilkka Kantola sd

Valiokunnan sihteerind on toiminut

istuntoasiainneuvos Henri Helo



