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KESKUSTELUALOITE 10/2004 vp

Suomalaisen

tietoyhteiskunnan tulevaisuus

"Vilittiva, kannustava ja luova Suomi — kat-
saus tietoyhteiskuntamme haasteisiin"

Eduskunnan puhemiehelle

Eduskunnan tulevaisuusvaliokunta on arvioinut
tietoyhteiskunnan syvié haasteita ldhitulevaisuu-
den toimenpiteiden ndkdkulmasta. Valiokunta on
valinnut kuitenkin l8ht6kohdakseen laajan niko-
kulman. Tarkoituksena on tarjota pohja keskuste-
lulle suomalaisen tietoyhteiskunnan kehitta-
miseksi ja uusien ratkaisujen 10ytdmiseksi. Ka-
sittelyn perustana on tohtori Pekka Himasen va-
liokunnalle laatima katsaus "Valittava, kannusta-
va ja luova Suomi — katsaus tietoyhteiskunnan
syviin haasteisiin" sekd katsausluonnoksen poh-
jalta jdrjestetty laaja asiantuntijakuuleminen.

Tarkastelulle on tulevaisuuden tutkimuksesta
ja futurologisista selvityksistd poiketen valittu
lyhyt aikaperspektiivi. Aikajédnne johtuu Suo-
men tietoyhteiskunnan nykytilasta, jossa dynaa-
misuus on hiipumassa. Suomalainen, pohjois-
maisen hyvinvointiyhteiskunnan periaatteisiin
pohjautuva tietoyhteiskuntamalli on menestynyt
hyvin kansainvilisen kehityksen ensimmaéisessa
vaiheessa, jota leimasi uusien tieto- ja tietolii-
kenneteknologioiden laajamittainen kiyttéonot-
to. 2000-luvulla painopisteen laajentuessa tekno-
logioiden murroksesta yhteiskunnan rakenteiden
ja toimintatapojen murrokseen Suomen lupaa-
vasti alkanut kehitys on kuitenkin merkittdvasti
hidastunut.

Suomi on jddméssd ilman uusia toimenpiteité
kehityksen kérjestd jélkeen. Jos Suomi aikoo tur-
vata hyvinvointiyhteiskunnan kehittdmisen ja
sdilyttdd asemansa edelldkivijdnd tdssd uudessa
tietoyhteiskuntakehityksen vaiheessa, on pystyt-

tdvd nykyistd selvemmin vastaamaan joukkoon
erditd haasteita. Tulevaisuusvaliokunta on raken-
tanut kasityksensd suomalaisen tietoyhteiskun-
nan tulevaisuudesta tohtori Pekka Himasen selvi-
tyksessd kayttdmédd kehikkoa hieman jatkaen
seuraaville suomalaisen tietoyhteiskunnan avain-
kasitteille: 1) luova talous, 2) luova hyvinvointi-
yhteiskunta, 3) inhimillisesti mielekés kehitys, 4)
kansainvilinen vuorovaikutus ja 5) kaikkien tie-
toyhteiskunta. Suomi tarvitsee aktiivista uudistu-
mista voidakseen turvata jatkossa kilpailukyvyn
ja vaurauden, yhteiskunnallisen tasa-arvon sekd
tasa-arvoa tuottavan hyvinvointiyhteiskunnan.

Tulevaisuusvaliokunta ei ota kohta kohdalta
kantaa Pekka Himasen selvityksen linjauksiin ja
toimenpide-ehdotuksiin (25 kpl) eiki arvioi nii-
den perusteluja, vaan ottaa eduskunnan ajankoh-
taiskeskusteluun esille joitain kysymyksid. Néis-
td osa on pidemmin aikavélin tulevaisuuspoli-
tiikkaa ja osa lyhyemmaén aikavilin kysymyksié,
jotka vaativat kdytdnnon toimenpiteitd jo ldhi-
vuosien kuluessa.

Tulevaisuusvaliokunta jatkaa vaalikaudella
suomalaisen tietoyhteiskuntakehityksen pitkin
aikavilin erittelyd, mutta kohdistaa sen valittui-
hin aihealueisiin (esimerkiksi terveyden tulevai-
suus, alueelliset innovaatiojarjestelmét, sosiaali-
nen piddoma ja ihmisen turvallisuus laajana késit-
teend). Tarkoitus on jatkossa hyodyntdd myds tu-
levaisuuden tutkimuksen menetelmid (tulevai-
suuskartta ja skenaariotydskentely).

Versio 2.2
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Tulevaisuusvaliokunta pitdd erittiin tarkedna
Suomeen 1990-luvun aikana vakiintunutta strate-
gista tulevaisuuspolitiikan mallia, jossa hallitus
ja eduskunnan tulevaisuusvaliokunta kéyvét va-
kiintuneita menettelytapoja noudattaen innova-
titvista ja aktiivista vuoropuhelua. Se on saanut
osakseen kansainvilisté arvostusta.

Visio Suomen tietoyhteiskunnasta

Lyhyesti méaériteltynd tietoyhteiskunnalla tarkoi-
tetaan vuorovaikutukselle perustuvaa luovuuden
yhteiskuntaa. Tietoyhteiskunnassa olennaisinta
ei ole uusi tekniikka, vaan uusi toimintatapa.
Teoreettisesta nakokulmasta avainkésitteitd ovat
verkostomainen organisaatiomuoto ja innovaa-
tioille perustuva kasvu. Tulevaisuusvaliokunta
korostaa globaalin tietoyhteiskunnan perusra-
kenteiden muutostarvetta. Tietoyhteiskunnan ke-
hittdmisessd kriittisin taso on yhteiskunnan sy-
vit rakenteet ja niiden muutostarpeet.

Globaalisessa  tietoyhteiskuntakehityksessa
voidaan Himasen ja Castellsin mukaan erottaa
kymmenen suurta trendid: kansainvélisen vero-
kilpailun koveneminen, globaali uusi tydnjako,
véeston ikddntyminen, hyvinvointivaltion painei-
den kasvu, tietoyhteiskunnan kakkosvaihe, kult-
tuurialojen nousu, bioalan nousu, alueellinen
keskittyminen, globaalin kuilun syveneminen ja
hétatilan kulttuuri.

Valiokunnan visio hyvéstd suomalaisesta tie-
toyhteiskunnasta on pelkistetysti seuraava: vélit-
tivi, kannustava ja luova Suomi, jossa

— vilittdminen tarkoittaa pohjoismaisen hy-
vinvointiyhteiskuntamallin periaatteiden kun-
nioittamista myos tietoyhteiskunnassa; koko yh-
teiskunta otetaan mukaan kehitykseen, eiké tieto-
yhteiskuntakehityksen sallita johtaa véestoryh-
mien syrjdytymiseen esimerkiksi idn, koulutus-
taustan tai asuinpaikkakunnan perusteella

— kannustaminen merkitsee sekd tukemista
ettd motivointia; lannistamisen ja tasapdistimi-
sen asemesta ihmisié kannustetaan etsiméén uu-
sia mahdollisuuksia ja hydotyméan niista (esimer-
kiksi yrittdmiseen kannustaminen tarkoittaa sekd
yrityksen perustamisen helpottamista ettd mah-
dollisuutta hyotyd hyvin tehdyn tyon tuloksista)

— luovuus on se murros, jolle vilittiminen ja
kannustaminen perustetaan; luovuus ja uudet,
teknologian suomia mahdollisuuksia hyddynti-
vit toimintatavat mahdollistavat paitsi taloudelli-
sen kehityksen my0s julkisten hyvinvointipalve-
luiden kehittdmisen ja ylldpitdmisen ilman, ettd
niiden yllapito seké niiden rahoituksen ja tyovoi-
man turvaaminen muodostuvat kestdméattomaksi
taakaksi muun yhteiskunnan kehitykselle.

Tulevaisuusvaliokunta pitdéd tarkeéni, ettd vuo-
rovaikutukselle perustuvan luovuuden yhteis-
kunnan 1dhestymistapa on laajempi kuin hallituk-
sen tietoyhteiskuntaohjelman perspektiivi.

Luova talous

Talouksien tasot limittyvdt

Luova talous on rakennettavissa niin, ettd seka
huippuosaamiseen perustuva vientitalous etté ko-
timainen palvelutalous kehittyvét rinnakkain ja
limittdin. Tietotekniikka ladvistdd jatkossa yhi
selvemmin myds vanhat tuotannon alat.

Tuotannon ja palvelun yhdistyminen on ollut
erds 1990-luvun globaaleja trendejd. Palvelujen
ja tuotteiden raja hémértyy entisestddn, mikd
edellyttdd uusia liiketoimintamalleja. Digitaali-
sena aikakautena ajattelun tydkalut lisdévat aivo-
jen tehoa samaan tapaan kuin aikoinaan teollises-
sa vallankumouksessa tekniikka lisdsi lihasten
tehoa. Standardeilla on yhd suurempi merkitys.
Se, joka péddsee madradmadn markkina-alueella
hyviaksytyt standardit tai omistaa ne, on voittaja.
Standardit ohjaavat alajérjestelmien tuotantoa.
Ne luovat monopoleja tai médrittavat markkina-
aseman. Ylikansallisessa tuotantoverkostossa
tehdas ei endd ole yrityksen strateginen ase, vaan
taito johtaa toimitusketjua. Pienen valtion yrityk-
sille asetelma on vaativa.

Suomalaisille yrityksille on olennaista olla
kérjen tuntumassa. Pienuus on etu, jota hyddyn-
tdmélld suomalaiset yritykset voivat padstd mu-
kaan yhdistyville tuotannon ja palvelun kentille
ja globaalien standardien ja tuotantoketjujen ke-
hittelyyn. Erikoistumalla ja globaalissa tyonjaos-
sa — sen nopeatahtisissa muutoksissa — jousta-
vasti uusiutumalla suomalaiset osaajat 10ytavét



oman roolinsa ja voivat takoa jilleen suomalai-
sille menestysta.

Uudessa taloudessa Suomi ei voi kilpailla
massatuotannolla, vaan osaamisella ja luovuu-
della. Tuotantokapasiteetista on tulossa palvelu,
joka ostetaan sieltd, mistd se halvimmalla saa-
daan. Yhteiskunnan menestyksen mittarina on
sen kyky tuottaa uusia tuote-, tuotanto- ja liike-
toimintainnovaatioita. Téstd kyvystd ollaan val-
miita maksamaan, eikd sitd pysty siirtimain
maasta toiseen. Suomen onkin tehtéiva kaikkensa
luovien osaajien kasvattamiseksi kotimaassa,
rekrytoimiseksi ulkomailta ja kannustamiseksi
menestymidn Suomessa.

Globalisaatio ja tekniikka Suomelle mydntei-
sid asioita

Suomelle globalisaatiosta on jo nyt ollut suhteel-
lisesti erittdin paljon hyotyd. Hyvinvointimme
riippuu tulevaisuudessakin paljon siitd, kuinka
hyvin pystymme ennakoimaan sen eri alueet ja
piirteet ja ottamaan sen hallintaan.

Uusi tekniikka on ollut Suomelle suuri mah-
dollisuus. Tulevaisuusvaliokunta on kansainvli-
sessid keskustelussa saanut kiitosta teknologia-
myonteisyydestddn ja erityisesti valmiudesta ka-
sitelld tulevaisuuden kysymyksid arvopohjaises-
ti. Useassa Euroopan maassa esimerkiksi parla-
menttien teknologian yhteiskunnallisten vaiku-
tusten arviointitydssd uusi teknologia ndhdain
padosin uhkana, joka torjutaan. Suomessa se on
ndhty mahdollisuutena. Tdméan avoimen ja inno-
vatiivisen ilmapiirin ylldpitdminen on térked osa
luovan talouden rakentamista jatkossakin.

Kannustavuutta verotusta uudistamalla

Teollisen kauden verotusjirjestelmi on uudistet-
tava tietoyhteiskunnan tarpeisiin tasa-arvoa ja oi-
keudenmukaisuutta korostaen. Pienilldkin ratkai-
suilla voidaan luoda tyontekoon ja yrittdmiseen
kannustava ilmapiiri.

Koulutus, tutkimus ja kehitystyo

Suomen vahvuus on ollut ja tulee olemaan hyvis-
sd koulutuksessa, tutkimuksessa ja kehitystyos-
sd. Se on sekd taannut kovimman globaalin kil-
pailutalouden menestyksen etté estinyt syrjayty-
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mistd. Téstd linjauksesta on pidettdva kiinni.
Koulutuksen sisdltod on uudistettava tietoyhteis-
kunnan kehittymisen my6td. On myds etsittdva
uusia ratkaisuja erityisesti innovaatio- ja liiketoi-
mintaprosessien tietoiseen riskien jakamiseen ja
rahoituksen markkinapuutteiden eliminointiin.

Lihitulevaisuuden toimenpiteiti

1. Luovuuden talous tarvitsee investointeja
koulutukseen. Tdmai tarkoittaa panostuksia pe-
rusopetuksen laatuun seké luovien oppimisympa-
ristdjen ja opetusjérjestelyiden kehittimiseen
kaikilla koulutuksen asteilla. Lisdksi tdmé tar-
koittaa yrittdjyyskasvatuksen vahvistamista eri
kouluasteilla ja opettajakoulutuksessa. Yliopis-
tojen pitkdjénteiseen perustutkimukseen on lisit-
tdvd resursseja, jotta laadukkaan uuden tiedon
tuottaminen mahdollistuisi. Nykyisid korkea-
koulujen aloituspaikkoja suunnataan aloille, jot-
ka tukevat uusien kasvualojen syntymisté.

2. Ammattikorkeakoulujen roolia sovelta-
vassa tutkimuksessa ja yrittdjyydessd edistetddn
ja pk-yritysten kansainvilistymisté vahvistetaan.

3. Huolehditaan ammatillisen koulutuksen
vetovoimaisuudesta ja laadusta palkitsemalla
koulutuksen laadun kehittdmisesté seka tyollisty-
misestd.

4. Tuetaan alueellisten innovaatioverkosto-
jen syntymistd ja vahvistetaan Tekesin aluevas-
tuuta.

5. Kansallista tutkimus- ja kehityspanostus-
ta on nostettava 4 prosenttiin bruttokansantuot-
teesta. Uusien menestysalojen luomiseksi rahoi-
tusta on suunnattava myos kulttuuri- ja hyvin-
vointialoille.

6. Kansainvilinen kilpailu yrityksistd, inves-
toinneista, tyOpaikoista ja tyontekijoistd luo pai-
neita myds verotuksen uudistamiseen siten, ettei
yrityksid ja tyontekijoitd verotuksen vuoksi siir-
ry pois maasta. Verouudistuksella on ensisijai-
sesti pyrittavé talouskasvuun, jolla turvataan hy-
vinvointipalveluiden rahoituspohja. Suomen tu-
lee toimia kansainviéliselld tasolla haitallisen ve-
rokilpailun estdmiseksi.

7. Talouskasvua ja ty6llisyyttd saadaan par-
haiten aikaan sijoittamalla korkeaan osaamiseen
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ja siithen, ettd Suomi on kiinnostava sijoittumis-
kohde korkeaa osaamista vaativille yrityksille ja
osaajille. Yksityisten palvelualojen kehittymistd
ja mahdollisuutta tyollistda on helpotettava muun
muassa pienyritysten kustannustasoa alentamal-
la ja kehittymisen esteitd poistamalla.

8. Korkeaan osaamiseen perustuva innovaa-
tiovetoinen talous tarvitsee Suomessa nykyistd
laajempaa yrittdjyyttd ja litketoimintaosaamista.
Taméa edellyttdd julkista panostamista liiketoi-
mintaosaamiseen koulutuksessa sekd yrittdjyy-
den kannusteiden luomista.

9. Tyon tekemisen ja organisoimisen uusia
muotoja on kehitettiva tavoitteena esimerkiksi
toimivan etd- ja mobiilityokulttuurin luominen.
Tietoyhteiskunnan tarjoamat mahdollisuudet
tyon tekemiselle ja luovuuden lisdédmiselle mah-
dollistavat ja edellyttivdt uusia tasapuolisesti
joustavia tyon tekemisen muotoja, jotka tyo-
markkinajérjestelmén ja lainsddddnnon on otetta-
va nykyistd paremmin huomioon.

10. Kirjastojen tulee luoda kaikille mahdolli-
suus opetella kdyttdméén tietojarjestelmia.

Luova hyvinvointiyhteiskunta

Tavoitteena yhteiskunnallinen kestdvyys

Tavoitteena on ihmisyyden, sosiaalisten yhteyk-
sien, talouden ja luonnon kannalta kestdvd yh-
teiskunta.

Yksityisen ja julkisen rajanveto

Verrattuna moneen muuhun maahan Suomi on
omaksunut kdytdnnollisemmain ldhestymistavan
julkisten palvelujen tuottamiseen. Télld jousta-
valla linjalla, jossa ei ole yhté oikeata mallia, on
jatkettava. Paras tulos saadaan julkisen ja yksi-
tyisen sektorin yhteistyolla.

On ennustettu hyvinvointiyhteiskunnan palve-
luiden pitkdjanteisen turvaamisen oleellisesti
vaikeutuvan — palveluiden tarve kasvaa, tuotan-
tokustannukset nousevat ja voimavarat kapene-
vat. Jaljelld on ehkd vain kaksi vaihtoehtoa: hy-
vinvointipalveluiden méaridn ja laadun supista-

minen tai palvelutuotannon tehokkuuden paran-
taminen.

Uuden teknologian omaksuminen ei ole auto-
maattinen avain toiminnan tehostamiseen. Se luo
edellytyksid uusille toimintatavoille, uudelle lo-
gistiikalle ja liiketoimintamalleille, esimerkiksi
kuntien verkostoitumiselle ns. verkostokaupun-
kimallin mukaisesti. Jos julkisen sektorin toimin-
tatapoihin ei puututa, tuloksena voi olla saman-
lainen tuottavuusparadoksi kuin teollisuudessa
1980-luvulla: investoinnit tietotekniikkaan eivit
parantaneet tuottavuutta, koska samalla ei ollut
muutettu vanhoja toimintatapoja.

Tietoteknisten prosessien uudistamisella vauh-
tia julkiselle sektorille

Hallitus on asettanut selkedt tavoitteet julkisen
sektorin tuottavuuden parantamiselle. Suomessa
tietotekninen valmius on hyvd, mutta uudistuk-
set eivit ole kuitenkaan edenneet riittdvan ripeds-
ti.

Esimerkiksi terveydenhuollossa on tietotekni-
silld rationalisoinneilla saatavissa merkittivid
sadstojd. Uudistukset on toteutettava niin, ettd ne
helpottavat kovan paineen alla tyoskentelevien
terveysalan tydntekijoiden tyotd. Terveysalan
tietotekniikan etenemisen hitautta on selitetty
muun muassa tietoturvan epdvarmuudella. Jos
pankit ja liike-eldmi ovat l0yténeet ratkaisunsa,
esteet ovat voitettavissa myos terveydenhuollos-
sa. Tulevaisuusvaliokunta on toimikautensa alus-
sa kidynnistdnyt terveydenhuollon teknologian
vaikutusten arviointihankkeen yhteistyossd Kuo-
pion yliopiston kanssa. Sen ensimmaéiset tulok-
set valmistuvat tdiméin vuoden lopussa.

Perusoikeudet turvattava tietoyhteiskunnassa

Kansalaisten perusoikeudet on turvattava myos
tietoyhteiskunnassa. Uusi teknologia voi joko
turvata tai tuhota perusoikeuksia. Se voi esimer-
kiksi avata sananvapaudelle ja yksityisyyden
suojalle aivan uusia mahdollisuuksia, mutta
my0s vaarantaa yksityisyyttd, johtaa valvontayh-
teiskuntaan tai jopa totalitarismiin.



Lihitulevaisuuden toimenpiteiti

1. Hyvinvointiyhteiskunnan palvelutuotanto
vaatii selkedd tuottavuuden kasvattamista kaytté-
maélld nykyistd paremmin hyvéksi tietotekniikan
tarjoamia mahdollisuuksia palvelujen tuottami-
sessa. Julkisen hallinnon on néytettédvéd esimerk-
kid tarjoamalla palveluja myds verkossa erityi-
sesti terveydenhuollossa.

2. Hyvinvointiyhteiskunnan johtamis- ja
tyokulttuuri vaatii uudistamista uusien ja innova-
tiivisten tyonteon muotojen kehittdmiseksi. Suo-
messa on aloitettava aktiivinen julkisen sektorin
henkil6ston koulutus, jossa tavoitteena on oppia
uusia palvelutuotantomalleja seki levittdd hyvia
kaytdnt6jd ja luovuutta edistdvad johtajuutta.

3. Prosessi-innovaatiot: pyydetddn kansain-
viliseltd riippumattomalta ryhmaélti arvio hyvin-
vointiyhteiskunnan prosessien kehittdmisesta.
Tuetaan sosiaalisten innovaatioiden kehittdmisti
muun muassa luomalla niille tarkoitettu rahoitus-
jarjestelma.

4. Hyvinvointivaltion kansallinen johtami-
nen: ohjataan kuntien ja kuntayhtymien toimin-
taa valtion taholta nykyisté aktiivisemmin. Erilli-
set tietojarjestelmait eivit esimerkiksi ole yhteen-
sopivia, koska ei ole olemassa yhtendisid ohjeita
siitd, mitd miniminormeja ndiden jarjestelmien
tulisi noudattaa muun muassa tietoturvan ja kéyt-
tovarmuuden osalta.

5. Hyvinvointipalvelujen tuottamisessa on
hyddynnettivd myos tilaaja-tuottaja-mallia. Val-
tio ja kunnat vastaavat palvelujen saatavuudesta,
laadusta ja jérjestdmisestd. Palveluvaihtoehtoja
voivat tuottaa julkinen, yksityinen ja kolmas sek-
tori, esimerkiksi kansalaisjarjestot. Kaikissa
vaihtoehdoissa on huolehdittava laadusta, kus-
tannustehokkuudesta, kuluttajansuojasta ja tyon-
tekijoiden asemasta.

6. Kansalaisyhteiskuntaa ja vilittimisen
kulttuuria vahvistetaan esimerkiksi arvostamalla
omachtoista vastuun kantamista 1dheisten hoita-
misesta ja mahdollistamalla kansalaisjarjestojen
osallistuminen palvelutuotantoon. Ulotetaan ko-
titaloustyon verovdhennysoikeus koskemaan
myds toisella paikkakunnalla asuvien omaisten
hoivaamistydstd koituvia kustannuksia.
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Inhimillisesti mielekis kehitys

Perheiden ja lasten hyvinvointi

Perheiden hyvinvointi on luovan ja inhimillisen
Suomen perusta. Hallituksen valmistelemassa
véestOpoliittisessa selonteossa on entistd roh-
keammin ja ennakkoluulottomammin etsittdva
uusia keinoja tyon, perheen ja vapaa-ajan yhteen-
sovittamiseksi.

Tyokulttuurin uudistamisen tarve perheen
kannalta on tunnistettu, mutta muutosten toteut-
taminen tehokkuusvaatimusten ristipaineessa on
vaikeaa globaalitalouden ehdoilla toimivissa yri-
tyksissd. Naisten tyollisyysasteen laskeminen
63,9 prosenttiin on vahva signaali muun muassa
tilapdisten tydsuhteiden ongelmista ja hyvin kou-
lutettujen naisten yleensékin tyoeldmaille asetta-
mista vaatimuksista.

Tyon organisointiin on 18ydyttivé joustavia,
mutta tehokkaita uusia tapoja. IThmisten arvostus-
ten muutoksesta on saatu heikkoja signaaleja jo
kauan. Nyt Suomessa ollaan tilanteessa, jossa ih-
miset pyrkivit pois tydeldmistd muunkin kuin
ikddntymisen tai koulutuksen riittimattomyyden
takia. Tietotekniikan on palveltava nykyisti huo-
mattavasti paremmin meneilldén olevaa tyon ja
perhe-eldmén arvopohjaista murrosta. Kotona,
erilaisissa kodin ldhipiirissa olevissa tyopajoissa
tai verkostoissa tehtdva ty0 on tunnustettava ar-
vokkaaksi, ja sille on luotava onnistumisen edel-
lytykset.

Thmisistd pidettdivd huolta

Viidesosa Suomen véestostd karsii tilld hetkelld
psyykkisestd pahoinvoinnista, kuten ahdistukses-
ta tai masennuksesta. [hmisten pahoinvointi néi-
kyy heikkenevénd tyollisyysasteena, kun suuri
osa tydvoimasta poistuu tydmarkkinoilta sairaus-
elakkeelle. Tyon psyykkisen kuormittavuuden ja
tyontekijoiden syddn- ja verisuonitautioireiden
vélilld on havaittu selvé yhteys. Kaikkein tehok-
kainta on pahoinvointia aiheuttavien tyo- ja per-
he-eldmédn ongelmien tunnistaminen ajoissa ja
ennaltachkdisy. Erityistd huomiota on kiinnitet-
tdvé lasten ja nuorten syrjdytymisen ehkiisyyn.
Suomalaisen tydeldmén tulisi rakentua Pekka Hi-
masen viitoittamalle kohtuuden ty6kulttuurille.
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Lihitulevaisuuden toimenpiteiti

1. Tyoeldmén pelisddnndissd on korostetta-
va kohtuuden tydkulttuuria. Omaehtoisen ja inhi-
millisen vastuun kantamisen tukeminen vaatii
nykyisté parempaa tyd- ja perhe-eldmén yhteen-
sovittamista. Tdmé tarkoittaa muun muassa uu-
sien joustavien tydaikojen sopimismahdollisuut-
ta.

2. Lasten ja perheiden hyvinvoinnin edelly-
tyksiin tulee kiinnittdd erityistd huomiota tar-
joamalla perheille hoitomuotojen vélilla aito va-
linnanmahdollisuus. Pienten lasten osalta omien
vanhempien vastuu ja sitd kautta rakentuva kiin-
tymyssuhde on hyvinvoinnin perusta. Yhteiskun-
nan jarjestdmaissé alle 3-vuotiaiden hoidossa tu-
lee suosia pienryhmid. Vanhempien luonnollista
vastuuta tukemalla, mm. neuvolajirjestelmaa ke-
hittdmailld, ehkdisemme lasten ja nuorten syrjy-
tymista.

3. Lisdtddn koulujen ja pdivdhoidon moni-
ammatillista yhteistyotd lasten ja nuorten syrjay-
tymisen ehkéisemiseksi. Panostetaan erityistoi-
menpiteisiin, joilla vihennetddn ns. koulupudok-
kaiden joukkoa (n. 10 % ikdluokasta), joka jat-
tdytyy peruskoulun jidlkeen ilman ammatillista
koulutusta.

4. Muuttuneen tydeldmin takia tarvitsemme
uusia keinoja myds fyysisen ja psyykkisen ter-
veyden edistimiseen. Elintapasairauksien ennal-
ta ehkdisemiseksi tarvitaan toimenpiteitd paihtei-
den, tupakan ja ylipainon aiheuttamien riskien
torjumiseksi. Esimerkiksi lisdantyvan ylipainoi-
suuden sekd syddn- ja verisuonitautien ehkiise-
miseksi tarvitaan kansallinen liikkumisohjelma.

Mielenterveysongelmien havaitsemiseen ja
hoitamiseen on panostettava. Kaikki apua tarvit-
sevat kansalaiset on saatava hoidon piiriin. Mie-
lenterveydenhoitohenkildston koulutus on mitoi-
tettava tarpeen mukaan, ja tutkimusta on kohden-
nettava henkistd pahoinvointia aiheuttaviin tyo-
ja perhe-eldmén kipupisteisiin.

5. Johtotehtdviin valmentavaan koulutuk-
seen ja vastaavaan tdydennyskoulutukseen sisil-
lytetddn aiempaa enemmin ihmisten johtami-
seen tarvittavia valmiuksia.

Kansainvilinen vuorovaikutus

Kansainvdlisyys ja avoimuus

Suomi on arvioitu maailman kilpailukykyisim-
méksi yhteiskunnaksi. Ongelmia kuitenkin on, ja
niistd keskeisin on pelkistettiavissd kysymyksek-
si: miksi Suomeen ei investoida ja miksi Suo-
meen ei tule ulkomailta tietdjid ja osaajia? Suo-
malainen tieto ja osaaminen ovat perinteisesti ra-
kentuneet kansainvilisyydelle. Globalisaation
edetessd erilaisuuden suvaitseminen ja avoimuus
uusille vaikutteille on Suomen kaltaiselle pienel-
le kansakunnalle entistdkin tirkedmpdd. Meidin
on kannustettava suomalaisia ldhtemédn maail-
malle kerddmiin uusia kokemuksia ja ajatuksia.
Samalla meidén on kannustettava sekd ulkomais-
ten osaajien tuloa Suomeen ettd ulkomailla tyos-
kentelevien suomalaisten paluuta.

Ympyrd sulkeutuu

Viime vuosien globaali kehitys voidaan néhdi
historian kdénteend, jossa sellaiset vanhat suuret
kulttuurit ja kansat, kuten Kiina ja Intia, ottane-
vat takaisin entisen paikkansa. Tdméa kehitys on
Suomelle sekd haaste ettd mahdollisuus, johon
meiddn on tartuttava. Néiden ns. uusien
talousmahtien nousun my&td suomalaiselle osaa-
miselle syntyvét aivan uudet, miljardien ihmis-
ten markkinat. Se siséltdd myos suuria haasteita
ja riskejd ympériston, ihmisoikeuksien ja de-
mokratiakehityksen kannalta ndissd maissa.

Globaali vastuu

Kaikki kehitysmaat eivét ole pdfdsseet mukaan
Kiina-ilmién imuun. On erityisen huolestutta-
vaa, ettd tieto- ja tietoliikenneteknologian toi-
miessa kansainvélisen taloudellisen ja yhteiskun-
nallisen kehityksen veturina ns. digitaalinen kui-
lu kehittyneiden ja kehitysmaiden vililld levenee
nopeasti. Toimivat tietoverkkoyhteydet ja kaikil-
le yhtéldinen valmius ja oikeus niiden vapaaseen
kayttoon ovat ndiden maiden talouden ja yhteis-
kuntarakenteiden kestidvin kehityksen elinehto.
Kehitysmaiden tietoyhteiskuntakehityksen tuke-
minen onkin paitsi inhimillisesti perusteltua
myds Suomen etujen mukaista.



Lihitulevaisuuden toimenpiteiti

1. Luovuuden ja innovatiivisuuden kasvatta-
minen edellyttdd suvaitsevuuden ja monikulttuu-
risuuden lisdéimistd. Suomi tarvitsee aktiivista
maahanmuuttopolitiikkaa ja suomalaisten kan-
sainvilistymistd. Erityisesti maahanmuuttajien
mairin lisidminen on olennaista tydvoiman riit-
tdvyyden, luovuuden kasvattamisen sekd moraa-
lisen velvollisuuden takia.

2. Kansainvilisten opiskelijoiden asemaa tu-
lee parantaa siten, ettd Suomessa opiskellut ulko-
maalainen voisi valmistuttuaan jaad4a maahan et-
simién toitd méardajaksi.

3. Panostetaan tutkijoiden kansainviliseen
toimintaan ja pyritddn aktiivisesti saamaan ulko-
maisia tutkijoita Suomeen ja suomalaisia tutki-
joita ulkomaille. Otetaan kdyttdoon "tarjous, josta
ei voi kieltdytyd" -strategia. Tdma tarkoittaa uut-
ta ohjelmaa, jolla houkutellaan kansainvélisid
huippututkijoita suomalaisiin yliopistoihin. Oh-
jelma vaatii merkittdvaa sijoitusta tutkimusym-
paristoon ja henkildresursseihin.

4. Tuetaan kehitysmaiden tietoyhteiskunta-
kehitysti kehittyneiden ja kehitysmaiden vélisen
digitaalisen kuilun kaventamiseksi ja tieto- ja tie-
toverkkoteknologian hyddyntdmiseksi kehitys-
maiden kestdvin ja tasa-arvoisen kehityksen vi-
lineend.

Kaikkien tietoyhteiskunta

Syrjdytymistd ei ole varaa sallia

Kaikille on pystyttdvd luomaan perusvalmiudet
selviti ja menestyd suomalaisessa tietoyhteis-
kunnassa. Yhteiskunnan murroksessa osa vées-
tosté syrjdytyy helposti kehityksen ulkopuolelle.
Riskind on yhteiskunnan uusi luokkajako menes-
tyjiin ja syrjdytyneisiin, joka periytyy sukupol-
velta toiselle.

Kirjastot ovat tietoyhteiskunnan avainlaitok-
sia. Ne kokoavat ja jésentdvit yhi pirstaleisem-
paa informaatiota ja tukevat nimenomaan niitd
ihmisid, joilla on suurin riski pudota murroksen
jalkoihin.
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Tasaveroiset tyovilineet

Sosiaalisesti ja alueellisesti tasa-arvoista tietoyh-
teiskuntaa ei rakenneta ilman tasa-arvoista pai-
sya tiedon ldhteille ja ilman tasaveroisia tyovali-
neitd. Joka talouteen tai kyldédn tulee saada niin
tehokas ja nopea yhteys, ettd tyon tekeminen sen
avulla on mahdollista.

Kaikki se osaaminen, joka Suomessa on haja-
asutuksen, varhaisen eldkditymisen tai muiden
syiden takia ns. osaamistydpaikkojen ulkopuo-
lella, on saatava mukaan tietoyhteiskuntaan. On
ensisijaisen tirkedd, ettd tietoliikenneyhteydet ja
tyovilineet ovat parhaat mahdolliset. Tietotek-
niikan aito hyddyntdminen edellyttdd kuitenkin,
ettd tekniikan lisdksi on organisoitava niiden
kdyton ohjaus.

Tulevaisuusvaliokunnan esittimia ldhitule-
vaisuuden toimenpiteiti

1. Edistetddn nopeiden verkkoyhteyksien le-
vidmistd kaikkialle maahan. T&mé& tarkoittaa
kuntien, valtion ja operaattoreiden yhteistyotd
laajakaistayhteyksien levidmiselle myds niille
alueille, jonne yhteydet eivdt rakennu puhtaan
markkinaehtoisesti. Varmistetaan, ettd kaikilla
kansalaisilla on saatavilla vuoteen 2005 mennes-
sd nopeat ja kohtuuhintaiset verkkoyhteydet.

2. Selvitetddn mahdollisuuksia kayttda vero-
véhennysoikeutta nopeiden yhteyksien hankki-
miseen ja harkinnanvaraista toimeentulotukea
yhteyksien hankkimiseen ja yllapitdmiseen.

3. Panostetaan opettajien tdydennyskoulu-
tukseen verkkolukutaidon ja uusien opetusmuo-
tojen edistdmiseksi.

4. Aikuiskoulutus tarvitsee entistd suurem-
pia satsauksia kaikilla koulutusaloilla. Kysymys
ei ole pelkéstddn tietotekniikkakoulutuksesta,
vaan muuttuneiden tydeldmévalmiuksien vaati-
masta koulutuksesta.

Edelld olevan perusteella ehdotamme,
ettd eduskunta kdy ajankohtaiskeskuste-

lun suomalaisen tietoyhteiskunnan tule-
vaisuudesta.
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