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Kirjallinen kysymys lahestymiskiellon valvonnan tehostamisesta
seké uhrin fyysisen koskemattomuuden suojaamisesta

Eduskunnan puhemiehelle

Lahestymiskiellon maaraaminen on yksi keino ehkaistd toistuvaa ldhisuhteissa tapahtuvaa vaki-
valtaa. Lahestymiskielto voidaan 1dhestymiskiellosta annetun lain (ldhestymiskieltolaki) 1 §:n 1
momentin mukaan maératd henkeen, terveyteen, vapauteen tai rauhaan kohdistuvan rikoksen tai
tdllaisen rikoksen uhan tai muun vakavan hiirinnén torjumiseksi.

Lahestymiskieltoa on mahdollista rikkoa monin eri tavoin, kuten puhelinsoitoin, tekstiviestein tai
seuraamalla uhrin liikkeit hdiritsevasti. Lahestymiskiellon valvonta perustuu talld hetkelld uhrin
omaan ilmoitukseen rikkomisesta, ja silloinkin todistustaakka on uhrilla. Vaikka ldhestymiskiel-
lon rikkominen on rangaistavaa, sen valvonnan puuttuminen jéttda 1ahestymiskieltoa hakeneen
henkilon kdytdnndssa turvattomaan ja suojattomaan asemaan.

Oikeusministerion arviomuistiossa (2021) arvioidaan valvontatarpeen koskevan vuositasolla
noin 70:t4 henkilod. Muistiossa yhdeksi keskeiseksi tavaksi parantaa ldhestymiskiellon valvon-
nan tehokkuutta esitettiin elektronisten apuvélineiden kdyttéonottoa. Yksi ehdotetuista ratkai-
suista on sijaintia seuraavan jalkapannan ja seurantapuhelimen yhdistelma4, joita ldhestymiskiel-
toon médrdtyn tulisi aina pitdd mukanaan sekd noudattaa niiden kdytostd annettuja ohjeita. An-
nettujen ohjeiden laiminlydnnisté tulisi seurata rangaistus.

Vastaavia valvontaratkaisuja on jo kdyt0ossad useassa EU-maassa. Suomessakin niitd on vankein-
hoidossa muun muassa koevapaudessa olevien sekd siviilityohon sijoitetuttujen vankien valvon-
nassa. Sijaintiin perustuva valvontajirjestelma parantaisi lahestymiskiellon tehokkuutta ja lisdisi
kiellolla suojattavan henkilon turvallisuutta. Lisdksi se olisi omiaan lisddméan 1dhestymiskieltoa
rikkovan henkilon kiinnijdémisriskia.

Helmikuussa 2022 uutisoitiin tapauksesta, jossa lahestymiskiellossa ollut mies surmasi ldhesty-
miskiellon kohteena olleen naisen Espoossa. Mies oli teon aikaan odottamassa raiskaustuomiosta
saadun ehdottoman vankeusrangaistuksen tdytdntdonpanoa. Ehdottoman vankeustuomion téy-
tantdOnpanoa vastaavissa ldhestymiskieltotapauksissa tulisikin kiirehtia.

Talla hetkelld ldhestymiskielto ei tuo todellista suojaa sen hakijalle eik estd 1dhestymiskieltoon
méadrittyd henkilod tosiasiallisesti 1dhestymaésta uhriaan.
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Edell4 olevan perusteella ja eduskunnan tygjarjestyksen 27 §:44n viitaten esitimme asianomai-
sen ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Mihin toimiin hallitus aikoo ryhtyd, jotta lihestymiskieltoon mddrdtyn henkilon ldhesty-
miskiellon noudattamista voitaisiin valvoa tehokkaammin,

mitd toimenpiteitd hallitus aikoo ottaa kdyttoon oikeusministerion tyoryhmdn vuonna 2021
tekemistd esityksistd lihestymiskieltojen vaikuttavuuden lisddmiseksi ja

mihin toimiin hallitus aikoo ryhtyd, jotta ldhestymiskieltoa hakeneita henkiloitd pystyttdi-
siin suojelemaan mahdollisilta véikivallanteoilta tehokkaammin?

Helsingissd 14.3.2022

Pia Kauma kok

Jari Kinnunen kok
Timo Heinonen kok
Heikki Autto kok
Kari Tolvanen kok
Wille Rydman kok
Kalle Jokinen kok
Pauli Kiuru kok
Marko Kilpi kok
Pihla Keto-Huovinen kok
Ruut Sjoblom kok



	Kirjallinen kysymys
	Eduskunnan puhemiehelle
	Edellä olevan perusteella ja eduskunnan työjärjestyksen 27 §:ään viitaten esitämme asianomaisen ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:
	Helsingissä 14.3.2022

