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Kirjallinen kysymys ilveksen metsistyksen perusteista

Eduskunnan puhemiehelle

Riistakeskus myonsi lokakuun alussa poikkeusluvat 300 ilveksen metséstdmiselle kannanhoidol-
lisin perustein. Luke arvioi, ettd Suomessa eldd ennen metsédstyskauden alkua 2 390—2 575 yli
vuoden ikdistd ilvestd. Poikkeuslupien maird on siis noin 12 prosenttia Suomen ilveskannasta.

Poikkeuslupien suuri méiaré ja niiden perustelut ovat herdttineet julkista keskustelua. Helsingin
Sanomat (14.10.2023) on kdynyt 1dpi poikkeuslupahakemuksia ja -padtoksid, metsdstyslakiin ja
luontodirektiiviin kirjattuja poikkeusperusteita seké aiheeseen liittyvid oikeuden paatoksia. Ylei-
simpind perusteluina hakemuksissa olivat ilveskannan vakiintuminen, kasvu, elinvoimaisuus,
runsastuminen tai tiheys. Liséksi perusteluina kéytettiin sitd, ettd ilveksen koettiin menettineen
arkuuttaan, verottavan metséstijien muuta saalista tai tappavan kissoja.

Seki kansallisessa metséstyslaissa ettd EU:n luontodirektiivisséd poikkeuslupien perusteluksi kel-
paavat esimerkiksi kansanterveyden suojeleminen, erityisen merkittdvien vahinkojen ehkéisemi-
nen tai muiden luonnonvaraisten eldinten tai kasvien suojeleminen. Ilves ei aiheuta téllaisia vaa-
roja ihmiselle, eldimille tai omaisuudelle poronhoitoalueen ulkopuolella.

Tamén lisdksi kansallisessa metsistyslaissa todetaan, ettd ilvestd koskeva poikkeuslupa voidaan
myontdd myos tarkoin valvotuissa oloissa valikoiden ja rajoitetusti tiettyjen yksiléiden pyydys-
tdmiseksi tai tappamiseksi.

Ongelmallista on, ettd ilveksen metsdstyskiintiotd madritettdessd on sivuutettu kauriskantojen
voimakas kasvu. Kauriiden aiheuttamien tuhojen ja vaaratilanteiden takia osa metsdnomistajista,
maanviljelijoistd, puutarhureista ja liikenteen turvallisuusviranomaisista pitdd ilveksen niiden
kohdistamaa saalistusta myonteisena.

Ilveskannan hoidon linjaukset ovat metséstdjdpainotteisia, ja ilveskannan tavoitekokoa mééritel-
tdessd sivuutetaan toistuvasti muiden kuin metséstijatahojen toiveet. Yleisen hyvéksyttavyyden
lisddmiseksi on tirkedd, ettd kannanhoidollisin perustein myonnetyt kaatoluvat perustuvat lain
mukaisesti yksilollisiin ratkaisuihin ja ottavat huomioon ilveksen roolin osana ekosysteemid
muun muassa ylisuurten kauriskantojen harventajana.

Paatoksen jalkeen julkisuuteen on tullut ilmi tapauksia, joissa luvan saanti ndyttid perustuneen ai-
noastaan siihen, ettd lupa on saatu ennenkin. Hakemuksissa ei ole esitetty mitéén muita peruste-
luita luvan saamiseksi kuin se, etté ilveksen ampumiseen on saatu lupa edellisend vuonna. Hake-
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muksissa ei ole osoitettu, ettd ilveskanta olisi alueella kasvanut, tai esitetty toimenpiteitd, joita
voitaisiin poikkeusluvan sijaan toteuttaa.

Téllaiset hakemukset eivit tdytd hallintolain vaatimusta siten, ettd viranomaisen selvittdmisvel-
vollisuus téyttyisi. Kuitenkin myonteisid poikkeuslupia on annettu selvisti puutteellisiin hake-
muksiin ilman, ettd viranomaisen on hankkinut hallintolain edellyttdmaét tarpeelliset tiedot ja sel-
vitykset asian ratkaisemiseksi.

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tydjarjestyksen 27 §:44n viitaten esitimme asianomai-
sen ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Miten lupien myédntdimistd harkittaessa arvioidaan luvan aito tarve ja sen perusteet ja

ndetteko lupakdytdanndssd ristiriitaa luontodirektiivin 16 artiklan sisdltéon?
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