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Kirjallinen kysymys jatkokysymykseksi tekijinoikeustulojen koh-
telusta tyottomyysturvan sovittelussa

Eduskunnan puhemiehelle

Esitimme 28.5.2020 kirjallisen kysymyksen KK 447/2020 vp tekijanoikeuskorvausten vaikutuk-
sesta tyottomyysturvaan, jossa kysyimme seuraavaa: "Tyottémyysturvalaissa on mddritelty, ettd
ansiosidonnaista korvausta tuottaa ja sitd voi alentaa vain sellainen ansiotulo, "joka on saatu
korvauksena tyostd". Asetuksen 3 § mdidrittelee, ettd tekijinoikeuskorvaukset eivit ole tdllaisia,
mutta 8 §:ssd sanotaan pdinvastoin, ettd ne ovat tdllaisia. Tyottémyysturvalaki on toimeenpantu
tdltd osin ristiriitaisesti, virheellisesti ja tyottomdn etua vahingoittavalla tavalla. Tekijdnoikeus-
Jdrjestojen lisensointiasiakkailtaan kerddmdt kdyttokorvaukset eivit ole korvausta tyéstd vaan
kéytostd. Mitd hallitus aikoo tehdd, jotta tyottomyysturvalain toimeenpanoasetuksen 8 § vastaisi
asetuksen 3 §:dd ja tyottomyysturvalakia tekijdinoikeuskorvausten tulkinnassa? "

Saamamme vastauksen sisdlto on kdytdnnossa se, ettd ongelman aiheuttama asiantila myonne-
tddn ja mainitaan, ettd tulossa on tyottomyysturvaa koskevia uudistuksia, joiden "yhteydessd on
mahdollista tarkastella myds tekijdnoikeuskorvausten suhdetta tyttdmyysturvaan". Kysymyk-
sessd kuvattu tilanne myOnnetddn vastauksessa suoraan: "Voimassa olevan tyottomyysturvalain
Jja tuloasetuksen mukaan tekijinoikeuskorvauksia ei pidetd vakiintunutta palkkaa mddritettdessd
huomioon otettavana vakiintuneena tulona ja tekijinoikeuskorvaukset ovat tyottomyysetuuden
sovittelussa huomioon otettavaa tyon perusteella saatua ansiotuloa.”

Vastaus kuvaa lainsdddant6d hyvin ja kertoo, ettd ensinndkin immateriaalioikeudesta saatu tulo ei
ole tuloasetuksen 2 §:n mukaan tydsuhteisesta tyOstd saatua palkkaa ja tuloasetuksen 3 §:ssd nii-
td samoja immateriaalioikeuksista saatuja korvauksia ei lueta pdivdrahan perusteena olevan va-
kiintuneena pidettdvain palkkaan, koska niiden saaminen ei tuloasetuksen sanamuodon mukaan
perustu tyontekoon.

Toiseksi tuloasetuksen 8 §:n mukaan taas paiviarahan sovittelussa huomioon otettavana vahenta-
véni tulona otetaan huomioon yleisesti mm. immateriaalikorvaukset, joita tissd kohdassa leima-
taan kategorisesti tyostd saaduiksi ansiotuloiksi. Yleisesti on kuitenkin tiedossa, ettei esimerkiksi
tekijanoikeuden kollektiivihallinnosta huolehtivien jarjestdjen (Teosto, Gramex, Kopiosto, Sa-
nasto jne.) maksamia tekijinoikeuksia makseta korvauksena tehdysti tyosté, vaan kéyttdoikeu-
den luovutuksista tdysin tydsuhteiden ja tyomarkkinoiden ulkopuolella.

Edelld kuvattua tuloasetuksen sisdistd ristiriitaisuutta ja epdsymmetriaa ei kysymykseemme an-
nettu vastaus onnistunut hélventimaén, vaan teki sen kenties entistd nikyvammaéksi. Ministerin
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vastauksen mukaan tekijdnoikeuskorvausten kohtelua tyottomyysturvassa voidaan arvioida uu-
delleen. Tdma olisi vélttdiméatonta jo sen takia, etteivét nykyisen tuloasetuksen 3 ja 8 §:t ole ai-
noastaan edelléd sanotulla tavalla ristiriidassa keskenéén. Liséksi ne ovat jdéineet pahasti ajastaan
ja luovien alojen tyomarkkinoista jélkeen ja kaipaavat pdivitystd nykyaikaan.

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tyojérjestyksen 27 §:4én viitaten esitdn asianomaisen
ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Mitd hallitus aikoo tehdd sen epdkohdan korjaamiseksi, ettd vaikka tekijinoikeusjdirjesto-
Jen jakamat korvaukset eivit ns. tuloasetuksen 3 §:n mukaan lisensointikorvauksina kerry-
td ansiosidonnaista tyottomyysturvaa, ne virheellisesti tulkitaan saman asetuksen 8 §:ssd
tyostd saaduiksi korvauksiksi, jotka leikkaavat tyottomdksi jddneen tekijdn ja taiteilijan
tyottomyyspdivdrahaa?

Helsingissd 2.10.2020
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