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Kirjallinen kysymys nuorten vammaisten painostamisesta elak-
keelle

Eduskunnan puhemiehelle

Vammainen nuori ohjataan hakemaan 16-vuotiaana tyokyvyttomyyseldkettd, kun hdnen alle 16-
vuotiaan vammaisetuutensa lakkaavat. Tyokyvyttomyyseldkettd haettaessa ensisijainen etuus on
nuoren kuntoutusraha (16—20-vuotiaille). Kuntoutusrahaetuutta harkittaessa ladkérin lausunto
on keskeinen kriteeri, kun méadritellddn, myonnetddnko opiskelu- ja kuntoutussuunnitelmaan pe-
rustuva kuntoutusraha vai pysyva tyokyvyttomyyseldke. Hyvin usein, 1dhes aina, vaikeavammai-
nen henkil6 kirjoitetaan pysyville tyokyvyttomyyseldkkeelle eikd kuntoutusrahalle.

Nuorten vammaisten osaamista ja kykyja ei kartoiteta, vaan keskitytddn ladketieteelliseen ar-
vioon henkilon toimintakyvystd. Toimintakyvyn rinnastaminen suoraan tydokykyyn on kuitenkin
harhaanjohtavaa. Esimerkiksi sdhkopyorétuolia kdyttdivd CP-vammainen henkild voi olla jois-
sain tehtdvissd tiysin tyokykyinen, vaikka hinen toimintakykynsd on merkittdvdsti alentunut.
Esimerkkejd on maailmalta monia. Kukaan tuskin epdilee, ettd Stephen Hawkin, maailmankuulu
teoreettinen fyysikko, on tyokyvyton, vaikka hinen toimintakykynsé on vakavasti rajoittunut.

Esimerkiksi ylioppilaaksi valmistunut, kuntoutustukea saava nuori vammainen nainen kavi Ke-
lan virkailijoiden kanssa keskustelua padsystd opiskelemaan sosiaali- ja terveysalalle. Kelan vir-
kailijan mukaan henkild oli jo ylioppilas ja hdnen kuntoutustukensa olisi pitinyt muuttaa pysy-
viksi eldkkeeksi, eikd henkild ndin tarvitsisi muuta koulutusta tai ammattia.

Tama nuori nainen oli kuitenkin sitked ja halusi opiskella. Hén oli saanut koulun péaédsykokeissa
hyvit soveltuvuuspisteet ja suuntasi ammatilliseen koulukseen sosiaaliohjaajaksi. Hdnen saa-
tuaan sosiaaliohjaajan koulutuksen opistoasteen koulutus poistui. Tydllistymismahdollisuuksien
parantamiseksi tarjoutui tilaisuus suorittaa muuntokoulutuksena ammattikorkeakoulun sosiono-
min pétevyys. Tdméin jilkeen henkil6 oli tyottdméné tydnhakijana ja vililld tyokokeiluissa tyo-
markkinatuella. Samaan aikaan hénelle ehdotettiin useaan otteeseen siirtymisté eldkkeelle. Vii-
mein hin sai yhden 6 kk:n jakson palkkatukea kunnalliseen nuorisotyShon.

Henkilo padtti yrittdd vield; han opiskeli avoimessa yliopistossa sosiaalitydn perusopintoja ja
yleisopintoja sekd osan aineopinnoista ja padsi ndin yliopistoon. Yliopiston hyvaksymiskirjeelld
hénelle mydnnettiin ammatillinen kuntoutus sosiaalityontekijén yliopisto-opintoihin.

Vajaa vuosi sitten timéa nuori nainen tiedusteli Kelalta, mitka olisivat nyt yliopistosta valmistu-
misen kynnykselld Kelan tukimahdollisuudet jatkoon ja tyo6llistymiseen. Kelan virkailija toisti
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yha ehdotuksen eldkkeen hakemisesta. Virkailija totesi my0s, ettd "naisen tulee ymmartai, ettd
vamma vie energiaa", vaikka henkild sanoi olevansa tdysin kykeneva tyoskentelemédn 3—4 péi-
vénd viikossa. Ainoastaan viisipdivdinen viikko on haasteellinen, koska hén kédy sédénnollisesti
vammansa takia lddkinndllisessd kuntoutuksessa ja haluaa pitdé itsenséd tyokykyisend. Lisdksi
nainen kertoi Kelan virkailijalle tehneensi jo paljon oman alansa ty6téd yliopisto-opintojensa ai-
kana. Tdmé vammainen nuori nainen tekee nyt parhaillaan graduaan yliopistoon. Hén toivoo
tyollistyvinsd valmistumisensa jalkeen.

Osa-aikatyon tekeminen elidkkeen lisdksi on haastavaa, jos on tuloraja eldkkeessé. Silloin ty&tulo
voi olla hyvin pieni (737 euroa/kk), eikd raha riitd eldmiseen. Jos taas elikkeen jattaa lepdamaéin,
joutuu kdytdnndssé tekeméddn 100-prosenttista tydaikaa, jotta tulee toimeen.

Kelan taysi tyokyvyttomyyseldke pitdisi saada sellaiseksi, ettd jos ei ole muuta elidkettd, niin voi-
si ansaita palkkatuloa ilman tulorajaa. Tdma ei vaikuttaisi valtion menoihin vaan péinvastoin toi-
si lisdd verotuloja ja hyvinvointia ihmisille, jotka vammastaan huolimatta haluavat tehda tyota.

Talle tositarinan vammaiselle nuorelle naiselle suurin asia hdnen eldméssdin ovat olleet eteen-
pdin kannustavat vanhemmat ja sitked halu opiskella virkailijoiden vastustuksesta huolimatta.
Hén kokee, ettd parasta hdnelle oli myds, ettd hdn sai vammaisuudestansa huolimatta olla lapsena
tavallisessa péivéikodissa ja ldhikoulussaan.

Suomessa on ollut kéytdssé vuodesta 2000 alkaen tuetun tydllistymisen tyohonvalmentajapalve-
lu, jonka avulla on saatu onnistuneita tydllistymisid aikaan kaikissa niissd kohderyhmissé, jotka
luetaan tyollistymiseensé tukea tarvitseviksi. Palvelua ei kuitenkaan kéytetd l1dheskdin aina sen
laatustandardin mukaisesti.

Tyo6hallinnon ohjeen ja lain mukaan tyShallinnon pitéisi tarjota néitéd palveluita, mutta néin ei teh-
d4, koska laki ja ohjeet sallivat viranomaisen arvioivan henkilon mahdollisuutta tydllistyd. Viran-
omaiset sekoittavat toiminta- ja tyokyvyn.

Edelld olevan perusteella ja eduskunnan tyojérjestyksen 27 §:4én viitaten esitén asianomaisen
ministerin vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Miksi vammaiselle henkilélle esitetddn Kelasta lihes aina eldkéitymistd jo 16-vuotiaana,

miksi ammattilaiset eivdt aina née kouluttautumista ja tydsuhteista palkkatyotd tavoittele-
misen arvoisena,

miksi eldkeratkaisua pidetddn helpoimpana eikd viranomainen ole kiinnostunut vammai-
sen osallisuudesta, hinen kouluttamisestaan, osaamisen kehittimisestd ja hdnen panok-
sensa antamisesta tyoeldmdssd,

voiko ministeri edistdd vammaisten kouluttautumis- ja tyollistymispolkua ja heiddn kan-
nustamistaan eteenpdin esimerkiksi poistamalla tiukat tulorajat tyokyvyttomyyseldkeldisil-
td, koska ne estdvdt tyontekoa,
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voidaanko kaikille Kelan tdyttd tyokyvyttomyyseldkettd vammaisuuden perusteella saavil-
le myontdid oikeus ansaita palkkatuloja rajattomasti eldkkeen lisdksi,

mitd ministeri aikoo tehdd sille, ettd vaikka nykyddn TE-toimistojen tulee palvella myods
eldkeldisid, niin tdydelld eldkkeelld olevat vammaiset eivdt kuitenkaan saa TE-toimistois-
ta niitd tukimuotoja, jotka ovat tdrkeitd tyollistymisen onnistumiseksi, kuten tyékokeilut,
palkkatuki ja tyoolosuhteiden jdrjestdmistuki,

miksi erinomaista ja vaikuttavuudeltaan ylivoimaista tyéhénvalmentajapalvelua ei kdyte-
td enemmdin ja miksei sitd myonnetd vammaisten nuorten tyollistymisen tueksi aina esimer-
kiksi koulutuksen pddttymisen jdlkeen,

mitd ministeri aikoo tehdd sille, ettd jos vammainen henkilo on laitettu pysyville elikkeel-
le ja haluaisi opiskella, niin hdin ei voi saada siihen tukea,

voiko lakia muuttaa niin, ettd opinnoistaan valmistuva nuori saisi aina ohjausta ja tukea
tyollistymiseensd ennen elikkeelle siirtymistd ja

aikooko ministeri selvittid mahdollisuutta muuttaa lainsddddntéd niin, ettd nuorelle vam-
maiselle, joka on suorittanut oppivelvollisuuden ja on hakeutumassa toiselle asteelle,
myonnetddn aina ensisijaisesti nuoren kuntoutusraha sekd siihen liittyva riittdvd ohjaus ja
neuvonta?
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