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LAKIALOITE 176/2002 vp

L aki

lahestymiskiellosta annetun lain 3 ja

12 8&n muuttamisesta

Eduskunnalle

Laki |&hestymiskiellosta (898/1998) tuli voi-
maan vuoden 1999 alussa. Laki on tarpeellinen
vékivalta- jamuiden henkil66n kohdistuvien va-
kavien rikosten ehka&isyssé ja niiden uhan torjun-
nassa. L ahestymiskielto voidaan maarété, jos on
perusteltu aihe olettaa, ettd henkil 6, jota vastaan
kieltoa pyydetaan, tulisi tekemaan itsensd uha-
tuksi tuntevan henkilon henkeen, terveyteen, va-
pauteen tai rauhaan kohdistuvan rikoksen tai
muulla tavoin vakavasti héiritsemaan tétéa
Laissa on ilmennyt useita puutteita. Eras va-
kava puute koskee ldhestymiskieltoa tilantees-
sa, jossa vanhemmilla on yhteisié lapsia. Léhes-
tymiskiellolla pyritddn siihen, etta vékivallan tai
sen uhan kohteeksi joutunut voi el&a turvallista,
normaalia elémaa. Voimassa olevan lghestymis-
kieltolain mukaan kiellon kohteena oleva ei saa
ottaa yhteyttéa kiellolla suojattuun. Kielto ei kos-
ke 3 §:n mukaan yhteydenottoja, joihin on asial-
linen peruste ja jotka ovat ilmeisen tarpeellisia
Hallituksen esityksessd HE 41/1998 vp |dhde-
téén asialisin perustein sallittujen ja ilmeisen
tarpeellisten yhteydenottojen méérittelyssa sii-
t&, etté ne ovat poikkeustapauksia. Esimerkkei-
n& mainitaan lapselle tapahtunut onnettomuus ja
omaisuuden ositustoimenpiteiden vaatimat yh-
teydenotot. Lapsen saamisen yhteydessd eli
yleensa joka toinen viikonloppu tapahtuvat yh-
teydenotot ovat voimassa olevan lain tulkinnan
mukaan sallittuja, huolimatta siité, etta ne ovat
saannollisia Kun lahestymiskieltoa koskevassa
paatoksessa tulee lain perustel ujen mukaan mah-
dollisuuksien mukaan ennakoida tarpeelliset yh-

teydenotot ja madréta ne uhan vahentamiseksi
jarjestettéaviksi esimerkiksi lakimiehen tai so-
siaaliviranomaisen valityksella tai sivullisten
l&sné ollessa, néin tulisi tehda myds lapsen ta-
paamisten jérjestdmisen kohdalla.

Perhevékivalta on Suomessa vakava ongel-
ma, jota yha valitettavasti pidetéén perheen si-
sdisend asiana. Vé&kivallan tai sen uhan kohteek-
si joutuvien naisten, miesten ja lasten asema on
turvattava nykyisté tehokkaammin lainséadan-
nolla myos yhteishuoltajuustilanteissa. Esimer-
kiksi  Uudessa-Seelannissa  perhevékivaltaa
kayttanyt henkilo el paésdanttisesti voi saada
lasten huoltgjuutta eikd tavata heitd muutoin
kuin valvotuissa olosuhteissa. Vaikka lapsi ei
kokisi fyysistd vakivaltaa, pelkka vakivallala
uhkailu ja sen ndkeminen aiheuttaa lapselle
psyykkisia vaurioita, javalitettavasti altistaa hé-
net itsensd myos tulevaksi vakivallan kayttg ak-
si. Lapsen oikeus turvallisuuteen tulisi ensisijai-
sesti varmistaa samalla, kun pyritéan siihen, ettéa
lapsella olisi oikeus tavata vakivaltaistakin van-
hempaansa.

On perusteltua séétas, etta lahestymiskiel-
toon maarétty henkild saa tavata entisen puoli-
sonsa kanssa asuvia lapsiaan ainoastaan valvo-
tuissa olosuhteissa lasten turvallisuuden takaa-
miseksi. Jos lahestymiskieltoon haettu henkil®
on jo aikaisemmin tuomittu puolison henkeen,
terveyteen tai vapauteen kohdistuvasta rikokses-
ta tal sellaisen yrityksestd, tai jos uhkausten,
aikaisempien rikoksien tai muun kayttéytymi-
sen perusteellarikoksen uhka vaikuttaa todenné
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koiselta myds ulkopuolisen henkilén havaitta-
vissa olevassa maarin, kargjaoikeudella tulee
olla mahdollisuus antaa lapsen asumista ja ta-
paamista koskevia véliaikaisia madrayksia |&
hestymiskieltoa koskevan asian yhteydessa. K&
rgjaoikeus voisi aarimmilldén maaréta lapsen ja
vanhemman vélisen tapaamiskiellon. Lapsen ta-
paamiskielto olisi syytda maaréata esimerkiksi pa-
risuhteen ollessa juuri purkautumassa tai juuri

purettu, jos toinen puolisoistaon uhannut surma-
tatoisen. Lasten henki jaturvallisuus saattaavii-
meaikaisten esimerkkien perusteellakin olla tél-
|aisessa tilanteessa vakavasti uhattu.

Edell& olevan perusteella ehdotamme,

ettd eduskunta hyvaksyy seuraavan la-
kiehdotuksen:

L aki

l[ahestymiskiellosta annetun lain 3 ja 12 8:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukai sesti

lisataan lahestymiskiellosta 4 padivanajoul ukuuta 1998 annetun lain (898/1998) 3 §:84n uusi 4 mo-

mentti ja 12 §:48n uusi 3 momentti seuraavasti:

38
Kiellon sisalto

L 8hestymiskieltoon méarétty henkil6 saa ta-
vata kieltoa pyytaneen henkildn kanssa asuvia
lapsiaan ainoastaan valvotuissa ol osuhtei ssa.

128

Paatoksen saattaminen kar dj&oikeuden kasitel -
tavaksi

Kargjdoikeus voi lahestymiskieltoa koskevan
asian yhteydessé antaa lapsen asumista tai tapaa-
mista koskevan vdliaikaisen maarayksen, jos
tdtd on lapsen edun turvaamiseksi pidettava
aiheellisena.
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