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LAKIALOITE 5/2013 vp

Laki ampuma-aselain muuttamisesta

Eduskunnalle
Vuoden 2011 ampuma-aselakiuudistuksessa
luotiin "ampuma-asekouluttajan" käsite (ampu-
ma-aselain 45 d §). Rekisteröity ampumaseura
asettaa ja poliisilaitos kouluttaa ja hyväksyy am-
puma-asekouluttajan. Nimike on harhaanjohta-
va, sillä ampuma-asekouluttajan tehtävänä ei ole
antaa ampumakoulutusta vaan kirjoittaa todis-
tuksia aktiivisesta ampumaharrastuksesta. Täl-
lainen todistus on yksi edellytys hankkimislu-
van saamiseksi käsiaseelle eli pistoolille, revol-
verille, pienoispistoolille tai pienoisrevolverille.

Alkuperäisessä hallituksen esityksessä asetet-
tiin käsiaseluvan saamisen edellytykseksi kuulu-
minen ampumaseuraan ja kaksi vuotta kestänyt
aktiivinen harrastaminen seuran omistamalla
aseella. Valiokuntakäsittelyssä tällaisen vaati-
muksen katsottiin rikkovan negatiivista yhdisty-
misvapautta eli oikeutta olla kuulumatta yhdis-
tyksiin.

Nykyinen laki ei määrittele ampuma-asekou-
luttajan oikeuksia ja velvollisuuksia mitenkään,
mikä yhtäältä vaarantaa ampuma-aseluvan haki-
jan oikeusturvan ja toisaalta pikemminkin hei-
kentää kuin parantaa aseturvallisuutta.

Vaikka ampuma-asekouluttajat ovat ampuma-
seurojen asettamia, luvan hakijalla ei ole velvol-
lisuutta kuulua ampumaseuraan. Tästä seuraa
loogisesti, että ampuma-asekouluttajalla on vel-
vollisuus kirjoittaa pyydettäessä harrastustodis-
tus myös henkilölle, joka ei kuulu ampumaseu-
raan. Ampuma-asekouluttajalla ei voi olla ensi
käden tietoa sellaisen henkilön ampumaharras-
tuksesta, joka ei kuulu samaan ampumaseuraan
ja jota hän ei edes tunne. Laki ei määrittele lain-
kaan, millaista näyttöä harrastuksesta ampuma-
asekouluttajan tulee edellyttää todistusta pyytä-
vältä luvanhakijalta. Ampumapäiväkirja on yksi
mahdollisuus, mutta käytännössä ampuma-ase-
kouluttajan mahdollisuudet varmistaa päiväkir-
jamerkintöjen autenttisuus ovat olemattomat.

Nykyisissä oloissa ampumaseuraan kuulumi-
nen on käytännössä, ja lain hengen vastaisesti,
käsiaseluvan saamisen edellytys, koska seuraan
kuulumattoman henkilön on hyvin vaikeaa löy-
tää ampuma-asekouluttajaa, joka kirjoittaisi hä-
nelle luvan edellytyksenä olevan todistuksen.
Koska todistukseen vaadittavaa näyttöä ei toi-
saalta ole määritelty, on olemassa todellinen
mahdollisuus, että ampuma-asekouluttaja kir-
joittaa "julkista luotettavuutta" nauttivan asia-
kirjan epäluotettavan näytön perusteella. Näin
ollen ampuma-asekouluttajajärjestelmä, sellai-
sena kuin se vuonna 2011 hyväksytyssä laissa
on, tosiasiassa edistää käsiaseiden päätymistä
väärin perustein vääriin käsiin.

Aiemmassa, vuonna 1998 voimaan tulleessa
laissa hankkimisluvan saamisen edellytyksenä
oli lupaviranomaiselle toimitettu "uskottava
näyttö" aktiivisesta ampumaharrastuksesta. Tä-
mäkin muotoilu oli liian väljä ja johti suureen
paikkakuntakohtaiseen vaihteluun lupakäytän-
nöissä. Se myös mahdollisti sen, että Jokelan ja
Kauhajoen kouluampujat saivat hankkimisluvan
pienoispistooliin lähes olemattoman harrastus-
historian perusteella.

Monissa poliisilaitoksissa oli kuitenkin va-
kiintunut, sinänsä lakiin perustumaton käytäntö,
jossa lupahakemuksen liitteeksi edellytettiin
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muun ohella kahta tai useampaa vapaamuotoista
puoltoa hakijan henkilökohtaisesti tuntevilta lu-
vanhaltijoilta. Hakemuksen puoltajat paitsi to-
distivat hakijan ampumaharrastuksesta myös
toivat esiin näkemyksensä luvanhakijan henkilö-
kohtaisesta soveltuvuudesta ampuma-aseen hal-
tijaksi. Ampumaharrastus aloitetaan yleensä tut-
tavien tai sukulaisten aseilla ja valvonnassa.
Puoltokirjemenettely takasi luvanhakijoiden oi-
keusturvan ja yhdenvertaisen aseman nykyistä
ampuma-asekouluttajajärjestelmää paremmin.
Tämän lisäksi se edisti tehokkaasti aseturvalli-
suutta, koska puoltajien todistus sekä harrastuk-
sesta että harrastajasta perustui ensikäden tietoi-
hin ja havaintoihin.

Käsiaseet ovat haluttuja laitteita rikollisten ja
rikosta suunnittelevien keskuudessa, ja niiden
päätymistä vääriin käsiin on kaikin keinoin py-
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rittävä ehkäisemään. Toisaalta vastuullista am-
pumaharrastusta ei tule tarpeettomasti hanka-
loittaa. Turvallisuus- ja harrastusnäkökulmat
voidaan parhaiten yhdistää luopumalla nykyi-
sestä, huonosti harkitusta ampuma-asekoulutta-
jajärjestelmästä ja korvaamalla se menettelyllä,
jossa hakijalta edelleen edellytetään kahden
vuoden aktiivista harrastamista siten kuin se on
määritelty ampuma-aselain 45 §:ssä ja ampuma-
aseasetuksen 44 d §:ssä, mutta jossa ampuma-
asekouluttajan todistuksen sijaan hakijalta edel-
lytetään vähintään kahta suositusta hänet ja hä-
nen harrastuksensa tuntevilta vastaavan aselu-
van haltijoilta.

Edellä olevan perusteella ehdotamme,

että eduskunta hyväksyy seuraavan la-
kiehdotuksen:
Laki
ampuma-aselain muuttamisesta

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
kumotaan ampuma-aselain (1/1998) 45 d ja 67 b §, sellaisina kuin ne ovat laissa 124/2011, sekä
muutetaan 45 §:n 1 momentti, 53 a §:n 1 momentin 1 kohta ja 69 §, sellaisina kuin ne ovat laissa

124/2011, seuraavasti:
45 §

Hankkimisluvan saajaa koskevat edellytykset 
luonnolliselle henkilölle

Hankkimislupa voidaan antaa sellaiselle 18
vuotta täyttäneelle henkilölle, jota terveydenti-
lansa ja käyttäytymisensä perusteella on pidettä-
vä sopivana pitämään hallussaan ampuma-asei-
ta ja aseen osia. Lupaviranomaisella on oikeus
saada hakijasta lääketieteellinen arvio, kun saa-
tujen tietojen tai haastattelun perusteella lupavi-
ranomaisella on syytä epäillä luvanhakijan hen-
kilökohtaista sopivuutta ampuma-aseen hallus-
sapitoon. Lupaviranomaisella on oikeus salassa-
pitovelvollisuuden estämättä saada lääketieteel-
lisessä arviossa luvanhakijasta sellaiset terveys-
tiedot, jotka ovat välttämättömiä lupaviranomai-
sen arvioidessa hakijan sopivuutta ampuma-
aseen hallussapitoon. Asevelvollisen on esitettä-
vä selvitys suoritetusta varusmies- tai siviilipal-
veluksesta. Jos palvelusta ei ole suoritettu, ase-
velvollisen on esitettävä määräys aloittaa palve-
lus taikka päätös palveluksesta vapauttamisesta,
palvelusajankohdan siirrosta tai palveluksen
keskeyttämisestä syineen. Hankkimislupa pis-
toolia, pienoispistoolia, revolveria tai pienoisre-
volveria taikka niiden osaa varten voidaan antaa
vain 20 vuotta täyttäneelle henkilölle. Hankki-
mislupa ampumaurheilussa ja -harrastuksessa
käytettävää 6 §:n 2 momentin 4—7 kohdassa tar-
koitettua ampuma-asetta varten voidaan antaa
luonnolliselle henkilölle vain, jos tämä esittää
suosittelukirjeet vähintään kahdelta hänet henki-
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lökohtaisesti tuntevalta henkilöltä, joilla on hal-
lussapitolupa vastaavan tyypin ampuma-asee-
seen. Suosittelukirjeestä on käytävä ilmi haki-
jan vähintään kaksi vuotta kestänyt aktiivinen
harrastus sekä suosittelijan käsitys hakijan so-
veltuvuudesta ampuma-aseen haltijaksi. Aktiivi-
sen harrastuksen jatkumista koskevaan kahden
vuoden ajanjaksoon lasketaan puolet aseellises-
sa palvelussa asevelvollisena suoritetusta palve-
lusta tai puolet naisten vapaaehtoisessa asepal-
velussa suoritetusta palvelusta. Hankkimislupa
ampumaurheilussa ja harrastuksessa käytettä-
vään tämän lain 6 §:n 2 momentin 4—7 kohdas-
sa tarkoitettuun ampuma-aseeseen voidaan
myöntää myös, jos henkilö esittää luotettavan
selvityksen harrastuksestaan ja työnantajanaan
toimivan valtion viranomaisen todistuksen siitä,
että hän virkaansa kuuluvissa tehtävissä kantaa
6 §:n 2 momentin 4—7 kohdassa tarkoitettua
ampuma-asetta.
—  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —

53 a §

Harrastuksen jatkumisen osoittaminen

Luonnollisen henkilön, jolla on metsästys-
lainsäädännön mukaan sallittua eläinten ampu-
mista, ampumaurheilua ja -harrastusta taikka
näytöstä, kuvausta tai muuta vastaavaa esitystä
varten 6 §:n 2 momentin 4—7 kohdassa tarkoite-
tun ampuma-aseen toistaiseksi voimassa oleva
hallussapitolupa, on viiden vuoden kuluttua lu-
van antamisesta ja tämän jälkeen viiden vuoden
välein toimitettava lupaviranomaiselle:

1) vähintään kahden 45 §:n tarkoittaman suo-
sittelijaksi soveltuvan henkilön antama todistu-
sampumaurheilun ja -harrastuksen aktiivisesta
harrastamisesta;
—  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —  —

69 §

Varoitus

Lupaviranomainen ja asevastaavalle tai ase-
keräilijälle hyväksynnän antanut viranomainen
voi ampuma-aseen, aseen osan, patruunoiden tai
erityisen vaarallisten ammusten hankkimiseen
tai hallussapitoon oikeuttavan luvan taikka hy-
väksynnän peruuttamisen sijasta antaa varoituk-
sen, jos luvan tai hyväksynnän peruuttaminen
olisi olosuhteisiin nähden kohtuutonta.

Tämä laki tulee voimaan päivänä kuuta
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