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PROPOSITIONEN
Regeringen foreslar att strafflagen éndras.

Enligt forslaget ska det bli straffbart att inneha bildmaterial som visar ratt vald, och samtidigt
foreslés det att det foreskrivs om en grov gérningsform for innehav av bild som pé ett sexuellt sétt
visar barn. De foreslagna bestimmelserna om en grov gdrningsform medfor skéirpta straff for
innehav av bild som pa ett sexuellt sétt visar barn.

Genom de foreslagna dndringarna i strafflagen genomfors den atgéird i regeringsprogrammet for
regeringen Orpo enligt vilken regeringen skdrper den lagstiftning som géller bilder som pa ett
sexuellt sdtt visar barn och bildmaterial som visar ratt vald for att skydda barn som utsétts for
allvarliga brott. I regeringsprogrammet konstateras behovet av att kriminalisera innehav av
bildmaterial som visar rétt vald och att infora bestimmelser om en grov gérningsform for innehav
av bild som pé ett sexuellt sétt visar barn. Samtidigt ser regeringen enligt regeringsprogrammet
till att innehav av ocksé annat material som visar ratt vald kriminaliseras for att skydda méanniskor
och djur.

Lagen avses trida i kraft den 1 januari 2026.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN
Allmdnt

I propositionen foreslas det att innehav av bildmaterial som visar ratt vald ska vara straffbart.
Dessutom foreslds det bestimmelser om en grov girningsform av innehav av bild som pa ett
sexuellt sétt visar barn. De foreslagna bestimmelserna om en grov garningsform medfor skérpta
straff for innehav av bild som pa ett sexuellt sdtt visar barn.

Avsikten dr att genom de fOreslagna &ndringarna i strafflagen genomfora den atgérd i
regeringsprogrammet for regeringen Orpo enligt vilken regeringen skirper den lagstiftning som
géller bilder som pa ett sexuellt sétt visar barn och bildmaterial som visar ratt vald for att skydda
barn som utsétts for allvarliga brott. I regeringsprogrammet konstateras behovet av att
kriminalisera innehav av bildmaterial som visar ratt vald och att infora bestimmelser om en grov
gérningsform for innehav av bild som pé ett sexuellt sétt visar barn. Samtidigt ser regeringen
enligt regeringsprogrammet till att innehav av ocksd annat material som visar ratt vald
kriminaliseras for att skydda ménniskor och djur.

Enligt propositionen (RP, s. 13) stirker lagéndringarna det straffréttsliga skyddet for flera
rittsobjekt pa det sitt som regeringsprogrammet forutsitter. Sddana rattsobjekt r sérskilt barns
hélsa, integritet och ostorda utveckling. Genom att kriminalisera innehav av valdsskildring
skyddas allmén ordning och sékerhet. Kriminaliseringen av innehav av valdsskildring kan ocksé
indirekt bidra till att skydda liv och hélsa samt till djurs vélfaird. Genom de nya innehavsbrotten
och lagéndringarna som leder till stringare straffpraxis efterstrdvas en brottsforebyggande effekt
samt till foljd dérav effektivare skydd for de rittsobjekt som ska skyddas. Detta géller savél
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straffens allménprevention (allménna brottsforebyggande effekt) som effekter som hindrar en
redan domd gérningsman frén att begé nya brott (specialprevention).

Enligt propositionen (RP, s. 13) dr syftet med lagéndringarna att stérka strafflagstiftningen om
bilder som pa ett sexuellt sitt visar barn och om valdsskildringar. De foreslagna dndringarna
syftar till att minska utbudet av och efterfragan pé bilder som pa ett sexuellt sétt visar barn och
bilder som visar ratt vald och i forldngningen till att ingen ska bli utsatt for sexuellt vald eller ratt
véld vid framstillning av bildmaterial. Vidare syftar &ndringarna till att de straff som doms ut for
brotten béttre ska motsvara hur klandervirda och allvarliga brotten 4r.

Grundlagsutskottet har lamnat utldtande (GrUU 57/2025 rd) om propositionen. Enligt utlatandet
kan lagforslaget behandlas i vanlig lagstiftningsordning. Grundlagsutskottet har framfort vissa
anmérkningar som behandlas nedan.

Lagutskottet stoder propositionens syften. Sammantaget tillstyrker lagutskottet lagforslaget, men
med foljande kommentarer.

Innehav av valdsskildring

Enligt propositionen ska innehav av véldsskildring vara straftbart (17 kap. 17 a § i strafflagen). Pa
det sitt som framgar av propositionsmotiven (RP, s. 14) omfattar bestimmelsen endast bilder och
bildupptagningar som visar allra raaste vald. Bestimmelsen tillimpas pé innehav, men inte pa
skaffande av tillgang till bilder eller bildupptagningar. Utgédngspunkten &r alltsa att det &r tillatet
att ta emot information genom att titta pa bilder och bildupptagningar, men innehav av dem &r
straffbart.

Enligt propositionsmotiven (RP, s. 14) &r syftet med bestimmelsen framfor allt att ingripa i
innehav av bildmaterial som visar ratt vald, vid vars framstéllning sjdlvindamalet har varit att
orsaka lidande for ménniskor eller djur eller att visa eller skildra ratt vald. Utanfor bestimmelsens
tillimpningsomrade stélls sddant innehav av en bild eller bildupptagning som ska anses som
godtagbart pa grund av att bilden eller bildupptagningen tjdnar spridning av information eller har
ett konstnérligt viarde. For det andra ska innehav vara tillatet nér bilden eller bildupptagningen ska
anvéndas i bevissyfte eller for ett indaméal som &r av vikt fran allmén synpunkt, och innehavet kan
anses vara godtagbart pa dessa grunder. Dessutom ska innehav vara tillatet av ndgon annan
diarmed jamforbar orsak.

Grundlagsutskottet har i sitt utlditande om propositionen (GrUU 57/2025 rd, s. 3) redogjort for sin
utldtandepraxis i1 drendet och framfort att det méste anses exceptionellt att kriminalisera blott
innehav. Det dr mdjligt endast om det for straffbarheten kan laggas fram végande skil som hénfor
sig till skyddsintressets vikt. Grundlagsutskottet anser att de sammanhang dér utskottet har ansett
att kriminalisering av enbart innehav ar problematiskt avviker fran den situation som nu bedéms.
Grundlagsutskottet framhaller att rattsobjekt som géller barnets hélsa, integritet och ostorda
utveckling kan anses ha kopplingar till 19 § 3 mom. i grundlagen, enligt vilket det allménna ska
fraimja befolkningens hélsa och stddja familjerna och andra som svarar for omsorgen om barn, s
att de har mojligheter att trygga barnens vélfard och individuella uppvéxt. Grundlagsutskottet
anser till denna del att regleringens skyddsintresse dr viktigt och tungt végande. I fraga om



Betinkande LaUB 1/2026 rd

proportionalitetskravet véicker det enligt grundlagsutskottet diremot fragor att man under samma
rekvisit har kriminaliserat innehav av valdsskildring som géller sdvil ménniskor som djur.

Enligt utredning till lagutskottet dr syftet med den foreslagna bestimmelsen bland annat att
skydda barn fran att se bildmaterial som visar ritt vald mot ménniskor eller djur. I
propositionsmotiven (RP, s. 5) sdgs det att anvindningen av smarttelefoner, internet och sociala
medier har 6kat avsevirt, vilket lett till att alla slags bilder och upptagningar som visar véld sprids
lattare och vidare dn forr, dven sa att barn kan se och anvénda dem. Det &r mojligt att risken for
véldsamt beteende 6kar om man tittar pa vald. A andra sidan kan tittande p véld ocksé belasta
barnets psyke och ha en skadlig inverkan pé barns utveckling. Ocksé straffbarheten for spridning
av véldsskildring och klassificeringen av bildprogram enligt ldersgrénser baserar sig pa att det ar
skadligt for barns utveckling att titta pa bilder som visar vald (RP 6/1997 rd och RP 190/2010 rd).
I ljuset av inkommen utredning anser lagutskottet att det med tanke pé barns ostorda utveckling
ocksa ér visentligt att barnen inte blir tvungna att titta pa bilder dér ratt vald mot djur ar ett
sjalvindamal. Lagutskottet anser att ocksa kriminalisering av innehav av bildmaterial som visar
ratt vald mot djur kan anses ha samband med skyddsintressen som géller barnets hélsa, integritet
och ostdrda utveckling.

I Jjuset av inkommen utredning anser lagutskottet att det dr godtagbart att den foreslagna
bestimmelsen ocksa omfattar material som visar gérningar som riktar sig mot djur. Utskottet
anser inte heller i dvrigt att bestimmelsens tillimpningsomréade &r sérskilt omfattande, eftersom
det enligt propositionen har begrinsats till ratt vald och innehavet i friga om material i elektronisk
form har begrénsats till de mest klanderviarda formerna av innehav. I 2 mom. i den foreslagna
bestimmelsen definieras dessutom i relativt stor utstrickning i vilka situationer innehav av
material som visar ratt vald ska anses godtagbart.

Utskottet noterar dessutom att tillimpningsomradet for ett brott som géller spridning av
valdsskildring enligt 17 kap. 17 § i strafflagen pa motsvarande sétt kan omfatta bildmaterial som
visar ratt vald mot djur (RP 6/1997 rd, s. 142). Saledes motiverar ocksd konsekvensen i
strafflagens bestdmmelser att tillimpningsomréadet for bestimmelserna om spridning och innehav
av valdsskildring &r sa lika som mojligt.

Utskottet anser att det foreslagna omradet for straffbart beteende, som omfattas av bestimmelsen,
i ljuset av det som sdgs ovan inte ar problematiskt med tanke pé proportionalitetskravet.

Enligt bestimmelsen kan boter domas ut for innehav av valdsskildring. Enligt propositionen (RP,
s. 14) ér botesstraff motiverat med beaktande av kriminaliseringens karaktér av en inskrinkning
av yttrandefriheten, bestimmelsens exceptionella karaktir samt girningen skadlighet och
farlighet jamfort med till exempel spridning av véldsskildring. Dessutom &r kriminaliseringen
exceptionell i Europa, vilket vid sidan av annat motiverar att botesstraff i stillet for fangelse ar
proportionerligt. For botesstraff talar ocksa grundlagsutskottets &terhallsamma instéllning till
kriminalisering av innehav och det faktum att Europadomstolen i vissa fall har ansett att ett hot
om fangelsestraff 4r problematiskt med betoning pa yttrandefrihetens betydelse i ett demokratiskt
samhélle. Mot bakgrund av det som ségs ovan anser lagutskottet att bestimmelsens omfattning
och karaktér i sig har beaktats pa behdrigt sétt vid beddmningen av proportionaliteten och valet av
straffskala.
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Enligt utredning till utskottet &r ett av syftena med den foreslagna regleringen om innehav av
valdsskildring att mojliggora ingripande nér bildmaterial som avses i bestimmelsen patréffas.
Kriminaliseringen av innehav av véaldsskildring innebar enligt uppgift i praktiken att polisen kan
beslagta en bild eller upptagning som visar ratt vald och att den kan domas forverkad (RP,s. 11—
12). Utskottet papekar dock pa det sitt som konstateras ocksa i propositionen (RP, s. 12) att
kriminaliseringen inte kan grunda sig pa att foremaélet eller egendomen dé kan konfiskeras. Det
finns dock i Ovrigt godtagbara grunder for den foreslagna kriminaliseringen péa det sétt som
framgér ovan och av propositionen. Sakkunniga har ocksa papekat att den foreslagna straffnivan
inte mojliggdr anvindning av vissa tvadngsmedel som behdvs for att avsldja och utreda brott (till
exempel genomsdkning av utrustning eller husrannsakan) och som gor det mojligt att effektivare
ingripa 1 brottslig verksamhet. Som det konstateras ovan bor dock straffskalorna for brott
faststillas utifran brottens straffvirde och inte exempelvis for att mojliggéra anvindning av ett
visst tvangsmedel.

Sakkunniga har papekat att det foreslagna botesstraffet i den nya bestimmelsen om innehav av
véldsskildring (17 kap. 17 a § i strafflagen) avviker fran straffet for innehav av bilder som visar
barn sexuellt (20 kap. 21 § i strafflagen), ddr maximistraffet &r féngelse i tvd ar. Syftet med
andringarna i propositionen ar att minska efterfragan pa och utbudet av bilder som pa ett sexuellt
sétt visar barn och bilder som visar ratt vald. Sakkunniga har papekat att pa grund av valet av
straffskala verkar innehav av material som innehaller sérskilt ratt vald mot barn vara mindre
allvarligt 4n innehav av sexuellt material som riktar sig mot barn, &ven om bada anvénds bland
annat i sexuella syften. Dessutom leder straffskalan till att ett brott som géller innehav av
valdsskildring preskriberas pa tva ar, medan innehavet av material som pa ett sexuellt sitt visar
barn preskriberas pa fem ar.

I ljuset av inkommen utredning anser lagutskottet att innehav av material som visar ratt vald mot
barn kan anses vara den skadligaste och farligaste av de gédrningar som omfattas av
tillimpningsomradet for den foreslagna regleringen. Den foreslagna bestimmelsen skyddar dock
flera olika intressen och syftar till att pa flera sétt trygga en ostdrd utveckling for barn. For att
skydda barnets rattigheter dr det darfor nodvéndigt att kriminalisera ocksd innehav av annat
bildmaterial som visar ratt vald &n saddant som framstéller ratt vald mot barn. Darfor &r det
botesstraff som foreslas i propositionen pa det sitt som anges ovan motiverat med beaktande av
tillimpningsomréadet for den nu foreslagna bestimmelsen och andra omsténdigheter.

Lagutskottet anser dock att det dr motiverat att i fraga om den foreslagna 17 kap. 17 a § i
strafflagen beddma om det for innehav av material som visar ratt vald mot barn bor foreskrivas
om en sjélvstindig straffbestimmelse och i den foreskriva om féngelsestraff som pafoljd. Det ar
klart att man vid beddmningen av ett eventuellt hot om féngelsestraff och en eventuell
sjilvstindig straffbestimmelse om innehav av material som innehéller ratt vald mot barn bor
beakta tillgodoseendet av de rittigheter som hor till yttrandefrihetens kidrna. Utskottet foreslar att
riksdagen godkénner ett uttalande om saken (Utskottets forslag till uttalande).

Som det konstateras ovan géller den foreslagna bestdmmelsen i 17 kap. 17 a § i strafflagen
bildmaterial som visar ratt vald mot bdde méanniskor och djur. Sakkunniga har lyft fram fragan om
vad som avses med ratt vald och framfort att villkoret att valdet ska vara ratt ar virdeladdat och
oppet for tolkning. Grundlagsutskottet (GrUU 57/2025 rd, s. 4) faster dessutom i friga om
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regleringens exakthet och forutsdgbarhet uppmérksamhet vid att det i fraga om beskrivningen av
véld mot djur sannolikt &r négot oklart nir vald kan betraktas som sédant ratt vald som avses i
bestimmelsen. [ anslutning till detta har grundlagsutskottet konstaterat att lagutskottet av
konstitutionella skél bor precisera regleringen.

Lagutskottet noterar utifrdn inkommen utredning att till den del det ar fraga om ratt vald och
tillimpning av bestdimmelsen pa bildmaterial som visar vald mot badde djur och ménniskor
motsvarar bestimmelsens ordalydelse formuleringarna i 17 kap. 17 § i strafflagen om brott som
géller spridning av valdsskildring. Ocksé spridningsbrott géller endast bildmaterial som visar ratt
véld och ocksa det kan bli tillimpligt p& bildmaterial som visar vald mot djur. Det skulle dérfor
vara inkonsekvent om bestdmmelsernas tillimpningsomrade var likadant, men formuleringarna
sinsemellan olika. Enligt uppgift har bestimmelsen om spridning av valdsskildring varit i kraft
lange, och de ndmnda rekvisiten och avgridnsningarna har veterligen inte medfort négra storre
tolkningssvarigheter.

Lagutskottet anser det vara klart att villkoret om ratt vald ar vérdeladdat och 6ppet for tolkning.
Denna typ av mangtydighet i straffbestimmelserna ar dock i viss man oundviklig. Rahet kan inte
entydigt definieras s att till exempel alla gédrningar som uppfyller rekvisitet for grov misshandel
ar sadana att uppvisande av dem i bildmaterialet uppfyller det villkor for rdhet som avses i
bestimmelsen. Det beror framfor allt pa att det enligt bestimmelsen, vid sidan av att ratt vald
visas, ocksa &r vésentligt hur valdet visas.

Specialmotiveringen till propositionen lyfter fram de omstdndigheter som atminstone kan beaktas
vid bedomningen av villkoret om rétt vald (RP, s. 32): ”Som visande av ratt véld kan betraktas i
synnerhet ratt vald riktat mot djur eller ménniskor nér sjdlvindamaélet har varit att orsaka lidande
eller att forevisa eller skildra rétt vald. Som exempel pé rda valdsskildringar ndmns i forarbetena
till 17 kap. 17 § 1 strafflagen sadistisk misshandel, tortyr och stympning. Vid bedémning av en
valdsskildrings réhet ska helheten beaktas, dvs. bade valdet i sig och sittet att framstilla det.
Omsténdigheter som bidrar till rdheten &r t.ex. om framstdllningen av ratt vald &r ytterst
detaljerad, utdragen och bygger pa upprepningar. (RP 6/1997 rd, s. 142) Vid bedémningen kan
man forutom valdets réhet dven beakta i vilken stéllning den som utdvar véaldet och den som &r
foremal for valdet befinner sig samt om den som &ar foremél for véldet &r forsvarslos. Vid
beddmningen av framstillningsséttet kan man vidare beakta bildens eller bildupptagningens
kvalitet, om den &r visentlig for intrycket av réhet. Exempelvis en mycket oskarp, endast delvis
synlig bild eller upptagning av vald som tagits eller gjorts pa langt avstand kan inte nodvéndigtvis
anses vara en sadan ra valdsskildring som avses i den foreslagna bestimmelsen.”

Lagutskottet anser att den foreslagna bestdammelsen till denna del &r &ndamélsenlig och att det i
praktiken inte dr mojligt eller motiverat att ndrmare definiera rahet i bestimmelsen. Utskottet gar
dock nedan i detaljmotiveringen nérmare in pé de situationer med ratt vald mot djur som avses i
grundlagsutskottets utlatande (GrUU 57/2025 rd, s. 4).

Grov gdrningsform av innehav av bild som pd ett sexuellt sdtt visar barn

I propositionen foreslas det bestimmelser om en grov giarningsform av innehav av bild som pé ett
sexuellt sétt visar barn (20 kap. 21 a § i strafflagen). Enligt propositionen (RP, s. 14) motsvarar
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skérpningsgrunderna i sak de skédrpningsgrunder som anges i 20 kap. 20 § i strafflagen for grov
spridning av bild som pa ett sexuellt sétt visar barn. Dessa grunder &r om barnet pa bilden ar
sarskilt ungt, om bilden ocksé skildrar grovt vald mot eller synnerligen fornedrande behandling
av barnet, om brottet begés sarskilt planmaéssigt eller om brottet begas som ett ledieni 6 kap. 5 §
2 mom. i strafflagen avsedd organiserad kriminell sammanslutnings verksamhet. Dessutom
forutsitts det 1 bestimmelsen att brottet bedomt som en helhet &r grovt.

Enligt propositionsmotiven (RP, s. 15) &r en utmaning vid tillimpningen av de géllande
bestimmelserna om innehav av bild som pa ett sexuellt sétt visar barn (SL 20:21) att gérningar av
mycket olika allvarlighetsgrad hanfors till rekvisitet. Att gérningen graderas i grundrekvisit och
grovt innehav signalerar brottens klanderviardhet béttre och frimjar en enhetlig
tillampningspraxis.

I strafflagen foreskrivs om ett maximistraff pa tvé ar for innehav av bild som pé ett sexuellt sétt
visar barn. Den foreslagna straffskalan for grovt innehav av bild som pé ett sexuellt sitt visar barn
ar fangelse 1 minst fyra manader och hogst fyra ar. Maximistraffet kan pé det sétt som konstateras
1 propositionsmotiven anses vara relativt hogt med hénsyn till brottets natur.

I den foreslagna bestdmmelsen dr minimistraffet fangelse i fyra méanader, liksom ocksa i den
géllande bestdmmelsen om grov spridning av bild som péa ett sexuellt sétt visar barn. Ett
maximistraff pa fyra ar r enligt propositionen (RP, s. 15) motiverat med avseende pa strafflagens
interna konsekvens. I enlighet med proportionalitetskravet ska ocksé straffpafoljdens stringhet
std 1 ritt proportion till gérningens klandervirdhet. Maximistraffet pd fyra ar ar fortfarande
lindrigare 4n maximistraffet pa sex ar for grov spridning av bild som pa ett sexuellt sétt visar barn
och flera andra gérningar som pé ett allvarligare sitt krinker offrets réttigheter eller sexuella
sjdlvbestimmanderitt. Det finns en visentlig skillnad mellan spridnings- och innehavsbrottens
skadlighet och farlighet och dérfor &r det motiverat att maximistraffet for de allra grovsta
innehavsbrotten &r lindrigare &n for de grovsta spridningsbrotten.

Sammantaget tillstyrker lagutskottet den foreslagna nya straffbestimmelsen med en grov
gérningsform for innehav av bild som pé ett sexuellt sétt visar barn.

DETALJMOTIVERING

Lagen om iindring av 17 och 20 § i strafflagen

17 kap. Om brott mot allmiin ordning

17 a §. Innehav av véldsskildring Paragrafen innehéller en ny straffbestimmelse for innehav
av valdsskildring. Enligt 1 mom. dr det straffbart att obehorigen inneha en bild eller
bildupptagning som visar ratt vald.

Pa det sdtt som anges ovan i utskottets dvervdganden omfattar bestimmelsen rétt vald mot béde

ménniskor och djur. Grundlagsutskottet faster i sitt utlatande (GrUU 57/2025 rd, s. 4)
uppmirksamhet vid de exempel pa rda véldsskildringar som lyfts fram i propositionen och



Betinkande LaUB 1/2026 rd

papekar i frdga om regleringens exakthet och forutségbarhet att det i fraga om beskrivningen av
véld mot djur sannolikt &r négot oklart nir vald kan betraktas som sédant ratt vald som avses i
bestimmelsen. Sedvanliga bilder och videor fran jakt, fiske eller motsvarande verksamhet i
hushéllet torde enligt grundlagsutskottet klart falla utanfor bestimmelsens tillimpningsomrade.
Det kan enligt grundlagsutskottet vara svarare att bedoma situationer dir det inte finns négon
fornuftig grund for att ddda ett djur och djuret inte kdnner eller formar uttrycka lidande pé ett sétt
som &r iakttagbart for ménniskor. Begreppet ratt vald motsvarar dock enligt motiveringen till
bestimmelsen (RP, s. 32) definitionen och tillimpningsomradet i 17 kap. 17 § i strafflagen.
Grundlagsutskottet anser att lagutskottet av konstitutionella skél bor precisera regleringen.

Utifrén inkommen utredning konstaterar lagutskottet att pa motsvarande sétt som det ovan i
utskottets dverviganden konstateras angaende villkoret att véldet ska vara ratt, kan inte heller det
véld mot djur som avses i bestimmelsen eller valdets réhet definieras sé att det alltid géiller vissa
situationer och att andra situationer alltid stélls utanfor tillimpningsomradet. Lagutskottet anser i
likhet med grundlagsutskottet att sedvanliga bilder och videor fran jakt, fiske eller motsvarande
verksamhet 1 hushdllet som sddana faller utanfor bestimmelsens tillimpningsomrade.
Lagutskottet papekar dock att det ocksé av sadana bilder och videor dr mdjligt att sammanstélla
en bild eller video som kan anses vara sadant ratt vald som avses i bestimmelsen. Det forutsitter
att bildens fokus riktas pa ett sétt som betonar gérningarnas brutalitet och djurets lidande och att
sddana detaljer avsiktligt upprepas i bildmaterialet. Det dr ocksa mojligt att kombinera sadant
bildmaterial med annat bildmaterial for att betona raheten. Sedvanliga bilder och videor som visar
till exempel jakt, fiske eller avlivning eller slakt av djur pa det sétt som avses i 9 kap. i lagen om
djurvélfard (693/2023) ar dock inte i sig sddana valdsskildringar som avses i1 bestimmelsen ens
nér till exempel ett djurs dod visas pa néra hall.

Lagutskottet hianvisar till propositionen (RP, s. 32), dér det sdgs att i synnerhet ratt vald riktat
mot djur eller ménniskor nér sjélvindamalet har varit att orsaka lidande eller att forevisa eller
skildra ratt vald” kan betraktas som visande av ratt vald. Till exempel vid djurproduktion,
palsdjursuppfodning, jakt och fiske eller fotografering av dessa &r det i allméinhet inte friga om
sjdlvindamalet &r att orsaka lidande. Villkoret om ratt vald uppfylls inte heller enbart av det
faktum att bildmaterialet visar en forsummelse att sorja for djurets vélfard. Daremot kan till
exempel bildmaterial som visar avsiktlig sadistisk misshandel, tortyr eller stympning av djur
uppfylla det villkor om ratt vald mot djur som avses i bestimmelsen. Kérnan i
tillimpningsomradet for bestimmelsen om visande av ratt omfattar situationer dir
sjalvindamalet har varit att orsaka lidande eller att forevisa eller skildra ratt vald.

Nir det géller situationer som enligt grundlagsutskottets utlatande ar svarare att bedoma och dér
ett djur som syns i bildmaterialet inte kdnner eller formar uttrycka lidande pé ett sétt som &r
iakttagbart for manniskor, inverkar sddana omstindigheter inte i sig pd bedomningen av om
girningarna mot djuret och de girningar som visas i bilden dr av den rahetsgrad som avses i
bestimmelsen. Ocksa andra bestdimmelser eller lagar som géller djurens vélbefinnande (till
exempel djurskyddsbrott i 17 kap. i strafflagen och lagen om djurvilfard) ger ett allmént skydd
for djur. Det har inte ansetts vara problematiskt i dessa normer eller i friga om spridningsbrott
enligt 17 kap. 17 § i strafflagen, utan provningen har overlatits till lagtillimparen i varje enskilt
fall.



Betinkande LaUB 1/2026 rd

Lagutskottet betonar dessutom att det vésentliga i fraga om material som visar ratt vald mot djur,
liksom i fraga om forutsittningarna for ratt vald ocksa i dvrigt, dr bildmaterialet som helhet och
det sétt pa vilket valdet presenteras. I ljuset av det som ségs ovan anser lagutskottet att det i
praktiken inte heller i friga om bildmaterial som visar djur 4r mojligt eller motiverat att precisera
bestimmelserna till den del de géller véaldets rdhet, utan den foreslagna bestimmelsen ar
dndamalsenlig ocksa till denna del.

FORSLAG TILL BESLUT
Lagutskottets forslag till beslut:
Riksdagen godkdnner lagforslaget i proposition RP 61/2025 rd utan dndringar.

Riksdagen godkdinner ett uttalande. (Utskottets forslag till uttalande)

Utskottets forslag till uttalande

Riksdagen forutsdtter att regeringen i fraga om straffbestimmelsen for innehav av
valdsskildring i 17 kap. 17 a § i strafflagen bedomer om det for innehav av material som
visar rdtt vald mot barn bor foreskrivas om en sjdlvstindig straffbestimmelse och i den
foreskriva om fingelsestraff som pafoljd.

Helsingfors 18.2.2026
I den avgorande behandlingen deltog

ordférande Juho Eerola saf
medlem Pekka Aittakumpu saf
medlem Atte Harjanne grona
medlem Pia Hiltunen sd

medlem Aleksi Jantti saml
medlem Anette Karlsson sd
medlem Mari Kaunistola saml
medlem Pihla Keto-Huovinen saml
medlem Rami Lehtinen saf
medlem Susanne Péivérinta saml
medlem Joakim Vigelius saf
medlem Juha Viitala sd.

Sekreterare var

utskottsrad Mikko Monto.
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