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PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar att strafflagens system med tilldggspéafoljder i samband med villkorligt fing-
else kompletteras genom att Overvakning infors som en ny tilldggspafoljd for personer som hade
fyllt 21 &r nér de begick brottet. En gérningsman som hade fyllt 21 &r nér brottet begicks ska som
tillaggspafoljd i samband med ett villkorligt fangelsestraff kunna démas till 6vervakning i ett ar
och tre manader, om det behovs for att forhindra aterfall i brott med beaktande av garningsman-
nens tidigare brottslighet och personliga forhédllanden samt de omstdandigheter som har lett till
brottet. Overvakning ska kunna démas ut ocksd pa den grunden att enbart villkorligt fingelse inte
kan anses vara ett tillrdckligt straff for brottet.

Det foreslas dessutom att systemet med tilldggspafoljder i samband med villkorligt fangelse gors
effektivare genom att det maximala timantal for samhillstjanst som doms ut som tillaggspafoljd
hgjs fran nuvarande 90 timmar till 120 timmar.

Regeringen foreslar ocksa bestimmelser om mojligheten till forvandling av straff till fangelse i
situationer dér den domde grovt bryter mot sina skyldigheter i samband med 6vervakningen.

Forslaget innehaller ocksa vissa dndringar av ndrmast teknisk natur i lagen om Brottspafoljds-
myndigheten, lagen om behandling av personuppgifter vid Brottspafoljdsmyndigheten, lagen om
samarbete mellan Finland och de 6vriga nordiska léinderna vid verkstillighet av domar i brottmal,
lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet och lagen om offentlighet vid réttegéng i all-
ménna domstolar.

Lagarna avses trida i kraft pd sommaren 2019.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN
Allmdnt

Propositionen géller komplettering av det system i strafflagen som géller tilliggspafoljder till
villkorliga fangelsestraff. Systemet kompletteras med bestimmelser om dvervakning som ny til-
laggspafoljd for den som fyllt 21 ar nir han eller hon begatt ett brott (6 kap. 10 § 2 mom. i lag-
forslag 1). En gdrningsman som fyllt 21 ar nér brottet begés ska enligt propositionen som tilligg-
spafoljd i samband med ett villkorligt fangelsestraff kunna domas till dvervakning i ett ar och tre
ménader, om det behdvs for att forhindra aterfall i brott med beaktande av gdrningsmannens tidi-
gare brottslighet och personliga forhallanden samt de omstindigheter som har lett till brottet.
Overvakning ska kunna démas ut ocksé p& den grunden att enbart villkorligt fingelse inte kan an-
ses vara ett tillrdckligt straff for brottet.

Regeringen foreslar ocksa bestimmelser om mojligheten till forvandling av straff till fangelse i
situationer diar den domde grovt bryter mot sina skyldigheter i samband med dvervakningen (62 §
i lagforslag 2).
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Forslaget innebér vidare att systemet med tilldggspéafoljder i samband med villkorligt fangelse
gors effektivare genom att det maximala timantal for samhaéllstjanst som doms ut som tilliggspa-
61jd hojs fran nuvarande 90 till 120 timmar (6 kap. 10 § 1 mom. i lagforslag 1).

Precis som det stér i motiveringen till propositionen (RP, s. 4) har villkorligt fingelsestraff linge
haft en viktig stéllning i vart straffrittsliga system och har det fortfarande. Syftet med villkorligt
féangelse 4r att vara en allvarlig varning till gdrningsmannen. Straffet verkstélls i det fall att den
som blivit domd fortsdtter bega brott under den provotid som bestdmts for honom eller henne.
Den kriminalpolitiska motiveringen for villkorligt fingelse ar sdrskilt att det 4r ként att ovillkor-
ligt fingelse har flera negativa verkningar. For fyra av fem som domts till villkorligt féngelse blir
straffet det sista i sitt slag. Saledes fungerar straffet vil som varning i storsta delen av fallen (RP,
s. 20).

Villkorliga féangelsestraff kan forenas med tillaggspafoljder. I dagsldget dr dessa boter, samhélls-
tjénst och dvervakning av unga gérningsmén (6 kap. 10 § i strafflagen). Botesstraff kan domas ut
som tilldggspafoljd, om villkorligt fangelse annars inte kan anses vara ett tillrackligt straff for
brottet. P4 samma grund kan samhaéllstjanst domas ut som tillaggspafoljd, om gérningsmannen
har domits till villkorligt fingelse i minst atta manader. Den som inte hade fyllt 21 &r nér han eller
hon begick brottet kan stéllas under 6vervakning, om detta ska anses motiverat for att frimja gér-
ningsmannens anpassning till samhallet eller for att forebygga nya brott. Grunderna for att domas
till dvervakning ar siledes olika 4n i friga om boter eller samhéllstjinst. Overvakningen grundar
sig pé provning av d&ndamalsenligheten fran fall till fall, medan de Gvriga tilliggspafdljderna har
samband med att enbart villkorligt féngelse inte anses vara ett tillrdckligt straff for brottet.

Precis som det papekas i propositionsmotiven (RP, s. 4) riktas det i offentligheten da och da kritik
mot villkorligt fingelse, sarskilt i de fall dé villkorligt faingelse inte anses vara ett tillrdckligt straff
for brott som upplevs som allvarliga. Med tanke pé foljdriktigheten inom pafoljdssystemet ar
overgangen fréan ett langt villkorligt fangelsestraff till ett lika langt ovillkorligt straff problema-
tisk, eftersom den &r mycket drastisk i ett system som annars blir stringare gradvis. De ovan-
nédmnda tilliggspafoljderna gor 6vergdngen jaimnare. Genom att i viss mén 6ka anviandningen av
tillaggspafoljder och utveckla deras innehall nér det giller villkorligt fingelse kan de dnskade ef-
fekterna fa storre genomslag. Pa sé sitt kan ocksé graderingen mellan villkorligt och ovillkorligt
fangelse minskas (RP, s. 4).

Enligt propositionsmotiven (RP, s. 21) ar ett mal med Sversynen av tilldggspafoljderna i sam-
band med villkorligt féngelse att straffen ska bli stréingare gradvis pa motsvarande sétt som ocksa
brottens klandervérdhet varierar. Det &r meningen att samhéllspafoljderna ska bli mer krdvande
genom att deras innehéll utvecklas pa sé sitt att pafoljden blir mer konkret for den som domts till
villkorligt fangelse. Ett aktivt ingripande i gdrningsmannens livssituation kan omfatta bade stod
och rehabilitering inom ramen for pafoljdssystemet och att han eller hon hénvisas till den grund-
laggande samhillsservicen. Syftet med ingripandet &r att minska &terfall i brott. De nuvarande
samhéllspafoljderna kan ocksa anvéndas i storre utstrickning. Med dessa medel kan skillnaden
mellan villkorligt och ovillkorligt fingelse minskas i fraga om péfdljdernas stréanghet.

Villkorligt fingelse kan pa ovan beskrivet sétt ocksa i dag forenas med tilliggsstraff. Det framgar
av propositionsmotiven (RP, s. 20) att de praktiska erfarenheterna av de nuvarande tilldggspafolj-
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derna har varit goda och att de positiva erfarenheterna ligger bakom nér man ska utveckla de sam-
héllspafoljder som doms ut som tilldggspafoljd och dka deras anvindning. Utvecklingen av til-
laggspafoljder kan enligt regeringens motivering utga fran olika grunder och synvinklar. Ett all-
mént mal med pafdljdssystemet &r i dag en Oppnare verkstéllighet till exempel genom en 6kad an-
véndning av dvervakad frihet pé prov. Avsikten &r att alltid ersitta ovillkorliga fangelsestraff med
samhéllspafoljder nér brottet inte nddvandigtvis kriver ett fingelsestraff.

Utifrén detta resonemang anser utskottet att den foreslagna regleringen i princip &r vérd att stodja
och motiverad. Det géller bestimmelserna om vervakning som en ny tilldggspafoljd nir ndgon
som hade fyllt 21 ar nér den begick brott doms till villkorligt fingelse och om att hoja det maxi-
mala antalet timmar pa samhillstjinst som déms ut som tilliggspafoljd. Andringarna kommer att
minska den nuvarande graderingen mellan villkorligt och ovillkorligt fangelsestraff i ett system
dér straffen bor bli gradvis striangare pa samma sétt som brottens klandervardhet varierar. Den f6-
reslagna effektiviseringen av tilliggspafoljderna inbegriper dels kontroll, dels ocksa stod och re-
habilitering till gdrningspersonen (60 § 3 mom. i lagforslag 2), vilket lagutskottet finner sarskilt
motiverat. Det kan motiveras ocksd med avseende pa det allmidnna mélet med reformen, dvs. att
forebygga aterfall i brott. Nar tilliggspafoljder borjar anvéindas mer i samband med villkorligt
fangelse blir det samtidigt mdjligt att doma ut farre ovillkorliga fangelsestraff, vilket utskottet
sarskilt vilkomnar.

Sammantaget anser lagutskottet att propositionen behdvs och fyller sitt syfte. Utskottet tillstyrker
lagforslagen, men med foljande synpunkter och dndringsforslag.

Forslagen som en del ett successivt strangare pafoljdssystem

Den foreslagna lagstiftningen kan anses gora pafoljdssystemet strangare och saledes kan bestdm-
melserna tillimpas forst pa brott som begatts efter lagens ikrafttridande, star det i propositions-
motiven (RP, s. 31). Samtidigt framfors det i propositionen (RP, s. 35) att syftet med den fore-
slagna dvervakningen (6 kap. 10 § 2 mom. 1 punkten i lagforslag 1) inte ar att allmént skérpa eller
mildra straffnivaerna, utan att komplettera systemet med tillaggspafoljder med pafoljdsalternativ
som grundar sig pa dndamalsenlighetsskél sérskilt med tanke pa forebyggande av aterfall i brott.
Sakkunniga som utskottet har hort har framfort att propositionen inte ger en klar bild av riktning-
en pa reformeringen av pafoljdssystemet.

Lagutskottet vill darfor lyfta fram foljande. Syftet med propositionen ér att géra systemet med
villkorliga fangelsestraff effektivare. Detta innebér inte i sig att straffen allmént sett ska bli
strangare. Daremot kan det hinda att straffet i enskilda situationer dér villkorligt fingelse doms ut
kommer att vara strangare &n enligt den nu géllande lagstiftningen, om tilldggspéfoljden blir den
nu foreslagna 6vervakningen eller samhéllstjénst i minst 90 timmar. Samtidigt kan det komma att
domas ut farre villkorliga fangelsestraff om tilliggspafoljderna borjar anvindas pa det nya sétt
som beskrivs ovan.

Sakkunniga som utskottet har hort har ocksé pekat pé hur den foreslagna 6vervakningspafoljden i
fraga om stringhet relaterar till andra straffpafoljder, i synnerhet till samhéllstjédnst som kan do-
mas ut som tillaggspafoljd till villkorligt fangelse. Detta kan ha betydelse bland annat nir man
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maste avgora tilliampnings- och tolkningsfrdgor som géller principen om ett successivt strdngare
pafoljdssystem, principen om lindrigaste lag och férbudet mot reformatio in peius.

I fraga om detta anfor lagutskottet foljande. Strafflagens 6 kap. géller bestimmande av straff, och
idess 1 § anges de allménna straffarterna och straffarter som bara tillimpas pa vissa grupper. En-
ligt 1 mom. i den paragrafen ar ordningsbot, bdter, villkorligt fingelse, samhillstjinst, dvervak-
ningsstraff och ovillkorligt fangelse allménna straffarter. I samband med revideringen av lagstift-
ningen om straffréttens allménna laror (RP 44/2002 rd) tog regeringen i propositionsmotiven till 6
kap. 1 § 1 mom. i strafflagen upp vissa fragor kring hur straffens stranghet inom olika straffarter
relaterar till varandra. Jimforelsen géllde ocksa vad som ska beaktas vid en sédan beddmning.
Enligt propositionen (RP 44/2002 rd, s. 188) finns det "inte skil att striva efter alltfor fixerade
strdnghetsforhéllanden. Hur strdnga de olika paféljderna ar inbordes kan inte slés fast annat dn
med ritt vaga termer, vilket innebdr att straffet till sin storlek och art successivt skarps i linje med
brottets svarhetsgrad och &terfallsbrottsligheten. Det &r svért att ange fasta stranghetsforhallan-
den, eftersom séviél straffets art som storlek inverkar pa beddmningen av hur striangt ett straff skall
anses vara. Som grundldggande utgangspunkt kan man dock ha att straffen foljer den strénghets-
ordning som framgér av 1 mom.”

Utskottet konstaterar att det kommer att finnas fler situationer for val av straffart om dven dver-
vakning i enlighet med forslaget blir en mojlig tilldggspafoljd till villkorligt fangelse. De princi-
piella synpunkterna i citatet ovan géller fortsatt, anser utskottet, och detta accentueras om valmgj-
ligheterna Okar pa foreslaget sitt. Detta framgér delvis av att den foreslagna dvervakningen till
skillnad frén de straff som ndmns i 6 kap. 1 § 1 mom. inte dver huvud taget kan domas ut som
sjdlvstiandigt straff, utan endast som tillaggspafoljd till villkorligt fangelse.

Med beaktande av att samhillstjéanst till och med kan domas ut i stéllet for ovillkorligt fingelse,
kan det straffet ocksa pa det sétt som framgéar av propositionen (RP, s. 36) i princip pé allmén niva
vid en normativ beddmning anses vara en strangare tilldggspafoljd 4n dvervakning. Det gar 4nda
inte att entydigt i forvdg jaimfora graden av strédnghet hos den foreslagna évervakningen och sam-
héllstjanst som tilliggspafoljd med avseende pa varje enskilt fall. Den foreslagna 6vervakningen
som tillaggspafoljd ar under alla omsténdigheter innehéllsmiassigt en betydande tillaggspafoljd,
och den kan atminstone till sitt sanktionsinnehall i sig bedomas kunna dverstiga sanktionsinne-
hallet i samhéllstjanst som doms ut som tillaggspafoljd.

I analysen avseende lindrigaste lag dr det fradga om att bedoma vilken lagstiftning — den som géll-
de nér gérningen begicks eller den som géller ndr domen ges — som ger det lindrigaste slutresul-
tatet 1 det aktuella fallet. Forbudet mot reformatio in peius innebér att enligt vilken en dom som
Overklagats inte i hogre instans far dndras till skada for den enda som 6verklagat. Trots vissa lik-
heter i fragestéillningen &r det inte entydigt att stringhetsbeddmningen i dessa tva fall gors utifran
helt enhetliga grunder. Som utskottet ser det dr avsikten med propositionen inte att dndra pa de ut-
gangspunkter och principer som tilldmpats vid dessa bedomningar. Det 4&r meningen att de ska til-
lampas ocksa vid granskning av tolkningsfrdgor som géller den foreslagna 6vervakningen.
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Overvakning av dem som har fyllt 21 dr vid tidpunkten for brottet

I lagforslag 1 (6 kap. 10 § 2 mom. i strafflagen) foreslés en ny tilldggspafoljd i samband med vill-
korligt fangelse. Enligt den kan ett villkorligt fangelsestraff for den som begér ett brott efter att ha
fyllt 21 ar forenas med Gvervakning pé tvé alternativa grunder.

For det forsta ska den foreslagna 6vervakningen ska kunna domas ut, om detta behvs for att for-
hindra aterfall i brott med beaktande av gdrningsmannens tidigare brottslighet och personliga for-
héllanden samt de omstdndigheter som har lett till brottet (1 punkten). Det framgér av proposi-
tionsmotiven (RP, s. 34—35) att de som kommer att domas till 6vervakning pa denna grund ofta
har brottsrelaterade missbruksproblem. Syftet med innehéllet i de foreslagna dvervakningen ar
bade att bryta gdrningspersonens brottsspiral och att komma &t missbruksproblemet.

For det andra ska dvervakning kunna domas ut ocksé pé den grunden att enbart villkorligt fang-
else inte kan anses vara ett tillrickligt straff for brottet (2 punkten). I sddana fall ska tidigare
brottslighet inte forutséttas och den domde ska ha domts till villkorligt fingelse i minst &tta ma-
nader. Denna grund ger mgjlighet att doma ut 6vervakning ocksa exempelvis nér det ar fraga om
en forstagdngsforbrytare som fér ett langt villkorligt fangelsestraff.

Overvakning ska inte i nigotdera fallet kriiva samtycke av den 4talade, utom i friga om rehabili-
tering eller 6ppen vard.

Utskottet papekar att utgangspunkten i den foreslagna 6 kap. 10 § 2 mom. 1 punkten i strafflagen
ar att forhindra aterfall i brott och gdrningsmannarelaterade faktorer, medan 2 punkten fokuserar
pa relationen mellan gdrming och pafoljd. Det &dr dnda inte problematiskt, menar utskottet, att
Overvakning enligt forslaget ska gé att doma ut utifran varierande fokus med avseende pa mal och
avsikt. Att doma ut dvervakning som tilldggspafoljd kan vara motiverat ur olika synvinklar.
Innebdrden av 6vervakningen kommer under alla omsténdigheter att bestimmas individuellt ut-
ifrén vad 60 § i lagen om verkstillighet av samhallspafoljder (400/2015) foreskriver om vad over-
vakningen ska innefatta.

Den 6vervakning som avses i 2 punkten kan vara motiverad exempelvis nér det inte dr mojligt att
doma ut samhéllstjanst som tilliggspafoljd eller nir dvervakning &r ett motiverat alternativ uti-
fran grunderna for val av straffart, papekar utskottet. Det finns visentliga skillnader mellan til-
lampningsomradena for samhaéllstjanst och sddan dvervakning enligt 2 punkten som doms ut som
tilliggspafoljd. Overvakning som déms ut pa den grunden att ett annat straff i sig inte anses vara
tillrdckligt kréver inte samtycke av den dtalade i andra fall &n for eventuell rehabilitering eller 6p-
pen vérd, vilket innebér att dvervakning tydligt dr en annan typ av tilliggspafoljd dn samhalls-
tjanst. En annan skillnad ligger i vad pafoljderna innefattar. Av de timmar som samhéllstjédnsten
innefattar ar alltid atminstone hélften arbete. Den nu foreslagna Gvervakningen kan besté av en-
bart vervakarmdten kompletterad med individuellt bestimd programverksamhet. Vidare inne-
bér ldngden pa ett ar och tre ménader att 6vervakning ar en pafoljd med lang verkan.

I frdga om den dvervakning som foreslas 1 2 mom. 2 punkten kriver lagen inte att behov av dver-
vakning ska foreligga. Trots detta anser utskottet det vara klart att den som Gverviager att tillampa
punkten ocksé ska beakta behovet av 6vervakning for att forhindra nya brott.
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Darfor anser utskottet att den foreslagna 1osningen i 6 kap. 10 § 2 mom. kan godtas, dvs. att man
skiljer &t tvé olika tillimpningssituationer.

Utfragade sakkunniga har fort fram den asikten att den nedre gransen for villkorligt fangelse i 2
mom. 2 punkten i stéllet for atta manader skulle kunna vara exempelvis fangelse i ett r och sex
ménader. Utskottet menar dock att en nedre gréns som ar hogre dn atta méanader skulle vara in-
konsekvent i jimforelse med samhéllstjanst som tilliggspafoljd ndr man beaktar att dvervakning
enligt vad som sédgs ovan vid en normativ bedémning i princip inte kan anses vara ett stringare
straff &n samhaéllstjanst. En hojd gréins skulle gora gransen mellan tilliggspafoljderna mer oklar.
Samma nedre gréns pa atta ménader for 6vervakning och samhéllstjanst som déms ut pa grund av
ett otillrdckligt straff dr enligt utskottets mening tydlig och dairmed motiveras med avseende pé
systemet med tilldggspafoljder.

Utover det framforda konsekvensargumentet anser utskottet att gransen pé &tta manader ocksa ar
innehallsméassigt motiverad. Det &r bara relativt allvarliga brott som kan leda till att ett sadant
straff som villkorligt fangelse i minst atta ménader doms ut. Mojligheten att utover villkorligt
fangelse doma ut dvervakning behovs enligt hur utskottet ser det ocksa nér det villkorliga fang-
elsestraffet ligger mellan atta manader och arton ménader. Déarfor dr den nedre gransen pa vill-
korligt fangelse i atta manader enligt 2 mom. 2 punkten l&dmplig och motiverad, anser utskottet.

Férvandlingsforhdllandet mellan overvakningstid och fingelse

Enligt forslaget (62 § i lagforslag 2) kan ett grovt brott mot skyldigheter som hor till dvervakning
som domts ut som tilldggspafoljd leda till att Gvervakningstiden forléngs eller till att den icke av-
tjanade dvervakningstiden forvandlas till ett ovillkorligt fangelsestraff. I situationer dér den dom-
de pa ett grovt sitt bryter mot skyldigheter som hor till 6vervakningen ska domstolen enligt for-
slaget kunna forvandla den icke avtjinade Gvervakningstiden till ovillkorligt fingelse i minst fyra
och hogst fjorton dagar.

Lagutskottet har granskat fragan och inhdmtad utredning och anser utifran det att mojligheten att
forvandla straffet till ett fangelsestraff behdvs. Utskottet anser att den forlangning av dvervak-
ningstiden som avses i 62 § i lagen om verkstillighet av samhéllspafoljder inte ensam for sig har
tillrackligt avskriackande verkan i fall diar vuxna Gvervakade brutit mot sina skyldigheter pa ett
grovt sétt. Det dr enligt 62 § mdjligt att forvandla straffet till fingelse bara om det med hinsyn till
den domdes person och orsakerna till Gvertrddelsen enligt en helhetsbedomning finns sirskilda
skél till det. Dessutom é&r en forlangning av 6vervakningstiden fortfarande ett alternativ ocksé nér
den 6vervakade brutit mot sina skyldigheter pé ett grovt sétt.

Utskottet vill emellertid fasta uppméirksamhet vid det inte i frdga om Gvervakning som domts ut
som tillaggspafoljd till villkorligt fangelse har foreslagits nadgot sddant forvandlingsforhallande
som &r inbyggt i samhillstjinst eller dvervakningsstraff och som pa ett forutsdgbart, jamlikt och
vél avvégt sitt kan avgrinsa den dterstdende dvervakningstid som ska omvandlas till ovillkorligt
fangelse. Det dr heller inte friga om samma situation som till exempel vid sddant grovt brott mot
skyldigheter vid villkorlig frihet (75 § i lagen om verkstillighet av samhallspafoljder) dér det ar
fraga om verkstéllighet av reststraff.
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Utskottet anser att de krav som legalitetsprincipen stéller, framfor allt forutsdgbarhet, exakthet
och proportionerlighet, innebér att de foreslagna bestimmelserna behdover kompletteras genom
att 62 § i lagforslag 2 far ett tydligt och forutségbart forvandlingsforhallande i fraga om eventuell
forvandling av straff till fangelse.

I fréga om detta anfor utskottet foljande. Langden pé den Gvervakning som nu foreslés dr femton
ménader. Utskottet ser det som motiverat att en méanad icke avtjanad 6vervakningstid vid en for-
vandling svarar mot en dag i fingelse. Men fiangelsestraffet bor inte dverstiga fjorton dagar, men-
ar utskottet, d&ven om ett sddant forvandlingskalkyl i princip ger mdjlighet till fingelse i femton
dagar. Vid fangelsestraff som 6verstiger 14 dygn blir bestimmelserna om villkorlig frigivning til-
lampliga pa ett sétt som vid en sddan forvandling av straffet kan anses vara odndamaélsenligt (2 ¢
kap. 5 § i strafflagen).  Dessutom stér ett langre ovillkorligt fangelsestraff enligt utskottet me-
ning inte ldngre i rétt proportion till det att brottet till och med i sin grovsta form bara &r en fraga
om att ndgon brutit mot de skyldigheter som géller villkorligt fingelse.

Paragrafen bor ocksé innehélla bestimmelser om hur en bara delvis avtjinad dvervakningsma-
nad ska beaktas vid férvandling, anser utskottet vidare. Om en méanad som avtjdnats bara delvis
rdknas som helt avtjdnad vid en férvandlingskalkyl, leder det till ett lindrigare utfall for den dom-
de, vilket 4r en motiverad losning.

Lagutskottet foreslar saledes att 62 § i lagforslag 2 kompletteras med bestimmelser om forvand-
lingsforhallande.

Kombination av tilldggspafoljder

Utskottet pekar pé att det inte klart av ordalydelsen i det nya 2 mom. till 6 kap. 10 § i strafflagen
(lagforslag 1) framgér om dvervakningen av vuxna girningspersoner ett komplement eller ett al-
ternativ till tilliggspafoljderna enligt 1 mom., boter och samhillstjanst. Det finns heller inga ut-
tryckliga bestimmelser om detta i den géllande lagen nér det géiller forhallandet mellan boter som
tillaggspafoljd och samhaéllstjanst enligt 1 mom. samt dvervakning av unga.

Diérfor bor klarare regler inforas om de olika alternativen for kombination av tilldggspafoljder,
anser utskottet.

Enligt inkommen utredning ar de straff som i praktiken doms ut samtidigt i synnerhet 6vervak-
ning av en ung person och boter som tillaggspafoljd, men 1 viss utstrdckning ocksa kombinatio-
ner av 6vervakning av en ung person och samhillstjénst, ndr man ser pa de kombinationer av til-
laggspafoljder som den géllande lagen medger.

I det géllande 6 kap. 10 § 1 mom. i strafflagen finns en avgrénsning genom ordet “enbart”. I mo-
mentet stir foljande: ”Om enbart villkorligt fingelse inte kan anses vara ett tillrdckligt straff for
brottet, kan dessutom bdter domas ut eller, om det villkorliga fangelsestraffet &r tta manader el-
ler langre, kan samhéllstjénst i minst 14 och hogst 90 timmar domas ut.” Detta sétt att uttrycka sa-
ken har séledes i praktiken inte tolkats sd, att det skulle vara ett hinder for att samtidigt doma ut
béter som tilldggsstraff och 6vervakning av en ung person eller sddan dvervakning och samhélls-
tjénst.
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Den foreslagna lydelsen i 6 kap. 10 § 2 mom. 2 punkten i den lagen, “enbart villkorligt fangelse
inte kan anses vara ett tillrdckligt straff”’, kommer i kombination med den existerande avgréns-
ningen i 1 mom. i praktiken att leda till att 6vervakning som doms ut med stdd av 2 punkten inte
kan kombineras med andra tilliggspafoljder.

Det dr motiverat att klargora saken genom att stryka ordet enbart bade i det géllande 1 mom. och i
den foreslagna 2 mom. 2 punkten. Utskottet foreslar en sddan dndring i 6 kap. 10 § i lagforslag 1.

Nér man beaktar att boter som tilliggspafoljd, & ena sidan, och dvervakning, & andra sidan, har
delvis olika syften kan det enligt utskottet &sikt vara motiverat att som tilliggspafoljd till villkor-
ligt fangelse bade foreldgga boter och doma ut dvervakning av en ung eller vuxen person. Dére-
mot kan det inte pd samma sétt anses finnas ett behov att kunna déma nagon till bade samhélls-
tjénst och sddan overvakning. Detta &r heller inte meningsfullt ndr man beaktar hur pass snarlika
pafdljderna dr. En kombination av boter och samhéllstjénst dr inte ens mojlig enligt det i detta av-
seende tydligt formulerade, géllande 6 kap. 10 § 1 mom. i strafflagen, och ndgon éndring av detta
foreslés inte i propositionen.

Nagot som talar for att det inte &r &ndamalsenligt att kombinera boter som tillaggspafoljd och
samhéllstjénst som tillaggspafoljd ar till exempel ett ldge dir bade botesstraffet och samhélls-
tjansten ska forvandlas till fingelse. Resultatet kan bli ett oskéligt langt fangelsestraff nér man
beaktar att det ror sig om tillaggspafoljder till villkorligt fingelse. Déremot ska den foreslagna
overvakningen kunna forvandlas till ett fangelsestraff pa hogst fjorton dagar, s& samma problem
kommer inte att uppkomma om den kombineras med boter som tillaggspafoljd. Sdsom redan kon-
staterats framgar det ocksa klart av ordalydelsen i det géllande 6 kap. 10 § 1 mom. i strafflagen att
boter och samhéllstjanst &r alternativa tilldggspafoljder, vilket innebér att de inte kan kombine-
ras. Till denna del &r den géllande lagen motiverad, menar utskottet.

Nér man beaktar att boter som tilliggspafoljd och dvervakning har delvis olika syften och inne-
hall kan det i vissa fall vara motiverat att kombinera dessa tva tilliggspafoljder. Nagot som ockséa
talar for detta &r enligt utskottets uppfattning att mdjligheten att utdver villkorligt fangelse ocksé
doma ut bade boter och dvervakning i vissa fall kan bli tillimplig ocksé nér gérningen enligt nu-
varande straffpraxis skulle leda till ovillkorligt fangelsestraff.

Darfor foreslar utskottet att kombinationerna av tillaggspéfoljder i 6 kap. 10 § 4 mom. i straffla-
gen avgréansas pa sé sétt att det som tillaggspafoljd samtidigt gér att doma ut bade boter och sddan
overvakning som avses i 2 eller 3 mom. Forslaget innebér att det inte 4r mojligt att kombinera
samhillstjanst och dvervakning. Utskottet foreslar en dndring i 6 kap. 10 § i lagforslag 1 1 enlig-
het med detta. Det foreslagna 4 mom. blir dirmed 5 mom.

Vad évervakningen innefattar

Den dvervakning som foreslas ska till sitt innehall i huvudsak motsvara nuvarande overvakning i
samband med villkorligt straff for unga. Bestimmelser om 6vervakningens innehall féreslés ingé
i lagen om verkstillighet av samhéllspafoljder. Till den foreslagna tillaggspéafoljden ska saledes
alltid hora 6vervakarméten, utdver vilka pafoljden kan omfatta uppgifter eller program som fram-
jar den domdes sociala handlingsférmaga (60 § i lagen om verkstillighet av samhéllspafoljder).
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Enligt inhdmtad utredning kan det exempelvis vara frdga om deltagande i Brottspafoljdsmyndig-
hetens program for forebyggande av recidiv. Myndigheten ordnar bade effektivitetsprogram ba-
serade pa begéngna brott, exempelvis for personer som domts for valds- eller sexualbrott, och
mer allmént fordndringsarbete for att forebygga aterfall 1 brott.

Den nya 6vervakningspéafoljden kan inbegripa hogst 30 timmars deltagande i rehabilitering eller
oppen vard som Brottspafoljdsmyndigheten godkant (60 § 3 mom. i lagforslag 2). Det kommer
for det mesta att rora sig om missbrukarvard som kraver samtycke av den domde (10 § 4 mom. i
lagforslag 2).

Utskottet ser det som mycket viktigt att de som domts till tilliggspafoljder hdnvisas till service
och stdd de behdver.

Enligt propositionsmotiven (RP, s. 39) ska den rehabilitering eller 6ppenvéard som avses i 3 mom.
tillhandahéllas av en offentlig eller privat serviceproducent och den som avtjanar straffet ska del-
ta pa vanligt sétt. P4 rehabiliteringen och 6ppenvarden tillimpas de allménna bestimmelser som
géller dessa. Eftersom vérd och rehabilitering i regel forutsétter patientens eller kundens sam-
tycke, ska bland annat den atalades samtycke till att vervakningspafoljden forenas med vérd el-
ler rehabilitering ha klarlagts i pafoljdsutredningen i enlighet med 10 §.

Det dr frdga om tjénster som erbjuds allmént av samhéllet. Genom 6vervakningen skapas inte nya
rehabiliterings- eller vardtjinster. Overvakningen kan omfatta deltagande i vard eller rehabilite-
ring pé ett sitt som Brottspafoljdsmyndigheten har godként. Hur deltagandet ska ske i praktiken
ska faststéllas i planen for strafftiden (RP, s. 39).

Det &r i och for sig motiverat att de som doms till tilliggspafoljd har samma mojligheter som an-
dra att f4 exempelvis missbrukarrehabilitering. Samtidigt vill utskottet &nda uttrycka sin allmén-
na oro ndr det till exempel géller tillrdckliga och regionalt rittvist fordelade resurser for missbru-
karrehabilitering och annan rehabilitering. Detta dr av betydelse bland annat for att risken for ater-
fall i brott ska minska pa det sitt som forslaget siktar pa.

Pafoljdsutredningar

Innan en samhéillspafoljd doms ut ska en pafoljdsutredning sammanstéllas. Utredningen ska inne-
hélla de uppgifter som domstolen behdver bland annat om den atalades drogbruk, tidigare krimi-
nalitet och personliga férhallanden. I enlighet med 10 § 1 mom. i lagforslag 2 ska en pafoljdsut-
redning alltid begéiras nér den missténkte atalas for ett brott dér det sannolikt kommer att domas ut
sadan overvakning som foreslas i propositionen.

Enligt propositionsmotiven (RP, s. 26) kommer den paféljdsutredning som ska sammanstéllas
over den atalade att ha en betydande roll vid provningen av om den foreslagna 6vervakningen ska
domas ut. Den foreslagna reformen betonar aklagarens ansvar nir det géiller att begéira en pa-
foljdsutredning sérskilt i de fall d& man ska 6vervéga 6vervakning av en person som doms forsta
gangen till villkorligt fingelse. Utan en pafoljdsutredning har domstolen i allménhet inte den in-
formation om en vuxen dtalad som den behover vid provning av den foreslagna overvakningspé-
foljden. Vid den praktiska tillimpningen av 6vervakning av vuxna ar det saledes viktigt att en pa-
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foljdsutredning sammanstills i fortséttningen ocksé i andra fall 4n nér dklagaren bedomer att
straffet kan vara samhéllstjénst eller overvakningsstraff.

Redan nu har Brottspafoljdsmyndigheten och dklagarna ett mdlmedvetet samarbete for att foren-
hetliga praxis for pafoljdsutredningar, star det i motiveringen (RP, s. 26). Utskottet slar fast att det
dessutom ér viktigt att dklagaren far information om forundersokningen for beddmning av beho-
vet av dvervakning och sannolikheten for att dvervaknings doms ut. Dérfor krévs det ett aktivt
samarbete mellan polis och éklagare, och vidare krévs det att sddana uppgifter om den missténkte
reds ut under férundersdkningen som &r av betydelse for dklagarens provning av huruvida en pa-
foljdsutredning ska begiras for eventuell 6vervakning.

Ikrafttridande

Enligt propositionen avses de foreslagna lagarna trdda i kraft s snart som mojligt (RP, s. 42).
Verkstilligheten av den foreslagna 6vervakningen forutsétter emellertid utbildning och informa-
tion och darfor kan reformen i praktiken tréda i kraft tidigast sommaren 2019, star det i motiven.
Utskottet anser det darfor vara viktigt att tillrdckligt med tid reserveras for reformens ikrafttra-
dande och att detta beaktas i beslutet om nér lagen ska trida i kraft.

Avslutningsvis

Lagutskottet konstaterar att den nu aktuella propositionen &r ett exempel pa en punktatgird i form
av en partiell reform av pafoljdssystemet. Utskottet anser att pafoljdssystemet har blivit kompli-
cerat och splittrat pa grund av upprepade delreformer. Enligt utskottet &r det i framtiden motive-
rat att gora en dvergripande granskning av lagstiftningen om verkstéllighet av straff och revidera
lagstiftningen om péafoljdssystemet i dess helhet sé att den blir tydligare.

DETALJMOTIVERING
1. Lag om iindring av 6 kap. 10 § i strafflagen
6 kap. Om bestimmande av straff

10 §. Tillaggspafoljder i samband med villkorligt fingelse. Paragrafen géller tillaggspafolj-
der i samband med villkorligt fingelse. Utskottet foreslar med hinvisning till sina dverviganden
om kombination av tilldggspafoljder att paragrafen preciseras och gors klarare pa sé sétt att det av
bestimmelserna framgér att en person kan domas till bade boter som tillaggspafoljd enligt 1
mom. och dvervakning av vuxen enligt 2 mom. eller dvervakning av ung person enligt 3 mom.
Diremot innebér forslaget inte att det skulle vara mojligt att kombinera i 1 mom. avsedd sam-
hallstjanst som tillaggspafoljd med 6vervakning enligt 2 eller 3 mom. Utskottet foreslar att pre-
ciseringen gors genom att i / mom. och 2 mom. 2 punkten stryka ordet “enbart” och genom att
foga ett nytt 4 mom. till paragrafen. Enligt det nya momentet ska det ga att samtidigt som doma ut
bade boter och i 2 eller 3 mom. avsedd dvervakning som tillaggspafoljd. Det foreslagna 4 mom. i
propositionen blir d& 5 mom.

11
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I 2 mom. 2 punkten foreslar utskottet en teknisk justering i den finska texten pa sa sétt att den
punkten har samma formulering som 1 mom., riittiméttoména rangaistuksena rikoksesta”. Det
innebdr att ordet “’rikoksesta” (’for brottet”) laggs till i 2 mom. 2 punkten. Den svenska texten pa-
verkas inte.

Vidare foreslar utskottet ytterligare en teknisk dndring i den finska versionen. Den innebér att
punkterna i 2 mom. numreras i enlighet med lagforslaget i parallelltexten.

2. Lag om édndring av lagen om verkstillighet av samhiillspafoljder

31 §. Riitt till information. Paragrafen giller Brottspafoljdsmyndighetens rétt till information.
Regeringen foreslér inte att paragrafen ska éndras. I det géllande 31 § 1 mom. finns en hénvisning
till de upphdvda lagen om behandling av personuppgifter vid verkstéllighet av straff (422/2002).
Den har upphévts genom lagen om behandling av personuppgifter vid Brottsp&foljdsmyndighe-
ten (1069/2015). Dérfor foreslar utskottet en teknisk &ndring i / mom. da att det hanvisar till gél-
lande lag. Till f6ljd av &ndringen maste ocksa ingressen éndras.

62 §. Pafoljd for grovt brott mot skyldigheter. Paragrafen géller pafoljder nér den vars vill-
korliga fangelse forenats med 6vervakning pa ett grovt sitt bryter mot sina till 6vervakningen ho-
rande skyldigheter. Enligt forslaget kan 6vervakningstiden for den som hade fyllt 21 ar nér han el-
ler hon begick brottet vid grova brott mot skyldigheterna forvandlas till ovillkorligt féngelse pa
minst fyra och hogst fjorton dagar. Utskottet hénvisar till sina 6verviganden om férvandlingsfor-
héllandet mellan 6vervakningstiden och fangelsestraffet och anser i enlighet med dem att forhal-
landet bor anges i paragrafen. Séledes foreslar utskottet att 3 mom. kompletteras med en bestam-
melse enligt vilken en manad icke avtjinad 6vervakningstid motsvarar en dag i fingelse nir dver-
vakningstid forvandlas till ett ovillkorligt fangelsestraff. Om en del av en ménad som hor till
Overvakningstiden har avtjanats ska den manaden anses vara avtjanad helt och héllet.

Dessutom vill utskottet fasta uppmirksamhet vid att 62 § 4 mom. i lagforslag innehéller ett tek-
niskt fel. Momentet har den lydelse det avses ha i den finska parallelltexten, men inte i den fore-
slagna lagtexten. Detaljmotiveringen motsvarar det avsedda innehéllet. Det foreslagna 4 mom.
ska sdledes ha foljande lydelse:

Pa forlangd 6vervakningstid tillimpas 60 § 2 mom. For den som hade fyllt 21 ar nér han eller hon
begick brottet kan dvervakningen dessutom omfatta deltagande i rehabilitering eller ppen vard
enligt 60 § 3 mom. i den omfattning som sédan ingatt i planen for strafftiden men &nnu inte verk-
stallts.

Utskottet foreslar att 4 mom. dndras i enlighet med det.

FORSLAG TILL BESLUT
Lagutskottets forslag till beslut:

Riksdagen godkdnner lagforslag 3—7 i proposition RP 120/2018 rd utan dndringar.
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Riksdagen godkdinner lagforslag 1 och 2 i proposition RP 120/2018 rd med dndringar.(Ut-
skottets indringsforslag)

Utskottets dindringsforslag

Lag
om indring av 6 kap. 10 § i strafflagen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 strafflagen (39/1889) 6 kap. 10 §, sddan den lyder i lagarna 515/2003 och 401/2015,
som foljer:

6 kap.
Om bestimmande av straff
10§
Tilldggspdfoljder i samband med villkorligt fingelse

Om enbart-villkorligt fingelse inte kan anses vara ett tillrickligt straff for brottet, kan dessut-
om boter domas ut eller, om det villkorliga fangelsestraffet ar atta ménader eller langre, kan sam-
héllstjénst 1 minst 14 och hogst 120 timmar domas ut.

Den som hade fyllt 21 ar nér han eller hon begick brottet kan domas till villkorligt faingelse for-
enat med Gvervakning under ett ar och tre manader, om

1) detta behovs for att forhindra éterfall i brott med beaktande av gérningsmannens tidigare
brottslighet och personliga forhallanden samt de omstiandigheter som har lett till brottet, eller

2) enbart-villkorligt fingelse inte kan anses vara ett tillrdckligt straff for brottet och det villkor-
liga fangelsestraffet 4r minst dtta méanader.

Den som inte hade fyllt 21 &r nér han eller hon begick brottet kan démas till villkorligt fingelse
forenat med dvervakning under ett &r och tre manader, om detta ska anses motiverat for att frimja
gérningsmannens anpassning i samhéllet eller for att forhindra aterfall i brott.

Som tillaggspafoljd kan samtidigt domas ut bade bdter och i 2 eller 3 mom. avsedd dvervak-
ning. (Nytt 4 mom.)

Vad som sérskilt foreskrivs om boter och samhaéllstjanst tillampas ocksa nér de utgor tillagg-
spafoljder. Samhéllstjanst som domts ut som tillaggspafoljd kan dock forvandlas till fangelse i
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minst fyra och hogst 120 dagar. Bestimmelser om innehéllet i och verkstélligheten av den Gver-
vakning som avses i 2 och 3 mom. finns i lagen om verkstéllighet av samhaéllspafoljder.

Denna lag tréder i kraft den 20

Lag
om dndring av lagen om verkstillighet av samhiillspafoljder

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om verkstillighet av samhaéllspafoljder (400/2015) 1 § 4 mom., 10 §, 18 §
1 mom., 26 § 1 mom., 31 § 1 mom. samt 62 och 63 § och

fogas till 60 § ett nytt 3 mom., varvid det nuvarande 3 mom. blir 4 mom., som foljer:

1§
Tilldmpningsomrdde

Bestdmmelser om domande till samhéllstjénst finns i 6 kap. 11 § i strafflagen (39/1889), do-
mande till Gvervakningsstraffi 11 a § i det kapitlet, forenande av villkorligt fangelse med dver-
vakning 1 10 § 2 och 3 mom. i det kapitlet och domande till ungdomsstraffi 10 a § i det kapitlet.

10§
Pafoljdsutredning

Aklagaren eller domstolen ska be Brottspafoljdsmyndigheten utarbeta en pafdljdsutredning
nér det brott den missténkte atalas for &r ett brott for vilket samhéllstjénst eller 6vervakningsstraff
eller, for den som hade fyllt 21 ar ndr han eller hon begick brottet, villkorligt faingelse forenat med
Overvakning sannolikt kommer att domas ut. Brottspaféljdsmyndigheten kan utarbeta en pa-
foljdsutredning ocksa pa begiran av den misstinkte, om det finns vigande skl till det.

En pafoljdsutredning behover dock inte begiras, om den misstinkte &r utlindsk medborgare
och har sin stadigvarande bostad ndgon annanstans én i Finland, och det inte bedoms vara mojligt
att doma ut en samhéllspafoljd och 6verfora verkstilligheten av den till ett annat land.
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Brottspafoljdsmyndigheten ska i pafoljdsutredningen bedoma den missténktes forutsittningar
och beredskap att klara av samhéllspafoljden. Hénsyn ska tas till den missténktes tidigare krimi-
nalitet, bruk av berusningsmedel och andra personliga och sociala forhéllanden samt till behovet
av overvakning och av stdd for ett liv utan kriminalitet.

I pafoljdsutredningen ska den misstéinktes samtycke till att samhéllstjénst eller Gvervaknings-
straff doms ut och verkstills klarlédggas. I pafoljdsutredningen ska ocksa klarliggas den misstink-
tes samtycke till att den Gvervakning som forenas med villkorligt fingelse for den som hade fyllt
21 ar nér han eller hon begick brottet omfattar rehabilitering eller 6ppen vard enligt 60 § 3 mom.

Om det efter att pafoljdsutredningen utarbetats sker en sddan fordndring i den missténktes si-
tuation som inverkar pa pafoljdsutredningens innehéll, ska Brottspafoljdsmyndigheten gora be-
hovliga dndringar i den.

Bestdmmelser om de utredningsétgirder som foregér utddmandet av ungdomsstraff och foren-
ande av villkorligt fangelse med 6vervakning for den som inte hade fyllt 21 ar nér han eller hon
begick brottet finns i lagen om utredning av unga brottsmisstinktas situation (633/2010). Bestim-
melser om de utredningsatgirder som foregar utdomandet av Gvervakningsstraff finns i 44 § i
denna lag.

18 §
Uppskov med eller avbrott i verkstilligheten

Brottspafoljdsmyndigheten far for viss tid skjuta upp eller avbryta verkstélligheten av sam-
héllstjanst, dvervakningsstraff, ungdomsstraff och dvervakning av villkorligt faingelse for den
som hade fyllt 21 &r nér han eller hon begick brottet, om det finns ett tillfélligt hinder for avtja-
nande av samhéllspaf6ljden pa grund av att den démde har en sjukdom som inte &r kortvarig, del-
tar i missbrukarrehabilitering, fullgér varnplikt eller frivillig militértjénst for kvinnor eller civil-
tjanst, vardar sitt barn under en moderskaps-, siarskild moderskaps-, faderskaps- eller fordldrapen-
ningsperiod enligt sjukforsdkringslagen (1224/2004) eller av nidgon annan dérmed jimforbar
godtagbar orsak. Strafftiden 16per inte under uppskovet eller avbrottet.

26§
Grovt brott mot skyldigheter

Om den domde inte borjar avtjéna sin pafoljd eller avbryter avtjdnandet och det inte finns né-
gon godtagbar orsak till detta, eller trots en skriftlig varning pa nytt eller annars uppsatligen och
grovt bryter mot de skyldigheter som foreskrivs i 21, 22, 38,49, 72 eller 73 §, ska Brottspafoljds-
myndigheten vidta atgérder for att fora saken till aklagarens och domstolens behandling. Om det
ar fraga om samhillstjénst, overvakningsstraff, ungdomsstraff eller 6vervakning av villkorligt
fangelse for den som hade fyllt 21 ar nér han eller hon begick brottet, ska Brottspaféljdsmyndig-
heten forbjuda paborjandet av verkstéllighet eller avbryta verkstilligheten om den redan har pa-
borjats.
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31§ (Ny)
Rdtt till information

Bestdmmelser om Brottspafoljdsmyndighetens rétt att trots sekretessbestimmelserna for det
utldtande som ska ges till domstolen om forutséttningarna for utdémande av en samhéllspafoljd
och for verkstélligheten av samhéllspafoljden fa den information som hénfor sig till en vérd-, re-
habiliterings- eller serviceplan och som social- och hélsovardsmyndigheten har om den domdes
levnadsforhallanden, bruk av berusningsmedel, missbrukarrehabilitering, mentala héilsa och an-
litande av mentalvardstjédnster samt annan motsvarande information som behovs for verkstéllig-
heten av samhéllspéfoljden och samordnandet av de stodétgirder som frimjar den domdes livs-
hantering och avtjdnandet av straffet finns i lagen om behandling av personuppgifter vid
Brottspaf6ljdsmyndigheten (1069/2015).

60 §

Innebord och lingd

For den som hade fyllt 21 ar ndr han eller hon begick brottet kan 6vervakningen omfatta hogst
30 timmars deltagande pa ett sitt som Brottspafoljdsmyndigheten godként i rehabilitering eller
Oppen vérd som tillhandahélls av en offentlig eller privat serviceproducent.

62§
Pafoljd for grovt brott mot skyldigheter

Om den som domts till villkorligt fangelse forenat med dvervakning bryter mot sina till dver-
vakningen horande skyldigheter pa

ett 126§ avsett grovt sitt, ska Brottspafoljdsmyndigheten utan drdjsméal underritta aklagaren
om saken, om det inte &r uppenbart onddigt for att syftet med dvervakningen ska nés.

Om aklagaren pé grund av ett i 26§ avsett grovt brott mot skyldigheter bedomer att Gvervak-
ningstiden ska forléngas eller, i frdga om den som hade fyllt 21 ar nér han eller hon begick brottet,
att den icke avtjanade 6vervakningstiden ska forvandlas till ovillkorligt fangelsestraff, ska &kla-
garen utan drdjsmal framstélla ett yrkande om detta hos den tingsrétt som har behandlat brottma-
let i forsta instans eller inom vars domkrets den domde bor eller stadigvarande vistas.

Om domstolen konstaterar att den domde har brutit mot de skyldigheter som hor till dvervak-
ningen pa ett i 26 § avsett grovt sétt och det med hinsyn till den domdes person och orsakerna till
overtriddelsen enligt en helhetsbedomning finns sérskilda skél till det, kan domstolen forldnga
Overvakningstiden med sammanlagt hogst sex manader eller, i friga om den som hade fyllt 21 ar
nér han eller hon begick brottet, forvandla den icke avtjdnade dvervakningstiden till ovillkorligt
fangelse i minst fyra och hogst 14 dagar. En ménad icke avtjdnad dvervakningstid motsvarar en
dag fangelse nar overvakningstid forvandlas till ovillkorligt fangelsestraff. Om en del av en ma-
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nad som hor till 6vervakningstiden har avtjdnats ska den manaden anses vara helt och héllet av-
tjénad.

Pa forlangd 6vervakningstid tillimpas 60 § 2 eeh3-mom. For den som hade fyllt 21 &r nir han
eller hon begick brottet kan 6vervakningen dessutom omfatta deltagande i rehabilitering eller 6p-
pen vard enligt 60 § 3 mom. i den omfattning som sadan ingatt i planen for strafftiden men &nnu
inte verkstallts.

63§
Ndrmare bestimmelser
Nérmare bestimmelser om de dtgérder for forberedande och genomférande som krivs for re-

habilitering och 6ppen vard enligt 60 § 3 mom. och om avslutande av 6vervakning utfardas ge-
nom forordning av statsradet.

Denna lag tréder i kraft den 20

Lag
om #Andring av 3 § i lagen om Brottspafoljdsmyndigheten

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1lagen om Brottspafoljdsmyndigheten (953/2009) 3 § som foljer:

38
Uppgifier
Brottspafoljdsmyndigheten har till uppgift att vervaka dem som domts till villkorligt fangel-
sestraff, verkstélla ungdomsstraff, samhallstjanst, fangelsestraff, forvandlingsstraff for boter och

overvaka villkorligt frigivna. Till myndighetens uppgifter hor ocksé verkstillighet av hiktning
och annan verkstéllighet av straff enligt vad som bestdms sarskilt om dem.

Denna lag trader i kraft den 20
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Lag

om indring av 2 § i lagen om behandling av personuppgifter vid Brottspafoljdsmyndighe-
ten

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 lagen om behandling av personuppgifter vid Brottspafoljdsmyndigheten (1069/2015)
2 § 7 punkten som foljer:

2§
Definitioner

I denna lag avses med

7) den som avtjdnar samhidllspdféljd den som domts till Gvervakning av villkorligt fangelse,
den som avtjdnar ungdomsstraff, utfor samhallstjanst eller avtjanar Gvervakningsstraff, den som
forsatts i Overvakad frihet pa prov eller den som befinner sig i villkorlig frihet och som stéllts un-
der 6vervakning.

Denna lag triader i kraft den 20
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Lag

om dndring av 11 och 12 § i lagen om samarbete mellan Finland och de 6vriga nordiska léin-
derna vid verkstillighet av domar i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om samarbete mellan Finland och de dvriga nordiska ldnderna vid verkstéllig-
het av domar i brottméal (326/1963) 11 § 1 mom. och 12 § 1 mom., sddana de lyder i lag 636/2010,
som foljer:

11§

Genom beslut dér det forordnas att dvervakningen av en villkorligt domd ska verkstéllas i Fin-
land ska det med iakttagande i tillampliga delar av vad som foreskrivs om férordnande av over-
vakare i lagen om verkstéllighet av samhéllspafoljder (400/2015) samtidigt férordnas en 6verva-
kare. Om i samband med den villkorliga domen uppstéllda villkor eller foreldgganden inte i ett sa-
dant fall kan tillimpas, far det ocksa faststillas dndringar i dem. Provotider och Gvervakningsti-
der far dock inte éndras.

12 §
Sadan dvervakning av en i Danmark, Island, Norge eller Sverige villkorligt ddmd som det har
beslutats ska verkstillas i Finland fér avslutas med tillimpning av 60 § i lagen om verkstéllighet
av samhéllspafoljder.

Denna lag triader i kraft den 20
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Lag
om indring av 24 § i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet

I enlighet med riksdagens beslut
dndras ilagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet (621/1999) 24 § 1 mom. 27 punk-
ten, sddan den lyder i lag 808/2017, som foljer:

24§
Sekretessbelagda myndighetshandlingar

Om inte nagot annat foreskrivs sdrskilt, dr foljande myndighetshandlingar sekretessbelagda:

27) handlingar som innehaller uppgifter om réttspsykiatrisk sinnesundersékning av en atalad,
pafdljdsutredning av en ung brottsmisstdnkt, plan for strafftiden fér ungdomsstraff, paféljdsut-
redning i samband med samhéllstjénst, dvervakningsstraff eller 6vervakning av villkorligt fang-
else for den som hade fyllt 21 ar nédr han eller hon begick brottet, utredning av forutsiattningarna
for overvakningsstraff, plan for strafftiden, frigivningsplan, 6vervakningsplan samt utlatande
som ladmnats for forfarandet vid frigivning av livstidsfangar eller for 6vervakningstiden som in-
gar i ett kombinationsstraff,

Denna lag triader i kraft den 20

Lag
om indring av 9 § i lagen om offentlighet vid rittegang i allméinna domstolar
I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om offentlighet vid réttegang i allmdnna domstolar (370/2007) 9§ 1 mom.
4punkten, sadan den lyder i lag 809/2017, som foljer:
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93§
Sekretessbelagda rittegangshandlingar

En réttegdngshandling &r sekretessbelagd till den del den innehéller

4) uppgifter om réttspsykiatrisk sinnesundersokning av en atalad, pafoljdsutredning av en ung
brottsmissténkt, plan for strafftiden for ungdomsstraff, paféljdsutredning i samband med sam-
héllstjénst, 6vervakningsstraff eller dvervakning av villkorligt fangelse for den som hade fyllt 21
ar nér han eller hon begick brottet, utldtande som ldmnats for forfarandet vid frigivning av livs-
tidsfangar eller for dvervakningstiden som ingér i ett kombinationsstraff eller uppgifter som finns
i straffregistret,

Denna lag tréder i kraft den 20

Helsingfors 23.11.2018
I den avgorande behandlingen deltog

ordforande Kari Tolvanen saml
medlem Eeva-Johanna Eloranta sd
medlem Katja Hinninen véanst
medlem Ari Jalonen bla

medlem Johanna Kariméki grona
medlem Pia Kauma saml

medlem Antero Laukkanen kd
medlem Hanna-Leena Mattila cent
medlem Juha Pylvis cent

medlem Antti Rantakangas cent
ersdttare Ville Skinnari sd
ersittare Matti Torvinen bla.

Sekreterare var

utskottsrad Mikko Monto.
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