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HALLITUKSEN ESITYS JA EDUSKUNTA-ALOITE
Hallituksen esitys

Esityksessd ehdotetaan sdddettidviksi laki saatavien perinnéstd annetun lain muuttamisesta, laki
luottotietolain muuttamisesta, laki oikeudenkdynnistd markkinaoikeudessa annetun lain muutta-
misesta ja laki kaupallisten sopimusten maksuehdoista annetun lain muuttamisesta.

Esitykselld pannaan tiytdntoon padministeri Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelmakirjaus,
jonka mukaan muiden kuin kuluttajasaatavien perintékuluille sdédetiddn enimmaismaarét.

Esityksessd ehdotetaan muiden kuin kuluttajasaatavien perintdkulujen kohtuullisuuden ja yhden-
mukaisuuden varmistamiseksi yksityiskohtaisempaa sééntelyi. Pysyvé laki sisdltaé yksityiskoh-
taista sdéntelya perintdkuluista vain kuluttajasaatavien osalta. Lakiin lisdttiisiin muiden kuin ku-
luttajasaatavien osalta sddnndkset siitd, minkélaisista perintétoimista ja kuinka monesta perinté-
toimesta saisi vaatia korvauksen. Lakiin liséttdisiin myds sdénnokset yksittdisistd perintitoimista
veloitettavien kulujen ja velallisen kokonaiskuluvastuun enimméaismééristd seké aikarajoista sel-
laisten maksumuistutusten tai maksuvaatimusten lahettdmiselle, joiden kuluista vaaditaan kor-
vaus velalliselta.

Trattaa edeltdvin maksumuistutuksen médrdaika pidennettéisiin 7 pdivastd 10 pédivéén ja tratan
protestointiaika pidennettdisiin 10 pdivéstd 14 pdivain. Lisdksi ehdotetaan, ettd tratan protestoin-
nin takarajasta sééddettdisiin laissa.

Esityksessd ehdotetaan liséksi, ettd niitd edellytyksid, joiden perusteella maksuvaatimus, tratta tai
trattaa edeltdvd maksumuistutus voidaan toimittaa velalliselle muulla pysyvélla tavalla kuin kir-
jallisesti, kuten séhkdisesti, joustavoitettaisiin. Maksuvaatimuksen toimittamisen osalta uudistus
koskee myds kuluttajasaatavia.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.5.2022, jolloin muiden kuin kuluttajasaatavien perintiku-
luja koskeva viliaikainen sddntely lakkaa olemasta voimassa.

Toimenpidealoitteet
Toimenpidealoitteessa TPA 44/2021 vp ehdotetaan, ettd yritysten velkojen perintilainsdddantoa

kohtuullistetaan niin, ettd se noudattaa hyvdi perintitapaa eikd mahdollista perintétoimistoille
epareilua hyotymistd velallisen yrityksen kustannuksella.
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VALIOKUNNAN YLEISPERUSTELUT
Yleistdi

Saatavien perinndstd annetussa laissa (513/1999, jiljempéné perintélaki) sdddetién erddntyneen
saatavan perinnéstd. Perinnillé tarkoitetaan toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on saada velalli-
nen vapaaehtoisesti suorittamaan velkojan erdéntynyt saatava. Perintédlain sééntely koskee seka
velkojan itsensé ettd toimeksisaajan velkojan lukuun suorittamaa perintéa.

Perintilaki sisdltdéd yksityiskohtaisia sdédnnoksid erityisesti kuluttajasaatavien perinnéstd, mutta
sithen on koronaviruspandemian vuoksi véliaikaisesti lisétty aiempaa yksityiskohtaisempia séén-
ndksid myds muiden kuin kuluttajasaatavien perinndstd, muun muassa perintdkulujen enimmaéis-
madristi (1069/2020 ja 539/2021; ks. LaVM 12/2020 vp ja LaVM 8/2021 vp). Tarkoituksena on
ollut turvata kohtuullinen kulutaso yrityssaatavien perinnéssé ja siten helpottaa tilapéisiin mak-
suvaikeuksiin joutuneiden yritysvelallisten asemaa poikkeuksellisessa koronavirustilanteessa.

Nyt hallitus ehdottaa, ettd aiempaa yksityiskohtaisempia sddnndksid muiden kuin kuluttajasaata-
vien perintikuluista ja perinnén aikarajoista sisédllytetdén perintélakiin pysyvésti. Taustalla on
hallitusohjelman kirjaus, joka liittyy yleisemmin tavoitteeseen estéé ylivelkaantumista. Samalla
esityksessd ehdotetaan digitalisaation edistdmiseksi sddnnoksid maksuvaatimuksen sdhkdisesti
toimittamisesta sekd kuluttajasaatavien ettd muiden kuin kuluttajasaatavien perinndssid. Muiden
kuin kuluttajasaatavien perinnén osalta sdéntely koskee myds trattaa ja sitd edeltdvdd maksumuis-
tutusta.

Lakivaliokunta kannattaa yritysvelallisten aseman parantamista perintélakiin siséllytettivilla py-
syvilld muutoksilla, silld perintdkulujen méérissd on ennen viéliaikaisia lainmuutoksia esiintynyt
huomattavia eroja ja kulut ovat voineet olla hyvinkin suuria. Perintdkulut ovat siten voineet osal-
taan lisdtd yritysvelallisten maksuvaikeuksia. Hallituksen esityksestd ilmenee, ettd véliaikaisten
lakien voimassaoloaikana (1.1.—30.6.2021 ja 1.7.2021—30.4.2022) on pysyvéaé lakia paremmin
pystytty turvaamaan kohtuullinen kulutaso muiden kuin kuluttajasaatavien perinnassa.

Hallituksen esityksestd ilmenevin ja saamansa selvityksen perusteella valiokunta pitéd hallituk-
sen esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena seka puoltaa siithen sisiltyvien lakiechdotusten
hyvéksymisti seuraavin huomioin ja tdydennyksin.

Perintdkulut

Esityksessd ehdotetaan muiden kuin kuluttajasaatavien perintéén sddnndksié siitd, minkélaisesta
ja kuinka monesta perintétoimesta saa vaatia korvauksen samoin kuin sdannoksié yksittéisisté pe-
rintdtoimista veloitettavien kulujen ja velallisen kokonaiskuluvastuun enimmaisméaérista.

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisessa ehdotettuja sddnnoksié on padosin kannatettu, mutta
perintékulujen enimméismaérid on pidetty myds liian alhaisina ja kiinnitetty huomiota siihen, etti
niitd on alennettu osin jopa alle véliaikaisessa laissa sédédetyn tason.
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Valiokunta toteaa, ettd viliaikaisilla lainmuutoksilla on pyritty helpottamaan poikkeuksellisen
koronaviruspandemian takia maksuvaikeuksiin joutuneiden yritysvelallisten asemaa, mik& on ol-
lut perusteltua ottaa huomioon asetettaessa viliaikaisesti voimassa olevia perintikulujen enim-
maismadrid. Hallituksen esityksessé sen sijaan on kyse normaaliolojen pysyvista sdédntelysta, jos-
sa on aiheellista ottaa véliaikaista sddntelyé laaja-alaisemmin huomioon perittiviana olevan saa-
tavan padoman suuruus ja muut seikat. Tétd ilmentd4 muun muassa ehdotus jakaa perintakulujen
enimmiismadrit neljain kategoriaan viliaikaisissa laeissa kédytetyn kahden sijasta.

Ehdotetut perintidkulujen euromédirdiset enimmaismairat ovat myos merkittavasti korkeammat
kuin kuluttajasaatavissa, ja ne voidaan tietyin edellytyksin ylittdé (ks. 1. lakiehdotuksen 10 e §:n
3 mom. ja 10 h §:n 2 mom). Niin ikdén perinnidn kokonaiskuluihin on tehty muiden kuin suoraan
ulosottokelpoisten saatavien osalta 15 %:n korotus, joka on tarkoitettu kattamaan kohtuulliset
kustannukset mahdollisista muista tarpeellisista perintitoimista (HE, s. 28). My0s perintipalve-
lun arvonlisdvero voidaan perid velalliselta, jos velkojalla ei ole arvonlisdveron viahennysoikeut-
ta (1. lakiehdotuksen 10 e §:n 4 mom. ja 10 h §:n 5 mom.).

Edellé esitetyn valossa valiokunta katsoo, ettd ehdotetuissa perintdkuluja koskevissa sddnnoksis-
sd on kokonaisuutena arvioiden otettu tasapainoisesti huomioon myos velkojien ja perintdalan
edut. Valiokunta pitdd sddnndsehdotuksia siten asianmukaisina ja arvioi perintdkulujen enim-
maisméirien olevan sellaisella tasolla, ettd ne mahdollistavat tehokkaan perinnén eivétka kannus-
ta maksuviivastyksiin.

Perinndn aikarajat

Lakivaliokunta kiinnitti perintilain véliaikaista sddntelyd késitellessddan huomiota seké pysyvin
ettd véliaikaisen lain perinndn méérdaikoja koskeviin sdédnnoksiin ja kantoi huolta méérdaikojen
pituudesta suhteessa kirjepostin toimitusvarmuuteen ja -nopeuteen. Valiokunta edellytti, ettid
madrdaikoihin liittyvét tarkistustarpeet arvioidaan huolellisesti pysyvén lain valmistelun yhtey-
dessd (LaVM 12/2020 vp, s. 6).

Edella tarkoitetun arvioinnin pohjalta hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd perintélakiin sisil-
lytetddn sddnnokset aikarajoista perintitoimenpiteiden vélilld muiden kuin kuluttajasaatavien pe-
rinnéssd. Ehdotettu 10 pdivén aikaraja koskee uutta kirjallisesti tai muulla pysyvélla tavalla toi-
mitettavaa maksumuistutusta ja maksuvaatimusta. Liséksi ehdotetaan, etti trattaa edeltdvan mak-
sumuistutuksen médrdaika pidennetéédn 7 paivéstd 10 pdivéin ja tratan protestointiaika 10 péivés-
td 14 pédivadn. Myos tratan protestoinnin takarajasta ehdotetaan séddettavéksi laissa.

Lakivaliokunta puoltaa ehdotettuja muutoksia. On tirkedi turvata, ettei perintdtoimenpiteiti suo-
riteta kohtuuttoman lyhyin véliajoin ja ettd velalliselle jaa riittdvé aika huomautusten tai maksu-
suorituksen tekemiseen ennen mahdollisia seuraavia perintdtoimenpiteitd. Ehdotetut pidennyk-
set eivit ole myoskdin velkojien kannalta kohtuuttomia ottaen huomioon, ettd kyse on muuta-
man pdivan pidennyksesté.

Talousvaliokunta on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettei esityksessd huomioida sité, kuinka paljon
velalliselle pitdd antaa maksuaikaa laskun tai perintdkirjeen pdivdmaiéran ja erdpdivéin vélisend
aikana taikka siitd hetkestd alkaen, kun velallisen tulisi kulloinkin sovellettavien kuljetusehtojen
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mukaan saada perintdkirje haltuunsa. Talousvaliokunta kehottaa lakivaliokuntaa arvioimaan,
onko séddntelyé tiltd osin syytd tdsmentdd (TaVL 13/2022 vp, s. 2 ja 3).

Lakivaliokunta toteaa, ettd ehdotetuissa sddnnoksissd madrdaika siitd, milloin uuden maksullisen
perintékirjeen tai tratan voi aikaisintaan toimittaa, lasketaan edellisen perintikirjeen ldhettdmi-
sestd, mikd on méédrdajan alkamisajankohtana selked. Miérdaikojen laskeminen perintékirjeen
saapumispéivéstd sen sijaan saattaisi olla ongelmallista, silld riitatilanteessa voi olla haastavaa
saada néyttdd siitd, milloin postitse toimitettu perintékirje tosiasiallisesti saapui velalliselle. Pe-
rintdtoimistojen tulee myos jo nykysédédntelyn nojalla noudattaa hyvéaén perintitapaan kuuluvaa
vaatimusta siité, ettei perinnissd saa aiheuttaa velalliselle kohtuuttomia tai tarpeettomia kuluja
taikka tarpeetonta haittaa (perintélain 4 §) ja siten ottaa huomioon, ettd velalliselle jda riittdva
maksuaika tai aika huomautusten tekemiselle (ks. myos HE, s. 59).

Huolta siitd, kuinka paljon maksuaikaa velalliselle jd4 perintikirjeen saapumisen jilkeen, vihen-
tdvit myOs esitykseen siséltyvit ehdotukset perintikirjeiden séhkoisestd toimittamisesta, silld
sdhkdisid kanavia pitkin toimitettu perintékirje on velallisen saatavilla nopeammin kuin kirjepos-
tilla toimitettu.

Edellé esitetyn valossa lakivaliokunta katsoo, ettei ehdotettua sdédntelyd ole tarpeen tismentda.
Suoraan ulosottokelpoiset saatavat

Hallituksen esityksen valiokuntakésittelyssd keskustelua on herdttinyt se, miten suoraan ulosot-
tokelpoisten muiden kuin kuluttajasaatavien perintdkulut méardytyvét ja miten kyseisid perinta-
kuluja voidaan perid suoraan ulosottoteitse ilman erillistd tdytdntdonpanoperustetta. Esiin on
muun muassa tuotu, ettd kyseisten saatavien perintikuluille ei tule sddtda omaa kulukategoriaa si-
ten kuin on hallituksen esityksessé ehdotettu, vaan myos niissa tulisi olla neljé kategoriaa, kuten
perintékuluissa, jotka koskevat sellaisia saatavia, jotka eivét ole suoraan ulosottokelpoisia. Edel-
leen esiin on tuotu, ettd suoraan ulosottokelpoisten saatavien perintdkulujen tulee olla kokonai-
suudessaan suoraan ulosottokelpoisia.

Suoraan ulosottokelpoisten muiden kuin kuluttajasaatavien perintdkulujen ehdotetaan pédosin
rinnastuvan alimman kategorian eli alle 500 euron pddoman kategorian perintdkuluihin. Lisdksi
ehdotetaan, ettd kyseisten saatavien perintdkulut ovat suoraan ulosottokelpoisia vain tiettyihin
euromaédriin asti. Jos velkojalle on syntynyt kyseiset euroméérat ylittdvid perintékuluja, niille tu-
lee hakea tuomioistuimesta erikseen taytantdonpanoperuste.

Lakivaliokunta ei pidé perusteltuna séétad suoraan ulosottokelpoisten muiden kuin kuluttajasaa-
tavien perintdkuluille useita kategorioita pd&oman mukaan. Kyseisten perintdkulujen rinnastami-
nen alimman kategorian kuluihin on asianmukaista ottaen huomioon kyseisten saatavien luonne
ja se, ettd niiden perintdd on muutoinkin helpotettu suoralla ulosottokelpoisuudella.

Vastaavista syistd valiokunta ei mydskéédn puolla suoraan ulosottokelpoisten yrityssaatavien pe-
rintdkulujen suoran ulosottokelpoisuuden laajentamista nykyisesti. Tdllainen muutos merkitsisi
sitd, ettei kyseisten saatavien perintdkuluille olisi tarpeen milloinkaan hakea erillisté taytdntdon-
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panoperustetta tuomioistumesta, mika voisi lisété riskid perintdkulujen kasvamisesta ja velalli-
sen aseman heikkenemisesté.

Ehdotettu ratkaisu ei muuta nykytilaa, joten velkojan asema ei nykyisestd heikkene. Esityksen
valmistelussa on selvitetty, ettei suoraan ulosottokelpoisten yrityssaatavien perintékuluille ole
kiytanndssd haettu erillistd tdytdntdonpanoperustetta. Hallituksen esityksessé onkin arvioitu, et-
tei nykytilan jatkamisesta seuraa sitd, ettd erillistd tdytantoonpanoperustetta haettaisiin tulevai-
suudessa merkittavasti useammin kuin nykyisin (s. 34). Tilannetta on kuitenkin syytd seurata, ja
jos arvioiden vastaisesti erillisten tdytdntdonpanoperusteiden hakeminen merkittévésti lisdédntyi-
si, on aiheellista arvioida mahdollisten jatkotoimien tarvetta, kuten oikeudenkayntikulujen maé-
rdytymisperiaatteiden tarkistamista.

Sdhkoiset toimittamistavat

Viliaikaisen sdéntelyn yhteydessd lakivaliokunta kiinnitti huomiota perintikirjeiden sdhkoisiin
toimittamistapoihin todeten kuitenkin, ettei toimittamistapoja voitu laajentaa kyseisen esityksen
kisittelyn yhteydessd, koska muutos vaati huolellista lainvalmistelua ja vaikutustenarviointia
(LaVM 8/2021 vp, s. 5). Késiteltdvén hallituksen esityksen valmistelussa on nyt selvitetty asiaa
sekd kuluttaja- ettd yrityssaatavien perinnén osalta ja pdadytty ehdottamaan sidhkdisten toimitta-
mistapojen mahdollistamista nykyisté laajemmin turvaten kuitenkin samalla aiempaa paremmin
sdhkdisesti ldhetetyn perintékirjeen tosiasiallinen toimittaminen velallisen saataville. Kuluttaja-
saatavien perinndssé kirjeposti sdilyisi kuitenkin edelleen paédsdantdisend toimittamistapavaihto-
ehtona (ks. HE, s. 31).

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden ndkemykset jakaantuivat kuluttajasaatavien perintéa
koskevissa ehdotuksissa, minké vuoksi valiokunta keskittyy seuraavassa niiden kisittelemiseen.

Kuluttajasaatavien osalta ehdotetaan, ettd ennen kuin tiettyd sdhkoisté toimittamistapaa voidaan
kayttaa perintékirjeen toimittamiseen, kuluttajan on annettava tdhan suostumuksensa kirjallisesti
tai sdhkdisesti. Suostumus voi olla voimassa enintéén 12 kuukautta, ja sen voi peruuttaa milloin
tahansa (1. lakiehdotuksen 5 §:n 2 mom.). Liséksi ehdotetaan, etti perintdtoimintaa ammattimai-
sesti harjoittavan on riittdvilld huolellisuudella varmistettava, ettd maksuvaatimus on myds tosi-
asiassa saavuttanut velallisen (1. lakiehdotuksen 5 §:n 4 mom.).

Velvollisuudesta riittdvalla huolellisuudella varmistaa, ettd maksuvaatimus on tosiasiassa saavut-
tanut velallisen, ehdotetaan sdddettaviksi pykaldssa yleisluontoisesti ja yksityiskohtaisista perus-
teluista vasta ilmenee, mitd tdma tarkoittaa erilaisissa sdhkoisissa toimittamistavoissa. Ehdotettu
sddntelytapa ei ole kdytdnnon kannalta valttdmattéd selkein ja helpoin soveltaa, mutta sitd puoltaa
tavoite kattaa erilaiset olemassa olevat ja tulevat sdahkdiset kanavat teknologianeutraalisti. Asias-
ta sddtdminen tarkemmin lain tasolla tekisi sdéntelystd myds hyvin yksityiskohtaista.

Yksityiskohtaisista perusteluista ilmenee muun muassa, ettd sihkdisen postilaatikon ja pankin e-
laskun osalta edellytetddn kuluttajan antaneen suostumuksensa maksuvaatimuksen ldhettdmi-
seen kyseiseen kanavaan. Perillemenoa ei tarvitse kuitenkaan muulla tavalla timén lisdksi var-
mistaa (ks. HE, s. 52). Sen sijaan sdhkopostia tai esimerkiksi kuluttajan henkilokohtaista asiakas-
kansiota kéytettidesséd edellytetddn kuluttajan erikseen antaman suostumuksen liséksi, ettd kulut-
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taja erillisesti vahvistaa vastaanottaneensa maksuvaatimuksen, ellei velalliselle samalla toista
viestikanavaa, esimerkiksi tekstiviestid, kdyttiden ilmoiteta siitd, ettd perintdkirje on toimitettu ve-
lalliselle séhkoisesti.

Osa valiokunnan kuulemista asiantuntijoista on katsonut, ettd sédéntelyn tulisi olla ehdotettua sal-
livampaa ja muun muassa mahdollistaa sdhkdisen postilaatikon rinnastaminen kirjepostiin. Myds
kuluttajan suostumuksen médrdaikaisuutta kritisoitiin. Toisaalta osan mukaan sédantelyn tulisi
olla ehdotettua tiukempaa ja esimerkiksi edellyttdé yleisesti kdytdssé olevan sdhkdisen toimitta-
mistavan kdyttoa tai erillisen vastaanottokuittauksen saamista kuluttajalta sdhkdisesti toimitetus-
ta maksuvaatimuksesta.

Myos talousvaliokunta on esittédnyt lakivaliokunnan harkittavaksi, tuleeko erityisesti kuluttaja-
saatavia koskevien perintikirjeiden toimittamistapaa koskevaa siéntelyd tdismentéé tiedonsaan-
nin varmistamiseksi erityyppisten kuluttajaryhmien tarpeet huomioon ottaen (TaVL 13/2022 vp,
s. 3 ja 4). Jos tdsmentdminen on lainsdddéantSteknisesti ongelmallista, tulisi talousvaliokunnan
mukaan arvioida tarvetta edellyttdd kirjepostilla toimitettavan maksuvaatimuksen ldahettdmisté
kuluttajalle ennen lain 6 §:ssé tarkoitettuun oikeudelliseen perintdén ryhtymista.

Lakivaliokunta pitéd sdhkodisten toimittamistapojen kdyttomahdollisuuksien lisdémisti saatavien
perinnéssa 1dhtokohtaisesti kannatettavana. Oikeusturvanidkokohtien vuoksi on kuitenkin aiheel-
lista, ettd sdhkodisten toimittamistapojen kayttod lisdtdén kuluttajasaatavien perinnéssé yrityssaa-
tavia varovaisemmin ja sdéntely on tiukempaa ottaen huomioon, ettd kyse on saatavan perimises-
td kuluttajalta ja vapaaehtoista perintéé seuraa oikeudellinen perinté.

Oikeusturvanidkokohtien vuoksi on perusteltua edellyttdd velallisen suostumusta maksuvaati-
muksen sdhkdiseen toimittamiseen. Valiokunta painottaa, ettd velallisen suostumus on aina an-
nettava kirjallisesti tai sdhkoisesti seké erikseen ja vapaachtoisesti. Kuluttajaa ei saa painostaa
siirtymddn kirjepostin kdyttdmisestd sdhkoisen tavan kayttdmiseen tai tietyn sdhkoisen toimitta-
mistavan valitsemiseen, eiké hinelle saa antaa mielikuvaa, ettd kirjeposti ei olisi kiytettivissa tai
ettd vain tietty sdhkoinen toimittamistapa olisi kaytettavissé (ks. HE, s. 51).

Oikeusturvanidkokohdat puoltavat myos suostumuksen méérdaikaisuutta. Selvyyden vuoksi va-
liokunta toteaa, ettd kun annetun suostumuksen méérdaika on paittynyt, suostumus on annettava
uudelleen ehdotetussa sdéntelyssé tarkoitetulla tavalla. Siten kuluttajan antamaa suostumusta ei
voida uusia esimerkiksi silld perusteella, ettei kuluttaja ole erikseen reagoinut tai vastustanut séh-
koisen toimittamisen jatkamista ja suostumuksen uusimista. Téllaisessa tilanteessa kuluttaja ei
ylipdétéddn anna suostumustaan siihen, ettd maksuvaatimuksia edelleen toimitetaan séhkoisesti.
Mydés hallituksen esityksestd ilmenee, ettei maksuvaatimusta saa tdlloin toimittaa muulla pysy-
villa tavalla velallisen hiljaisen tai suullisen suostumuksen perusteella (ks. HE, s. 51). Liséksi to-
detaan, ettd suostumus tulee antaa erillisend eikd esimerkiksi osana muita sopimusehtoja (ks. HE,
s. 31).

Silté osin kuin kyse on siité, ettd kuluttajasaatavien perinnéssé sdhkdiseksi toimittamistavaksi tu-
lisi hyviksya vain "yleisesti kdytossda" oleva sdhkodinen toimittamistapa, valiokunta katsoo, ettid
tillaisen mééritteleminen sdénnoksessé olisi haastavaa ilmaisuun liittyvien tulkinnanvaraisuuk-
sien vuoksi. Valiokunta my®ds toteaa, ettd vaikka erillisen vastaanottokuittauksen edellyttdminen
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olisi varmin tapa varmistua siité, ettd velallinen on tosiasiassa saanut perintékirjeen tiedokseen,
tdllaista vaatimusta ei ole asetettu kirjepostinkaan osalta. Myoskdén sen edellyttdminen, ettd vé-
hintdén yksi maksuvaatimus tulisi toimittaa kirjepostilla ennen oikeudellista perintéé, ei olisi pe-
rusteltua, silld se ei edistiisi tavoitetta laajentaa sédhkoisten toimittamistapojen kayttoa.

Edelld esitetyn perusteella ja ottaen huomioon valiokuntakésittelyssé esiin tulleet erisuuntaiset
nédkemykset maksuvaatimuksen sdahkdisestd toimittamisesta kuluttajasaatavien perinnéssé valio-
kunta pitdd hallituksen esityksessd ehdotettua kompromissina, jossa on onnistuttu tasapainoisesti
ottamaan huomioon yhtéélté digitalisaation edistdminen seké toisaalta velallisen oikeusturvané-
kokohdat. Valiokunta on siten paédtynyt tukemaan hallituksen esityksessé ehdotettua eikd puolla
ehdotetun sdintelyn joustavoittamista tai sen tiukentamista. Sddntelyn toimivuutta ja vaikutuksia
tulee kuitenkin jatkossa seurata tarkoin ja kokemusten valossa arvioida mahdollisia tarkistustar-
peita.

Valiokuntakésittelyssd keskustelua on herdnnyt myos siitd, miten ldheinen saa tarvittaessa esi-
merkiksi sairaustapauksissa tietoa sdhkoisiin kanaviin toimitetuista maksuvaatimuksista. Talta
osin valiokunta toteaa, ettd velallisella on tilanteen mukaan kiytdsséén erilaisia menettelytapoja
perinnin ja muiden taloudellisten asioidensa hoitamisen jarjestdmiseksi. Han voi esimerkiksi an-
taa ldheiselleen sellaisen valtakirjan, jossa hén valtuuttaa timén padseméén velallisen kdyttdmiin
sdhkdisiin kanaviin. Velallinen voi my0s tehdd edunvalvontavaltuutuksen siltd varalta, ettei hdn
itse pysty myohernmln hoitamaan asioitaan. Edunvalvontavaltuutus tulee voimaan, kun holhous-
viranomainen on edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain (648/2007) mukaisesti vahvistanut
valtuutuksen. Viimesijaisena keinona on holhoustoimesta annetussa laissa (442/1999) tarkoite-
tun edunvalvojan médrddminen. Holhoustoimesta annetun lain mukaan téysi-ikéiselle, joka on
kykenemitdn huolehtimaan varallisuuttaan koskevista asioista, voidaan tietyin edellytyksin mééa-
ritd edunvalvoja. Jos edunvalvonnan tarpeessa olevan suojaaminen edellyttidd nopeaa ratkaisua,
tuomioistuin voi antaa edunvalvojan méarddmisté koskevassa asiassa véliaikaisen médrdyksen.

Ehdotetussa sééntelyssé on otettu huomioon edunvalvojan oikeus pyynndsté saada velallista kos-
kevat maksuvaatimukset kirjallisesti tai muulla pysyvilld tavalla (1. lakiehdotuksen 5 §:n
5 mom.). Valiokunta pitdd titd perusteltuna ja tarpeellisena, mutta katsoo, ettd sddntelyssid on
edelld olevan valossa aiheellista ottaa huomioon my®ds tilanteet, joissa velallinen on antanut edun-
valvontavaltuutuksen. Valiokunta ehdottaa sdédnndsté timéan vuoksi tdydennettavaksi jaljempéna
tarkemmin kuvatulla tavalla.

Voimaantulo

Perintilain véliaikaiset muutokset ovat pdéosin voimassa 30.4.2022 asti, joten hallituksen esityk-
sen tarkoituksena on saada perintilakiin ehdotetut pysyvit muutokset voimaan 1.5.2022. Valio-
kunta pitéé tétd kannatettavana, silld tdlloin aiempaa yksityiskohtaisempi sééntely muiden kuin
kuluttajasaatavien perinndstd pysyisi yhtéjaksoisesti voimassa eikd lyhytaikaisesti palattaisi so-
veltamaan pysyvién lakiin sisdltyvid sddnnoksia.
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Toimenpidealoite TPA 44/2021 vp

Toimenpidealoitteessa on kyse yritysten velkaperintidéd koskevan lainsdddannon kohtuullistami-
sesta, ja siind muun muassa viitataan hallitusohjelman kirjaukseen euroméaérdisten ylirajojen sié-
tdmisestd muille kuin kuluttajasaatavien perintékuluille. Hallituksen esityksessé ehdotetuissa pe-
rintdlain muutoksissa on kyse yritysten velkaperintdd koskevan lainsdddannon kohtuullistamises-
ta muun muassa sddtdmalld perintékuluille enimméismaiérit, joten esitys toteuttaa aloitteessa
esiin tuotuja toimia. Lakivaliokunta ehdottaa timén vuoksi toimenpidealoitteen hylkéamisté.

VALIOKUNNAN YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT
1. Laki saatavien perinniisti annetun lain muuttamisesta

5 §. Maksuvaatimus kuluttajasaatavan perinnissi. Pykildn 5 momentissa sdddetiddn edun-
valvojan oikeudesta pyynnosti saada velallista koskevat maksuvaatimukset kirjallisesti tai muul-
la pysyvilld tavalla. Edelld yleisperusteluissa esittimédnsa viitaten lakivaliokunta ehdottaa 13-
heisten tiedonsaantioikeuksien parantamiseksi momenttia tdydennettivéksi siten, ettd sama
oikeus on edunvalvontavaltuutuksesta annetussa laissa tarkoitetulla valtuutetulla, joka edustaa
taysi-ikdisté velallista timén taloudellisissa asioissa. Myoskaén téllaiselta valtuutetulta ei saa pe-
rid erillistd korvausta maksuvaatimuksen toimittamisesta.

Selvyyden vuoksi valiokunta korostaa, ettd edunvalvojan tai edelld tarkoitetun valtuutetun perin-
tatoimistoille tekemdd pyyntod eivit koske 1. lakiehdotuksen 5 §:n 2—4 momentissa sdddetyt
vaatimukset (ks. HE, s. 53—54).

Voimaantulo ja siirtymésdinnokset. Lakiehdotusta sovelletaan hallituksen esityksen mukaan
sen voimassaoloaikana suoritettaviin perintitoimiin (s. 65). Viliaikaisten lakien aikana tehdyisté
perintétoimista perintidtoimintaa harjoittava taho voi siten veloittaa senhetkisen lain mukaisia pe-
rintdkuluja. Selvyyden vuoksi lakivaliokunta toteaa, ettd jos perintdtoimet ja siten my0s perinta-
kulut jakautuvat usealle ajanjaksolle esimerkiksi siten, ettd osa perintdtoimenpiteisté on tehty en-
nen nyt ehdotettavan lain voimaantuloa ja osa tehdéin lain voimaantulon jilkeen, velallisen ko-
konaiskuluvastuuseen sovelletaan nyt ehdotettuja 10 h §:n sd&nnoksié.

VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Lakivaliokunnan péitdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallituksen esitykseen HE 241/2021 vp sisdltyvit
2.— 4. lakiehdotuksen.

Eduskunta hyviksyy muutettuna hallituksen esitykseen HE 241/2021 vp sisdltyvin 1. la-
kiehdotuksen. (Valiokunnan muutosehdotukset)

Eduskunta hylkdd toimenpidealoitteen TPA 44/2021 vp.
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Valiokunnan muutosehdotukset

Laki

saatavien perinnisti annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan saatavien perinnéstd annetun lain (513/1999) 5 §, 5 a §:n otsikko, 6 §:n 1 momentti,
7§, 10 §:n 3 momentti, 10 a §:n 1 momentin 1 kohta, 10 e ja 10 f § sekd 13 §:n 2 momentti, sel-
laisina kuin ne ovat laissa 31/2013, sekéd

lisdtddn lakiin uusi 5 b ja 10 g—10 j § seuraavasti:

58§
Maksuvaatimus kuluttajasaatavan perinndssd

Perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittavan on periessddn kuluttajasaatavaa toisen lukuun
tai sille yksinomaan perintitarkoituksessa siirrettyd kuluttajasaatavaa annettava tai ldhetettdva
velalliselle maksuvaatimus. Maksuvaatimusta ei saa antaa tai ldhettdd ennen kuin velallista on
saatavan erddntymisen jalkeen muistutettu saatavasta ja maksumuistutuksen esittdmisestd tai 14-
hettdmisestd on kulunut vahintdan 14 paivaa.

Maksuvaatimuksen on oltava kirjallinen. Sen saa kuitenkin toimittaa velalliselle my6s muulla
pysyvalla tavalla, jos velallinen on erikseen kirjallisesti tai sdhkdisesti antanut suostumuksensa
siihen, ettd maksuvaatimuksia saadaan toimittaa kyseiselld tavalla. Suostumus voidaan antaa joko
perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittavalle tai velkojalle. Suostumus saa olla voimassa enin-
tddn 12 kuukautta, ja velallisella on oikeus milloin tahansa peruuttaa antamansa suostumus. Suos-
tumuksesta on kdytdva ilmi véhintdin seuraavat tiedot:

1) kéytettdva pysyva tapa maksuvaatimusten toimittamiseen;

2) se perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittava, jolla on oikeus kayttda 1 kohdassa tarkoi-
tettua pysyvad tapaa maksuvaatimusten toimittamiseen;

3) mité saatavaa tai saatavia suostumus koskee;

4) suostumuksen antopdivamaérd ja voimassaoloaika.

Sen lisdksi, mitd 2 momentissa sdddetddn, maksuvaatimuksen saa toimittaa velalliselle muulla
pysyvalla tavalla myds, jos velallinen on saatavan erddntymisen jalkeen nimenomaisesti hyvak-
synyt saatavaa koskevien tiedonantojen toimittamisen télld tavalla.

Toimitettaessa maksuvaatimus velalliselle muulla pysyvalla tavalla perintdtoimintaa ammatti-
maisesti harjoittavan on riittavalla huolellisuudella varmistettava, ettd maksuvaatimus on tosi-
asiassa saavuttanut velallisen.

10
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Jos taysi-ikdiselle velalliselle on mééritty edunvalvoja huolehtimaan hénen omaisuudestaan ja
taloudellisista asioistaan siten kuin holhoustoimesta annetussa laissa (442/1999) sdddetdén, myds
edunvalvojalla on pyynndsté oikeus saada velallista koskevat maksuvaatimukset kirjallisesti tai
muulla pysyvilla tavalla. Sama oikeus on edunvalvontavaltuutuksesta annetussa laissa (648/
2007) tarkoitetulla valtuutetulla, joka edustaa tiysi-ikdistd velallista timén taloudellisissa asiois-
sa. Maksuvaatimuksen toimittamisesta edunvalvojalle tai valtuutetulle ei saa perid erillistd kor-
vausta.

5a§

Maksuvaatimuksen sisdlto kuluttajasaatavan perinndssd

5b§
Maksuvaatimus ja sen sisdlté muun kuin kuluttajasaatavan perinndssd

Perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittavan on periessdén muuta kuin kuluttajasaatavaa toi-
sen lukuun tai sille yksinomaan perintitarkoituksessa siirrettyd muuta kuin kuluttajasaatavaa an-
nettava tai lahetettdva velalliselle maksuvaatimus.

Maksuvaatimuksen on oltava kirjallinen. Sen saa kuitenkin toimittaa velalliselle my6s muulla
pysyvalla tavalla, jos velallinen on antanut nimenomaisen suostumuksensa siithen, ettd maksuvaa-
timuksia saadaan toimittaa kyseiselld tavalla. Suostumus voidaan antaa joko perintitoimintaa
ammattimaisesti harjoittavalle tai velkojalle. Jos suostumus koskee useampaa saatavaa, velalli-
sen on suostumusta antaessaan ilmoitettava kdytettdvan pysyvén tavan liséksi se, mitd saatavia
suostumus koskee, sekd suostumuksen voimassaoloaika. Velallisella on oikeus milloin tahansa
peruuttaa antamansa suostumus. Jos velallinen ei ole antanut suostumusta tai on peruuttanut sen,
maksuvaatimus saadaan toimittaa velalliselle kuitenkin muulla pysyvalld tavalla, jos tillaista ta-
paa on velkasuhteen aikana vakiintuneesti kdytetty tiedonantojen toimittamiseen velkojan ja ve-
lallisen vililla, eikd velallinen ole ilmoittanut haluavansa, ettd maksuvaatimukset toimitetaan kir-
jallisesti.

Toimitettaessa maksuvaatimus velalliselle muulla pysyvilla tavalla perintdtoimintaa ammatti-
maisesti harjoittavan on riittdvalla huolellisuudella varmistettava, ettd maksuvaatimus on tosi-
asiassa saavuttanut velallisen.

Maksuvaatimuksessa on oltava ainakin 5 a §:n 1, 3 ja 4 momentissa tarkoitetut tiedot.

6§
Kuluttajasaatavan velkominen tuomioistuimessa

Perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittava, joka perii kuluttajasaatavaa toisen lukuun tai sil-
le yksinomaan perintétarkoituksessa siirrettyd kuluttajasaatavaa, ei saa vaatia saatavasta maksua
tuomioistuimessa ennen kuin 5 §:ssd tarkoitettu maksuvaatimus on annettu tai ldhetetty ja siiné
mainitut saatavan maksamiselle ja huomautusten esittdmiselle asetetut méirdajat ovat paétty-
neet. Jos maksuvaatimus on toimitettu velalliselle muulla pysyvilla tavalla, saatavasta ei saa vaa-
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tia maksua tuomioistuimessa ennen kuin perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittava on riitta-
villd huolellisuudella varmistanut, ettd maksuvaatimus on tosiasiassa saavuttanut velallisen.

78
Tratan kéytto

Maksukehotusta, jossa vaaditaan maksua médrdajassa uhalla ettd kehotuksen noudattamatta
jattdminen julkaistaan tai merkitéén luottotietorekisteriin, (fratta) saa kiyttda vain erdéintyneen,
selvin ja riidattoman saatavan perimiseksi. Suoraan ulosottokelpoista saatavaa pidetdin tita py-
kilda sovellettaessa riiddattomana, jollei velallinen ole tehnyt perustevalitusta tai kdyttinyt muuta
siithen rinnastettavaa oikeussuojakeinoa.

Kuluttajasaatavan perimiseksi ei saa kayttda trattaa.

Trattaa ei saa lahettdd ennen kuin velalliselle on annettu tai ldhetetty maksumuistutus, jossa on
asetettu véhintdén 10 pdivén méédrdaika saatavan maksamiselle tai saatavaa koskevien huomau-
tusten esittdmiselle, ja madrdaika on péattynyt.

Tratan ja 3 momentissa tarkoitetun maksumuistutuksen on oltava kirjallisia. Tratan ja maksu-
muistutuksen saa kuitenkin toimittaa velalliselle myds muulla pysyvilld tavalla, jos velallinen on
antanut nimenomaisen suostumuksensa siihen, ettd ne saadaan toimittaa kyseisella tavalla. Suos-
tumus voidaan antaa joko perintdtoimintaa ammattimaisesti harjoittavalle tai velkojalle. Jos suos-
tumus koskee useampaa saatavaa, velallisen on suostumusta antaessaan ilmoitettava kéytettavan
pysyvén tavan liséksi se, mitd saatavia suostumus koskee sekd suostumuksen voimassaoloaika.
Velallisella on oikeus milloin tahansa peruuttaa antamansa suostumus. Jos velallinen ei ole anta-
nut suostumusta tai on peruuttanut sen, maksumuistutuksen saa toimittaa velalliselle kuitenkin
muulla pysyviélla tavalla, jos téllaista tapaa on velkasuhteen aikana vakiintuneesti kéytetty tiedo-
nantojen toimittamiseen velkojan ja velallisen vilillé, eiké velallinen ole ilmoittanut haluavansa,
ettd mainitut maksumuistutukset toimitetaan kirjallisesti.

Toimitettaessa tratta tai 3 momentissa tarkoitettu maksumuistutus muulla pysyvilla tavalla 14-
hettdjan on riittévélld huolellisuudella varmistettava, etté tratta tai maksumuistutus on tosiasiassa
saavuttanut velallisen.

Tratan saa julkaista tai ilmoittaa merkittivéksi luottotietorekisteriin aikaisintaan 14 paivén ku-
luttua sen léhettdmisesté. Trattaa ei saa julkaista tai ilmoittaa merkittdvaksi luottotietorekisteriin
myohemmin kuin 60 péivén kuluttua sen lahettdmisestd, ellei kirjallisesti tai sdhkdisesti toisin ole
sovittu velkojan tai sen toimeksiannosta toimivan ja velallisen valill4.

Tratan maksamisesta kieltdytymisté ei saa selvittdd julkisella viranomaistoimituksella.

10 §

Perintikulujen korvaaminen

Velallinen ei kuitenkaan ole velvollinen korvaamaan perintékuluja, jos velkoja tai toimeksi-
saaja on menetellyt 4, 4 b, 4 ¢ tai 7 §:n vastaisesti tai jos perintitoimintaa ammattimaisesti har-
joittava ei ole tiyttdnyt 5 ja 5 a tai 5 b §:n mukaisia velvoitteita, paitsi jos menettelyn moititta-
vuutta tai laiminlyontid voidaan pitdé vahaisena.

12
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10a§
Kuluttajasaatavan perintdkulujen enimmdismdcdr it

Kuluttajasaatavaa perittdessi velalliselta saa tdssd momentissa mainituista perintdtoimista vaa-
tia seuraavat maarat:
1) kirjallisesti tai muulla pysyvallé tavalla toimitetusta maksumuistutuksesta enintién 5 euroa;

10e§
Muiden kuin kuluttajasaatavien perintdkulujen enimmdismddrdt

Muuta kuin kuluttajasaatavaa perittiessé velalliselta saa vaatia tdssd momentissa tarkoitetuista
perintitoimista seuraavat maaréat:

1) kirjallisesti tai muulla pysyvilla tavalla toimitetusta maksumuistutuksesta enintdin 12 eu-
roa;

2) 5b §:ssi tarkoitetusta maksuvaatimuksesta enintéén:

a) 50 euroa, jos saatavan padoma on enintddn 500 euroa;

b) 70 euroa, jos saatavan padoma on yli 500 euroa, mutta enintddn 2 500 euroa;

¢) 90 euroa, jos saatavan padoma on yli 2 500 euroa, mutta enintddn 10 000 euroa;

d) 110 euroa, jos saatavan pddoma on yli 10 000 euroa;

e) 50 euroa, jos saatava on suoraan ulosottokelpoinen;

3) puolet 2 kohdassa mainitusta mééristd, jos kyse on samaa saatavaa koskevasta uudesta mak-
suvaatimuksesta;

4) 5 b §:ssi tarkoitetusta maksuvaatimuksesta enintédn 12 euroa, jos saatavaa perii perintétoi-
minnan harjoittajien rekisterdinnistd annetun lain 2 §:n 1 momentin 2 tai 3 kohdassa tarkoitettu
perintitoiminnan harjoittaja;

5) velallisen pyynnosta tehdystd maksuajan pidennyksestd enintidén 10 euroa;

6) yhdessé velallisen kanssa laaditusta koko jidnndssaatavan kattavasta maksusuunnitelmasta,
joka on tehty kirjallisesti tai muulla pysyviélla tavalla, enintdan:

a) 30 euroa, jos saatavan pddoma on enintddn 500 euroa tai maksusuunnitelma késittdd enin-
tddn neljd maksueras;

b) 45 euroa, jos saatavan padoma on yli 500 euroa mutta enintdén 2 500 euroa ja maksusuun-
nitelma késittdd enemmaén kuin nelja maksuerda;

¢) 60 euroa, jos saatavan padoma on yli 2 500 euroa mutta enintddn 10 000 euroa ja maksu-
suunnitelma késittdd enemmén kuin neljd maksuerda;

d) 75 euroa, jos saatavan padoma on yli 10 000 euroa ja maksusuunnitelma kisittid enemmin
kuin nelja maksuerda;

e) a—d alakohdassa sdddetyn mééran lisdksi 5 euroa kustakin maksuerdstd seitseménnestd mak-
suerdstd lukien, jos maksusuunnitelman on sovittu kasittdvan enemmaén kuin kuusi maksueraé;

f) 30 euroa, jos saatava on suoraan ulosottokelpoinen;

7) tratan kdyttdmisestd aiheutuvina kuluina enintéén:

a) 110 euroa, jos saatavan pddoma on enintddn 500 euroa;

b) 125 euroa, jos saatavan pddoma on yli 500 euroa, mutta enintddn 2 500 euroa;

c¢) 140 euroa, jos saatavan padoma on yli 2 500 euroa, mutta enintddn 10 000 euroa;
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d) 155 euroa, jos saatavan pddoma on yli 10 000 euroa;

e) 110 euroa, jos saatava on suoraan ulosottokelpoinen;

8) konkurssilain (120/2004) 2 luvun 3 §:n 2 momentin 3 kohdassa tarkoitetun oletuksen luo-
miseksi annetusta maksukehotuksesta enintdin 100 euroa sekd mainitun maksukehotuksen todis-
teellisesta tiedoksiantamisesta aiheutuvat todelliset kulut.

Muusta kuin 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetusta maksumuistutuksesta saa vaatia sen esitta-
misestd aiheutuvat todelliset kulut. Kulut saadaan perié kdytetystd muistuttamistavasta keskiméaa-
rin aiheutuvien todellisten kustannusten mukaisina.

Velalliselta saa vaatia todelliset perintékulut, jos perinnésté on sen edellyttdmén tavanomaista
suuremman tyomédrén vuoksi aiheutunut muita kuin 1 momentissa mainittuja tai siind saddetyt
enimmdismadrit ylittdvid kuluja. Velalliselle on télldin esitettdvé erittely vaadituista perintdku-
luista ja niiden perusteista seké ilmoitettava kulujen mairén olevan muutoin sovellettavia enim-
méismaérid suurempi. Enimmaéismaérid ei kuitenkaan saa ylittdd, jos perittdvana on suoraan ulos-
ottokelpoinen saatava.

Jos velkoja ei voi viahentdd arvonlisdveroa verotuksessaan, saadaan enimmaismédrien lisaksi
velalliselta vaatia arvonliséveroa vastaava maara.

10§
Perintdtoimien aikarajat muiden kuin kuluttajasaatavien perinndssd

Uudesta 10 e §:n 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetusta maksumuistutuksesta tai uudesta mai-
nitun momentin 2—4 kohdassa tarkoitetusta maksuvaatimuksesta saa vaatia perintékuluja velalli-
selta vain, jos edellisen maksumuistutuksen tai maksuvaatimuksen ldhettdmisestd on kulunut va-
hintdén 10 péivaa.

Edelld 10 e §:n 1 momentin 5 kohdassa tarkoitetusta maksuajan pidennyksestd saa vaatia pe-
rintdkuluja velalliselta vain, jos maksuaikaa pidennetién vahintddn 14 paivalla.

10g§

Kulukorvaukseen oikeuttavien perintditoimien enimmdismdcdrdt muiden kuin kuluttajasaatavien
perinndssd

Perittdessd muuta kuin kuluttajasaatavaa saman saatavan perinnéssé velalliselta saa vaatia pe-
rintdkuluja enintddn kahdesta 5 b §:ssé tarkoitetusta maksuvaatimuksesta, enintddn yhdesta tra-
tasta ja enintddn yhdestd 10 e §:n 1 momentin 8 kohdassa tarkoitetusta maksukehotuksesta. Ve-
lalliselta saa kuitenkin vaatia perintékuluja vain yhdesta edelld tdssd momentissa mainitusta mak-
suvaatimuksesta, jos velan perinnéssa kdytetién trattaa.

Perittdessd muuta kuin kuluttajasaatavaa saman saatavan perinndssé velalliselta saa vaatia pe-
rintdkuluja enintédén yhdestd 10 e §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitetusta maksusuunnitelmasta.
Velalliselta saa kuitenkin vaatia perintékuluja enintdan kahdesta maksusuunnitelmasta, jos perit-
tdvén saatavan pddoma on yli 500 euroa.

Velalliselta saa vaatia perintikuluja useammista maksuvaatimuksista, maksusuunnitelmista,
tratoista ja 10 e §:n 1 momentin 8 kohdassa tarkoitetuista maksukehotuksista kuin 1 ja 2 momen-
tissa sdddetéén, jos useampiin perintitoimiin on ollut erityisté aihetta eiké toteutettuja perintétoi-
mia voida pitdé suhteettomina ottaen huomioon erityisesti saatavan pddoma. Velalliselle on til-

14



Valiokunnan mietinté LaVM 2/2022 vp

16in esitettdva erittely toteutetuista perintitoimista ja samalla ilmoitettava ne syyt, joiden vuoksi
toteutettuihin perintétoimiin on ollut erityinen aihe.

10h§
Velallisen kokonaiskuluvastuu muiden kuin kuluttajasaatavien perinndssd

Perittédessd muuta kuin kuluttajasaatavaa saman saatavan perinnésté velalliselta saa vaatia pe-
rintdkuluina yhteensé enintéén seuraavat maaréat:

1) 250 euroa, jos saatavan pddoma on enintdin 500 euroa;

2) 470 euroa, jos saatavan padoma on yli 500 euroa, mutta enintéén 2 500 euroa;

3) 550 euroa, jos saatavan pddoma on yli 2 500 euroa, mutta enintddn 10 000 euroa;

4) 620 euroa, jos saatavan padoma on yli 10 000 euroa;

Velalliselta saa muuta kuin suoraan ulosottokelpoista saatavaa perittiessd vaatia | momentissa
sdddetyt madrdt ylittdvat todelliset perintdkulut, jos perinnén suorittaminen on ollut poikkeuksel-
lisen vaikeaa eiki toteutettuja perintétoimia voida pitdé suhteettomina ottaen huomioon erityises-
ti saatavan paddoma. Velalliselle on télloin esitettévé erittely vaadituista perintdkuluista ja niiden
perusteista sekéd samalla ilmoitettava ne syyt, joiden vuoksi kulut ylittdvit muutoin sovellettavan
kokonaiskuluvastuun enimméaismaérén.

Miti 1 momentissa sdddetédén enimmadiskuluista, ei rajoita velkojan oikeutta perid 10 i §:n mu-
kaista vakiokorvausta.

Suoraan ulosottokelpoisen muun kuin kuluttajasaatavan perinnésta velalliselta saa vaatia pe-
rintdkuluina yhteensé enintéin 214 euroa tai, jos on kdytetty 10 e §:n 1 momentin 8 kohdassa tar-
koitettua maksukehotusta, perintdkuluja saa vaatia yhteensid enintddn 314 euroa. Perintdkulut
ovat suoraan ulosottokelpoisia siltd osin kuin 10 j §:n 2—4 momentissa sdddetéén.

Jos velkoja ei voi vihentéd arvonlisdveroa verotuksessaan, saadaan 1, 2 ja 4 momentissa sdi-
detyn lisdksi velalliselta vaatia arvonlisdveroa vastaava maéra.

101§
Vakiokorvaus perintikuluista

Jos kaupallisten sopimusten maksuehdoista annetun lain (30/2013) 1 §:ssé tarkoitettu maksu
on viivastynyt siten, etti velkojalla on oikeus viivéstyskorkoon, velkojalla on oikeus saada velal-
liselta 40 euroa vakiokorvauksena perintékuluista. Velkojalla on tédlloin oikeus saada korvausta
10 §:ssé tarkoitetuista perintdkuluista vain siltd osin kuin niiden mééra ylittdd vakiokorvauksen
maarén.

105§
Perintikulujen suora ulosottokelpoisuus
Jos perittdvind on suoraan ulosottokelpoinen kuluttajasaatava, my0s saatavan perinnisti vel-
kojalle aiheutuvat kulut ovat suoraan ulosottokelpoisia.

Jos perittdvand on muu suoraan ulosottokelpoinen saatava kuin kuluttajasaatava, sen perinnas-
td velkojalle aiheutuvat kulut ovat suoraan ulosottokelpoisia siltd osin kuin niiden mééra ei ylité:
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1) 40 euroa kutakin viivéstynyttd maksuerdd kohti, jos saatava koostuu 10 i §:ssé tarkoitetuista
maksuista;

2) suoraan ulosottokelpoisen kuluttajasaatavan perintidkuluille 10 a §:n 1 momentissa sdédet-
tyjd enimméismaérid pois lukien mainitun momentin 1 ja 5 kohta, joiden sijasta sovelletaan
10 e §:n 1 momentin 1 ja 4 kohtaa, jos kyse on muusta kuin 1 kohdassa tarkoitetusta saatavasta.

Perintédkulut ovat kuitenkin 2 momentin 2 kohdan nojalla suoraan ulosottokelpoisia yhteensa
enintédn 65 euroon saakka.

Jos velkoja ei voi vihentdd arvonlisdveroa verotuksessaan, saadaan 2 momentissa tarkoitettu-
jen enimmaéismaérien sekd 3 momentissa tarkoitetun enimméismaéran liséksi velalliselta vaatia
arvonlisdveroa vastaava madrd. My0s arvonliséveroa vastaava méérd on suoraan ulosottokelpoi-
nen, jos itse perintdkulu on suoraan ulosottokelpoinen.

13§

Pakkokeinot

Elinkeinonharjoittajaa, joka periessdin elinkeinotoiminnassa syntynytti saatavaa toiselta elin-
keinonharjoittajalta rikkoo 4, 4 a, 4 b, 5 b tai 7 §:n sdédnnoksii, voidaan kieltd jatkamasta tai uu-
distamasta tdllaista menettelyd. Kieltoa on tehostettava uhkasakolla, jollei se erityisestd syysté
ole tarpeetonta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Jos tdmén lain voimaantullessa voimassa olleessa 7 §:n 3 momentissa tarkoitettu maksumuis-
tutus on annettu tai lahetetty velalliselle ennen tdimén lain voimaantuloa, sovelletaan tdmén lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia.

Jos tdmin lain voimaantullessa voimassa olleessa 7 §:ssé tarkoitettu tratta on ldhetetty velalli-
selle ennen tdmén lain voimaantuloa, sovelletaan tdmén lain voimaan tullessa voimassa olleita
sdadannoksid. Ennen tdmén lain voimaantuloa ldhetetyn tratan saa kuitenkin julkaista tai ilmoittaa
merkittavéksi luottotietorekisteriin vasta 21 pdivén kuluttua tratan lahettdmisesta.

Tamén lain 10 ¢ §:n 1 momentin 3 kohtaa sovellettaessa otetaan huomioon myds velalliselle
saman saatavan perimiseksi ennen tdmén lain voimaantuloa toimitettu maksuvaatimus.

Jos tdman lain 10 f §:n 1 momentissa tarkoitettu uusi maksumuistutus tai maksuvaatimus on la-
hetetty velalliselle ennen tdimén lain voimaantuloa, saa maksumuistutuksesta tai maksuvaatimuk-
sesta vaatia perintdkuluja velalliselta vain, jos edellisen maksumuistutuksen tai maksuvaatimuk-
sen ldhettdmisestd on kulunut vahintdédn seitsemén paivaa.

Tamaén lain 10 g §:ssd tarkoitettuja kulukorvaukseen oikeuttavien perintdtoimien enimmais-
madrai laskettaessa ei oteta huomioon ennen 1 pdivad tammikuuta 2021 tehtyjen kulukorvauk-
seen oikeuttavien perintdtoimien maaraa.

Tadman lain 10 h §:ssé tarkoitettua enimmaiskulujen méaaraa laskettaessa ei oteta huomioon en-
nen 1 paivad tammikuuta 2021 tehtyjen perintitoimien kuluja.

Jos suoraan ulosottokelpoista saatavaa on peritty ennen timén lain voimaantuloa, syntyneet
perintidkulut ovat suoraan ulosottokelpoisia timén lain voimaan tullessa voimassa olleiden sdén-
ndsten mukaisesti.
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Laki

luottotietolain 24 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti muutetaan luottotietolain (527/2007) 24 §:n 1 momentin
7 kohta seuraavasti:

24 §
Yrityksen maksuhdiriditd koskevat ja niitd tdydentdvit tiedot

Yrityksen maksuhdiriétietoina saa luottotietorekisteriin tallettaa:

7) tiedon velkojan erddntyneen ja riidattoman saatavan johdosta antamasta maksukehotukses-
ta; tiedon saa tallettaa 14 paivan kuluttua siitd, kun velalliselle on ldhetetty maksukehotus, jossa
on ilmoitettu maksukehotuksen julkaisemisesta tai merkitsemisesti rekisteriin; tietoa ei saa tal-
lettaa my6hemmin kuin 60 pdivan kuluttua maksukehotuksen ldhettdmisestd, ellei kirjallisesti tai
sdhkoisesti toisin ole sovittu velkojan tai sen toimeksiannosta toimivan ja velallisen valilla.

Tama laki tulee voimaan péiviana kuuta 20 .

Jos tdmén lain voimaantullessa voimassa olleessa 24 §:n 1 momentin 7 kohdassa tarkoitettu
maksukehotus on ldhetetty velalliselle ennen timén lain voimaantuloa, saa tiedon velkojan erdin-
tyneesti ja riidattomasta saatavasta tallettaa luottotietorekisteriin vasta 21 péivan kuluttua mak-
sukehotuksen ldhettdmisesté.
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Laki

oikeudenkiynnisti markkinaoikeudessa annetun lain 5 luvun 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti muutetaan oikeudenkdynnistd markkinaoikeudessa anne-

tun lain (100/2013) 5 luvun 2 §:n 1 momentin 3 kohta, sellaisena kuin se on laissa 568/2020, seu-
raavasti:

5 luku

Markkinaoikeudellisten asioiden kisittely

2§
Asian vireillepanoon oikeutetut

Edelléd 1 §:ssé tarkoitetun hakemuksen voi tehda:

3) saatavien perinndstd annetun lain 13 §:n 1 momentin mukaisissa asioissa kuluttaja-asiamies
ja se elinkeinonharjoittaja tai muu henkild, johon kuluttaja-asiamiehen madradma kielto kohdis-
tuu, ja mainitun pykdldn 2 momentin mukaisissa asioissa se elinkeinonharjoittaja, johon maini-

tunlain4, 4 a, 4 b, 5 b tai 7 §:n vastainen menettely kohdistuu, seka elinkeinonharjoittajien etujen
valvomiseksi toimiva rekisterdity yhdistys;

Tama laki tulee voimaan péiviana kuuta 20 .
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Laki

kaupallisten sopimusten maksuehdoista annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti muutetaan kaupallisten sopimusten maksuehdoista anne-
tun lain (30/2013) 8 §:n 3 momentti seuraavasti:

8§
Viivéstyskorkoa ja perintdkuluja koskevat tehottomat sopimusehdot

Sopimusehto, jonka mukaan velkojalla ei ole oikeutta korvaukseen perintdkuluista saatavien
perinnéstd annetun lain (513/1999) 10 ja 10 i §:n mukaisesti, on tehoton, jollei ehdon kéyttami-
seen ole perusteltua syyta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Helsingissd 17.3.2022
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Leena Meri ps
jasen Eeva-Johanna Eloranta sd
jdsen Hanna Huttunen kesk
jdsen Saara Hyrkko vihr

jasen Marko Kilpi kok

jdsen Matias Mékynen sd
jasen Jouni Ovaska kesk

jdsen Mari Rantanen ps

jdsen Suldaan Said Ahmed vas
jasen Mirka Soinikoski vihr
jasen Paula Werning sd
varajdsen Kari Tolvanen kok

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Tuokila
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