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HALLITUKSEN ESITYS JA EDUSKUNTA-ALOITTEET
Hallituksen esitys
Esityksessd ehdotetaan muutettaviksi luottotietolakia, maksupalvelulakia ja rikosrekisterilakia.

Esityksen tarkoituksena on tehdd Euroopan unionin yleisesté tietosuoja-asetuksesta johtuvat valt-
tamattomat muutokset luottotietolakiin ja maksupalvelulakiin sekd samalla selkiyttdd mainittu-
jen lakien suhdetta sovellettaviin yleissdddoksiin. Luottotietolaista ehdotetaan poistettavaksi hen-
kilGtietojen kisittelyd ja sen valvontaa koskevat sddnndkset, jotka ovat péallekkéisié tietosuoja-
asetuksen kanssa. Lisdksi ehdotetaan lyhennettéviksi erditd maksuhéiridtietojen sdilytysaikoja.
Maksupalvelulain asiakashiiriorekistereihin liittyvit sddnnokset ehdotetaan yhdenmukaistetta-
vaksi luottolaitostoiminnasta annetun lain ja maksulaitoslain vastaavien sddnndsten kanssa, huo-
mioiden tietosuoja-asetuksen vaatimukset. Liséksi ehdotetaan tdsmennettdvéksi rikosrekisteri-
lain sdénnosti tietojen luovuttamisesta poikkeustapauksessa henkilon luotettavuuden selvittdmi-
seksi.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian lukuun ottamatta luottotietolain 18 ja
28 §:44, jotka tulisivat voimaan kuusi kuukautta my6hemmin kuin muut mainitun lain lainkohdat.

Lakialoitteet
Lakialoitteessa LA 20/2020 vp ehdotetaan luottotietolain 18 ja 20 §:n ja ulosottokaaren 1 luvun

32 §:n muuttamista siten, ettd maksuhéiriomerkinnit tulee poistaa luottotietorekisteristé aina, kun
velka on suoritettu tai vanhentunut tai velan peruste on poistunut.
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Lakialoitteessa LA 86/2020 vp ehdotetaan luottotietolain 18 §:n muuttamista siten, ettd maksu-
héiridmerkinté poistuisi velkansa hoitaneiden osalta viimeistdéan kuuden kuukauden kuluttua sii-
td, kun velka on ilmoitettu maksetuksi.

VALIOKUNNAN YLEISPERUSTELUT
Yleisti

Luottotietolakia (527/2007) sovelletaan luottotietojen kerddmiseen, tuottamiseen, tallettamiseen,
luovuttamiseen ja muuhun késittelyyn. Sen mukaisesti kirjataan seké henkildluottotietoja etté yri-
tysluottotietoja. Lain sddnndkset ovat keskeisia erityisesti luottotietotoiminnan harjoittamisessa,
mutta osa niistd koskee myos luotonantajia sekd muita luottotietojen kayttdjid. Luottotietolaissa
tarkoitettu henkilGtietojen késittely kuuluu EU:n tietosuoja-asetuksen (EU, 2016/679) ja sité tdy-
dentdvin tietosuojalain (1050/2018) soveltamisalaan.

Hallituksen esityksessé ehdotetaan luottotietolakiin seké erdisiin muihin lakeihin EU:n tietosuo-
jasdantelysté johtuvia muutoksia. Samalla ehdotetaan erdiden luottotietolaissa sdanneltyjen mak-
suhdiridtietojen sdilytysaikojen lyhentdmisté.

Hallituksen esityksestd ilmenevin ja saamansa selvityksen perusteella lakivaliokunta pitdé esi-
tysté tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena seki puoltaa siihen siséltyvien lakiehdotusten hy-
véksymistd seuraavin huomioin ja muutosehdotuksin.

EU:n tietosuojalainséddinnostd johtuvat muutokset
Hallituksen esityksen tarkoitus ja perustuslakivaliokunnan lausunto

Hallituksen esityksen tarkoituksena on tehdd EU:n tietosuojasédntelysté johtuvat valttimattomét
muutokset luottotietolakiin ja maksupalvelulakiin (290/2010). Myos rikosrekisterilakiin (770/
1993) ehdotetaan tdssé tarkoituksessa muutoksia, vaikka kyseisen lain suhdetta EU:n tietosuoja-
sddntelyyn on arvioitu jo aiemmin.

Luottotietolaista ehdotetaan poistettavaksi EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen kanssa pééllekkais-
td sddntelyd. Esityksen tarkoituksena on kohdentaa muutokset asetuksen soveltamisen kannalta
asiallisesti valttimattomiin kansallisiin sddnndksiin.

Perustuslakivaliokunta on esityksesté antamassaan lausunnossa katsonut, ettei luottotietoja sel-
laisenaan voida pitié tietosuoja-asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuina erityisind henkilGtietoina,
joiden kisittely on 1dhtokohtaisesti kielletty niiden erityisen arkaluonteisuuden vuoksi (ks. PeVL
8/2022 vp, s. 3). Valiokunnan mielestd luottotietoja ei ole syyté pitdd ldhtokohtaisesti myodskain
valtiosdéntoisesti arkaluonteisina tietoina. Joihinkin luottotietoihin voi kuitenkin siséltyd arka-
luonteisiin tietoihin rinnastuvia, salassa pidettévié tietoja, joten niiden késittelyyn voi liittyé eri-
tyisid riskejd. Perustuslakivaliokunnan mielestd luottotietojen késittelyn laintasoinen yksityis-
kohtainen sééntely on siten tietosuoja-asetuksen puitteissa valttimatonta.
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Perustuslakivaliokunnan mielesté lakivaliokunnan on kuitenkin syytd vield varmistua sééntelyn
siséllollisestd yhteensopivuudesta EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen kanssa kiinnittéen erityisté
huomiota automatisoidun paitdksenteon sekad rikostuomioihin ja rikkomuksiin liittyvien henki-
16tietojen kasittelyn sdéntelyyn. Lakivaliokunnan on myds syytd varmistua ehdotettujen suojatoi-
mien riittdvyydestd ja rekisterdidyn oikeuksien rajoitusten perusteltavuudesta.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan arvioinut luottotietotoimintaa myds perustuslain
124 §:n kannalta. Perustuslakivaliokunnan mukaan luottotietotoiminnan harjoittamista nyt
arvioitavassa esityksessé tarkoitetulla tavalla ei ole pidettdvé julkisena hallintotehtdvana. Valio-
kunnan mielestd nédistd lahtokohdista sdddettdva laki ei edelld sanotun valossa merkitse myds-
kéidn vélitonta tarvetta arvioida vakiintuneista ldhtokohdista poiketen luottotietotoimintaa julki-
sena tehtdvini. Valiokunnan mielesté luottotietotoiminnan yhteiskunnallisen merkittdvyyden,
sithen siséltyvien késittelyn riskien ja sen yksityisten asemaan ulottuvien vaikutusten vuoksi luot-
totietojen kisittelyd on kuitenkin vilttimatontd sdénnelld laintasoisesti (PeVL 8/2022 vp, s. 5).

Perustuslakivaliokunnan esittdmét huomiot koskevat erityisesti henkil6tietojen automatisoitua
kasittelyd (1. lakiehdotuksen 16 §), rekisteréidyn oikeuksien rajoituksia (1. lakiehdotuksen
30 a §) seka rikostuomioihin ja rikkomuksiin liittyvien henkil6tietojen késittelya (2. ja 3 lakieh-
dotukset). Lakivaliokunta lausuu niiden osalta seuraavaa.

Henkildtietojen automatisoitu kdsittely (1. lakiehdotuksen 16 §)

Tietosuoja-asetuksen 22 artiklan 1 kohdan mukaan henkil511d on oikeus olla joutumatta sellaisen
paétoksen kohteeksi, joka perustuu pelkéstidén automaattiseen késittelyyn, kuten profilointiin, ja
jolla on hintd koskevia oikeusvaikutuksia tai joka vaikuttaa hdneen vastaavalla tavalla merkitta-
vésti. Tatd kieltoa ei kuitenkaan sovelleta kyseisen artiklan 2 kohdan b alakohdan mukaan, jos
automatisoitu péaitoksenteko on hyviksytty jdsenvaltion lainsdddédnnossé, jossa vahvistetaan
myos asianmukaiset toimenpiteet rekisterdidyn oikeuksien ja vapauksien seké oikeutettujen etu-
jen suojaamiseksi. Tietosuoja-asetuksen johdanto-osan mukaan profilointi on ymmaérrettéva laa-
jasti siten, ettd se tarkoittaa mité tahansa henkildtietojen automaattista késittelyd luonnollisen
henkilon henkilokohtaisten ominaisuuksien arvioimiseksi (johdanto-osan 71 kappale).

Voimassa olevassa luottotietolain 16 §:ssé sdddetdén luottokelpoisuusarvioinnista. Luottokelpoi-
suusarvioinnilla tarkoitetaan henkil6tietojen kéyttdd erddnlaiseen mallinnukseen, jonka avulla
laaditaan erilaisia luottoluokitusmalleja tai muodostetaan markkinoinnin kohderyhmii (ks. HE,
s. 53). Sadnnoksessé tarkoitetut yksittéistd luonnollista henkilod koskevat luottokelpoisuusarviot
tuotetaan automatisoidusti ilman, ettd ihminen osallistuu prosessiin.

Hallituksen esityksessi luottokelpoisuusarviointi rinnastetaan tictosuoja-asetuksen 22 artiklassa
tarkoitettuun profilointiin (ks. s. 53 ja 81). Tétd perustellaan sillé, etté tietosuoja-asetuksen 22 ar-
tikla ei kata pelkéstddn automatisoitua padtoksentekoa, joka tarkoittaisi esimerkiksi luottopaatok-
sen tekemistd, vaan my0s tdysin automatisoidun profiloinnin, jolla on merkittavid vaikutuksia re-
kisterdityyn. Hallituksen esityksessd katsotaan, etté luottokelpoisuusarviolla on merkittavid vai-
kutuksia rekisterdityyn, silld se voi johtaa esimerkiksi luotonantajan tekeméén kielteiseen luotto-
paétokseen.
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Rekister6idyn oikeuksia koskevien suojatoimien varmistamiseksi hallituksen esityksessa ehdote-
taan, ettd luottotietolain 16 §:44n lisdtddn uusi 2 momentti, jonka mukaan luonnollisella henkil5l-
13 on oikeus esittdd kantansa luottokelpoisuusluokasta ja vaatia luottoluokituksen uudelleen-
arviointia luottotietotoiminnan harjoittajan toimesta silloin, kun luonnollisen henkilon luottokel-
poisuusluokan muodostaminen perustuu pelkéstiin automaattiseen tietojenkésittelyyn.

Perustuslakivaliokunnan mukaan lakivaliokunnan on syytd varmistua 16 §:ssé ehdotettujen suo-
jatoimien riittdvyydestd (PeVL 8/2022 vp, s. 3).

Lakivaliokunta toteaa, ettd tietosuoja-asetuksen 22 artiklan 2 kohdan b alakohdassa suojatoimille
ei aseteta erityisid edellytyksid, mutta asetuksen johdanto-osan 71 kappaleesta ilmenee, ettd suo-
jatoimiin olisi kuuluttava késittelystéd ilmoittaminen rekisterdidylle, oikeus vaatia ihmisen osal-
listumista tietojen késittelemiseen seka rekister6idyn oikeus esittidéd kantansa, saada selvitys ky-
seisen arvioinnin jélkeen tehdysti padtoksestd ja riitauttaa paétos. Néistd suojatoimista osa seu-
raa suoraan tietosuoja-asetuksen ja osa luottotietolain sddnnoksist.

Rekister6idylld on ensinnékin oikeus tietosuoja-asetuksen nojalla saada tieto itsedén koskevasta
luottokelpoisuusarviosta. Automatisoidussa profiloinnissa kaytettivid henkildtietoja ei kerdta re-
kisterdidyltd itseltdén, jolloin rekister6idyn informointiin sovelletaan tietosuoja-asetuksen 14 ar-
tiklaa. Tietosuoja-asetuksen 14 artiklan 2 kohdan g alakohdan mukaan rekisterinpitéjén on ni-
menomaisesti annettava rekisteréidylle my0s tieto automaattisen padtdksenteon, muun muassa
22 artiklan 1 ja 4 kohdassa tarkoitetun profiloinnin olemassaolosta, sekd ainakin ndissa tapauk-
sissa merkitykselliset tiedot késittelyyn liittyvéstd logiikasta samoin kuin kyseisen késittelyn
merkittdvyydestd ja mahdollisista seurauksista rekisterdidylle. Lisdksi rekisteroidylld on tieto-
suoja-asetuksen 15 artiklan 1 kohdan h alakohdan mukaan oikeus saada pddsy myos néihin tie-
toihin sekd muihin itsedén koskeviin henkilGtietoihin. Ndiden sddnndsten voidaan katsoa taytta-
vén tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 71 kappaleessa tarkoitetun késittelysté ilmoittamista kos-
kevan vaatimuksen seka siind tarkoitetun oikeuden saada selvitys paatoksesté (luottokelpoisuus-
arviosta). Tietosuoja-asetuksen 35 artiklasta rekisterinpitdjille seuraa myos vaatimus tietosuojaa
koskevaan vaikutustenarviointiin (artiklan 3 kohdan a alakohta).

Luottotietolain sdadnnoksistd merkityksellisid ovat rekisterdidyn oikeussuojakeinoja koskevat
sadannokset. Hallituksen esityksessd ehdotetun 31 §:n 1 momentin mukaan luottotietotoiminnan
harjoittajan on ilman aiheetonta viivytysta oikaistava luottotietorekisterissi tai luottokelpoisuu-
den osoittavassa arviointitiedossa oleva virheellinen, puutteellinen, vanhentunut tai muutoin har-
haanjohtava tieto. Jos luottotietotoiminnan harjoittaja kieltdytyy oikaisemasta tietoa, sen on eh-
dotetun 31 a §:n mukaan annettava asiasta kirjallinen paitds. Padtokseen tulee liittd4 tieto oikeu-
desta saattaa asia tietosuojavaltuutetun késiteltdvaksi. Liséksi virheellisten henkil6tietojen oikai-
suun sovelletaan tietosuoja-asetuksen 16 artiklaa. Lakivaliokunta katsoo, ettd mainitut saannok-
set tiyttivit tietosuoja-asetuksessa tarkoitetun padtdksen riitautusta koskevan suojatoimen.

Sen sijaan tietosuoja-asetuksessa tarkoitettu ihmisen osallistuminen tietojen kisittelemiseen
(oikeus vaatia uudelleenarviointia) ja oikeus esittdd kantansa (oikeus esittdd kanta luottokelpoi-
suusarviosta) eivit seuraa tietosuoja-asetuksen muista sdanndksisté tai luottotietolain nykyisisté
sadnnoksistd. Tamén vuoksi on perusteltua lisété luottotietolain 16 §:44n ehdotettu uusi sdannds,
jonka mukaan rekister6idylla on mahdollisuus esittdd kantansa luottokelpoisuusluokasta ja tarvit-



Valiokunnan mietinté LaVM 3/2022 vp

taessa vaatia luottokelpoisuuden uudelleenarviointia luottotietotoiminnan harjoittajan toimesta.
Lakivaliokunta pitd4 ehdotettua sddnndstd ja sen tarkoittamia suojatoimia valttAimattdmind ottaen
huomioon maksuhdiridtietojen késittelyn ja automatisoidun profiloinnin merkitys ja riskit rekis-
terdidyn kannalta.

Edelld esitettyéd arvioituaan lakivaliokunta pitdd luottokelpoisuusarviointia koskevia rekisterdi-
dyn suojatoimia riittdvini ottaen huomioon edelld selvitetty rekisterdidyn suojatoimia koskevien
sadnndsten kokonaisuus, joka muodostuu paitsi tietosuoja-asetuksen rekisterdidyn informointia
ja oikeusturvaa koskevista sddnndksistd myos ehdotetuista luottotietolain erityisisté suojatoimis-
ta (1. lakiehdotuksen 16 §:n 2 mom.) ja oikeusturvakeinoista (1. lakichdotuksen 31 ja 31 a §).

Selvyyden vuoksi valiokunta myds toteaa, ettd luottotietolain 16 §:44 sovelletaan vain luottotie-
totoiminnan harjoittajiin, joiden osalta profilointi ei perustu asiakassuhteeseen tai rekisterdidyn
suostumukseen. Sdénnosti ei siten sovelleta luotonantajiin tai muihin luottotietoja hyodyntéviin.
Esimerkiksi luottolaitosten tulee néin ollen omassa toiminnassaan suorittamaan automatisoituun
paétoksentekoon soveltaa suoraan tietosuoja-asetuksen 22 artiklaa.

Rekisteroidyn oikeuksien rajoitus (1. lakiehdotuksen 30 a §)

Perustuslakivaliokunta katsoo, ettd lakivaliokunnan on syyté varmistua rekisterdidyn oikeuksien
rajoitusten perusteltavuudesta (PeVL 8/2022 vp).

Rekisterdidyn oikeuksien rajoittamisesta ehdotetaan sdddettéviksi luottotietolain 30 a §:ssi.
Kyse ei ole uudesta rajoituksesta, silld vastaava rajoitus sisiltyy jo voimassa olevan lain 30 §:n
3 momenttiin. Rekisterdidyn tarkastusoikeuden tarkoituksena on taata rahanpesu- ja terrorismin
rahoittamisrikosten sekd rahanpesun esirikosten ennalta estdminen, selvittiminen ja paljastami-
nen tai téllaisiin rikoksiin liittyvit syytetoimet taikka rikosoikeudellisten seuraamusten téytén-
toonpano (ks. HE, s. 64)

Voimassa olevassa luottotietolain 30 §:ssd rekisterdidyn oikeuksien rajoituksista ei kuitenkaan
sdddetd johdonmukaisesti niiden rekisteréidyn oikeuksien rajoitusten kanssa, jotka sisdltyvét ra-
hanpesun ja terrorismin rahoittamisen estdmisesté annettuun lakiin (444/2017) ja rahanpesun sel-
vittelykeskuksesta annettuun lakiin (445/2017). Hallituksen esityksessd ehdotetaan timén vuoksi
rekisterdidyn oikeuksien rajoitukset rajattavaksi nykyistd selkedmmin koskemaan niiti tilanteita,
joissa on kyse joko ilmoitusvelvollisen selonottovelvollisuudesta, joka liittyy epdilyttdvaan liike-
toimeen, tai epdilyttivén liiketoimen selvittelystd rahanpesun selvittelykeskuksen toimesta.

Lakivaliokunnan mukaan hallituksen esitys selkeyttié rekisterdidyn oikeuksien rajoituksia kos-
kevaa luottotietolain sdéntelyé ja sen suhdetta edelléd mainittuun muuhun lainsdddantoon. Lisdksi
rekisterdidyn oikeuksien rajoitusten rajaaminen ehdotetulla tavalla tayttdd nykyistd sdéantelyé pa-
remmin vaatimuksen rajoituksen vélttdiméattomyydesti ja oikeasuhtaisuudesta. Valiokunta pitéa
ehdotettua sdénnosté siten asianmukaisena.
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Rikostuomioihin ja rikoksiin liittyvien henkilotietojen kdsittely (2. ja 3. lakiehdotukset)

Perustuslakivaliokunta kehottaa lakivaliokuntaa kiinnittdméén erityistd huomiota rikostuomioi-
hin ja rikkomuksiin liittyvien henkil6tietojen késittelyn sédntelyyn (PeVL 8/2022 vp). Lausun-
nossa esitetty liittyy ehdotettuihin maksupalvelulain (2. lakiehdotus) ja rikosrekisterilain muutok-
siin (3. lakiehdotus).

Maksupalvelulain 86 §:n sdédnnokset niin sanottujen asiakashiiridtietojen kisittelystd ehdotetaan
korvattavaksi viittauksella luottolaitostoiminnasta annetun lain (610/2014) asiakashiiridrekiste-
reitd koskeviin sddnnoksiin. Vastaava viittaussdédnnos on jo aiemmin sisillytetty maksulaitosla-
kiin (297/2010).

Lakivaliokunta pitdd perusteltuna, ettd asiakashiiriorekistereitd koskeva sdéntely on yhdenmu-
kaista riippumatta siité, onko kyse luottolaitoksesta, maksulaitoksesta tai muusta maksupalvelun
tarjoajasta. Viittausta luottolaitostoiminnasta annetun lain sd&nndksiin puoltaa se, ettd kyseiset
sadnndkset ovat voimassa olevaa maksupalvelulakia yksityiskohtaisemmat ja tarkkarajaisemmat
ja niissé on paremmin otettu huomioon henkildtietojen ja yksityiseldmén suoja, mikd on tirkeda
rikosasioihin liittyvien henkil6tietojen arkaluonteisuuden vuoksi.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan muutettavaksi myos rikosrekisterilain 4 a §:n 3 momenttia,
jonka perusteella rikosrekisteritietoja voidaan poikkeustapauksissa luovuttaa henkilon luotetta-
vuuden selvittdimiseksi. Ehdotetun muutoksen mukaan paétoksen luovuttamisesta tekee Oikeus-
rekisterikeskus, kun nykyisin siitd paéttda oikeusministerio.

Saamansa selvityksen perusteella lakivaliokunta puoltaa ehdotettua muutosta ja katsoo, etti sen
myoté sddntely on nykyistd paremmin linjassa EU:n tietosuojalainsdddédnnon kanssa, joka edel-
lyttdd, ettd henkilGtietojen luovuttaminen on rekisterinpitdjdn vastuulla. Lisdksi ehdotetuissa
muutoksissa huomioidaan perustuslain tulkinnasta johtuvat vaatimukset, jotka koskevat viran-
omaisten tiedonluovutus- ja tiedonsaantioikeuksia.

Eviiiden maksuhidiiriotietojen sdilytysaikojen lyhentiminen

Luottotietorekisteriin merkityn laiminlyddyn maksun suorittaminen ei nykyisin johda vélitto-
maésti maksuhéiriotd koskevan tiedon poistamiseen rekisteristd, vaan tiedot poistetaan tietyn ajan
kuluttua. Esimerkiksi velkojan ilmoittamaa maksuhéiriota ja velallisen tunnustamaa maksuhéi-
riotd koskevat tiedot on poistettava rekisteristd kahden vuoden kuluessa siitd, kun tieto on talle-
tettu rekisteriin (18 §:n 1 momentin 5 kohta). Viranomaisen toteamat maksuhiiritiedot ja ulos-
ottotiedot vuorostaan on poistettava rekisteristd viimeistddn kolmen vuoden kuluttua siitd, kun
tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd ennen poistettava ulosottotietojen poistamista
koskevien sddnnosten nojalla (18 §:n 1 momentin 6 kohta). Jos rekisterinpitéjélle on kuitenkin
tullut tieto sen saatavan suorittamisesta, jonka laiminlyonnistd viranomaisen toteama maksuhi-
ritieto tai ulosottotieto on syntynyt, tieto poistetaan kahden vuoden kuluessa merkinnén tekemi-
sestd (18 §:n 2 momentti).

Hallituksen esityksen toinen sidintelykokonaisuus koskee erdiden yleisimpien henkil6- ja yritys-
luottotietoina talletettavien maksuhdiridmerkintdjen sdilytysajan lyhentdmisté niiden perusteena
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olevan saatavan suorittamisen johdosta yhteen kuukauteen siité, kun luottotietotoiminnan harjoit-
taja on saanut tiedon saatavan suorittamisesta. Esimerkiksi henkil6luottotiedoista ehdotukset kos-
kevat viranomaisen toteamia maksuhéiridtietoja, ulosottotietoja ja velkojan ilmoittamia maksu-
héiridtietoja. Myds uuden maksuhéiridmerkinnén pidentivastd vaikutuksesta ehdotetaan luovut-
tavaksi.

Hallituksen esitys perustuu hallitusohjelmaan, jonka mukaan maksuhéiridtietojen sdilytysaikoja
lyhennetdén samalla, kun positiivinen luottotietorekisteri otetaan kayttoon. Siilytysaikojen ly-
hentédmistd koskeva hallituksen esitys on kuitenkin annettu eduskunnalle erikseen ja aiemmin
kuin positiivista luottotietorekisterid koskeva hallituksen esitys, jonka mukaan positiivinen luot-
totietorekisteri on tarkoitus ottaa kéyttoon kuluttajaluottojen osalta 1.4.2024 ja muiden luottojen
osalta 1.4.2026 (ks. HE 22/2022 vp, s. 89). Taustalla on talousvaliokunnan mietinnén (TaVM 12/
2020 vp) pohjalta hyviksytty eduskunnan lausuma (EV 69/2020 vp), jossa on maksuhiiriétieto-
jen sdilytysaikojen lyhentdmisen osalta edellytetty nopeampaa aikataulua. Lausumassa valtio-
neuvoston edellytetddn kiirehtivin maksuhéiriorekisterid koskevaa lainsdadantoa siten, ettd hen-
kildt, jotka ovat suorittaneet maksuhéiriomerkinnén perusteena olevat maksut asianmukaisesti,
poistetaan rekisteristd yhden kuukauden kuluttua maksun suorittamisesta.

Lakivaliokunnalle hallituksen esityksestd antamassaan lausunnossa talousvaliokunta puoltaa
maksuhéiriomerkintdjen siilytysaikojen lyhentdmisté katsoen, ettd ehdotuksella voi olla merkit-
tdvid myonteisid vaikutuksia kuluttajiin, yrittdjyyteen ja talouden dynamiikkaan (ks. TaVL 35/
2021 vp). Samalla talousvaliokunta kiirehtii positiivisen luottotietorekisterin valmistelua katsoen
kyseisen rekisterin muodostavan vastinparin késiteltidvélle ehdotukselle ja osaltaan lieventdvén
ehdotetun sééntelyn mahdollisia luottokelpoisuuden arviointia heikentévid vaikutuksia. Nyt ké-
siteltdvin ehdotuksen voimaantulo ennen positiivista luottotietorekisterid edellyttié talousvalio-
kunnan mukaan uudistuksen vaikutusten tarkkaa seurantaa ja arviointia.

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisissa maksuhéiridtietojen siilytysaikojen lyhentdmistd on
sinénsi yleisesti kannatettu, mutta esiin on myds tuotu, ettd luotonantajien luottopdatdksen teke-
miseksi ja velallisen luottoriskin arvioimiseksi kédytettédvissd olevat tiedot supistuvat, minka seu-
rauksena voi aiheutua luottotappioita. Tietoja luottopddtdksen tekemiseksi on mahdollista hank-
kia muualtakin, mutta tdmé pidentdd késittelyaikoja ja aiheuttaa lisdkustannuksia. Huomiota on
kiinnitetty niin ikéén siihen, ettd maksuhdiridmerkinnén poistuminen antaa tilaisuuden saada uut-
ta velkaa, mika voi joillakin velallisilla aiheuttaa velkaongelmien syvenemisté.

Myos maksuhéiridtietojen sdilytysajan pituutta koskevat ndkemykset jakaantuivat. Osa on kan-
nattanut esitettyd yhden kuukauden siilytysaikaa, mutta sitd on pidetty myos liian lyhyend. Eh-
dotettua tasapainoisempana on pidetty muun muassa kolmen kuukauden, kuuden kuukauden tai
yhden vuoden siilytysaikaa siitd, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon saatavan
suorittamisesta. My®ds sdilytysaikojen porrastamista on ehdotettu. Liséksi asiantuntijakuulemisis-
sa on yleisesti tuotu esiin, ettd maksuhdiriomerkintdjen séilytysaikoja tulisi lyhentds yhdessé po-
sitiivisen luottotietorekisterin kéyttdonoton kanssa.

Lakivaliokunta suhtautuu esityksessé ehdotettujen maksuhéiridtietojen sdilytysaikojen lyhenta-
miseen yleisesti ottaen myonteisesti ja pitdd uudistusta tirkeénd. Valiokunta on jo aiemmin kiin-
nittdnyt huomiota velkaongelmien lisdéntymiseen ja katsonut, etté luottotietorekisteriin merkitta-
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vien maksuhéiridtietojen sdilytysaikojen pituutta tulee arvioida kiireellisesti ottaen tasapainoises-
ti huomioon velallisten ja velkojien edut samoin kuin yhteiskunnassa ja luottomarkkinoilla luot-
totietolain voimaantulon jalkeen tapahtuneet merkittavét muutokset (ks. LaVL 33/2018 vp, s. 7).
Johdonmukaisuussyistd valiokunta pitdd perusteltuna, ettd maksuhéiridtietojen séilytysaikojen
lyhentdminen koskee paitsi henkildluottotietoja myos esityksessé tarkoitettuja yritysluottotietoja.

Hallituksen esityksessé ei arvioida eri vaihtoehtoja maksuhéiridmerkintdjen sdilytysajaksi edus-
kunnan lausumassa edellytetyn vuoksi. Ehdotetun séilytysajan vaikutuksia arvioidaan kuitenkin
eri toimijoiden ja yhteiskunnan kannalta varsin laaja-alaisesti ja tuodaan avoimesti esiin, ettd
myonteisten vaikutusten liséksi esitykselld voi olla kielteisid vaikutuksia muun muassa luotonan-
tajien kannalta liittyen luotonhakijoiden luottokelpoisuuden arviointiin ja luottoriskien hallin-
taan (ks. HE, s. 17—32 ja 34).

Lakivaliokunta toteaa, ettd esityksessd ehdotetun myotéd maksuhéiriomerkintdjen séilytysajat ly-
henevit merkittévésti. Kyse on siten velallisen kannalta huomattavasta parannuksesta, silld mak-
suhdiriomerkintd voi vaikeuttaa esimerkiksi luoton, vuokra-asunnon tai tydpaikan saamista.
Mabhdollisuus saada maksuhiiridtieto poistetuksi luottotietorekisteristd nykyistd merkittavasti ly-
hyemmaissé ajassa voi my0s toimia kannusteena saatavien suorittamiseen.

Saamaansa selvitysti kokonaisuutena arvioituaan lakivaliokunta on paétynyt kannattamaan eh-
dotettua yhden kuukauden séilytysaikaa maksuhéiriomerkinnén saaneiden, mutta saatavansa suo-
rittaneiden velallisten tilanteen helpottamiseksi. Ehdotettua lyhytta séilytysaikaa voidaan puoltaa
myos EU:n tietosuojalainsdddédnnon henkil6tietojen sdilyttdmisen rajoittamista koskevan vaati-
muksen kannalta, silld sen mukaisesti olennaista on tietojen poistaminen mahdollisimman pian
siitd, kun niiden sdilyttdminen ei endi ole tarpeen.

Ottaen kuitenkin huomioon, etti esityksenkin mukaan ehdotettuihin muutoksiin voi liittyé kiel-
teisid vaikutuksia ja maksuhéiridtietojen sdilytysaikoja lyhennetdén jo ennen positiivisen luotto-
tietorekisterin kayttoonottoa, lakivaliokunta pitdd vélttiméttomana, ettd maksuhéiridtietojen sdi-
lytysaikojen lyhentdmisen toimivuutta ja vaikutuksia seurataan tarkoin ja ettd asiasta annetaan
valiokunnalle selvitys vuoden 2026 loppuun mennessé. Valiokunta ehdottaa asiasta lausuman hy-
véiksymisti (Valiokunnan lausumaehdotus 1).

Positiivista luottotietorekisterid koskevan hallituksen esityksen mukaan positiivinen luottotieto-
rekisteri on tarkoitus ottaa kdyttoon kuluttajaluottojen osalta 1.4.2024 ja muiden luottojen osalta
1.4.2026 (ks. HE 22/2022 vp). Lakivaliokunnan mukaan maksuhiiridtietojen sdilytysaikojen ly-
hentdmistd koskevan uudistuksen ja mahdollisen positiivista luottotietorekisteria koskevien
uudistuksen keskindistd toimivuutta ja yhteisvaikutuksia tulee seurata. Tastd tulee antaa lakiva-
liokunnalle selvitys viimeistddn neljan vuoden kuluttua positiivisen luottotietorekisterin kéyt-
toonotosta. Valiokunta ehdottaa asiasta lausuman hyvéksymisti (Valiokunnan lausumaehdotus
2).

Saatavan suorittamisesta ilmoittaminen luottotietorekisterin pitdjille

Hallituksen esityksessé tarkoitetut maksuhéiridtiedot ehdotetaan poistettaviksi luottotietorekiste-
ristd yhden kuukauden kuluessa siitd, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon saata-
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van suorittamisesta. Maksuhéiridtiedon poistumisen kannalta merkityksellistd on siten se, ettd
luottotietotoiminnan harjoittaja saa tiedon saatavan suorittamisesta. Nykyisin luottotietotoimin-
nan harjoittaja saa téllaisen tiedon ulosottomiehelté tai velkojalta.

Kun kyse on ulosottoon perustuvasta maksuhdiridtiedosta, ulosottomiehen tulee ulosottokaaren
(705/2007) 1 luvun 32 §:n 3 momentin mukaan velallisen pyynndsta tehdé ilmoitus saatavan suo-
rittamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle. Hallituksen esityksen késittelyyn yhdistetyssé la-
kialoitteessa LA 20/2020 vp ulosottokaarta ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd ulosottomiehelld
olisi velvollisuus ilmoittaa luottotietotoiminnan harjoittajalle saatavan maksusta. Téllaista muu-
tosta ei sisdlly hallituksen esitykseen.

Lakivaliokunnan Ulosottolaitokselta saaman selvityksen mukaan lakialoitteessa ehdotetulla
muutoksella olisi huomattavat resurssivaikutukset ulosottotoimelle. Tdmaé johtuu siit4, ettd aloit-
teessa ehdotettu muutos aiheuttaisi manuaalista ty6té, silld kdytdnnossé ei ole mahdollista tutkia
viran puolesta jokaisen loppuun maksetun asian ulosottohistoriaa sen varmistamiseksi, onko sa-
masta saatavasta aiemmin aiheutunut maksuhdiriomerkinté, joka on edelleen voimassa. Tutkin-
nassa on otettava huomioon, etti saatavia on voitu tuomita eri oikeusasteissa ja nithin on voinut
tulla my6hemmin takaisinsaantikanteen johdosta annettuja padtdksid, vahvistettuja sovintoja tai
velkajérjestelypéadtoksid. Yhdessé tapauksessa voi olla jopa kymmenia selvitettévii asioita.

Ulosottolaitokselta saadun selvityksen valossa lakivaliokunta ei pida perusteltuna, ettd ulosotto-
miehelle sdéddettéisiin velvollisuus velallisen puolesta ilmoittaa saatavan suorittamisesta luotto-
tietotoiminnan harjoittajalle. On kuitenkin térkedi, ettd velallinen saa ulosottomiehelté tietoa ja
ohjeistusta siité, ettd velallisen tulee pyytdd ulosottomiestd ilmoittamaan luottotietotoiminnan
harjoittajalle saatavan maksusta saadakseen maksuhéiriomerkinnén luottotietorekisteristé pois.

Kun kyse on vuorostaan velkojan ilmoitukseen perustuvasta maksuhéiriomerkinnésté, luottotie-
tolaissa on jo nykyisin sddnnds siité, ettd velkojan on ilmoitettava luottotietorekisterin pitdjille
saatavan suorittamisesta (luottotietolain 14 §:n 2 mom.). Valiokunta pitdé sdanndstd tarkeénd ja
korostaa siind sdddetyn ilmoitusvelvollisuuden noudattamisen merkitysti, koska se on edellytys
maksuhéiriétiedon poistumiselle.

Tuomioistuimen lainvoimaiseen tuomioon perustuva maksuhdiriomerkintd

Luottotietolain 13 §:ssé mééritelldén, millaisista maksujen laiminlydnneistd luottotietorekisteriin
saa tallettaa tiedon. Pykdldn 1 momentin 3 kohdan mukaan luottotietorekisteriin saa viranomai-
sen toteamina maksuhdiridtietoina tallettaa tiedot maksun laiminlyonnisté, joka on todettu tuo-
mioistuimen lainvoimaisella tuomiolla, yksipuolisella tuomiolla tai ulosottokaaren 2 luvun
26 §:ssé tarkoitetulla ulosottoperusteen méérdajan jatkamisesta annetulla tuomiolla taikka velal-
lisen hyviaksymén vekselin protestilla. Tuomioistuimen tuomioita koskee lainvoimaisuusvaati-
mus, minkd vuoksi niitd koskevat tiedot luovutetaan luottotietotoiminnan harjoittajille vasta va-
litusaikojen kuluttua umpeen.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan luottotietolain 13 §:n 1 momentin 3 kohtaan tdydennysta, jon-

ka mukaan tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla todetun maksun laiminlyomisen saa tallet-
taa luottotietorekisteriin “edellyttden, ettei maksuvaatimusta ollut riitautettu perusteeltaan tai
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mééaraltddn”. Hallituksen esityksen perustelujen mukaan tdydennyksen myd&ta vain tiedot sellai-
sista lainvoimaisista tuomioista, jotka tosiasiallisesti osoittavat velallisen maksukyvyttomyytta
tai maksuhaluttomuutta, luovutettaisiin luottotietotoiminnan harjoittajalle (s. 52 ja 53). Sd&nnok-
sen sanamuodon tarkentamisen taustalla on se, ettd Oikeusrekisterikeskuksen yllapitdmasti tuo-
miorekisteristd on aiemmin luovutettu luottotietotoiminnan harjoittajille tietoja kaikista lainvoi-
man saaneista tuomioista niiden siséllostd riippumatta. Oikeusrekisterikeskus on kuitenkin to-
teuttanut tietojarjestelmamuutoksen, jolla mainittu ongelma on korjattu. Hallituksen esityksen
tarkoituksena on tarkentaa momentin sanamuoto vastaamaan nykyisin noudatettua menettelyé.

Talousvaliokunta esittdd lausunnossaan, ettd lakivaliokunta tismentidi ehdotettua sddnnosti mie-
tinnossédn (ks. TaVL 35/2021 vp, s. 4). Talousvaliokunnan asiantuntijakuulemisissa on esitetty
huoli, ettd ehdotettu sdénnos saattaa lisétd perusteettomia oikeudelle tehtivid riitautuksia, joiden
tarkoituksena on vain tietoisesti valttdd maksuhdiriomerkinta.

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisissa hallituksen esityksessd ehdotettua tdydennysti on pi-
detty tarkedna, silld aiemmin maksuhidiridmerkintd on voinut tulla my0s tilanteissa, joissa ei ole
ollut kysymys velallisen maksukyvyttdomyydesté tai -haluttomuudesta. Talousvaliokunnan lau-
sunnossa esitetyn huolen vahentdmiseksi on kuitenkin tuotu myos esiin, etté hallituksen esityk-
sesséd ehdotettua sanamuotoa voitaisiin vield tdsmentéd lisddmaélld sithen sana “’perustellusti”, jol-
loin tdydennys kuuluisi kokonaisuudessaan seuraavasti: edellyttden, ettei maksuvaatimusta ollut
“perustellusti” riitautettu perusteeltaan tai maaraltaén.

Lakivaliokunta on pyytinyt hallituksen esityksessd ehdotetusta sanamuodosta seka siithen edella
ehdotetusta lisdtdsmennyksesté lisdlausuntoja sekd samalla selvittényt lainvoimaisten tuomioi-
den soveltamiskaytantoa.

Lakivaliokunnan saaman lisdselvityksen mukaan summaarisen velkomusasian késittely paittyy
oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 13 §:n 1 momentin mukaisesti yksipuolisella tuomiolla, jos vas-
taaja 1) ei ole antanut pyydettyd vastausta maidrdajassa tai 2) ei ole esittinyt vastauksessaan kan-
teen vastustamiselle perustetta tai vetoaa ainoastaan sellaiseen perusteeseen, jolla selvésti ei ole
vaikutusta asian ratkaisemiseen. Jos vastaaja esittdd vastauksessaan riitautukselle perusteen, jolla
voi olla merkitystd asian ratkaisemisen kannalta, asian késittelyé jatketaan kérdjdoikeudessa ta-
vanomaisessa riita-asian késittelyjéarjestyksessd (OK 5:15 §). Esitetyn riitautusperusteen merki-
tys asian kannalta ratkaistaan kérdjdoikeuden tuomiossa.

Valiokunnan saaman liséselvityksen mukaan riita-asioiden laajassa kisittelyjarjestyksessé kisi-
tellddn lahtokohtaisesti vain aidosti perusteiltaan riitaisia asioita, joissa ei ole kysymys velallisen
maksuhaluttomuudesta tai maksukyvyttomyydesti. Asian késittelyn jatkaminen laajana riita-asi-
ana lisdd vastaajan oikeudenkdyntikuluriskid huomattavasti, minkd vuoksi todennékdiseni ei pi-
detd, ettd velalliset esittdisivat velkomusasioissa perusteettomia véitteitd vain maksuhéiriomer-
kinnén estddkseen. Luottotietolain nykyisen soveltamiskédytdnnon mukaan se, ettd asia késitel-
ladn summaarisen menettelyn sijasta tavanomaisessa riita-asian késittelyjirjestyksessd, estda
maksuhéiriomerkinnén riippumatta siité, osoittautuuko riitautus myéhemmin aiheettomaksi.

Saamaansa selvitystd kokonaisuutena arvioituaan lakivaliokunta lausuu seuraavaa.
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Lakivaliokunta korostaa, ettd luottotietolain 6 §:n 1 momentista ilmenevin tavoin luottotietore-
kisteriin merkittdvien maksuhéiriomerkintdjen on osoitettava velallisen maksukyvyttomyyttd tai
maksuhaluttomuutta. Luonnollisella henkil6lld on my6s luottotietolain 5 §:n mukaisesti oikeus
tulla arvioiduksi oikeiden ja asiamukaisten tietojen perusteella. Valiokunta siten yhtyy hallituk-
sen esityksen perusteluista ilmenevéédn ndkemykseen siitd, ettd maksuhéiridmerkinté tulee aiheu-
tua vain sellaisista maksuvelvollisuuden laiminlydnneisté, joiden taustalla on velallisen maksu-
haluttomuus tai -kyvyttdmyys. Sitd ei siten tule seurata sellaisessa tapauksessa, jossa velallinen
on riitauttanut maksuvelvollisuuden perusteen tai méérén ja asia késitelldéin summaarisen menet-
telyn sijasta tavanomaisessa riita-asiain menettelyssé kardjdoikeuden arvioitua, ettd perusteella
on mahdollisesti vaikutusta asian ratkaisemiseen. Maksuhdiriomerkintdi ei tule tdlldin seurata,
vaikka vastaaja hividisi oikeudenkdynnin. Velallisella tulee olla mahdollisuus saattaa riitautta-
mansa maksuvelvollisuuden peruste tai mééra tuomioistuimen ratkaistavaksi ilman maksuh&irio-
merkinnén uhkaa. Valiokunta pitdd myonteisend, ettd tietojérjestelmdmuutoksin on jo huolehdit-
tu, ettei maksuhéiriomerkintojé tdllaisissa tapauksissa kdytanndssa tule, mutta liséksi on perustel-
tua ja tarpeen tarkistaa sddnndksen sanamuoto vastaamaan luottotietolain tarkoitusta ja noudatet-
tua kéytintoa.

Luottotietolain 13 §:n 1 momentin 3 kohdan sanamuodon osalta lakivaliokunta on paatynyt puol-
tamaan hallituksen esityksesséd ehdotettua sanamuotoa, sill siti voidaan pitda esityksen peruste-
lujen ja valiokunnan saamien lisdselvitysten valossa selventdvéné ja riittdvin tarkkarajaisena.
Sen sijaan sanan “perustellusti” lisddminen ei vaikuta aiheelliselta ottaen huomioon, ettd valio-
kunnan saamissa lisdlausunnoissa sen on arvioitu voivan aiheuttaa jopa lisdé epaselvyytta.

Yksipuoliseen tuomioon perustuva maksuhdiriémerkintdi

Hallituksen esityksen kisittelyn yhteydessé lakivaliokunta on selvittdnyt my®os sité, liittyyko voi-
massa olevaan luottotietolain 13 §:n 1 momentin 3 kohtaan tai muihin luottotietolain sdanndksiin
yksipuolista tuomiota koskevia tarkistustarpeita.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan yksipuolisten tuomioiden ratkaisutiedot luovutetaan
Oikeusrekisterikeskuksen yllépitimasta oikeushallinnon valtakunnallisesta tietovarannosta luot-
totietotoiminnan harjoittajille kaksi pdivéa ratkaisun jalkeen. Jos velallinen hakee takaisinsaantia
ja titd koskeva hakemus tulee vireille kérdjdoikeudessa, kirdjdoikeuden tulee ohjeistuksensa mu-
kaisesti ilmoittaa asiasta Oikeusrekisterikeskukselle. Tieto vilitetddn Oikeusrekisterikeskukses-
ta luottotietotoiminnan harjoittajille heti, kun tieto on saatu. Jos takaisinsaanti johtaa yksipuoli-
sen tuomion kumoamiseen, kirdjdoikeus lahettdd Oikeusrekisteriin tiedon ratkaisusta sen saatua
lainvoiman.

Valiokunnan saamasta selvityksestd ilmenee, ettd voimassa oleva luottotietolaki on epéselva siltd
osin, miten luottotietotoiminnan harjoittajan tulisi suhtautua vireilld olevasta takaisinsaantia kos-
kevasta hakemuksesta saamaansa tietoon. Voimassa oleva luottotietolain 18 § sisdltdd sddnnok-
sen viranomaisen toteamaa maksuhdiriotd koskevan tiedon sdilytysajasta, mutta sddnnoksesté ei
ilmene, vaikuttaako takaisinsaantia koskeva hakemus tiedon séilyttdmiseen.

Tietosuojavaltuutettu on antanut rekisterinpitéjélle yksittdisessd asiassa ohjausta vireilld olevien
takaisinsaantihakemusten vaikutuksesta maksuhdiriomerkintdjen séilyttimiseen. Tietosuojaval-
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tuutettu on pitdnyt mahdollisena, ettd maksuhiiriomerkintd poistetaan rekisterdidyn luottotie-
doista ainakin véliaikaisesti, kun luottotietotoiminnan harjoittaja saa tiedon vireilld olevasta ta-
kaisinsaantihakemuksesta. Tietosuojavaltuutetun ohjauksessa on myos korostettu heikommassa
asemassa olevan osapuolen eli rekisterdidyn suojaamista. Suomen Asiakastieto Oy:n mukaan sen
noudattamassa kéytdnnossd yksipuoliseen tuomioon perustuva maksuhdiriomerkintd poistetaan
rekisteristd, jos Asiakastieto saa tiedon siitd, ettd velallinen on hakenut takaisinsaantia.

Edelld esitetyn ja saamansa selvityksen valossa lakivaliokunta arvioi, ettei luottotietolakiin liity
vélittomid yksipuolista tuomiota koskevia tarkistustarpeita. Valiokunta kuitenkin korostaa sen
tarkeyttd, ettd luottotietolain soveltamiskédytinnossi otetaan huomioon lain tarkoitus ja tietosuo-
javaltuutetun ohjeistus. Valiokunta myds katsoo, etté lain soveltamiskéytintoé sekd ohjeistuksen
toimivuutta ja noudattamista tulee seurata, ja jos ongelmia ilmenee, lainsdddénnon tarkistustar-
peet tulee arvioida uudelleen.

Lisdksi lakivaliokunta korostaa my0s téssd yhteydessd luottotietolain yleisesti sovellettavien
sddannosten merkitystd. Luottotietolain 6 §:n 1 momentista ilmenee, ettd luottotietorekisteriin
merkittdvien maksuhdiriomerkintdjen on osoitettava velallisen maksukyvyttomyytta tai maksu-
haluttomuutta. Luonnollisella henkil6lld on myds luottotietolain 5 §:n mukaisesti oikeus tulla ar-
vioiduksi oikeiden ja asiamukaisten tietojen perusteella. On myos huomattava, etté jos vastaajan
takaisinsaantihakemus menestyy, luottotietolain 13 §:n mukaista rekisteriin tallennusperustetta
yksipuolisesta tuomiosta ei enéé ole.

Liiketoimintakielto

Oikeusrekisterikeskus pitéé liiketoimintakiellosta annetun lain (1059/1985, jéljempéna liiketoi-
mintakieltolaki) nojalla yleiseen kayttoon tarkoitettua rekisterié liiketoimintakielloista julkisuu-
den toteuttamiseksi seké kiellon noudattamiseksi ja valvomiseksi. Kenellé tahansa on oikeus saa-
da tietoja rekisteriin merkityisté voimassa olevista litketoimintakielloista.

Liiketoimintakieltoa koskevat tiedot sdilytetdén liiketoimintakieltorekisterissd viiden vuoden
ajan kiellon paittymisestd. Tand aikana tiedot pédattyneisté liiketoimintakielloista ovat salassa pi-
dettdvid, mutta salassapitovelvollisuuden estdmétté ne voidaan luovuttaa esitutkinta-, syyttijé- ja
turvallisuusselvitysté tekeville viranomaisille litketoimintakieltolaissa tarkemmin méériteltyihin
tarkoituksiin.

Tiedot liiketoimintakiellosta saadaan nykyisin tallettaa myds luottotietorekisteriin (luottotieto-
lain 23 §), josta se poistetaan kolmen vuoden kuluttua siitd, kun merkinté on poistettu liiketoimin-
takieltorekisteristd (luottotietolain 28 §:n 1 mom. 8 kohta). Nyt ehdotetaan, ettd merkinté poiste-
taan luottotietorekisteristd, kun liiketoimintakielto péittyy (1. lakiehdotuksen 28 §:n 1 mom.
8 kohta).

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisessa on tuotu esiin, ettd paéttynyttd liikketoimintakieltoa
koskevilla tiedoilla voi olla merkitystd harmaan talouden ja talousrikollisuuden torjunnassa.

Lakivaliokunta toteaa, ettd litketoimintakieltoa luonnehditaan elinkeino-oikeudelliseksi turvaa-
mistoimenpiteeksi, jonka tavoitteena on sopimattoman ja vahingollisen liiketoiminnan estdmi-
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nen seké litketoimintaan kohdistuvan luottamuksen yllépitdminen (HE 198/1996 vp ja HE 269/
2016 vp). Valiokunta ei pida aiheellisena, ettd liiketoimintakiellon péddttymisen jélkeen kieltoa
koskevia tietoja sdilytetddn ja luovutetaan luottotietorekisteristd ottaen huomioon, ettid viran-
omaisen ylldpitdmassa liikketoimintakieltorekisterissa kyseiset tiedot ovat kiellon paéttymisen jil-
keen salassa pidettdvid ja luovutetaan salassapitovelvollisuuden estimittd vain tietyille viran-
omaisille tiettyihin tarkoituksiin siten kuin liiketoimintakieltolaissa sdddetidén. Tamé on ristirii-
dassa suhteessa liiketoimintakieltolain liiketoimintakieltorekisterié koskevaan sddntelyyn ja voi-
si merkité sitd, ettd luonnollisen henkilén mahdollisuuksiin harjoittaa elinkeinotoimintaa vaiku-
tettaisiin pidempédn kuin on tarkoitettu ja tarpeen. Hallituksen esityksesté ilmeneekin, ettei luot-
totietorekisteristd ole kadytdnndsséd luovutettu piadttyneitd liiketoimintakieltoja koskevia tietoja
(ks. HE, s. 43), joten nykyinen sdéntely on jadnyt kuolleeksi kirjaimeksi.

Edella esitetyn perusteella lakivaliokunta puoltaa hallituksen esityksessé ehdotettua ratkaisua ja
katsoo, ettd paittyneitd liikketoimintakieltoja koskevat rekisterdinti- ja tiedon luovutustarpeet tu-
lee ratkaista litketoimintakieltorekisterid koskevassa liiketoimintakieltolaissa. Valiokunta koros-
taakin harmaan talouden ja talousrikollisuuden torjunnan térkeytté ja edellyttié, etté jatkossa ar-
vioidaan, onko liiketoimintakieltolain liiketoimintakieltorekisterid koskeva sddntely riittivaa ja
ajantasaista liiketoimintakiellon valvonnan, esitutkinnan ja syyteharkinnan sekd harmaan talou-
den ja talousrikollisuuden torjunnan tarpeiden kannalta.

Taloudelliset vaikutukset

Hallituksen esitykseen siséltyvélld ehdotuksella maksuhéiridmerkinnén poistamisesta luottotie-
torekisteristd nykyistd nopeammin arvioidaan olevan vaikutuksia erityisesti ulosottomenettelyyn
ja ulosoton tyomaériin (ks. HE, s. 25—27). Ulosoton tydmééarén arvioidaan lisdéintyvén sitd kaut-
ta, ettd ulosotolta pyydetdén entistd enemmaén yleisojulkisia todistuksia velallisen maksukéyttéy-
tymisestd luottoriskin arvioimiseksi. Niin ikd4n arvioidaan, ettd pyynndt siitd, ettd ulosottomies
ilmoittaa saatavan suorittamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle, lisddntyvit. Taustalla on
ulosottokaaren 1 luvun 32 §:n 3 momentti, jonka mukaan ulosottomiehen tulee velallisen pyyn-
ndstd tehdd ilmoitus saatavan suorittamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle velallisen pyyn-
nosté (ulosottokaaren 1 luvun 32 §:n 3 mom.).

Hallituksen esityksen mukaan ulosoton tydmééran kasvua on vaikea arvioida tarkasti, mutta va-
rovaisen arvion mukaan kyse on 8—10 henkil6tydvuodesta, mikd vastaa noin 400 000 euron lisa-
madrdrahatarvetta vuosittain. Esityksen mukaan ulosotolle aiheutuva liséty0 ja tarvittavat lisére-
surssit arvioidaan tarkemmin lain soveltamisen alkuvaiheessa ja mahdollinen lisémééréraha koh-
dennettaisiin kehysten puitteissa méériarahoja uudelleen kohdentamalla.

Hallituksen esityksen valiokuntakasittelyssd Ulosottolaitos on kuitenkin tuonut esiin, ettéd Ulos-
ottolaitoksen tydmaéira on jo nykyiselld henkilostoméaéaralld ylimitoitettu, joten esityksestd aiheu-
tuvan lisétyon arvioiminen uudistuksen toteuttamisen jélkeen merkitsee asioiden ruuhkautumista
entisestddn. Jo nykyisin todistuspyyntdjen ja ilmoitusten tekemisessd luottotietotoiminnan har-
joittajalle on kuukausien viiveitd. Ulosottolaitos on edell esitetyn vuoksi arvioinut, ettd odotuk-
set siité, ettd velalliset saisivat nopeasti luottotietonsa kuntoon, saattavat olla ylioptimistisia.
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Ulosottolaitokselta saadun selvityksen vuoksi lakivaliokunta on pyytényt oikeusministeriota ar-
vioimaan esityksen taloudellisia vaikutuksia Ulosottolaitokseen uudelleen. Oikeusministerion li-
sdselvityksen mukaan hallituksen esityksen eduskuntakésittelyn aikataulumuutosten vuoksi
Ulosottolaitoksen lisdrahoituksen tarve tulee ajoittumaan hieman esityksessa esitettyd myohem-
pién ajankohtaan, mutta velallisten yhteydenottojen Ulosottolaitokseen arvioidaan voivan lisdén-
tyéd jo vuoden 2022 kuluessa. Oikeusministerion on tarkoitus arvioida tarkemmin vuodelle 2022
tarvittava lisiméérdraha yhteistydssd Ulosottolaitoksen kanssa ja ehdottaa se huomioitavaksi
vuoden 2022 toisessa lisétalousarviossa. Kyse on pysyvéstd méériarahalisdyksestd, joten asiasta
tulisi myos tehdd péétos kuluvan kevédn aikana valtion talouden kehyspéitoksen 2023—2026
yhteydessa.

Edelld esitetyn perusteella lakivaliokunta pitdad Ulosottolaitoksen voimavarojen turvaamista valt-
tdmattomand uudistuksen tavoitteiden toteuttamiseksi. Valiokunta edellyttad, ettd Ulosottolaitok-
sen sekd vuodelle 2022 tarvitsemista ettd pysyvistd lisiméadrdrahatarpeista huolehditaan (Valio-
kunnan lausumaehdotus 3).

Lakialoitteet

Lakialoitteessa LA 20/2020 vp ehdotetaan luottotietolain 18 ja 20 §:n sekd ulosottokaaren
1 luvun 32 §:n muuttamista siten, ettd maksuhdiriomerkinnit tulee poistaa luottotietorekisterista
aina, kun velka on suoritettu tai vanhentunut tai velan peruste on poistunut.

Lakialoitteessa LA 86/2020 vp ehdotetaan luottotietolain 18 §:n muuttamista siten, ettd maksu-
héiridmerkinté poistuisi velkansa hoitaneiden osalta viimeistdéan kuuden kuukauden kuluttua sii-
td, kun velka on ilmoitettu maksetuksi.

Lakivaliokunta ehdottaa lakialoitteiden hylkdamisté, silld se puoltaa maksuhdiriomerkint6jen ly-
hentédmista hallituksen esityksessd ehdotetuin tavoin. Valiokunta ei my6skéin tue ulosottokaaren
1 Iuvun 32 §:n muutosehdotusta edelld yleisperusteluissa esitetyin perustein.

VALIOKUNNAN YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT
1. Laki luottotietolain muuttamisesta

5 §. Hyvi luottotietotapa. Voimassa olevassa pykélédssd sdddetddn hyvéstd luottotietotavasta.
Saannoksen soveltamisala on laaja, silld lain esitdiden mukaan 2 luvun sdédnndkset koskevat luot-
totietotoiminnan harjoittajien lisdksi myos muita luottotietojen kisittelijoitd ja kayttéjid (ks. HE,
s. 46). Pykélad ehdotetaan rakenteeltaan ja kieliasultaan tarkistettavaksi, jotta se on yhteensopiva
EU:n tietosuojalainsdédédnnon kanssa. Lakivaliokunnalla ei ole huomautettavaa kyseisiin muu-
tosehdotuksiin.

Tietosuoja-asetuksen 5 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan henkildtietoja on keréttéva tiettyd,
nimenomaista ja laillista tarkoitusta varten, eikd niité saa késitelld mydhemmin néiden tarkoitus-
ten kanssa yhteensopimattomalla tavalla. Luottotietolain 19 §:ssd sdddetddn henkiloluottotieto-
jen luovuttamisen ja kéyttdmisen yleisistd edellytyksistd. Pykala siséltdd sdédnnoksid siitd, mihin
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tarkoitukseen henkil6luottotietoja saa luovuttaa kéytettédviksi ja kéyttédd. Koska kyseinen pykéla
koskee vain luottotietotoiminnan harjoittajia, valiokunta pitéé perusteltuna, ettéd lakiin siséllyte-
tddn soveltamisalaltaan yleinen sddnnds nimenomaisesta kiellosta kdyttdd henkil6luottotietoja
muuhun kuin siithen tarkoitukseen, jota varten ne on luottotietorekisteristd luovutettu. Tallainen
sadnnds sopii sisdllytettdvaksi kasiteltdvain pykéladn, minkd vuoksi valiokunta ehdottaa, etté sii-
hen lisétddn asiaa koskeva uusi 2 momentti.

10 §. Palveluja koskevat velvoitteet. Voimassa olevaan pykalddn ehdotetaan EU:n tietosuoja-
lainsédddéannén huomioon ottamiseksi teknisid tarkistuksia, joiden tarkoituksena ei ole muuttaa
nykytilaa.

Pykélan 2 momentin mukaan luottotietotoiminnan harjoittajan on yksittiistapauksessa kohtuul-
lista korvausta vastaan annettava luottotietoja niitd pyytdvélle. Momentin lopusta ehdotetaan
poistettavaksi voimassa olevassa sddnnoksessé oleva sana “henkildlle”. Lakivaliokunnalla ei ole
tdhdn huomauttamista, silld lain esitdiden valossa voimassa oleva sddnnos ei vaikuta koskevan
pelkdstdin luonnollisia henkilGité tietojen kayttdjind, vaan yleisemmin sellaisia kéyttdjid, joiden
ei ole tarkoituksenmukaista avata teknistd kayttoyhteyttd (ks. HE 241/2006 vp, s. 34). Sddnnds
voi siten koskea myos esimerkiksi pienyrittdjia.

Momentissa kéytetty ilmaisu “kohtuullinen korvaus” jittdd harkinnan varaa siitd, minkilainen
korvaus annettavasta palvelusta on kohtuullinen. Lain esitdiden mukaan ehdotettu sddnnds ei esti
perimdstd kustannusvastaavuutta suurempaakaan maksua, kunhan maksu on kohtuullinen (ks.
HE 241/2006 vp, s. 35)

Pykiladn 3 momentin mukaan luonnollisella henkil6lld on oikeus saada kohtuullista korvausta
vastaan luottotietorekisteriin hénesté talletetuista henkildluottotiedoista ote 19 §:ssé sdddettyja
tarkoituksia varten. Mitd edelld on todettu “kohtuullista korvausta” koskevasta ilmaisusta, kos-
kee periaatteessa myos késiteltavdd momenttia, mutta lakivaliokunta korostaa, ettd korvauksen
kohtuullisuutta arvioidessaan luottotietotoiminnan harjoittajan on aiheellista kiinnittié erityista
huomiota siihen, ettd sdé&nnoksesséd on kyse luonnollisen henkilon pyytdmaisti otteesta, joka sisil-
tad hénesti itsestddn talletettuja henkildluottotietoja. Toisaalta on huomattava, ettd sdédnnoksessa
tarkoitetussa luottotieto-otteessa on kyse eri asiasta kuin tietosuoja-asetuksen 15 artiklan 3 koh-
dassa, jonka mukaan rekisterdidylld on oikeus saada jdljennds késiteltdvistd henkilGtiedoista.
Niin ollen silloin, kun rekisterdity kayttdd tietosuoja-asetuksen 15 artiklan 3 kohdan mukaisia
oikeuksiaan, rekisterinpitdjéllé ei ole oikeutta perid maksua (ks. HE, s. 50).

12 §. Yksilointitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot. Pykéldssd sdddetdén luonnol-
lista henkil6d koskevien tietojen tallettamisesta luottotietorekisteriin. Voimassa olevan pykéldn
1 momentista ehdotetaan poistettavaksi yksityiskohtaisia sédnnoksié niissé tilanteissa, joissa hen-
kilotietojen késittelyyn ei arvioida liittyvén erityisié riskejd. Ehdotettu pykéla ei siten ole tyhjen-
tdvd, minkd vuoksi siind ehdotetaan edellytettiaviksi, ettd rekisterditivat yksildintitiedot ovat
vélttdméattomid. Vaatimus korostaa tietosuoja-asetuksenkin mukaista késiteltdvien henkildtieto-
jen minimointiperiaatetta. Selvyyden vuoksi valiokunta toteaa, ettd sddnndksessid tarkoitettujen
yksildintitietojen voidaan katsoa viittaavan sellaisiin valttiméattomiin henkilGtietoihin, joiden tar-
koitus on erottaa henkild muista rekisteroidyisté sekd mahdollistaa rekisterinpitéjén informointi-
velvoitteiden tdyttdminen henkildd kohtaan (ks. HE, s. 50).
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19 §. Henkil6luottotietojen luovuttamisen ja kiyttimisen yleiset edellytykset. Pykdldén ech-
dotetaan liséttivéksi uusi 4 momentti, joka perustuu voimassa olevan lain 29 §:44n. Momentissa
sdddetddn luonnollisen henkilon oikeudesta saada tieto siitd, kenelle hdntd koskeva 12 §:n
1 momentissa tai 13 §:ssé tarkoitettu tieto on viimeisen vuoden aikana luovutettu. Valiokunta pi-
tdd perusteltuna ja tarpeellisena, ettd luonnollinen henkil6 saa tiedon myos liiketoimintakieltoa
koskevan tiedon luovuttamisesta, minkd vuoksi valiokunta ehdottaa, ettd momenttiin lisat44n
viittaus 23 §:4én.

Hallituksen esityksen mukaan ehdotetulla momentilla mukautetaan tietosuoja-asetuksen 13 artik-
lan 1 kohdan sddnnoksid (s. 57). Valiokunta toteaa, ettd ehdotetulla momentilla mukautetaan
myos 14 artiklan 1 kohdan sd&nnoksia.

30 a §. Rajoitus rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja. Pykilin / momenttia on tarkistettu
kielellisesti.

Voimaantulo- ja siirtyméisifinnos. Hallituksen esityksen mukaan ehdotetun lain on tarkoitus
tulla voimaan mahdollisimman pian lukuun ottamatta 18 ja 28 §:44, joiden on tarkoitus tulla voi-
maan kuusi kuukautta myohemmin. Myohemmélld voimaantulolla otetaan huomioon muutostar-
peet, joita aiheutuu muun muassa luottotietotoiminnan harjoittajien tietojérjestelmiin.

Hallituksen esityksen valiokuntakésittelyssé on tuotu esiin, ettd myds luottokelpoisuusarviointia
koskevaan 16 §:44n ehdotettujen muutosten tulisi tulla voimaan kuuden kuukauden kuluttua lain
voimaantulosta. Lakivaliokunta ei pida titd kuitenkaan edella yleisperusteluissa esitetyn valossa
perusteltuna ottaen my0s huomioon séédntelyn yhteys suoraan sovellettavaan tietosuoja-asetuk-

seen, jonka soveltaminen on kdynnistynyt jo kevaélla 2018. Pykilddn ehdotetut muutokset eivét
myoskdidn muutoin edellyté erityistd sopeutumisaikaa.

VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Lakivaliokunnan péitdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallituksen esitykseen HE 109/2021 vp sisdltyvdt 2.
ja 3. lakiehdotuksen.

Eduskunta hyviksyy muutettuna hallituksen esitykseen HE 109/2021 vp sisdltyvin 1. la-
kiehdotuksen. (Valiokunnan muutosehdotukset)

Eduskunta hylkdd lakialoitteisiin LA 20/2020 vp ja LA 86/2020 vp sisdltyvit lakiehdotuk-
set.

Eduskunta hyviksyy kolme lausumaa. (Valiokunnan lausumaehdotukset)
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Valiokunnan muutosehdotukset

Laki

luottotietolain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

kumotaan luottotietolain (527/2007) 3 §:n 4 kohta, 20 §:n 3 momentti, 21 §:n 3 kohta ja 29 §,
sellaisena kuin niistd on 29 § laissa 751/2010,

muutetaan 1,2ja 5§, 6 §:n 1 ja2 momentti, 7 ja 10—12 §, 13 §:n 1 momentin 1—3, 6 ja 8 koh-
ta sekd 2 ja 3 momentti, 14 §:n 1 momentin johdantokappale ja 1 kohta sekd 2 momentti, 16 §,
17 §:n 1 momentin johdantokappale seka 1, 2 ja 4 kohta, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 2 momentin
johdantokappale ja 2, 7 ja 10 kohta sekd 3 momentti, 20 §:n 1 momentin johdantokappale, 21 §:n
johdantokappale, 22 ja 23 §, 24 §:n 1 momentin 1, 2, 4 ja 6 kohta seké 3 ja 4 momentti, 26 §,
27 §:n 1 momentti, 28 §, 7 luvun otsikko, 30-33 §, 34 §:n 1 momentti, 35 §:n 1 kohta, 37 §,39 §:n
1 momentti, 40 §:n 1 ja 2 momentti sekd 42 ja 43 §,

sellaisina kuin niistd ovat 13 §:n 1 momentin 3 kohta ja 24 §:n 1 momentin 2 kohta laissa 933/
2009, 18 ja 28 § osaksi laissa 933/2009, 19 §:n 2 momentin 7 kohta laissa 459/2017 ja 30 § osaksi
laissa 459/2017, seké

lisdtddn 13 §:44n, sellaisena kuin se on osaksi laissa 933/2009, uusi 4 ja 5 momentti, 19 §:44n,
sellaisena kuin se on osaksi laissa 459/2017, uusi 4—6 momentti, lakiin uusi 30 a ja 31 a §,
34 §:44n uusi 3 momentti ja 35 §:44n uusi 2 momentti seuraavasti:

1§
Lain soveltamisala
Tata lakia sovelletaan luottotietotoiminnan harjoittajien suorittamaanluottotietojen kerddmi-
seen, tuottamiseen, tallettamiseen, luovuttamiseen, kayttoon ja muuhun kisittelyyn. Tamén lain

2 luvun ja 19 §:n 5 ja 6 momentin sdénnoksid sovelletaan luottotietotoiminnan harjoittajien lisék-
si luottotietojen kdyttdjiin ja luottotietoja muutoin késitteleviin.

28
Lain tarkoitus

Tamén lain tarkoituksena on varmistaa luotettavien luottotietojen saatavuus, turvata luottotie-
tojen kasittelyssd yksityiseldmain ja henkilGtietojen suoja seké luonnollisten henkildiden ja yritys-
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ten oikeus tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen perusteella sekd edistéd hyvaa
luottotietotapaa.

5§
Hyvd luottotietotapa

Luottotietotoiminnan harjoittajan, luottotiedon kayttdjan ja luottotietoja muutoin késittelevin
on noudatettava toiminnassaan huolellisuutta. Luottotietotoiminnan harjoittajan ja muun luotto-
tietoja kdyttavén tai muutoin kisittelevin elinkeinotoiminnan harjoittajan on erityisesti pidettdva
huolta siité, etti:

1) luottotietojen laadusta, luonnollisten henkildiden ja yritysten tiedonsaantioikeuksien toteu-
tumisesta sekd tietojérjestelmien tietoturvallisuudesta ja késittelyn valvonnasta huolehditaan
asianmukaisesti;

2) luonnollisten henkildiden yksityiseldmén suojaa ei rajoiteta ilman laissa sdddettyd perustet-
ta;

3) luonnollisten henkildiden ja yritysten oikeutta tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten
tietojen perusteella ei vaaranneta.

Henkildluottotietoja ei saa kédyttda tai muutoin késitelld muuhun kuin siihen tarkoitukseen, jota
varten ne on tdssd laissa tarkoitetusta luottotietorekisteristd luovutettu. (Uusi 2 mom.)

6§
Luottotietojen laatu ja tietolihteet

Luottotietoina saa kdyttdd ja muutoin késitelld vain sellaisia tietoja, jotka on saatu luotettavista
lahteistd ja jotka ovat tarpeellisia ja asianmukaisia kuvaamaan luonnollisen henkilon tai yrityk-
sen maksukykyéd tai maksuhalukkuutta taikka kykyé vastata sitoumuksistaan.

Luottotietoina kéytettédvit henkildtiedot on hankittava luonnolliselta henkildlta tai yritykseltéd
itseltddn, luottotietorekisteristi tai niistd viranomaisten rekistereistd, joihin kyseisia tietoja talle-
tetaan yleistd kiyttod varten, jollei oikeudesta tietojen kayttoon sdddetd laissa.

738
Tietoturvallisuus

Yritysluottotietojen kisittelysséd on toteutettava tarpeelliset tekniset ja organisatoriset toimen-
piteet tietojen suojaamiseksi asiattomalta padsyltd niithin sekd vahingossa tai laittomasti tapahtu-
valta tietojen havittdmiseltd, muuttamiselta, luovuttamiselta, siirtdmiselta taikka muulta laitto-
malta késittelyltid. Toimenpiteiden toteuttamisessa on otettava huomioon kaytettivissé olevat tek-
niset mahdollisuudet, toimenpiteiden aiheuttamat kustannukset seké késiteltdvien tietojen laatu,
mééri ja sdilytysaika.

Henkildluottotietojen késittelyn turvallisuuteen sovelletaan, mitd luonnollisten henkildiden
suojelusta henkildtietojen késittelyssd seké nédiden tietojen vapaasta litkkuvuudesta ja direktiivin
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95/46/EY kumoamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679
(yleinen tietosuoja-asetus), jaljempéana tietosuoja-asetus, 25 ja 32 artiklassa saddetdén.

10§
Palveluja koskevat velvoitteet

Luottotietotoiminnan harjoittaja ei saa kieltdytyd antamasta yleiseen kdyttdon perustetusta
luottotietorekisteristé luottotietoja sille, jonka on lain mukaan kéytettévé luottotietoja luonnollis-
ta henkild4 tai yritystd koskevaa padtosta tehdessédn.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on yksittiistapauksessa kohtuullista korvausta vastaan an-
nettava luottotietoja niitd pyytévélle. HenkilOluottotietoja pyytdvén on esitettivd luovutuksen
lainmukaisuuden toteamiseksi tarvittava selvitys.

Luonnollisella henkildlldon oikeus saada kohtuullista korvausta vastaan luottotietorekisteriin
hénesti talletetuista henkildluottotiedoista ote 19 §:ssé sdddettyja tarkoituksia varten.

11§
Luonnollisten henkildiden ja yritysten yhdenvertainen kohtelu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on pidettdva huolta siitd, ettd luottotietorekisteriin merkitta-
vien ja sithen merkittyjen luottotietojen késittelysséd ja muutoin luottotietotoimintaa harjoitettaes-
sa luonnollisia henkil6ité ja yrityksid kohdellaan yhdenvertaisesti.

12 §
Yksilointitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot

Luottotietorekisteriin saa luonnollisesta henkildsté tallettaa valttimattomat yksildintitiedot se-
ka:

1) toimintakelpoisuutta koskevina tietoina ne tiedot, jotka jokaisella on oikeus saada holhous-
asioiden rekisteristd Digi- ja véestotietoviraston erdistd henkilorekistereistd annetun lain (1156/
2019) 10 §:n 2 momentin mukaisesti;

2) tiedon hénen itsensé ilmoittamasta luottokiellosta.

Luonnollisesta henkilGsté saa lisdksi tallettaa yrityskytkentitietoina tiedot siitd, missé yrityk-
sissé hén toimii tai on toiminut vastuuhenkilona.

Edelld 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin késiteltiessé luottotietotoi-
minnan harjoittajan on huolehdittava siitéd, ettd tieto késittelysta kirjautuu tietojérjestelméén.

13§
Maksuhdiriétiedot ja niitd tdydentdvit tiedot

Luottotietorekisteriin saa henkildluottotietoina tallettaa:
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1) konkurssia koskevina tietoina ne tiedot, jotka velallisesta on talletettu konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteristd annetussa laissa (137/2004) tarkoitettuun konkurssi- ja yrityssaneerausre-
kisteriin;

2) velkajdrjestelytietoina ne tiedot, jotka velallisesta on talletettu velkajérjestelyrekisteristé an-
netussa laissa (368/2017) tarkoitettuun velkajérjestelyrekisteriin;

3) viranomaisen toteamina maksuhdiriotietoina tiedot maksun laiminlyonnisté, joka on todet-
tu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla, edellyttien ettei maksuvaatimusta ollut riitautettu
perusteeltaan tai méadréltddn, yksipuolisella tuomiolla tai ulosottokaaren (705/2007) 2 luvun
26 §:ssé tarkoitetulla ulosottoperusteen méérdajan jatkamisesta annetulla tuomiolla taikka velal-
lisen hyvéksymén vekselin protestilla;

6) velallisen tunnustamana maksuhdiriétietona tiedon useamman velkojan kanssa tehdyn tai
muutoin laaja-alaisen maksujarjestelyja koskevan sopimuksen yhteydessd annetusta kirjallisesta
ilmoituksesta, jolla velallinen tunnustaa lyoneensd maksun laimin;

8) suorituksen maksamistietoina tiedot sellaisen maksuvelvoitteen suorittamisesta, jonka lai-
minlyonnin johdosta 1—5 kohdassa tarkoitettu maksuhdiriomerkintéd on tehty, kun tieto on toi-
mitettu laissa sdddetyn velvoitteen mukaisesti luottotietotoiminnan harjoittajalle tai kun velalli-
nen on pyytinyt téllaisen merkinnén tekemisté ja esittdnyt luotettavan selvityksen maksun suo-
rittamisesta taikka kun luottotietotoiminnan harjoittajalla muutoin on maksusta tieto;

Luottotietorekisteriin on liséksi velallisen pyynndsti ja timén antaman luotettavan selvityksen
perusteella merkittivé tieto siitd, ettd maksuhdiri on syntynyt takausvastuun tai vierasvelkapant-
tauksen johdosta, samoin kuin velallisen luottotietotoiminnan harjoittajalle toimittama pesénhoi-
tajan velallisselvitykseen sisdltyvé tieto konkurssin pédasiallisista syistd. Rekisteriin voidaan
merkitd muukin velallisen antama tieto maksuhéiriomerkintdin johtaneista tekijoistd ja maksu-
héirion alkuperdisestd ajankohdasta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoiminnan
harjoittajalle toimitettujen tietojen perusteella on mahdollista, merkittdva luottotietorekisteriin,
mitkd merkinnét aiheutuvat saman saatavan laiminlyonnistd. Merkinté on kuitenkin aina tehtéva
velallisen pyynndsté timén antaman luotettavan selvityksen perusteella.

Edelld 1 momentissa tarkoitettuja tietoja talletettaessa tai muutoin késiteltiessé luottotietotoi-
minnan harjoittajan on huolehdittava siité, ettd tieto késittelysta kirjautuu tietojérjestelméén.

Luonnolliselle henkildlle, jota koskeva 1 momentissa tarkoitettu tieto on ensimmaistd kertaa
merkitty luottotietorekisteriin, on annettava tieto saatavan suorittamisen vaikutuksesta tiedon sii-
lytysaikaan.

14§
Velkojan ilmoittamia maksuhdirioitd koskevat erityissddnnokset
Velkojan ilmoittamat maksuhdiriétiedot saadaan ilmoittaa luottotietotoiminnan harjoittajalle
ja tallettaa luottotietorekisteriin, jos maksu on viivastynyt véhintddn 60 pdivaé alkuperéisesté erd-

pdivasti, jolleivit velallinen ja velkoja ole tehneet alkuperdisen erépéivin jélkeen uutta maksus-
opimusta. Maksuhéiridtietojen ilmoittamisen ja tallettamisen edellytyksend on lisaksi, etté:
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1) kulutusluottosopimuksessa, jonka velvoitteiden laiminlydntid maksuhéirié koskee, on ollut
maininta maksuhéiridtietojen luovuttamisesta luottotietotoiminnan harjoittajalle;

Velkojan on ilmoitettava luottotietotoiminnan harjoittajalle sellaisen saatavan suorittamisesta,
jonka laiminlydnnisté velkoja on tehnyt ilmoituksen luottotietotoiminnan harjoittajalle.

16 §
Luottokelpoisuusarviointi

Luottotietotoiminnan harjoittaja saa kayttdé luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen avulla
saatavaa luonnollisen henkilon luottokelpoisuusluokkaa tai muuta luottokelpoisuutta osoittavaa
arviointitietoa muodostettaessa vain 12 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa ja 2 momentissa seka
13 §:ssd tarkoitettuja tietoja.

Jos luonnollisen henkil6n Iuottokelpoisuusluokan muodostaminen perustuu pelkistién auto-
maattiseen tietojenkésittelyyn, hinelld on oikeus esittdd kantansa luottokelpoisuusluokasta ja
vaatia luottokelpoisuusluokan uudelleen arviointia luottotietotoiminnan harjoittajan toimesta.

Elinkeinotoimintaa harjoittavaa luonnollista henkildd koskevan luottokelpoisuuden arviointi-
tiedon muodostamisessa noudatetaan, mitd 27 §:ssd sdddetadn.

17§
Yksilointitietojen ja toimintakelpoisuutta koskevien tietojen sdilyttimisajat

Luonnollisen henkilon yksildintitiedot ja toimintakelpoisuutta koskevat tiedot on poistettava
luottotietorekisteristd seuraavasti:

1) yksilgintitiedot heti, kun hintd koskevat muut merkinnét on poistettava rekisterista;,

2) yrityskytkentétiedot vuoden kuluessa siitd, kun hintd koskeva merkinté toimimisesta kysei-
sen yrityksen vastuuhenkiloné on poistettu viranomaisen julkisesta rekisteristi;

18 §
Maksuhdiriomerkintojen ja luokitustietojen sdilyttdmisajat

Luottotietorekisteriin merkityt maksuhéiriGtiedot on poistettava luottotietorekisteristé seuraa-
vasti:

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siitd, kun tiedot on poistettu konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteristd; tiedot poistetaan kuitenkin viimeistdén viiden vuoden kuluttua kon-
kurssin alkamisesta;

2) velkajérjestelytiedot ja kuulutustiedot kuukauden kuluessa siitd, kun niitd vastaavat merkin-
nit on poistettu siitd viranomaisen rekisteristd, josta tiedot ovat perdisin; velkajarjestelytiedot,
joita koskeva maksuohjelma on méaritty raukeamaan velallisen hakemuksesta, poistetaan kui-
tenkin kolmen kuukauden kuluessa siiti, kun velallinen osoittaa, ettd maksuohjelma on rauennut;
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3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee pitké-
kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon siité, ettd ulos-
ottoperuste on kumottu, velallinen on maksanut suppeassa ulosotossa perittdvina olleen velan,
saatavaa koskevan ulosottoperusteen méériaika on kulunut umpeen, ulosotto paittyy sen vuoksi,
ettd velka on vanhentunut lopullisesti velan vanhentumisesta annetun lain (728/2003) 13 a §:n no-
jalla, tai tuomio, jolla ulosottoperusteen méirdaikaa on jatkettu, on kumottu;

5) velkojan ilmoittamaa maksuhiiritd ja velallisen tunnustamaa maksuhdiriotd koskevat tie-
dot kahden vuoden kuluessa siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin;

6) viranomaisen toteamat maksuhéiridtiedot ja ulosottotiedot viimeistdén kolmen vuoden ku-
luttua siitd, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitd ennen poistettava 3 tai 4 kohdan
nojalla.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tullut tieto sen saatavan suorittamisesta, jonka laimin-
lyonnistd 1 momentin 5 kohdassa tarkoitettu velkojan ilmoitukseen perustuva merkinté tai 6 koh-
dassa tarkoitettu merkintd on syntynyt, maksuhéiridtieto poistetaan yhden kuukauden kuluessa
saatavan suorittamista koskevan tiedon vastaanottamisesta.

Luottokelpoisuuden arviointitieto on poistettava, kun henkildd koskevat muut merkinnit on
poistettu rekisteristé.

19§
Henkiloluottotietojen luovuttamisen ja kdyttamisen yleiset edellytykset

Edelld 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuja tietoja saa luovuttaa kéytettiviksi vain luo-
ton myontdmisté ja luoton valvontaa varten.

Sen estimaéttd, mitd 1 momentissa sdddetddn, 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuja tie-
toja saa luovuttaa kaytettéviksi:

2) viranomaisen yritystoimintaa varten antaman tuen myontémisti varten, jos henkild toimii
tukea hakeneen yrityksen vastuuhenkilona;

7) luotto- ja vakuutuslaitokselle henkilon velvoitteiden hoitokyvystéd tdmén pyynndsté annet-
tavan todistuksen tai suosituksen laadintaa varten seka rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen
estdmisestd annetussa laissa (444/2017) tarkoitetuille ilmoitusvelvollisille asiakkaan tuntemistoi-
mia koskevien velvoitteiden toteuttamiseksi;

10) tieteellistd tutkimusta, tilastointia ja viranomaisen suunnittelu- ja selvitystehtdvéa varten
ottaen huomioon, mité tictosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa (1050/2018) sdddetdan.

Yrityksen vastuuhenkil6itd koskevien henkil6luottotietojen kisittelystd yrityksen luottokel-
poisuuden arvioimiseksi sdddetddn 26 ja 27 §:ssi.

Luonnollisella henkil6lld on oikeus saada tieto siitd, kenelle hanta koskeva 12 §:n 1 momen-
tissa,tat 13 §:ssd tai 23 §:ssé tarkoitettu tieto on viimeisen vuoden aikana luovutettu.

Sen, joka hankkii luottotietorekisteristd henkil6luottotietoja kdytettdviksi luottoa myonnettées-
sé tai 2 momentin 4—6 kohdassa sééddettyyn tarkoitukseen, on huolehdittava siité, ettd luonnolli-
nen henkild voi saada ennakolta tiedon henkildluottotietojensa kaytosta ja siitd, misté luottotieto-
rekisteristé tiedot hankitaan.
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Luottotietorekisteristé henkiloluottotietoja hankkineen, joka hylkéa luottohakemuksen 12 §:n
1 momentissa tai 13 §:ssd tarkoitettujen tietojen perusteella, on vélittomasti padtoksen jalkeen il-
moitettava luonnolliselle henkildlle tdllaisesta luottotiedon kéytosta ja siitd, mistd luottotietore-
kisterista tiedot ovat peréisin.

20§
Henkiloluottotietojen luovuttaminen sihkoisesti

Edelld 12 §:n 1 momentissa ja 13 §:ssé tarkoitettuja tietoja saa luovuttaa teknisen kayttoyhtey-
den avulla 19 §:ssé tarkoitettuihin tarkoituksiin edellyttden, etta:

21§
Yrityksen perustiedot

Jollei yritys tai sen edustaja tai vastuuhenkildole antanut muuhun suostumustaan, yrityksen pe-
rustietoina saa luottotietorekisteriin tallettaa:

22§
Viranomaisen rekisteristd poikkeavan merkinndn tekeminen

Luottotietotoiminnan harjoittaja voi tehda rekisteriin yrityksen vastuuhenkildd kuvaavan mer-
kinnén, joka poikkeaa viranomaisen julkiseen rekisteriin tehdystd merkinnésté, jos viranomaisen
rekisterissd oleva merkinté ei sen tallettamisajankohdan tai muun sellaisen syyn vuoksi anna oi-
keaa kuvaa yrityksen toiminnasta ja siité tai sen maksuhéiridistd vastuussa olevista tai yritykses-
sé tosiasiallista médrdysvaltaa kdyttivistd tai kdytténeistd henkildistd. Luottotietotoiminnan har-
joittajan on ennen merkinnén tekemisté tai tiedon kdyttdmista yrityksen luottokelpoisuuden arvi-
oinnissa annettava yritykselle tilaisuus pyytéd viranomaista tiydentdméén tai oikaisemaan sen re-
kisterissé oleva tieto, jollei timé ole ilmeisen tarpeetonta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan 1 momentin mukaisesti tekemisti merkinnésté tulee kdyda
ilmi, ettd se on tehty tdmén lain nojalla.

Miti téssé laissa sdddetdén yrityksen vastuuhenkildd koskevista tiedoista, sovelletaan myds
1 momentissa tarkoitettuihin luottotietotoiminnan harjoittajan tekemiin merkint6ihin.

23§
Tiedot liiketoimintakiellosta
Luottotietorekisteriin saa tallettaa tiedot henkilosté, joka on méaaritty liikketoimintakiellosta an-
netussa laissa (1059/1985) tarkoitettuun liiketoimintakieltoon, samoin kuin tiedon liiketoiminta-

kiellon kestosta. Luottotietotoiminnan harjoittaja saa luovuttaa tiedon voimassa olevasta liiketoi-
mintakiellosta luottotiedon kéyttéjélle, jos se on tarpeen 19 §:ssd sdédettyyn tarkoitukseen. Tie-
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don saa luovuttaa teknisen kéyttdyhteyden avulla tai muutoin sdhkdisesti. Tietoa ei kuitenkaan
saa julkaista yleisessd tietoverkossa.

24§
Yrityksen maksuhdiriditd koskevat ja niitd tdydentdvit tiedot

Yrityksen maksuhéiridtietoina saa luottotietorekisteriin tallettaa:

1) konkurssi- ja yrityssaneerausrekisteristd annetussa laissa tarkoitettuun konkurssi- ja yritys-
saneerausrekisteriin merkityt tiedot velallisesta ja asian kisittelysta;

2) tiedot maksun laiminlydnnistd, joka on todettu tuomioistuimen lainvoimaisella tuomiolla tai
yksipuolisella tuomiolla taikka velallisen hyviaksymaén vekselin protestilla;

4) julkisesta haasteesta annetun lain 10 §:ssé tarkoitettuun kuulutusrekisteriin merkityt tiedot
velallisesta;

6) tiedon velallisen velkojalle antamasta kirjallisesta ilmoituksesta, jolla hin tunnustaa lyo-
neensd maksun laimin;

Luottotietorekisteriin on liséksi velallisen pyynndsti ja timén antaman luotettavan selvityksen
perusteella merkittivé tieto siitd, ettd maksuhdirié on syntynyt takausvastuun tai vierasvelkapant-
tauksen johdosta, seké velallisen luottotietotoiminnan harjoittajalle toimittama pesénhoitajan ve-
lallisselvitykseen sisdltyvé tieto konkurssin pddasiallisista syistd. Rekisteriin voidaan merkité
muukin velallisen antama tieto maksuh&iriomerkintdén johtaneista tekijoisté ja maksuhdirion al-
kuperdisestd ajankohdasta.

Luottotietotoiminnan harjoittajan on, jos se yleisesti saatavilla olevien tai luottotietotoiminnan
harjoittajalle toimitettujen tietojen perusteella on mahdollista, merkittdva luottotietorekisteriin,
mitkd merkinnét aiheutuvat saman saatavan laiminlyonnistd. Merkinté on kuitenkin aina tehtéva
velallisen pyynndsté timén antaman luotettavan selvityksen perusteella.

26§
Yritysten vastuuhenkiloitd koskevien henkiloluottotietojen kdsittely
Luottotietotoiminnan harjoittaja saa yhdistéd yrityksen vastuuhenkilditd koskevat henkildluot-
totiedot yritysluottotietorekisteriin. Vastuuhenkil6itd koskevia maksuhdiridtietoja saa luovuttaa
teknisen kayttoyhteyden avulla tai muutoin sédhkoisesti 19 §:ssd sdddettyjen edellytysten tayttyes-
sd.
278§

Yrityksen luottokelpoisuusarvioinnissa kdytettivdt tiedot

Luottotietorekisteriin talletettavaa tai sen avulla saatavaa yrityksen luottokelpoisuusluokkaa
tai muuta luottokelpoisuutta osoittavaa arviointitietoa muodostettaessa saa yrityksestd kéyttda
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yrityksen perustietojen sekd 21—25 §:ssé tarkoitettujen tietojen liséksi vain yrityksen itse luotto-
tietotoiminnan harjoittajalle toimittamia tietoja.

28 §
Rekisterimerkintojen sdilyttamisajat

Yritysluottotietorekisteristd on poistettava tiedot seuraavasti:

1) konkurssia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siitd, kun tiedot on poistettu konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisteristd; tiedot poistetaan kuitenkin viimeistdén viiden vuoden kuluttua kon-
kurssin alkamisesta;

2) yrityssaneerausta ja kuulutuksia koskevat tiedot kuukauden kuluessa siité, kun niité vastaa-
vat merkinnét on poistettu siitd viranomaisen rekisteristé, josta tiedot ovat peréisin;

3) ulosottotieto heti, kun ulosottomies on tehnyt peruuttamisilmoituksen, joka koskee pitka-
kestoista tai aiheetonta ulosottoa;

4) muu ulosottotieto heti, kun luottotietotoiminnan harjoittaja on saanut tiedon siité, ettd ulos-
ottoperuste on kumottu tai velallinen on maksanut velan, jota perittiin suppeassa ulosotossa;

5) tieto velallisen tunnustamasta maksuhéiriostd kahden vuoden kuluessa merkinnin tekemi-
sesti;

6) maksutapaa ja luottokelpoisuusluokitusta koskeva merkintd kuuden kuukauden kuluessa
sen tekemisestd, jollei sitd korvata mainittuna aikana uudella merkinnalla;

7) 24 §:n 1 momentin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut maksuhéiridtiedot viimeistdan kolmen
vuoden kuluttua siité, kun tieto on talletettu rekisteriin, jollei tietoa ole sitid ennen poistettava ta-
mén momentin 3 tai 4 kohdan nojalla;

8) liiketoimintakieltoa koskevat merkinnét, kun liiketoimintakielto paittyy.

Jos luottotietotoiminnan harjoittajalle on tullut tieto sellaisen saatavan suorittamisesta, jonka
laiminlyonnistd 24 §:n 1 momentin 2, 3, 5 tai 7 kohdassa tarkoitettu merkinté on syntynyt, mak-
suhiiridtieto poistetaan yhden kuukauden kuluessa saatavan suorittamista koskevan tiedon saa-
misesta.

7 luku
Oikeus saada tietoja ja virheen oikaisu
30§
Yrityksen oikeus saada tietoja
Yritykselld ja sen edustajalla ja vastuuhenkil61ld on oikeus saada tietdé, mité tietoja yrityksesté
ja sen vastuuhenkil6isté on talletettu luottotietorekisteriin ja misté rekisteriin talletetut tiedot ovat
perdisin. Yritykselld ja sen edustajalla ja vastuuhenkil6lld ei kuitenkaan ole oikeutta saada tietoa

niisté yrityksistd, joiden antamia tietoja luottotietotoiminnan harjoittaja kayttda maksutapaa kos-
kevan tiedon muodostamisessa.
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Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetun rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja séddetddn tietosuoja-
asetuksessa.

30a§
Rajoitus rekisterdidyn oikeudesta saada tietoja

Tietosuoja-asetuksessa tarkoitetulla rekisterdidylld ei ole oikeutta saada tietoa tahosta, jolle
hintd koskeva henkil6luottotieto on luovutettu, jos tietoja on luovutettu rahanpesun ja terroris-
min rahoittamisen estdmisestd annetussa laissa tarkoitetulle ilmoitusvelvolliselle poikkeavia lii-
ketoimia koskevan selonottovelvollisuuden hoitamista varten taikka jos tietoja on luovutettu ra-
hanpesun selvittelykeskukselle rahanpesun tai terrorismin rahoittamisen estdmiseksi, paljastami-
seksi tai selvittdmiseksi.

Kun rekisterdidyn oikeutta saada tietoja rajoitetaan 1 momentin nojalla, on noudatettava, mité
tietosuojalain 34 §:n 3 ja 4 momentissa sdddetadn.

318§
Virheen oikaisu

Luottotietotoiminnan harjoittajan on ilman aiheetonta viivytysté oikaistava luottotietorekiste-
rissé tai luottokelpoisuuden osoittavassa arviointitiedossa oleva virheellinen, puutteellinen, van-
hentunut tai muutoin harhaanjohtava tieto. Yrityksen, sen edustajan tai vastuuhenkilon pyynnos-
td on yritysluottotiedossa olleen virheen oikaisusta ilmoitettava sille, joka on yrityksen tai sen
edustajan tai vastuuhenkilon mukaan saanut virheellisen yritysluottotiedon.

Virheellisen henkilotiedon oikaisemisesta sdddetddn tietosuoja-asetuksessa.

31a§
Kielteinen pdditos
Luottotietotoiminnan harjoittajan on annettava kirjallinen péitds, jos se kieltdytyy antamasta
30 §:ssé tarkoitettua tietoa tai oikaisemasta 31 §:n 1 momentissa tarkoitettua virheellistd tietoa.

Paitoksestd tulee kdyda ilmi ne lainkohdat ja tosiseikat, joihin kieltdytyminen perustuu. Paatok-
seen tulee liittdd tieto oikeudesta saattaa asia tietosuojavaltuutetun késiteltavaksi.

328§
Oikeus kdyttdd omaa kieltd
Luonnollisella henkildlld, joka kayttdd tietosuoja-asetuksen mukaisia rekisterdidyn oikeuk-
siaan tai timén lain 31 §:n mukaista oikeuttaan, ja yritykselld, joka kayttdd 30 tai 31 §:n mukaista

oikeuttaan, on oikeus kéyttdd asiassaan omaa kieltddn, joko suomea tai ruotsia, seké saada asia-
kirjat tillé kielella.
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33§
Valvontaviranomainen

Témén lain mukaisen luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen kisittelynval-
vonta kuuluu tietosuojavaltuutetulle.

34§
Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeus

Tietosuojavaltuutetulla on tdmén lain valvontaa varten salassapitosddnndsten estimatté oikeus
saada ndhtévikseen ja kopioituna luottotietotoiminnan harjoittamisen ja muun luottotietojen ké-
sittelyn valvonnan kannalta vélttdméattomat tiedot.

Tietosuojavaltuutetun tiedonsaanti- ja tarkastusoikeudesta henkil6tietojen kisittelyn valvon-
nassa sdddetddn tietosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa.

35§
Mddrdysten antaminen

Tietosuojavaltuutetulla on oikeus:

1) antaa luottotietotoiminnan harjoittajalle méardys 30 §:ssé tarkoitetun yrityksen tiedonsaan-
tioikeuden toteuttamisesta tai 31 §:n 1 momentissa tarkoitetun virheellisen tiedon oikaisemisesta;

Tietosuojavaltuutetun toimivaltuuksista henkildtietojen késittelyn valvonnassa sédéddetddn tie-
tosuoja-asetuksessa ja tietosuojalaissa.

37§
Tietojen tallettaminen erdissd tapauksissa
Mitd 4—6 luvussa séddetdin, ei esté luottotietotoiminnan harjoittajaa tallettamasta velkojaa
koskevia tietoja omaa kéyttdddn varten yllédpitdiméaansa rekisteriin 13 §:n 3 momentissa, 24 §:n
4 momentissa sekd 30—31 §:ssd sdddettyjen velvoitteiden toteuttamiseksi eiki tietojen talletta-

mista 22 §:ssé tarkoitettujen merkintdjen tekemisté taikka luottokelpoisuutta osoittavan arvioin-
titiedon muodostamista tai yritystutkimuksen laatimista varten.
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39§
Salassapitovelvollisuus

Se, joka késittelee téssd laissa tarkoitettuja luottotietoja, ei saa timén lain vastaisesti ilmaista,
mitd hin tehtdviddn hoitaecssaan on saanut tietdd luonnollista henkil6d tai yritystd koskevista
asioista tai luottotietojen késittelyn suojauksesta.

40§
Vahingonkorvausvastuu

Luottotietotoiminnan harjoittaja on velvollinen korvaamaan tdmén lain vastaisesti talletetun tai
muodostetun yritysluottotiedon kaytdstd luonnolliselle henkil6lle tai yritykselle aiheutuvan ta-
loudellisen vahingon. Miti edelld sdddetddn, sovelletaan myds yrityksen vastuuhenkilod koske-
vaan tietoon, jonka luottotietotoiminnan harjoittaja on tallettanut 22 §:n nojalla.

Henkil6tietojen késittelyd koskevien sddnnosten rikkomisesta aiheutuvan vahingon osalta
oikeudesta vahingonkorvaukseen sdddetién tietosuoja-asetuksessa.

42§
Viittaus rikoslakiin

Rangaistus viestintdsalaisuuden loukkauksesta ja torkedstd viestintdsalaisuuden loukkaukses-
ta sdddetddn rikoslain (39/1889) 38 luvun 3 ja 4 §:ssd, rangaistus tietomurrosta ja torkeésta tieto-
murrosta 8 ja 8 a §:sséd sekd rangaistus tietosuojarikoksesta 9 §:ssid. Rangaistus timén lain 39 §:ssd
sdddetyn salassapitovelvollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain 38 luvun 1 tai 2 §:n mu-
kaan, jollei teko ole rangaistava mainitun lain 40 luvun 5 §:n mukaan tai siitd muualla laissa sd4-
detéd ankarampaa rangaistusta.

43§
Luottotietorikkomus

Joka tahallaan tai torkeéstd huolimattomuudesta tdimén lain vastaisesti

1) laiminlyd noudattaa, mité luottotietorekisteriin talletettavien yritysluottotietojen késittelys-
td, yrityksen luottokelpoisuusluokan tai muun luottokelpoisuutta osoittavan arviointitiedon muo-
dostamisessa kiytettivistd tiedoista, yrityksen informoimisesta, yritysluottotiedon oikaisusta tai
ilmoituksen tekemisesti tietosuojavaltuutetulle sdddetdén, tai

2) antaa tietosuojavaltuutetulle yritysluottotietojen késittelyd koskevassa asiassa véérin tai
harhaanjohtavan tiedon,

ja siten vaarantaa yritysten oikeutta tulla arvioiduiksi oikeiden ja asianmukaisten tietojen pe-
rusteella taikka vaarantaa luottotietojen saatavuutta, on tuomittava, jollei teosta muualla laissa
sdddetd ankarampaa rangaistusta, [uottotietorikkomuksesta sakkoon.
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Téma laki tulee voimaan paivana kuuta 20 . Sen 18 ja 28 § tulevat kuitenkin voimaan vasta péi-
vand kuuta 20 .

Tamén lain 18 ja 28 §:n voimaan tullessa luottotietotoiminnan harjoittajan on:

1) poistettava luottotietolain (527/2007) 13 §:n 1 momentin 3—>5 kohdassa ja 24 §:n 1 momen-
tin 2, 3, 5 ja 7 kohdassa tarkoitetut merkinnét, joissa on suorituksen maksamistieto;

2) palautettava mainitun lain 18 §:n 3 momentin tai 28 §:n 2 momentin nojalla pidennetty sii-
lytysaika ennalleen.

Laki

maksupalvelulain 86 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
kumotaan maksupalvelulain (290/2010) 86 §:n 3 ja 4 momentti sekd
muutetaan 86 §:n 2 momentti seuraavasti:

86§

Henkilotietojen kdsittely

Palveluntarjoaja saa sen estimétti, mité tietojen salassapidosta on sdéddetty, luovuttaa toiselle
palveluntarjoajalle ja muuten késitella tietoja harjoittamaansa maksupalvelutoimintaan kohdistu-
neista epiillyistd ja tehdyista rikoksista, jos tietojen kisittely on vélttiméatontd maksupalveluihin
liittyvien rikosten estimiseksi tai selvittdmiseksi. Ndiden tietojen rekisterdintiin ja muuhun késit-
telyyn sovelletaan, mitd luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a §:ssé sdddetdén.

Téma laki tulee voimaan pdivéna kuuta 20 .

30



Valiokunnan mietinté LaVM 3/2022 vp

Laki

rikosrekisterilain 4 a §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan rikosrekisterilain (770/1993) 4 a §:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa 1093/
1999, seuraavasti:

Oikeusrekisterikeskus voi painavista syistd luovuttaa tietoja rikosrekisteristd viranomaiselle,
jos ne ovat vélttdméattomid henkilon luotettavuuden selvittdmisti ja arviointia varten muussa kuin
1 momentissa tarkoitetussa asiassa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Valiokunnan lausumaehdotukset

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus seuraa maksuhdiriotietojen sdilytysaikojen lyhentdmis-
td koskevan uudistuksen toimivuutta ja vaikutuksia sekd antaa asiasta lakivaliokunnalle
selvityksen vuoden 2026 loppuun mennessd.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus seuraa maksuhdiriétietojen sdilytysaikojen lyhentdmis-
td koskevan uudistuksen ja mahdollisen positiivista luottotietorekisterid koskevan uudis-
tuksen keskindistd toimivuutta ja yhteisvaikutuksia sekd antaa asiasta lakivaliokunnalle
selvityksen viimeistddn neljdin vuoden kuluttua positiivisen luottotietorekisterin kdyttéon-
otosta.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus huolehtii Ulosottolaitoksen lisdmddrdrahatarpeista
maksuhdiriotietojen sdilytysaikoja koskevan uudistuksen tavoitteiden toteuttamiseksi.
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Helsingissd 24.3.2022
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Leena Meri ps
varapuheenjohtaja Sandra Bergqvist r
jésen Hanna Huttunen kesk
jésen Saara Hyrkkd vihr

jasen Marko Kilpi kok

jasen Antero Laukkanen kd
jasen Matias Mékynen sd

jasen Jouni Ovaska kesk

jésen Mari Rantanen ps

jasen Suldaan Said Ahmed vas
jasen Ruut Sjoblom kok

jésen Mirka Soinikoski vihr
jasen Paula Werning sd
varajisen Vilhelm Junnila ps
varajdsen Tuomas Kettunen kesk

Valiokunnan sihteerinid on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Tuokila
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Vastalause

Vastalause

Perustelut

Piddmme hallituksen esitykseen siséltyvien lakiehdotusten hyviaksymisté tarkoituksenmukaise-
na lakivaliokunnan mietinndssé ehdotetussa muodossa. Jotta maksuhéiriétietojen sdilytysaikoja
koskevan uudistuksen tavoitteet voidaan saavuttaa, on kuitenkin valttimatonta, ettd Ulosottolai-
tokselle uudistuksesta aiheutuvista lisdiméadrdrahatarpeista huolehditaan tdysimddrdisesti. Tété
olisi tullut edellyttdd myds lakivaliokunnan mietinndssa. Tiedolla paéttyneesta liiketoimintakiel-
losta voi puolestaan olla pitkdidn merkitystd harmaan talouden ja talousrikollisuuden torjunnan
kannalta, minkd vuoksi piddmme vélttdiméattomana, ettd jatkossa arvioidaan, onko liiketoiminta-
kieltolain liiketoimintakieltorekisterid koskeva sadntely riittivai ja ajantasaista liikketoimintakiel-
lon valvonnan, esitutkinnan ja syyteharkinnan seké harmaan talouden ja talousrikollisuuden tor-
junnan tarpeiden kannalta. Katsomme, ettd lakivaliokunnan mietinndssa olisi tullut edellyttad
hallitukselta téllaisen arvioinnin tekemisté ja lausumaehdotuksen ehdottamista asiasta.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd valiokunnan lausumaehdotus 3 muutetaan ja hyvéksytddn yksi uusi lausuma (Vasta-
lauseen lausumaehdotukset).

Vastalauseen lausumaehdotukset

3. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus huolehtii tdysimddrdisesti Ulosottolaitoksen lisdmdd-
rdarahatarpeista maksuhdiriotietojen sdilytysaikoja koskevan uudistuksen tavoitteiden to-
teuttamiseksi. Ulosottolaitoksen vuodelle 2022 tarvitsemat lisdmddrdrahat tulee huomioi-
da vuoden 2022 toisessa lisdtalousarviossa ja pysyvit lisamddrdrahat vuosia 2023—2026
koskevassa julkisen talouden suunnitelmassa.

Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi, onko liiketoimintakieltolain litketoimintakielto-
rekisterid koskeva sddntely riittdvdd ja ajantasaista litketoimintakiellon valvonnan, esitut-
kinnan ja syyteharkinnan sekd harmaan talouden ja talousrikollisuuden torjunnan tarpei-
den kannalta. (Vastalauseen uusi lausumaehdotus)

Helsingissd 24.3.2022
Mari Rantanen ps

Leena Meri ps
Vilhelm Junnila ps
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