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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessa ehdotetaan muutettaviksi oikeudenkdymiskaarta, oikeusapulakia,
tuomioistuinmaksulakia, tuomioistuinharjoittelusta annettua lakia, erdiden asiakirjain
lahettdmisestd tuomioistuimille annettua lakia ja ryhmékannelakia.

Esitykselld sdddettdisiin pienten riita-asioiden menettelystd. Se olisi kérdjdoikeudessa
noudatettava oikeudenkdyntimenettely, jossa késiteltdisiin asuinhuoneiston vuokrasuhteeseen
perustuvat riita-asiat, jos riitaa olisi enintddn 10 000 eurosta tai jos riidalla ei olisi rahaméadraista
arvoa. Liséksi edellytettdisiin, ettd asia olisi riitainen ja ettd se laadultaan ja laajuudeltaan
soveltuisi pienten riita-asioiden menettelyyn.

Pienten riita-asioiden menettelyssd mééraé, jolla jutun hdvinnyt asianosainen voitaisiin velvoittaa
korvaamaan voittaneen asianosaisen oikeudenkayntikuluja, olisi rajoitettu. Menettely olisi my0s
tdysimittaista riita-asian oikeudenkdyntid yksinkertaisempi tapa késitelld asia kérdjaoikeudessa.

Asianosaisen tulisi erdin poikkeuksin kayttdd sdhkoistd asiointipalvelua toimittaessaan
asiakirjoja kérdjaoikeuteen. Téltd osin uudistus saatettaisiin erikseen voimaan, kun
asiointipalvelu olisi valmis.

Esitykselld toteutettaisiin pddministeri Petteri Orpon hallituksen hallitusohjelman kirjaus pienten
riita-asioiden menettelyn kdyttoon ottamisesta.

Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.4.2026.

VALIOKUNNAN YLEISPERUSTELUT

Hallituksen esityksestd ilmenevin ja saamansa selvityksen perusteella lakivaliokunta pitda
esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Valiokunta puoltaa esitykseen siséltyvien
lakiehdotusten hyvéksymistd seuraavin huomioin ja muutosehdotuksin.

Pienten riita-asioiden menettely

Pienten riita-asioiden menettelyssd on kyse uudenlaisesta oikeudenkdyntimenettelystd, jossa
kisitellddn asuinhuoneiston vuokrasuhteeseen perustuvat riita-asiat, jos riitaa on enintédén 10 000
eurosta tai jos riidalla ei ole rahamaérdistd arvoa. Asia tulee késitelld tdysimittaisessa riita-asian
menettelyssd, jos sen késittely pienten riita-asian menettelyssé ei ole asian laadun tai laajuuden
vuoksi soveliasta.

Ehdotettu uusi menettely muuttaa asuinhuoneiston vuokrasuhdetta koskevien asioiden késittelya
kirdjdoikeudessa. Kyse on tdysimittaista riita-asian oikeudenkdyntid kevyemmaéstd ja
yksinkertaisemmasta menettelystd, jossa asianosainen voi ajaa asiaansa ilman juristin apua ja
jossa asianosaisen oikeudenkayntikuluriski on matala.
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Esityksen taustalla on havainnot siiti, ettd Suomessa tuomioistuimiin saatetaan kansainvélisesti
katsoen vidhén riitaisia riita-asioita. Erityisesti pienehkdjen riita-asioiden méérd on vihentynyt.
Samaan aikaan riita-asioiden oikeudenkdyntikulut ovat merkittdvésti  kasvaneet.
Oikeudenkédyntid saatetaan siten valttda kuluriskin vuoksi. Liséksi halukkuuteen saattaa riita-asia
tuomioistuimen ratkaistavaksi arvioidaan vaikuttavan se, ettd oikeudenkdynnit kestdvét
Suomessa pitkddn. Oikeusprosessien kohtuuttoman pitkd kesto on vakava perus- ja
ihmisoikeusongelma Suomessa (ks. mm. LaVM 31/2022 vp, s. 4 ja siind viitatut aiemmat
mietinnét ja lausunnot).

Lakivaliokunta pitdd ehdotettuja muutoksia perusteltuina ja tarpeellisina. Kun
oikeudenkdyntikulujen korvaamista koskevaa sddntelyd viimeksi uudistettiin parantamalla
tuomioistuimen mahdollisuuksia kohtuullistaa riita-asian hidvinneen osapuolen maksettaviksi
tuomittujen oikeudenkdyntikulujen maérdd, eduskunta edellytti lakivaliokunnan mietinndn
pohjalta, ettd hallitus ryhtyy oikeuden saatavuuden parantamiseksi pikaisesti uusiin
lainsdddanndllisiin  ja muihin toimenpiteisiin riita-asian oikeudenkdynneistd aiheutuvien
kustannusten ja prosessikynnyksen alentamiseksi (LaVM 23/2022 vp, EV 240/2022 vp).
Kasiteltiva esitys pyrkii vastaamaan tdhén huoleen.

Perustuslakivaliokunta on esityksestd antamassaan lausunnossa katsonut, ettd lakiehdotukset
voidaan késitelld tavallisen lain sddtdmisjarjestyksessd (ks. PeVL 58/2025 vp, s.4).
Perustuslakivaliokunta kiinnittdd huomiota kuitenkin siihen, ettd ehdotettu lainsdddéant6é koskee
hyvin kapeaa asiaryhméi (ks. PeVL 58/2025 vp, s. 4). Perustuslakivaliokunta pitdéd erittdin
tarkedn4, ettd pienten riita-asioiden menettelyn soveltamisalaa pyritdin mahdollisimman pian nyt
ehdotetusta menettelystd saadut kokemukset huomioiden laajentamaan.

Myoés lakivaliokunta kiinnittdd huomiota uuden menettelyn suppeaan soveltamisalaan.
Oikeudenkédyntikuluriskin ja oikeudenkéyntien keston pitkddn jatkunut kasvu edellyttavét
tehokkaita lainsdddénnollisid ja muita toimenpiteitd tilanteen parantamiseksi. Uudistus parantaa
nykytilaa kuitenkin vain pieneltd osin. Koska prosessikynnystd on tarpeen madaltaa ja oikeuden
saatavuutta parantaa muissakin kuin esityksen tarkoittamissa asiaryhmissd, valiokunta pitda
tirkednd, ettd pienten riita-asioiden menettelyn soveltamisalan laajentamista selvitetddn ja
soveltamisalaa mahdollisimman joutuisasti laajennetaan muihin asiaryhmiin. Saadun selvityksen
mukaan kirdjaoikeuksissa on tilld hetkelld useita, lukumairdisesti huomattavia asiaryhmia,
joihin uuden pienten riita-asioiden menettelyn arvioidaan soveltuvan. Valiokunta ehdottaa edelld
esitetystd lausuman hyviksymista (Valiokunnan lausumaehdotus 1).

Esityksessd arvioidaan, ettd ehdotetun uuden menettelyn merkitsemé juttuméérian kasvu lisda
jonkin verran ty6td tuomioistuimissa. Esityksen mukaan tdytdntdonpano hoidetaan kuitenkin
nykyisten médrdarahojen puitteissa. Esityksessé viitataan talouspoliittisen ministerivaliokunnan
helmikuussa 2024 tekeméén linjaukseen, jonka mukaan kansallisesta lainsdddanndsta tulevien
uusien velvoitteiden myoté tulevat tehtidvit resursoidaan pédsadntdisesti tehostamalla nykyisten
tehtdvien hoitamista (ks. HE, s. 26). Lakivaliokunta toteaa, ettd tuomioistuinten perusrahoitus on
ollut pitkdén lilan niukkaa, mink& vuoksi tuomioistuinten toimintaedellytyksid on pyritty
parantamaan ja pitkid késittelyaikoja lyhentiméidn oikeudenhoidon selonteon perusteella
myoOnnetylld lisdrahoituksella (ks. mm. LaVM 31/2022 vp ja siind viitatut aiemmat lausunnot,
sekd LaVL 14/2023 vp, LaVL 11/2024 vp, LaVL 17/2024 vp, LaVL 1/2025 vp ja LaVL 7/2025
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vp). Tuomioistuinten tehtdvien lisidminen ilman vastaavaa lisdrahoitusta on titd taustaa vasten
ongelmallista. Edelld esitetyn vuoksi lakivaliokunta painottaa, ettd jos tuomioistuinten asia- ja
resurssitarpeet osoittautuvat merkittivésti esityksessd arvioitua suuremmiksi, tuomioistuinten
méédrirahoja tulee tarkastella uudelleen.

Koska kyse on periaatteellisesti ja kdytinnon kannalta merkittdvéstd uudistuksesta, sen
toimivuutta ja vaikutuksia tulee jatkossa seurata ja toimittaa asiasta lakivaliokunnalle selvitys
vuoden 2030 loppuun mennessa. Erityistd huomiota tulee kiinnittdd muun muassa pienten riita-
asioiden menettelyn soveltamisalaa, oikeudenkéyntiasiamiehen ja -avustajan kelpoisuutta ja
oikeudenkdyntikulujen korvaamista koskevien sddnndsten toimivuuteen sekd uudistuksen
vaikutuksiin oikeuden saatavuuteen, asioiden késittelyaikoihin sekd tuomioistuinten asiaméériin
ja voimavaroihin. Valiokunta ehdottaa edelld esitetystd lausuman hyvaksymistd (Valiokunnan
lausumaehdotus 2).

Sdhkdinen asiointipalvelu

Ehdotetun sdéntelyn mukaan asianosaisen tulee erdin poikkeuksin kayttdd sdhkoistd
asiointipalvelua toimittaessaan asiakirjoja kirdjdoikeuteen (1. lakiehdotuksen 6 a luvun 6—S8 §).
Lakivaliokunta suhtautuu ehdotukseen ldhtokohtaisesti myonteisesti, silld oikeudenhoidon
digitalisaatio on keino tehostaa oikeudenkéyntimenettelyd. Siihen liittyy siten useita hydtyjé niin
tuomioistuinten kuin asianosaisten kannalta. On kuitenkin tarkedd, ettd velvollisuudesta kayttaa
sdhkoistd asiointipalvelua voidaan ehdotetuin tavoin erityisestd syystd poiketa, jotta oikeuden
saatavuus ei vaarannut. Tdmé on perusteltua esimerkiksi silloin, jos asianosaisen kyky hoitaa
asioita sdhkoisessd asiointipalvelussa on esimerkiksi korkean idn tai vammaisuuden takia
tavanomaista selvisti heikompi (ks. HE, s. 45).

Sédhkoisen asiointipalvelun kéyttdmistd koskevat sddnnokset ehdotetaan saatettavaksi
myohemmin erikseen voimaan, kun asiointipalvelu on valmis. Lakivaliokunta pitéé ratkaisua
perusteltuna. On térkedd, ettd pienten riita-asioiden menettely otetaan kéyttdon niin pian kuin
mahdollista eikd jadda odottamaan séhkoisen asiointipalvelun valmistumista.

Oikeudenkdyntiasiamiehen ja -avustajan kelpoisuusvaatimukset

Esityksessd ~ ehdotetaan, ettd pienten riita-asioiden  menettelyssd  asianosaisen
oikeudenkiyntiasiamiehend tai -avustajana voi toimia rehellinen ja muutoin kyseiseen tehtdavain
sopiva ja kykeneva tiysi-ikdinen henkilo, joka ei ole konkurssissa ja jonka toimintakelpoisuutta
ei ole rajoitettu (1. lakiehdotuksen 15 luvun 2 §). Siten my06s mainitut edellytykset tayttdva
maallikko tai esimerkiksi oikeustieteen ylioppilas saa toimia oikeudenkdyntiasiamiehend tai
-avustajana. Ehdotus poikkeaa riita-asian oikeudenkéyntiasiamiehen ja -avustajan nykyisistd
kelpoisuusvaatimuksista, joissa edellytetddn toimimista asianajajana, julkisena oikeusavustajana
tai luvan saaneena oikeudenk&yntiavustajana.

Ehdotetulle séddntelylle on valiokuntakésittelyssd tuotu esiin muitakin vaihtoehtoja, mutta
lakivaliokunta on saamaansa selvitystd kokonaisuutena arvioituaan péditynyt kannattamaan
hallituksen esittdméé ratkaisua. Valiokunnan mielestd pienten riita-asioiden menettelyssé
kisiteltédvien asioiden ja menettelyn yksinkertaisuus sekd tuomarin aktiivinen prosessinjohto
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véhentdvit avustajan tarvetta. Ehdotettu ratkaisu voi myds osaltaan parantaa oikeuden
saatavuutta, silld pienten riita-asioiden menettelyssd asianosainen voi voittaessaankin joutua itse
maksamaan avustajansa palkkion tai ainakin osan siité.

Oikeudenkdyntikulujen korvaaminen

Esityksessd ehdotetaan, ettd hdvinnyt asianosainen voidaan velvoittaa korvaamaan voittaneen
asianosaisen oikeudenkéyntikuluja kérdjédoikeudessa enintddn 500 eurolla tai, jos asiassa on
toimitettu padkasittely, enintddn 1 000 eurolla (1. lakiehdotuksen 21 luvun 8 d §). Lisdksi hdnet
voidaan velvoittaa korvaamaan vastapuolelle téltd perittdvan oikeudenkdyntimaksun mééré ja
tdlle aiheutuneita erityisié kuluja.

Lakivaliokunta pitdd korvauskatosta sddtimistd perusteltuna, vaikka se voi merkitd, ettei
voittanut asianosainen aina saa tdyttd korvausta oikeudenkdyntikuluistaan. Kérdjaoikeudessa
padkésittelyssa ratkaistujen riita-asioiden oikeudenkdyntikulut ovat viimeisten vuosikymmenten
aikana kasvaneet merkittavasti. Asianosaisten oikeudenkiyntikuluvaatimukset ovat vuonna 2019
olleet yli 2,5 kertaa suuremmat vuoteen 1995 verrattuna. Kasvua on ollut erityisesti
yksityishenkildiden oikeudenkéyntikuluissa (ks. LaVM 23/2022 vp, s. 3). Valiokunta katsoo, etté
jos korvausvelvollisuutta ei rajoiteta, asianosaisen korvattavaksi tulevien oikeudenkéyntikulujen
méérién liittyva taloudellinen riski ei pienene eiké oikeuden saatavuus parane.

Valiokunnalla ei ole huomauttamista ehdotetun sédintelyn yksityiskohtiin. Lainsddddanndn
selkeys, johdonmukaisuus ja helppo sovellettavuus puoltavat sitd, ettd korvattavien
oikeudenkiyntikulujen méaéristd sdddetddn yksiselitteisesti ja kaavamaisesti ja ettd korvauskatto
koskee kaikkia vuokrariitoja, myos haitdja. Jos asiaa ei kuitenkaan sen laadun tai laajuuden
vuoksi voida késitelld pienten riita-asioiden menettelyssé, se késitelldén tdysimittaisessa riita-
asian oikeudenkdynnissi, jossa korvauskattoa ei sovelleta.

Asian palauttaminen kdrdjdoikeuteen

Asia voidaan palauttaa ylemméstd tuomioistuimesta alempaan oikeuskédytinndssd ja
oikeuskirjallisuudessa kehittyneiden periaatteiden mukaisesti. Asian palauttaminen voi olla
vélttdmétontd oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin toteutumisen varmistamiseksi.

Lakivaliokunta kuitenkin korostaa, ettd pienten riita-asioiden menettelyssa kisiteltya asiaa ei tule
palauttaa hovioikeudesta kirdjdoikeuteen kevein perustein. Lahtokohtana tulisi siten olla, etti
hovioikeus pyrkii ratkaisemaan asiat, yleisten laintulkintaperiaatteiden puitteissa, suoraan
hovioikeudessa (ks. myds HE, s. 41).

Voimaantulo
Hallituksen esityksen mukaan ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.4.2026, mutta

voimaantulo lykkdintyy esityksen eduskuntakésittelyn vaatiman ajan vuoksi. Valiokunnan
saaman selvityksen mukaan ehdotettujen lakien on tarkoitus tulla voimaan syyskuussa 2026.
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VALIOKUNNAN YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT
1. Laki oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta
6 a luku. Pienten riita-asioiden kiisittely

3 §. Pykildssd saddetddn haastehakemuksen sisdltovaatimuksista pienten riita-asioiden
menettelyssd. Pykdldn 2 momentin 3 kohdan mukaan haastehakemuksessa on ilmoitettava
sdhkdinen tai mahdollinen muu osoite, johon kantajalle tarkoitetut kutsut, kehotukset ja
ilmoituksen voidaan ldhettda.

Eduskunnan késiteltdvand on vastikéén ollut hallituksen esitys digitaalisen viranomaisviestinnian
ensisijaisuudesta (HE 124/2025 vp). Esityksessd on ehdotettu muutettaviksi prosessiosoitteen
ilmoittamista kérdjdoikeudessa koskevia oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 2 ja 10 §:44 samalla
tavalla kuin késiteltdvésséd esityksessd ehdotetaan tehtdvéksi pienten riita-asioiden menettelyn
osalta. Eduskunta on 6.3.2026 hyviksynyt kyseiset yleissddnnosten muutosehdotukset
muuttamattomina (EV 10/2026 vp). Muutosten on tarkoitus tulla voimaan mahdollisimman pian.
Edellé esitetty merkitsee siti, ettd prosessiosoitteesta ei ole endi tarpeen sditia tissi yhteydessi
erikseen, minkd vuoksi lakivaliokunta ehdottaa kisiteltdvian pykdldn 2 momentin 3 kohdan
poistamista.

4 §. Pykildssd sdddetddn vastauksen siséltovaatimuksista pienten riita-asioiden menettelyssa.
Sen 2 momentin 3 kohdassa sdddetddn prosessiosoitteesta vastaavasti kuin edelld 3 §:n
2 momentin 3 kohdassa. Edelld esittdimé&nsa viitaten valiokunta ehdottaa kohdan poistamista.

11 luku. Tiedoksiannosta oikeudenkdynnissii

3 b §. Pykilin 1 momentissa sdddetddn puhelintiedoksiannosta. Ehdotettu muutos on tarpeen
sovittaa yhteen hallituksen esityksessi HE 188/2025 vp samaan sddnndkseen ehdotetun
muutoksen kanssa. Lakivaliokunta on 19.3.2026 antamassaan mietinndssi ehdottanut kyseisen
muutoksen hyviksymistd muuttamattona (LaVM 3/2026 vp). Muutoksen on saadun selvityksen
mukaan tarkoitus tulla voimaan kesdkuussa 2026 eli ennen nyt késiteltdvéssd esityksessa
ehdotettuja lakeja.

21 luku. Oikeudenkiyntikuluista

8 d §. Valiokunta chdottaa, ettd pykédldn 5 momenttia tarkistetaan siten, ettd siind viitataan
vuoteen 2026 vuoden 2025 sijasta.

2. Laki oikeusapulain 5 ja 6 §:n muuttamisesta

6 §. Oikeusavun sisilto eriissé tapauksissa. Pykildn 2 momentissa luetellaan asiaryhmié,
joissa avustaminen ei kuulu oikeusapuun siitd huolimatta, ettdi oikeusavun taloudelliset
edellytykset tdyttyvat. Momenttiin ehdotetaan lisdttdvaksi uusi 2 kohta, jonka mukaan pienten
riita-asioiden menettelyssd oikeusapuun ei kuulu avustaminen, ellei siihen ole hakijan henkil66n
liittyvid erityisen painavia syitd. Ehdotetulla muutoksella pyritddn ottamaan huomioon se, ettd
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oikeudellisen avun tarve pienten riita-asioiden menettelyssé késiteltivissd jutuissa on véhdisempi
kuin monissa muissa asioissa. Tarkoitus on samalla kuitenkin varmistaa, ettd vihdvaraiset saavat
tarvittaessa oikeusapua.

Kohtaa on valiokunnan asiantuntijakuulemisessa pidetty vaikeasti sovellettavana ja sen on
arvioitu voivan johtaa epédtarkoituksenmukaiseen lopputulokseen avustajan tarvetta arvioitaessa.
Valiokunta ehdottaa kohdan tarkistamista siten, ettd edellytykseksi sdddetdén se, edellyttddkod
hakijan oikeusturva erityisestd syystd avustajan kdyttdmistd. Valiokunnan mielestd timé vastaa
paremmin esityksen tarkoitusta samoin kuin voimassa olevan oikeusapulain systematiikkaa.

Valiokunnan ehdottama muutos tarkoittaa sitd, ettd hakijalle voidaan myontdd oikeusapu
taloudellisten edellytysten tdyttyessd, mutta valtion kustantama avustaja maérataén hinelle vain
siind tilanteessa, ettd hidnen oikeusturvansa sitd erityisestd syystd edellyttdd. Edellytysten
arvioinnissa on kyse kokonaisharkinnasta, jossa voidaan ottaa kattavasti huomioon asiaan
vaikuttavia seikkoja. Tdllaisia ovat esimerkiksi asian laatu, sen merkitys hakijalle, hakijan kyky
ajaa asiaansa itse tehokkaasti ja muut avustajan tarpeeseen liittyvit seikat. Erityisen syyn
edellyttdminen merkitsee kuitenkin sitd, ettd kynnys on korkeammalla kuin rikosasioissa. Tété
puoltaa se, ettdi kyse on pienimuotoisista riita-asioista ja tuomarin prosessinjohto on
aktiivisempaa kuin tavallisessa riita-asiassa. Valiokunta myds korostaa, ettd hakijan heikko
kielitaito ei ole itsesséén lainkohdassa tarkoitettu erityinen syy eiké itsesséén tarkoita, ettd hénen
oikeusturvansa edellyttdé avustajan médradmista.

3. Laki tuomioistuinmaksulain 2 §:n muuttamisesta

2 §. Oikeudenkiyntimaksun suuruus. Valiokunta ehdottaa, ettd pykédldn 1 momentin
johdantolausetta tarkistetaan siten, ettd siind viitataan vuoteen 2026 vuoden 2025 sijasta.

Voimaantulo- ja siirtymésidfinnds. Valiokunta chdottaa, ettd sdfdnnokseen lisétddn uusi
3 momentti oikeudenkdyntimaksujen suuruuden tarkistamisesta.

7. Laki riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamisesta yleisissi tuomioistuimissa
annetun lain 4 §:n muuttamisesta (Uusi)

4 §. Tuomioistuinsovittelun aloittaminen. Voimassa olevan pykdlidn 2 momentin mukaan asia,
joka on tuomioistuimessa oikeudenkdyntiasiana késiteltdvand, voidaan osoittaa soviteltavaksi
asianosaisen tai asianosaisten pyynnosti. Pyyntd on vapaamuotoinen, ja se on tehtdva ennen kuin
asian valmistelu on todettu paéttyneeksi.

Pienten riita-asioiden menettelysséd on kyse riita-asian késittelystd yleisessd tuomioistuimessa
oikeudenkiyntiasiana, joten kyseisissd asioissa my0s tuomioistuinsovittelu on mahdollinen.
Pykdldan 2 momenttiin sisdltyvd vaatimus siitd, ettd pyyntd asian osoittamisesta
tuomioistuinsovitteluun on tehtdvd ennen kuin asian valmistelu on todettu paéttyneeksi, voi
kuitenkin rajoittaa mahdollisuutta saada pienten riita-asioiden menettelyssa késiteltdvd asia
osoitetuksi tuomioistuinsovitteluun. Tdma johtuu siitd, ettd pienten riita-asioiden menettelyssé
valmisteluvaihe on lyhyt ja asioista, joita tdysimittaisessa oikeudenkdynnissd selvitetddn
valmisteluistunnossa, keskustellaan yleensd padkésittelyssd. Edelld esitetyn vuoksi
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lakivaliokunta ehdottaa, ettd momenttiin lisitdan kolmas virke, joka mahdollistaa sen, ettd pyyntd
asian osoittamisesta tuomioistuinsovitteluun voidaan pienten riita-asioiden menettelyssé
késiteltédvissid asiassa esittdd vield padkasittelyssd ennen todistelun vastaanottamista.
VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Lakivaliokunnan péitdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallituksen esitykseen HE 89/2025 vp sisdltyvit
4.—6. lakiehdotuksen.

Eduskunta hyviksyy muutettuna hallituksen esitykseen HE 89/2025 vp sisdltyvdit 1.—3.
lakiehdotuksen. (Valiokunnan muutosehdotukset)

Eduskunta hyviksyy uuden 7. lakiehdotuksen. (Valiokunnan uusi lakiehdotus)

Eduskunta hyviksyy kaksi lausumaa. (Valiokunnan lausumaehdotukset)

Valiokunnan muutosehdotukset

Laki

oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdymiskaaren 2 luvun 5 §, 11 luvun 3 b §:n 1 momentti, 12 luvun 17 §:n
1 momentti, 15 luvun 2 §:n 4 momentti, 21 luvun 8 d § ja 24 luvun 15 §:n 3 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 2 luvun 5 § laeissa 768/2002 ja 811/2008, 11 luvun 3 b §:n 1 momentti
laissa 439/2018, 12 luvun 17 §:n 1 momentti laissa 1052/1991, 15 luvun 2 §:n 4 momentti laissa
482/2023, 21 luvun 8 d § laissa 601/2002 ja 24 luvun 15 §:n 3 momentti laissa 165/1998, seka

lisdtddn lakiin uusi 6 a luku ja 12 lukuun uusi 17 a § seuraavasti:
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2 luku

Paatosvaltaisuudesta

5§

Kérijaoikeudessa on vain puheenjohtaja:

1) hakemusasiassa, jonka késittely ei jatketa riita-asian késittelysté sdddetyssa jérjestyksessa;

2) 6 a luvussa tarkoitetussa asiassa;

3) valmistelussa;

4) riita-asian péékésittelyssd, jos tuomarina toimii valmistelusta vastannut tuomari eiké asian
laatu tai laajuus edellyté asian késittelyé tiysilukuisessa kokoonpanossa;

5) otettaessa vastaan todistelua péadkasittelyn ulkopuolella; seké

6) kasiteltidessd erikseen 7 luvun mukaista turvaamistointa koskevaa asiaa.

Kérdjdoikeuden on varattava asianosaisille tilaisuus lausua késityksensd 1 momentin 4
kohdassa tarkoitetun tdysilukuisen kokoonpanon tarpeellisuudesta. Jos asianosainen pitdd
taysilukuista kokoonpanoa tarpeellisena, asia voidaan ratkaista padkasittelyssd yhden tuomarin
kokoonpanossa vain erityisesté syysta.

6 a luku

Pienten riita-asioiden kisittely

1§
Téssd luvussa sdddetdéin erditd pienid riita-asioita koskevista poikkeuksista riita-asian
kisittelyyn kérdjdoikeudessa.

2§

Riita-asian késittelyyn kdrédjaoikeudessa sovelletaan timén luvun sddnnoksii, jos:

1) kantajan vaatimus perustuu asuinhuoneiston vuokrasuhteeseen;

2) kantajan vaatimus on kanteen vireillepanohetkelld pddomaltaan enintddn 10 000 euroa tai
muu kuin rahaméériinen; ja

3) asiaa ei voida kisitelld summaarisena riita-asiana.

Asiaa ei kuitenkaan kisitelld timén luvun sddanndsten mukaisesti, jos se ei ole asian laadun tai
laajuuden vuoksi soveliasta. Asianosaisia on kuultava ennen tdssi momentissa tarkoitetun
paétoksen tekemisté.

38

Kantajan on haastehakemuksessaan ilmoitettava, ettd hénen késityksensd mukaan asia on
riitainen ja kuuluu tdimén luvun soveltamisalaan.

Haastehakemuksessa on ilmoitettava myods 5 luvun 2 §:ssd tarkoitetut tiedot.
Haastehakemuksessa on kuitenkin:

1) tarpeen mainita vaatimuksen perusteena ainoastaan ne seikat, joihin vaatimus vélittomaésti
perustuu; sekd

2) ilmoitettava aina ne todisteet, jotka kantaja aikoo vaatimustensa vilittdmien perusteiden
tueksi esittdd, ja mitd han kullakin todisteella aikoo ndyttdd toteen.:seké
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4§

Vastaajan on vastauksessaan ilmoitettava, myontaako hén kanteen vai vastustaako hin sité.

Jos vastaaja vastustaa kannetta, vastauksessa on ilmoitettava myos 5 luvun 10 §:ssé tarkoitetut
tiedot. Vastauksessa on kuitenkin:

1) tarpeen mainita vastauksen perusteena ainoastaan ne seikat, joihin vastustaminen
valittdmasti perustuu; seka

2) ilmoitettava aina ne todisteet, jotka vastaaja aikoo vastustamisensa vélittdmien perusteiden
tueksi esittdd, ja mitd han kullakin todisteella aikoo niyttda toteen.;seké

58
Kantajan tulee toimittaa kirjalliset todisteet kirdjdoikeuteen haastehakemuksen yhteydessé ja
vastaajan vastauksensa yhteydessa.

6§

Asianosaisen tulee toimittaa haastehakemus, vastaus ja muut asiakirjat kérdjédoikeuteen
sdhkdisessd asiointipalvelussa, jollei kérdjdoikeus erityisestd syystd salli hénen toimittaa
asiakirjaa muulla tavalla.

Sahkoisessa asiointipalvelussa ei kuitenkaan tarvitse toimittaa:

1) vastausta asiassa, joka on tullut vireille 5 luvun 3 §:ssi tarkoitetulla summaarisen riita-asian
haastehakemuksella, eikd

2) tyytymaéttomyyden ilmoitusta.

Sahkoisessa asiointipalvelussa asianosaista voidaan ohjata noudattamaan sitd, mité tissé laissa
sdddetddn.

78
Jos asianosainen, jonka on tullut toimittaa asiakirja kérdjaoikeuteen sdhkoisessa
asiointipalvelussa, toimittaa sen muulla tavalla, kérdjdoikeuden on kehotettava asianosaista
toimittamaan asiakirja médrdajassa sdhkdisessd asiointipalvelussa. Asianosaiselle on samalla
ilmoitettava siitd, mitd 8 §:ssd sdddetddn.
Kaéréjaoikeus voi erityisestd syysti pidentdd 1 momentissa tarkoitettua maéraaikaa.

8§

Jos asianosainen, jonka on tullut toimittaa asiakirja kérdjdoikeuteen sdhkdisessé
asiointipalvelussa, ei kehotuksesta huolimatta toimita kérdjéoikeuteen tillé tavalla:

1) haastehakemusta, se jitetddn tutkimatta;

2) vastausta, asia ratkaistaan siten kuin 5 luvun 13 §:ssd sdddetiin;

3) kérdjdoikeuden pyytdmai kirjallista lausumaa, asia ratkaistaan siten kuin 12 luvun 10—
13 §:ssé sdddetddn;

4) kirjallista todistetta tai muuta asiakirjaa, sité ei oteta asian késittelyssd huomioon;

5) valitusta tai vastavalitusta, sité ei oteta tutkittavaksi.

10
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Muutosta kérdjdoikeuden 1 momentin nojalla tekeméédn ratkaisuun haetaan niin kuin téssé
laissa sidddetdan.

9§
Kérdjdoikeuden tulee kisitelld hadtod koskeva asia ennen muita pienten riita-asioiden
menettelyssa késiteltivid asioita.

10 §

Sen lisdksi, mitd 5 ja 6 luvussa sdddetddn, kérdjdoikeuden tulee tehdd asianosaisille
tarkoituksenmukaisella tavalla selkoa asian kisittelyn kulusta ja sen ratkaisemisen kannalta
merkityksellisistd seikoista. Kérdjdoikeuden tulee kiinnittdd huomiota siihen, ettd asianosaiset
kykenevit tasavertaisesti ajamaan asiaansa.

11§

Kaéréjdoikeus voi valmistelun kuluessa erikseen maériti, ettd asianosaisen tulee miérdajassa:

1) esittdéd vaatimuksensa ja niiden perusteet seké lausua siitd, mité vastapuoli on esittényt;

2) ilmoittaa kérdjdoikeudelle kaikki todisteet, joihin hén haluaa asiassa vedota, ja mitd hin
aikoo kullakin todisteella nayttda toteen; seka

3) toimittaa kdrdjdoikeuteen kirjalliset todisteet, joihin hin haluaa asiassa vedota.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu madrdys annetaan uhalla, ettei asianosainen méérdajan jalkeen
saa vedota uuteen vaatimukseen tai seikkaan taikka muuhun todisteeseen, ecllei hin saata
todennékdiseksi, ettd hdnen menettelynsé johtuu pétevésté syysta.

Pienten riita-asioiden menettelyssa ei sovelleta 6 luvun 9 §:d4, ellei asiassa ole toimitettu
valmisteluistuntoa.

12§

Jos kérdjaoikeus katsoo sen edistédvin asian késittelyd tai sen sovinnollista ratkaisemista,
kirdjaoikeus voi tehdd kirjallisen tai suullisen yhteenvedon asian ratkaisemisen kannalta
merkityksellisistd riidattomista ja riitaisista kysymyksisté sekd tarvittaessa todisteista ja siité,
mitd kullakin todisteella aiotaan néyttdd toteen. Yhteenveto voi sisiltdd myds kirdjaoikeuden
alustavan arvion siitd, miten riitaisia kysymyksié koskeva néyttovelvollisuus asiassa jakautuu.

13§
Kaéréjaoikeus voi evétd pienten riita-asioiden menettelyssi kisiteltédvéssi asiassa esitettdvin
néyton myos silloin, jos se on asian asianmukaisen késittelyn edistdmiseksi perusteltua.

14 §
Jollei asiaa ole ratkaistu kirjallisessa valmistelussa, se siirretddn suoraan pédkésittelyyn.
Valmisteluistunto voidaan toimittaa vain, jos se on erityisesté syysta tarpeen.

15§

Padkasittelyssd kérdjdoikeuden on aluksi selostettava, mistd asiassa on kysymys ja mihin
valmistelussa on paadytty. Kérdjaoikeuden on tehtdva 5 luvun 19 §:ssé tarkoitettujen seikkojen
selvittdmiseksi tarpeelliset kysymykset ja huolehdittava siitd, ettd asianosaiset mainitsevat kaikki
seikat, joihin he haluavat vedota.

11
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Sen jélkeen kdrédjdoikeus ottaa vastaan todistelun. Kérdjédoikeus kuulustelee kuultavat, jollei se
katso olevan aihetta uskoa kuulustelemista asianosaisen tehtévéksi. Asianosaisille on varattava
tilaisuus esittdéd kuultaville kysymyksié.

Lopuksi asianosaiset esittévét loppulausuntonsa.

Padkasittely on pyrittdva saattamaan loppuun viivytyksettd yhdessé istunnossa.

16 §
Asiaa ratkaistaessa saadaan ottaa huomioon kaikki, mitd haastehakemuksessa, kirjallisessa
vastauksessa ja lausumassa sekd muutoin on esitetty.

17 §

Ratkaisu on perusteltava. Ratkaisun perusteluissa on lyhyesti todettava, mihin néytosti tehdyt
johtopdétokset perustuvat sekd mihin seikkoihin ja oikeudelliseen pédttelyyn ratkaisu
valittdmaisti perustuu.

Ratkaisussa on mainittava, ettd asia on késitelty timén luvun sddnndsten mukaisesti.

18§
Jos asiassa on toimitettu padkésittely, kérdjédoikeuden tulee julistaa ratkaisu ilmoittamalla sen
lopputulos ja perusteluiden paépiirteittdinen sisélto padkasittelypaivéna.
Kaérdjaoikeus saa kuitenkin antaa ratkaisun kdrdjaoikeuden kansliassa, jos siithen on erityinen
syy. Ratkaisu tulee silloin antaa niin pian kuin mahdollista.

19§

Kaéréjaoikeuden kokoonpanosta pienten riita-asioiden menettelyssd késiteltdvdssd asiassa
sdddetddn 2 luvun 5 §:ssé, puhelintiedoksiannosta 11 luvun 3 b §:ssé, takaisinsaannista 12 luvun
17 ja 17 a §:ssd, oikeudenkdyntiasiamichestd ja -avustajasta 15 luvun 2 §:ssid ja
oikeudenkayntikulujen korvaamisesta 21 luvun 8 d §:ssé.

Jos tdssd luvussa tai 1 momentissa mainituissa pykélissd ei toisin sdddetd, luvun
soveltamisalaan kuuluvan asian kisittelyyn kérdjdoikeudessa sovelletaan, mitd muualla laissa
sdddetddn riita-asian késittelysti kirdjdoikeudessa.

Jos laissa sdddetdéin, ettd asia tulee késitelld niin kuin riita-asian késittelystd sédddetddn, asia
kisitellddn noudattaen tdman luvun sddnndksii, jos se tayttad 2 §:ssé sdddetyt edellytykset.

11 luku
Tiedoksiannosta oikeudenkiynnissi

3b§

Kun tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta, se voidaan toimittaa myds siten, ettd tiedoksi
annettavan asiakirjan sisiltd kerrotaan vastaanottajalle puhelimitse ( puhelintiedoksianto ).
Puhelimitse ei kuitenkaan voida antaa tiedoksi haastetta muussa kuin 5 luvun 3 §:ssd tai 6 a
luvussa taikka oikeudenkdynnistd rikosasioissa annetun lain 5 a luvussa tai 8 luvun 11 §:ssé
tarkoitetussa asiassa.

12
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12 luku
Asianosaisista

17§
Jos takaisinsaantia koskeva hakemus otetaan tutkittavaksi, asiassa ei voida ottaa huomioon
sellaista, mitd 5 luvun 22 §m, 6 luvun 9 §m ja 6 a luvun 11 §:n nojalla ei olisi voitu ottaa
huomioon siind késittelytilaisuudessa, missé yksipuolinen tuomio annettiin.

17a3§

Takaisinsaantia koskeva asia késitellddn 6 a luvun sdénndsten mukaisesti, jos takaisinsaantia
haetaan asiassa, joka olisi riitaisena késitelty niin kuin mainitussa luvussa sdéddetéén.
Takaisinsaantihakemusta ei kuitenkaan tarvitse toimittaa kérdjdoikeuteen sdhkdisessé
asiointipalvelussa.

15 luku

Oikeudenkiyntiasiamiehesti

My6s muu kuin 1 momentissa mainittu, rehellinen ja muutoin kyseiseen tehtidvién sopiva ja
kykeneva tdysi-ikdinen henkild, joka ei ole konkurssissa ja jonka toimintakelpoisuutta ei ole
rajoitettu, voi toimia oikeudenkdyntiasiamiehenaé tai -avustajana:

1) 5 luvun 3 §:ssé tarkoitetussa asiassa;

2) 6 a luvussa tarkoitetussa asiassa;

3) hakemusasiassa, joka ei ole riitainen;

4) maaoikeusasiassa.

21 luku
Oikeudenkayntikuluista

8d3§

Asiassa, joka on kisitelty pienten riita-asioiden menettelyssé, asianosainen voidaan velvoittaa
korvaamaan vastapuolensa oikeudenkayntikuluja kirdjdoikeudessa enintédén 500 eurolla tai, jos
asiassa on toimitettu padkésittely, enintddn 1 000 eurolla. Liséksi hinet voidaan velvoittaa
korvaamaan vastapuolelle téltd perittdvin oikeudenkdyntimaksun méédréd ja télle aiheutuneita
erityisid kuluja.

Jos asia ratkaistaan 5 luvun 13 tai 14 §mn nojalla valmistelua jatkamatta yksipuolisella
tuomiolla, oikeudenkayntikulut tuomitaan 8 ¢ §:n mukaisesti.

13
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Edelld 1 ja 2 momentissa sdéddettyd ei kuitenkaan sovelleta, jos asianosainen taikka hinen
edustajansa, asiamichensd tai avustajansa on menetellyt 4 §:n 1 momentissa, 5 tai 6 §:ssd
tarkoitetulla tavalla.

Jos asiaa on késitelty myds muussa kuin 6 a luvussa sdddetysséd menettelyssd, asianosaisen
velvollisuuteen korvata vastapuolensa oikeudenkiyntikuluja ei téltd osin sovelleta 1 momenttia.

Edelld 1 momentissa tarkoitettujen, vuoden 2026 rahan arvoa vastaavien méirien suuruus
tarkistetaan viisivuotiskausittain oikeusministerion asetuksella rahan arvon muutosta vastaavasti.
Maérit pyoristetdadn lahimpéén tdyteen 50 euroon.

24 luku

Tuomioistuimen ratkaisu

Tuomion ja lopullisen pédtoksen allekirjoittavat ne, jotka ovat osallistuneet asian
ratkaisemiseen. Asianosaiselle annettava toimituskirja on allekirjoitettu tuomio tai lopullinen
padtos taikka asian esittelijdn tai presidentin médrddmén muun virkamiehen allekirjoittama
jéljennds tuomiosta tai lopullisesta paétoksest.

Tdman lain 6 a luvun 6-8 §:n voimaantulosta sdddetddn erikseen lailla.

Muilta osin tdma laki tulee voimaan péivand kuuta 20 .

Tamén lain voimaan tullessa vireilld olleeseen asiaan sovelletaan tdimén lain voimaan tullessa
voimassa olleita sadnnoksid. Tamén lain 24 luvun 15 §:n 3 momenttia sovelletaan kuitenkin myos
asiaan, joka on vireilla tdmén lain voimaan tullessa.

Laki

oikeusapulain 5 ja 6 §:n muuttamisesta
Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan oikeusapulain (257/2002) 5 §:n 2 momentti ja 6 §:n 2 momentti, sellaisena kuin
niistd on ensin mainittu laissa 927/2008, seuraavasti:

14
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58
Oikeusapuun kuuluvat avustajan toimenpiteet

Oikeusapu kattaa avustajan toimenpiteet enintddn 80 tunnilta tai, jos asia kisitellddn pienten
riita-asioiden menettelyssé, enintddn kahdeksalta tunnilta. Asiaa késittelevd tuomioistuin voi
kuitenkin pééttdd, ettd oikeusavun antamista jatketaan. Edellytyksend on, ettd oikeusavun saaja
esittdd selvityksen asian kisittelyn edellyttdmistd valttiméttomistd toimenpiteistd sekd ettd
oikeusavun jatkamiseen on erityisié syitd ottaen huomioon oikeusavun saajan oikeusturvan tarve
seki asian laatu ja laajuus. Tuomioistuimen on tilldin asetettava enimmaéistuntimééra avustajalle
korvattaville toimenpiteille. Tdmé tuntimdirdd ei voi kerrallaan ylittdd 30 tuntia, jollei
tuomioistuin asian erityisen laajuuden vuoksi toisin médrdd. Pyyntd oikeusavun antamisen
jatkamisesta on tehtdva hyvissd ajoin ennen kuin tuntimééiré on tullut tdyteen.

6§
Oikeusavun sisdlto erdissd tapauksissa

Oikeusapuun ei kuulu avustaminen:
1) yleisessé tuomioistuimessa késiteltdvéssd hakemusasiassa, ellei siihen ole erityisen painavia
Syité;
2) plenten r11ta aswlden menettelyssa késiteltdvéssi asiassa, ellei sithen-ole-halijan-henkiléén
syitdhakijan oikeusturva erityisestd syystd edellytd avustajan

kayttdmista;

3) yksinkertaisessa rikosasiassa, jossa yleisen rangaistuskdytinnon mukaan ei ole
odotettavissa sakkoa ankarampaa rangaistusta tai jossa muutoin odotettavissa olevaan
rangaistukseen ja asian selvitettyyn tilaan néhden syytetyn oikeusturva ei edellytd avustajan
kayttamista;

4) asiassa, joka koskee verotusta tai julkista maksua, ellei sithen ole erityisen painavia syité;
eikd

5) asiassa, jossa oikaisuvaatimus- tai valitusoikeus perustuu kunnan tai muun julkisyhteisén
jasenyyteen.

Tama laki tulee voimaan pdivana kuuta 20 .

15
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Laki

tuomioistuinmaksulain 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan tuomioistuinmaksulain (1455/2015) 2 §, sellaisena kuin se on osaksi laeissa 303/
2017, 662/2021 ja 893/2023, seuraavasti:

2§
Oikeudenkdyntimaksun suuruus

Riita-, rikos- ja muutoksenhakuasian, ylimaaraistd muutoksenhakua koskevan asian ja muun
lainkéyttdasian késittelystd peritdén oikeudenkdyntimaksua vuoden 2026 tasossa seuraavasti:

1) korkeimmassa oikeudessa 610 euroa;

2) korkeimmassa hallinto-oikeudessa 610 euroa;

3) hovioikeudessa:

a) rikosasiassa, ulosottokaaren (705/2007) mukaisessa muutoksenhakuasiassa seké asiassa,
jossa sovinto ei ole sallittu, 310 euroa;

b) muussa kuin a alakohdassa tarkoitetussa asiassa 610 euroa;

4) hallinto-oikeudessa 310 euroa;

5) kérdjaoikeudessa:

a) rikosasiassa, pienten riita-asioiden menettelyssd késitellyssd asiassa, ulosottokaaren
mukaisessa muutoksenhakuasiassa seké asiassa, jossa sovinto ei ole sallittu, 310 euroa;

b) yksipuolisella tuomiolla tai myontdmisen perusteella tuomiolla ratkaistussa tai sillensi
jddneessd oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 3 §:ssé tarkoitetussa riita-asiassa, jota koskevat tiedot
on toimitettu suoraan kdrdjaoikeuden tietojirjestelmiin, 70 euroa;

¢) muussa kuin b alakohdassa tarkoitetussa yksipuolisella tuomiolla tai myodntdmisen
perusteella tuomiolla ratkaistussa tai sillensd jadneessd oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 3 §:ssd
tarkoitetussa riita-asiassa 100 euroa;

d) vastaajan riitauttamassa oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 3 §:ssé tarkoitetussa asiassa 310
euroa;

¢) maaoikeusasiassa ja muussa kuin a—d alakohdassa tarkoitetussa riita-asiassa 610 euroa;

6) tyotuomioistuimessa 2 440 euroa;

7) markkinaoikeudessa 2 440 euroa;

8) vakuutusoikeudessa 610 euroa.

Jos markkinaoikeudessa késiteltdviassa julkisia hankintoja koskevassa asiassa hankinnan arvo
on vahintddn 1 miljoona euroa, késittelymaksu on 4 880 euroa. Jos hankinnan arvo on véhintdan
10 miljoonaa euroa, késittelymaksu on 7 300 euroa. Sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja
pelastustoimea koskevan uudistuksen toimeenpanosta ja sitd koskevan lainsddddnnon

16
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voimaanpanosta annetun lain (616/2021) 67 §:n 2 momentissa tarkoitetuissa hankinta-asioina
kisiteltédvissa hallintoriita-asioissa oikeudenkéyntimaksu on 310 euroa.

Yksityishenkilon oikeudenkéyntimaksu markkinaoikeudessa ja tyStuomioistuimessa on 610
euroa ja vakuutusoikeudessa 310 euroa.

Muutoksenhaussa markkinaoikeuden ratkaisemaan asiaan korkeimmassa oikeudessa ja
korkeimmassa hallinto-oikeudessa maksu on samansuuruinen ja méaédraytyy samojen perusteiden
mukaan kuin markkinaoikeudessa.

Riita-asian késittelystd kérdjdoikeudessa eurooppalaisen maksamisméérdysmenettelyn
kayttoonotosta annetussa Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EY) N:o 1896/2006
sdddetyssd menettelyssé peritdén oikeudenkidyntimaksua 100 euroa. Eurooppalaisesta véhiisiin
vaatimuksiin sovellettavasta menettelystd annetussa Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksessa (EY) N:o 861/2007 séddetyssd menettelyssd peritdén oikeudenkdyntimaksua 310
euroa. Tuomion uudelleen tutkimista koskeva pyyntd rinnastetaan tdtd lakia sovellettaessa
yliméérdiseen muutoksenhakemukseen.

Edelld sdddettyjen maksujen suuruus tarkistetaan kolmivuotiskausittain oikeusministerion
asetuksella rahan arvon muutosta vastaavasti. Maksujen méaéirét pyoristetdén lahimpaén tdyteen
kymmeneen euroon.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Ennen tdmén lain voimaantuloa asianomaisessa tuomioistuimessa vireilld olleeseen asiaan
sovelletaan tdman lain voimaan tullessa voimassa olleita sdannoksia.

Poiketen 2 §:n 6 momentissa sdddetystd maksujen suuruus tarkistetaan ensimmaisen kerran 1
paivand tammikuuta 2028. Tarkistaminen tehdddn silloin suhteessa rahan arvoon 1 pdivdnd
tammikuuta 2025. (Uusi 3 mom.)

Laki

tuomioistuinharjoittelusta annetun lain 16 §:n muuttamisesta
Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan tuomioistuinharjoittelusta annetun lain (674/2016) 16 §:n 1 momentin 1 kohta,
sellaisena kuin se on laissa 210/2019, seuraavasti:
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16 §
Laamannin mddrdykseen perustuva kérdjdnotaarin toimivalta kdrdjdoikeudessa

Laamanni voi méériti virassa kaksi kuukautta olleen kérdjédnotaarin toimimaan yksittdisessé
asiassa:

1) puheenjohtajana, jos asia kisitelldén oikeudenkdymiskaaren 6 a luvussa tarkoitetussa
menettelyssd tai se on muu riita-asia, joka koskee asuinhuoneiston vuokrausta tai jossa riidan
kohteena oleva rahamééra taikka omaisuuden tai etuuden arvo on pddomaltaan enintidén 20 000
euroa;

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Laki

eriiden asiakirjain lihettimisesti tuomioistuimille annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan erdiden asiakirjain ldhettimisestd tuomioistuimille annetun lain (248/1965) 1 §:n
2 momentti seuraavasti:

Milloin hovioikeudelle tai korkeimmalle oikeudelle tarkoitettu asiakirja on annettava tai
voidaan antaa jollekin toiselle viranomaiselle, saadaan asiakirja tillekin ldhettdd postitse tai
toimittaa ldhetin vélitykselld, niinkuin 1 momentissa on sanottu. Hovioikeudelle osoitetun
valituskirjelmén ja vastavalituksen toimittamisesta pienten riita-asioiden menettelyssé sdddetéédn
kuitenkin oikeudenkdymiskaaren 6 a luvussa.

Tamaén lain voimaantulosta sdddetdén erikseen lailla.
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Laki

ryhmiikannelain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan ryhmékannelain (444/2007) 1 §:n 4 momentti seuraavasti:

1§
Soveltamisala

Ryhmaékanteen késittelystd on tdmén lain liséksi soveltuvin osin voimassa, mitd riita-asian
kasittelystd muutoin sdddetddn. Ryhmékanteen késittelyssd ei kuitenkaan sovelleta
oikeudenkdymiskaaren 6 a luvun sddnnoksia.

Tama laki tulee voimaan péividna kuuta 20 .

Valiokunnan uusi lakiehdotus

Laki

riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamisesta yleisissi tuomioistuimissa annetun
lain 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paéitoksen mukaisesti

muutetaan riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamisesta yleisissd tuomioistuimissa
annetun lain (394/2011) 4 §:n 2 momentti seuraavasti:
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43§
Tuomioistuinsovittelun aloittaminen

Asia, joka on tuomioistuimessa oikeudenkdyntiasiana késiteltdvdnd, voidaan osoittaa
soviteltavaksi asianosaisen tai asianosaisten pyynnostd. Pyyntd on vapaamuotoinen, ja se on
tehtdva ennen kuin asian valmistelu on todettu péaattyneeksi. Oikeudenkdymiskaaren 6 a luvussa
tarkoitetussa pienten riita-asioiden menettelyssé késiteltdvéssa asiassa pyyntd voidaan kuitenkin
esittdd vield pasdkasittelyssd ennen todistelun vastaanottamista.

Tama laki tulee voimaan paivand kuuta 20 .

Valiokunnan lausumaehdotukset

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittid mahdollisuudet laajentaa pienten riita-
asioiden menettelyn soveltamisalaa mahdollisimman joutuisasti uusiin asiaryhmiin.

2. Eduskunta edellyttdd, ettd pienten riita-asioiden menettelyn toimivuutta ja vaikutuksia
seurataan ja asiasta toimitetaan lakivaliokunnalle selvitys vuoden 2030 loppuun
mennessd. Seurata tulee muun muassa pienten riita-asioiden menettelyn soveltamisalaa,
oikeudenkdyntiasiamichen ja -avustajan kelpoisuutta ja oikeudenkdyntikulujen
korvaamista koskevien sddnndsten toimivuutta sekd uudistuksen vaikutuksia oikeuden
saatavuuteen, asioiden kdsittelyaikoihin  sekd tuomioistuinten asiamddriin  ja
voimavaroihin.
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Helsingissd 19.3.2026
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Juho Eerola ps
varapuheenjohtaja Sandra Bergqvist r
jasen Pekka Aittakumpu ps
jésen Atte Harjanne vihr

jasen Pia Hiltunen sd

jasen Jessi Jokelainen vas
jasen Aleksi Jantti kok

jasen Anette Karlsson sd

jésen Mari Kaunistola kok
jasen Pihla Keto-Huovinen kok
jasen Rami Lehtinen ps

jasen Timo Mehtdld kesk

jésen Susanne Piivirinta kok
jasen Mika Riipi kesk

jasen Joakim Vigelius ps

Valiokunnan sihteerinid on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Tuokila
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