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LAKIVALIOKUNNAN MIETINTO 9/2001 vp

Hallituksen esitys

laeiksi  karg aoikeuslain

17 8n ja kihlakunnansyyttgjasta annetun lain
8 8:n muuttamisesta

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 15 péivanatoukokuuta 2001 | ghet-
tényt lakivaliokuntaan valmistelevasti késitelta-
véksi hallituksen esityksen laeiksi kéréj&oikeus-
lain 17 8:n ja kihlakunnansyyttdjastéa annetun
lain 8 §:n muuttamisesta (HE 68/2001 vp).

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- lainsdadantoneuvos Asko Valimaa, oikeusmi-
nisterio

hovioikeudenneuvos Antti Kuningas, Helsin-

gin hovioikeus

- laamanni Kauko Huttunen, Helsingin kérdj&
oikeus
syyttdjanvirasto

- asianggaOlli Pohjakallio, Suomen Asianagja-
jaliitto.

Lisdksi Suomen Lakimiesliitto on toimittanut

valiokunnalle kirjallisen kannanottonsa asi asta.

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi kéargj&oi-
keuslain sddnnosta kérgjaviskaalin ja notaarin
toimivallasta. Lainmuutoksella on tarkoitus sel-
ventda voimassa olevaa lakia siten, etté kargja-
viskaalilla ja laamannin maardyksesta virassa
vahintéan nelja kuukautta olleella notaarilla oli-
si oikeus toimia kérgjaoikeuden puheenjohtaja-
na lautamieskokoonpanossa rikosasiassa, jossa
syytetty ei ole vangittu jajossa mistéén syyttees-
s4 tarkoitetusta yksittéisesta rikoksesta ei syyt-
teessa mainittujen seikkojen vallitessa ole sé&-

HE 68/2001 vp

detty muuta tai ankarampaa rangaistusta kuin
sakkoatai kaksi vuotta vankeutta.

mivalta on sddnnelty vastaavalla tavalla kuin
edella tarkoitetussa kargjaviskaalia ja notaaria
koskevissa lainkohdissa. Téasta syystéd myos apu-
syyttdjasta annetussa laissa ehdotetaan muutet-
tavaksi vastaavasti. Ehdotetut lait ovat tarkoite-
tut tulemaan voimaan mahdollisimman pian sen
jalkeen, kun ne on hyvéksytty ja vahvistettu.

Versio 2.0
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Perustelut

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Kérgjdoikeuslain 17 §:n 2 momentin 4 kohdan
mukaan laamanni voi maérété virassa nelja kuu-
kautta olleen notaarin toimimaan yksittéisessa
asiassa puheenjohtajana niin sanotussa lauta-
mieskokoonpanossa, ei kuitenkaan rikosasiassa,
jossa syytetty on vangittu tai jossa asiassa ilme-
nevien seikkojen vallitessa voi seurata muu tai
ankarampi rangai stus kuin sakkoatai kaksi vuot-
ta vankeutta. S&8nndsta on ennen tdmén vuoden
maaliskuussa annettua korkeimman oikeuden
ennakkoratkaisua (KK O 2001:30) vakiintunees-
ti tulkittu siten, ettd ratkaisevaa on syyt-
teenalaisten yksittéisten rikosten rangaistusas-
teikko eik&d niiden enimméisrangaistusten yh-
teisaika. Sité vastoin korkeimman oikeuden tul-
kinnan mukaan lainkohdassa tarkoitetaan tutkit-
tavina olevien rikosten lukumaéarasta rii ppumat-
ta sitd enimmaéisrangaistusta, joka samassa ri-
kosasiassa vastaajalle on mahdollista tuomita.
Esityksessa ehdotetaan sdannoksen muut-
tamistasiten, ettéd notaarin jakéréjaviskaalin toi-
mivalta rikosten torkeyden perusteella méaaray-
tyisi yksiselitteisesti syytteessa tarkoitettujen
yksittéisten rikosten enimmaéisrangaistusten pe-
rusteella. Valiokunta pitda séénnoksen tdsmen-
tamisté esityksessa ehdotetuin tavoin tarkoituk-
senmukaisena seka tarpeellisena ja puoltaa la-
kiehdotusten hyvaksymistd muuttamattomina.
Notaarin ja kérgjaviskaalin toimivallan méa-
réaytyminen rikoksen rangaistusasteikon perus-
teella on kaavamainen, mutta selkeytensa ja yk-
sinkertaisuutensa vuoksi perusteltu sdantely-
tapa. Asianosaisten oikeusturvan kannalta on
oleellista, ettéd kargjaoikeuslain 17 §:n 3 momen-

tin mukaan laamannin on huolehdittava siita, et-
tei notaarin tai kéargjaviskaalin ratkaistavaksi an-
neta asiaa, jota on laatunsatai |agjuutensa vuok-
Si pidettava vaikeana ratkai sta.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan
kéytanndsssa ei ole esiintynyt oikeusturvaongel -
mia. Valiokuntatoteaakin, etta kysymyksessa on
lakitekninen laintarkistus, jossa sé&@nnoksia sel-
keyttamalla pal ataan lain al kuperéisiin tavoittei-
siin. Valiokunta ei siten tassd yhteydessa voi ot-
taa kantaa tuomioistuinlaitoksen virkarakentei-
siin eika tuomarikoulutuksen uudelleen jarjeste-
lyyn, jotka ovat erikseen lagja-alaisesti valmis-
teltavina

Asiantuntijakuulemisessa on nostettu kysy-
mys my0s erityisen siirtyméasaannoksen tarpeel-
lisuudesta. Valiokunta korostaa hallituksen esi-
tyksen perusteluissa (s. 3/11) esitettyd, etta oi-
keudenk@yntimenettelyd koskevia sdannoksia
ryhdytdan vakiintuneen kdytanndén mukaan so-
veltamaan heti niiden tultua voimaan myds niis-
s4 asioissa, jotka on pantu vireille jo ennen uu-
den lain voimaantuloa. Uutta lakia sovelletaan
siis my6s niihin asioihin, jotka ovat tulleet vi-
reille ennen lain voimaantuloa. Té&man vuoksi
erityinen siirtymasaannds ei ole tarpeen, vaan
laki koskee voimaan tullessaan heti kaikkia jo
tuomioistuimissa vireilla olevia asioita.

Paatdsehdotus

Edella esitetyn perusteella lakivaliokunta kun-
nioittavasti ehdottaa,

etta lakiehdotukset hyvaksytddn muut-
tamattomina.



Helsingissa 17 péivana toukokuuta 2001
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Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

vpj.
jés.

Matti Vahanakki /sd
Sulo Aittoniemi /alk
Erkki Kanerva/sd

Toimi Kankaanniemi /skl
Annika Lapintie /vas
Paula Lehtomaki /kesk
Kari Myllyniemi /kesk

Valiokunnan sihteerina on toi minut

valiokuntaneuvos Timo Tuovinen.

Kirsi Ojansuu /vihr
Veijo Puhjo /vas
Tero Ronni /sd
Mauri Salo /kesk
Timo Seppala /kok
Lasse Virén /kok.
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