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HALLITUKSEN ESITYS JA EDUSKUNTA-ALOITTEET
Hallituksen esitys

Esityksessd ehdotetaan séddettidviksi vanhemmuuslaki ja muutettavaksi hedelmdityshoidoista
annettua lakia. Isyyslaki ja ditiyslaki kumottaisiin. Lisdksi ehdotetaan vanhemmuuslain saatdmi-
sestd aiheutuvia valttimattomid muutoksia lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annettuun la-
kiin, lapsen elatuksesta annettuun lakiin, rekisterdidystd parisuhteesta annettuun lakiin, oikeus-
geneettisestd isyystutkimuksesta annettuun lakiin, kansalaisuuslakiin, elatustukilakiin, sosiaali-
huoltolakiin ja sosiaalihuollon asiakasasiakirjoista annettuun lakiin.

Esityksessd ehdotetaan, ettd ditiys- ja isyyslait yhdistetddn teknisesti. Samalla ehdotetaan tehté-
véksi lakien soveltamiskaytinnossé ilmenneet tarpeelliset tarkistukset.

Esityksessd ehdotetaan luovuttavaksi sddnnoksestd, jonka mukaan vanhemmuuden voi vahvistaa
aikaisintaan 30 pdivan kuluttua lapsen syntymaisti, jos lapsi on tunnustettu ennen lapsen synty-
maa. Esityksessé ehdotetaan lisdksi, ettd ennakkotunnustamista koskevia asiakirjoja ei endé lahe-
tetd ditiysneuvolasta lastenvalvojalle tarkistettaviksi, vaan ne lahetetdén suoraan Digi- ja véesto-
tietovirastoon odottamaan lapsen syntyméé ja vanhemmuuden vahvistamista. Tété varten luotai-
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siin sdhkdinen ilmoitusjirjestelma. Lisdksi ehdotetaan tehtévéksi pienempid muutoksia ja tarken-
nuksia vanhemmuuden selvittdmisen kéyttdalaa, selvittdmisen keskeyttdmisté, lapsen kuulemis-
ta sekd vanhemmuuden vahvistamista ja kumoamista koskeviin sdédnnoksiin.

Hedelmoityshoidoista annettua lakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd naispareille annetaan
mahdollisuus valita hedelmdéityshoitojen yhteydessd alkion muodostamiseen myds sellaisia siit-
vistetaanko naisparille syntyvén lapsen toiseksi vanhemmaksi siittiot luovuttanut isd vai toinen
aiti.

Esitys liittyy valtion vuoden 2022 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu kisiteltdviksi sen yh-
teydessa.

Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.1.2023.
Lakialoitteet

Lakialoitteessa LA 13/2020 vp ehdotetaan isyyslain 7 luvun 44 § kumottavaksi, jolloin isyyden
kumoamiseen tdhtddvan kanteen nostamista koskevat méaréajat poistuvat kokonaan.

Lakialoitteessa LA 20/2021 vp ehdotetaan isyyslain 7 luvun 44 § kumottavaksi, jolloin isyyden
korjaamiseen pyrkivéin kanteen nostamista koskevat méérdajat poistuvat kokonaan.

VALIOKUNNAN YLEISPERUSTELUT
Yleistdi

Aitiyden ja isyyden tunnustamisesta, selvittimisesti, vahvistamisesta ja kumoamisesta séfde-
tddn nykyisin erillisissé laeissa. Isyydestd sdéddetddn vuonna 2016 voimaan tulleessa isyyslaissa
(11/2015) ja aitiydestd vuonna 2019 voimaan tulleessa kansalaisaloitteen pohjalta sdéidetyssa
ditiyslaissa (253/2018, KAA 3/2018 vp). Vaikka sédénnokset sisdltyvit erillisiin lakeihin, ne vas-
taavat pitklti toisiaan. Aitiyslakia koskevaa kansalaisaloitetta kisitellessin lakivaliokunta piti
yhdenmukaista sdéintelyé luontevana, koska ditiyden ja isyyden vahvistamiseen liittyy monia yh-
teisid kysymyksid. Valiokunta piti kuitenkin aiheellisena arvioida yhteisen vanhemmuuslain sai-
tdmisté, kun isyys- ja ditiyslakien soveltamisesta on saatu riittdvasti kokemuksia (LaVM 1/2018
vp, s. 4).

Hallituksen esityksesséd on kyse ditiytté ja isyyttd koskevien sddnndsten kerddmisesté yhteiseen
lakiin. Keskeinen tarkoitus on ditiys- ja isyyslakien tekninen yhdistiminen, mutta lisidksi ehdote-
taan erditd muutoksia lakien soveltamiskdytdnndssd ilmenneiden tarkistustarpeiden perusteella.

Lakivaliokunta pitd4 hallituksen esitysti tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena sekd puoltaa hal-
lituksen esitykseen siséltyvien lakiehdotusten hyvaksymistéd seuraavin huomioin ja muutosehdo-
tuksin.
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Luopuminen 30 pdivdn peruuttamis- ja kiistdmismahdollisuudesta

Isyys ja ditiys voidaan nykyisin tunnustaa ennen lapsen syntyméa tai lapsen syntymén jéilkeen.
Ennen lapsen syntyméi tdmé voidaan tehda ditiysneuvolassa tai lastenvalvojalla ja lapsen synty-
mén jéilkeen lastenvalvojalla.

Se, joka on tunnustanut isyytensa tai ditiytensi ennakollisesti, voi peruuttaa tunnustamisensa il-
moittamalla siitd lastenvalvojalle 30 pdivdn kuluessa lapsen syntyméstd. Samassa méérdajassa
my0s lapsen synnyttinyt diti tai se henkild, joka katsoo olevansa tunnustajan sijasta lapsen van-
hempi, voi ilmoittaa lastenvalvojalle késityksensa siitd, ettd lapsen tunnustanut henkild ei ole lap-
sen vanhempi. Jos tunnustaminen till4 tavoin peruutetaan tai kiistetdén, tunnustaminen on vaiku-
tukseton, ja lastenvalvoja aloittaa isyyden tai ditiyden selvittdmisen. Isyyttd tai ditiyttd ei voida
vahvistaa ennen kuin 30 pdivéaa on kulunut lapsen syntymasta.

Hallituksen esityksesté ilmenee, ettd edelld kuvattu ennakollinen tunnustaminen toimii sinédlldan
hyvin ja on laajalti kéytetty (ks. s. 6). Lapsen syntymén jélkeistd 30 pdivédn peruuttamis- ja kiis-
tadmismahdollisuutta on kuitenkin kéytetty erittdin harvoin ja se on koettu soveltamiskaytdnnossé
turhaksi. Esimerkiksi vuonna 2019 lapsen syntyméa edeltdvié isyyden tunnustamisia peruutettiin
tai kiistettiin vain 0,1 prosentissa kaikista ennen lapsen syntyméé tehdyistd isyyden tunnustami-
sista. Hallituksen esityksessé ehdotetaan timin vuoksi 30 pdivin varoajasta luopumista. Epésel-
vid tapauksia varten ehdotetaan sekéd nykyisin kéytettdvissi olevien korjauskeinojen sdilyttdmis-
td ettd uusia keinoja.

Lakivaliokunnan asiantuntijakuulemisissa 30 péivén varoajasta luopumiseen on suhtauduttu péa-
osin myonteisesti, mutta ehdotusta on myds vastustettu ja katsottu, etteivit epéselvid tapauksia
varten ehdotetut korjauskeinot ole riittdvid. Ehdotuksen on katsottu heikentdvédn sekd vanhem-
muuden ennakolta tunnustaneen etté kilpailevan tunnustajan asemaa.

Lakivaliokunta pitdd 1dhtSkohtaisesti lapsen edun mukaisena, ettd lapselle saadaan vahvistettua
kaksi oikeudellista vanhempaa mahdollisimman pian hénen syntyméinséi jélkeen. Vanhemmuu-
den vahvistamisella on merkittidvia oikeusvaikutuksia muun muassa lapsen huoltajuuteen ja ni-
menantoon, ja on tirked4, ettd lapsen asema on niissi suhteissa selked.

Ehdotettua ja saamaansa selvitystd kokonaisuutena arvioituaan lakivaliokunta on paitynyt katso-
maan, ettd syntyvén lapsen ja lapsiperheen etu puoltaa 30 péivin varoajasta luopumista. Kyseisté
mahdollisuutta on kéytetty erittdin vdhén, ja valtaosassa tapauksia varoaika lykkda vanhemmuu-
den vahvistamista aiheettomasti. Lastenvalvojien kdytainnon kokemuksista saatujen tietojen mu-
kaan esimerkiksi perheen ulkopuolisten henkildiden kiistdmiset ovat jadneet yksittdisten tapaus-
ten tasolle. Tdmén arvioidaan johtuvan siitd, ettd 30 pédivéd on hyvin lyhyt aika reagoida sellai-
selle henkil6lle, joka ei ole osa perheen arkea ja tavanomaista sosiaalista verkostoa. Tallainen
henkild ei valttdmatté ole tullut edes tietoiseksi lapsen syntymésté ennen kuin 30 vuorokautta on
jo kulunut.

Varoajasta luopuminen edellyttdd kuitenkin vastapainokseen riittdvid keinoja, jotta lapsen alku-
perédén liittyvat epdselvyydet voidaan tarvittaessa selvittdd ja korjata. Valiokunta lausuu niilta
osin seuraavaa.
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Mabhdollisuus tunnustaa vanhemmuus ennen lapsen syntyméa on otettu kéyttdon niin sanottuja
selvid tapauksia varten (ks. LaVM 16/2014 vp ja HE 91/2014 vp). Tété ilmentdd muun muassa
nykyinen sdéntely terveydenhoitajan, kitilon ja lastenvalvojan velvollisuudesta kieltdytyé otta-
masta vastaan tunnustamista, jos asiaan liittyy epaselvyyksid. Kyseinen sdédnnds ehdotetaan hal-
lituksen esityksessd siilytettdviksi (1. lakiehdotuksen 19 §:n 4 mom.). Epidselvissé tapauksissa
vanhemmuutta ei siten tulisi tunnustaa ennen lapsen syntymai, vaan vasta lapsen syntymén jil-
keen, jolloin oikeusgeneettisten isyystutkimusten avulla voidaan varmistua lapsen geneettisesti
vanhemmuudesta ennen tunnustamista (1. lakichdotuksen 21 §).

Jos vanhemmuus on kuitenkin tunnustettu ennakolta ja epéily vanhemmuudesta heréé ennen lap-
sen syntymai, hallituksen esityksessd ehdotetaan sdilytettdviksi mahdollisuus peruuttaa ennakol-
linen tunnustaminen ennen lapsen syntymaa (1. lakiehdotuksen 20 §). Valiokunnalla ei ole tdhdn
huomauttamista, silld tdllainen tunnustamisen peruuttaminen ei viivéstytd lapsen vanhemmuu-
den vahvistamista, kuten nykyinen lapsen syntymén jélkeinen varoaika.

Jos taas vanhemmuus on tunnustettu ennakolta, mutta epdily vanhemmuudesta herdé vasta lap-
sen syntymén jilkeen, vanhemmuus voidaan nykyiseen tapaan selvittdd lastenvalvojalla. Télta
osin ehdotetaan uutena keinona, etté lapsen synnyttanyt &iti ja henkild, joka on tunnustanut van-
hemmuutensa ennen lapsen syntyméd, voivat yhdessd pyytdd lastenvalvojalta vanhemmuuden
selvittdmistd kuuden kuukauden kuluessa lapsen syntymaésti (1. lakiechdotuksen 6 §:n 3 mom.
1 kohta). My6s perheen ulkopuolinen henkild voi tunnustaa tai ilmoittaa aikovansa tunnustaa
vanhemmuuden, jolloin vanhemmuus voidaan selvittdd, jos lapsen synnyttinyt diti ja vanhem-
muuden ennakolta tunnustanut henkild timén hyvéksyvit (1. lakiehdotuksen 6 §:n 3 mom. 2 koh-
ta). Tdmé mahdollisuus sisdltyy my0s voimassa olevaan lainsdddantdon, eikd sille ole asetettu
médrdaikaa. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa on kuitenkin tuotu esiin, ettd vanhemmuuden
ennakolta tunnustaneella ja kilpailevalla tunnustajalla tulisi olla itsendinen mahdollisuus saada
lapsen vanhemmuuden selvittdiminen vireille lastenvalvojalla.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan yhden vanhemman tai kilpailevan osapuolen yksin te-
kemai vaatimusta vanhemmuuden selvittdmiseksi on pohdittu esityksen valmistelussa, mutta sii-
td luovuttiin, koska téllaisen vaatimuksen ei katsottu todennékdisesti johtavan vanhemmuutta
koskevan epéilyn ratkeamiseen. Tdma johtuu siitd, ettd vanhemmuutta koskevan epéilyn tutkimi-
nen edellyttdd oikeusgeneettisten isyystutkimusten tekemisté, johon lastenvalvoja 1ahtokohtai-
sesti tarvitsee tutkittavan suostumuksen. Toimivalta tillaisten tutkimusten teettdmiseen ilman tut-
kittavan suostumusta on vain tuomioistuimella, silld ndytteen antaminen on toimenpide, jolla ka-
jotaan perustuslain 7 §:ssd suojattuun henkilokohtaiseen koskemattomuuteen.

Koska oikeusgeneettistd isyystutkimusta varten ndytteet tarvitaan paitsi isdkandidaatista myos
lapsesta, suostumus néytteen ottamiseen tarvitaan joko lapselta itseltdén tai hdanen huoltajiltaan.
Siten tilanteessa, jossa vanhemmuuden ennakolta tunnustanut haluaisi lastenvalvojan selvittdvin
lapsen vanhemmuuden, vanhemmuuden selvittiminen edellyttdd aina myds lapsen synnyttdneen
didin myotivaikutusta. Jos taas vanhemmuuden selvittdmistd pyytdéd perheen ulkopuolinen hen-
kild ja lapsen toinen vanhemmuus on jo vahvistettu ennen lapsen syntyméi annetun tunnustami-
sen perusteella, vanhemmuuden selvittdminen lapsesta otettavan ndytteen avulla edellyttédé seka
lapsen synnyttineen &didin ettd vanhemmuuden ennakolta tunnustaneen mydtivaikutusta.
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Lapsen huoltajan tai huoltajien suostumusvaatimuksesta siten johtuu, ettei pelkéstidan yhden van-
hemman tai perheen ulkopuolisen henkilon vaatimuksesta aloitettu vanhemmuuden selvittdmi-
nen voi johtaa haluttuun lopputulokseen. Samasta syysté edellytetddn nykyisin sité, ettd aviopuo-
lisot voivat pyytdd isyyden selvittimistd lastenvalvojalta vain yhdessé (isyyslain 4 §:n 2 mom.
3 kohta). Edella esitetyn valossa valiokunnalla ei ole huomauttamista esityksessd ehdotettuihin
sadnnoksiin.

Virheellisesti vahvistettu vanhemmuus voidaan korjata myos tuomioistuinmenettelyssd. Tahén
liittyen uutena 30 pdivén varoajasta luopumiseen liittyvénd muutoksena hallituksen esityksessé
ehdotetaan, ettd isyyden tai ditiyden kumoamiskanteen tekemiseen oikeutettujen henkildiden
henkilOpiirid laajennetaan siten, ettd henkil6lld, joka katsoo olevansa lapsen vanhempi lapsen oi-
keudellisen vanhemman sijaan, on perheyhteyteen tai sithen rinnastettavaan suhteeseen perustu-
va kanneoikeus my®ds silloin, kun vanhemmuus on vahvistettu ennen lapsen syntyméi annetun
tunnustamisen perusteella. Voimassa olevan lainsddddnnon mukaan perheen ulkopuolisella mie-
hellé on téllainen kanneoikeus vain tilanteissa, joissa isyys perustuu isyysolettamaan (isyyslain
42 §:n 2 mom.).

Valiokunta katsoo, ettd ehdotettu kanneoikeuden laajentaminen ennakkotunnustamistilanteisiin
parantaa perheen ulkopuolisen kilpailevan tunnustajan asemaa ja oikeusturvaa. Téllaisen henki-
16n oikeusaseman parantamiseksi on kuitenkin perusteltua laajentaa kanneoikeus téssi yhteydes-
sd myos sellaisiin tilanteisiin, joissa vanhemmuus on tunnustettu lapsen syntymain jilkeen. Muu-
toksen myo6té perheen ulkopuolisen henkilon kanneoikeus laajenee koskemaan kaikkia vanhem-
muustilanteita. Tdmén toteuttamiseksi valiokunta ehdottaa asianomaisen sddnndsehdotuksen
muuttamista jéljempéné tarkemmin kuvatuin tavoin (1. lakichdotuksen 48 §:n 2 mom.).

Edell4 esitettyd kokonaisuutena arvioituaan valiokunta pitdé epaselvien tapausten varalle ehdo-
tettuja vanhemmuuden korjauskeinoja asianmukaisina.

Hallituksen esityksessé ei ehdoteta sisillollisida muutoksia perheen ulkopuolisen henkilon kan-
neoikeuden aineellisiin edellytyksiin (1. lakiehdotuksen 48 §:n 2 mom.). Kyseiset edellytykset
ovat tiukat, silld ne edellyttavit sekéd perheyhteyteen rinnastettavan suhteen ettd lapsen edun vaa-
timusten arvioimista ja tdyttymistd. Lakivaliokunta pitdd jatkossa aiheellisena arvioida, ovatko
mainitut edellytykset edelleen perustellut ja ajanmukaiset. Arvioinnissa on térkedi ottaa tasapai-
noisesti huomioon lapsen etu, lapsen oikeus tuntea alkuperénsé sekd sosiaalisen perhe-eldmén
suoja. Arvioinnissa merkitystd on myds silld, ettei lapsen omalle kanneoikeudelle ole asetettu eri-
tyisid edellytyksié tai miéraaikoja.

Vanhemmuuden kumoamiskanteen mddrdaika

Isyyden ja ditiyden kumoamista koskeva kanne on nykyisin nostettava kahden vuoden méiréajas-
sa (isyyslain 44 § ja éitiyslain 38 §). Méérdajan alkamisajankohta on liitetty tilanteesta riippuen
lapsen syntyméién, isyyden vahvistamiseen tai ditiyden vahvistamiseen. Lapsen omalle kanneoi-
keudelle ei ole asetettu médrdaikaa.

Kumoamiskanne voidaan kuitenkin tutkia, vaikka se olisi pantu vireille edelld mainitun maéra-
ajan paittymisen jilkeen, jos kantajalla on ollut laillinen este tai hdn ndyttdd muun erittdin paina-
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van syyn, jonka vuoksi kannetta ei ole aikaisemmin nostettu. Erittdin painavana syyné on oikeus-
kiytanndssé pidetty erityisesti sité, ettd aihe epdilld vanhemmuuden paikkansapitévyyttd on syn-
tynyt vasta kanneajan jilkeen. Oikeuskdytdnnon mukaan kanne on talldin kuitenkin tullut nostaa
ripedsti sen jdlkeen, kun epéilys on syntynyt, ja viipymatté sen jalkeen, kun syy, joka esti kanteen
nostamisen méérdajassa, on poistunut (ks. HE, s. 10).

Esityksessd ehdotetaan vanhemmuuden kumoamiskannetta koskevan méirdaikasaantelyn séilyt-
tdmistd. Ehdotetun vanhemmuuslain 50 §:n 1 momentin mukaan kanne on pantava vireille kah-
den vuoden kuluessa lapsen syntymaésti tai vanhemmuuden vahvistamisesta. Lapsen omalle kan-
neoikeudelle ei ehdoteta asetettavaksi méddrdaikaa, mikd vastaa nykytilaa. Ehdotetun 50 §:n
2 momentin mukaan kanne voidaan kuitenkin tutkia, vaikka se olisi pantu vireille mééréajan
padttymisen jilkeen, jos kantajalla oli laillinen este tai hédn nédyttdd muun painavan syyn, jonka
vuoksi kannetta ei ole aikaisemmin nostettu. Kanne on kuitenkin jétettdva tutkimatta, jos sitd ei
ole nostettu vuoden kuluessa siitd, kun syy kanteen nostamatta jattdmiselle oli poistunut.

Ehdotettu sdintely eroaa voimassa olevasta siind, etti tilanteessa, jossa kumoamiskannetta ei ole
pantu vireille padsdanndn mukaisessa kahden vuoden méériajassa, kanteen nostamista koskee
tasméllinen méérdaika, joka kuitenkin antaa kantajalle nykyistd enemmin aikaa arvioida asiaa.
Lisdksi edellytysti liittyen muun syyn painavuuteen on nykyisestd lievennetty.

Perustuslakivaliokunnalla ei ole ollut huomauttamista ehdotetusta sdintelysti (ks. PeVL 26/2021
vp).

Lahes kaikki lakivaliokunnassa kuullut asiantuntijat ovat kannattaneet hallituksen esityksessé eh-
dotettua ratkaisua sdilyttdd vanhemmuuden kumoamiskannetta koskeva méirdaikasédintely esi-
tyksessé ehdotetuin joustavuutta lisédédvin tarkistuksin.

My®os lakivaliokunta on ehdotettua ja saamaansa selvitystd kokonaisuutena arvioituaan péétynyt
puoltamaan kumoamiskanteen nostamiselle asetetun méériajan siilyttdmistd hallituksen esityk-
sessd esitetyin tavoin. Kuten hallituksen esityksessd todetaan, vanhemmuuden kumoamista kos-
kevilla sddnndksilla on kaksi tavoitetta (s. 11). Yhtéélta pyritdén turvaamaan se, etté virheellinen
isyys tai ditiys voidaan korjata ja siten tukea lapsen oikeutta tuntea vanhempansa ja alkuperinsa.
Toisaalta niilld pyritdén suojaamaan vakiintuneita sosiaalisia vanhemmuussuhteita ja hélventa-
méédn vanhemmuuskysymyksiin liittyvid epdvarmuustekijoitd. Esimerkiksi isyysolettaman mu-
kaisesta isdstd on voinut muodostua lapselle merkityksellinen sosiaalinen vanhempi, vaikka olet-
tama onkin johtanut vééraén biologiseen isyyteen. Jalkimmaéisté tavoitetta ilmentévét isyyden ja
ditiyden kumoamiselle asetetut méédrédajat, jotka eivét kuitenkaan nykyisinkdén ole aivan ehdot-
tomia.

Valiokunnan mukaan on lapsen edun kannalta tirkedd, ettd hinen alkuperdansé koskeva epdily
késitelldin mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Kumoamiskanteen nostamiselle asetettu
madrdaika tukee tatd tavoitetta. Jos vanhemmuuden kumoamiskanteella ei ole méardaikaa, kan-
teen nostamismahdollisuus sdilyy avoimena ja kantaja voi milloin tahansa nostaa kanteen. Tama
loisi oikeudellista epdvarmuutta vanhemmuussuhteisiin ja perhe-eldmééan. Valiokunta pitda kui-
tenkin kannatettavana ja perusteltuna lieventdd méérdaikasdéntelyn ehdottomuutta hallituksen
esityksessd ehdotetulla tavalla niitd tilanteita varten, joissa kumoamiskannetta ei ole nostettu



Valiokunnan mietinté LaVM 9/2022 vp

médrdajassa. Muutoksen toimivuutta ja vaikutuksia tulee jatkossa seurata seké tarvittaessa selvit-
tdd mahdollisia vaihtoehtoja sédntelyn edelleen kehittdmiseksi. Valiokunta ehdottaa asiasta lau-
suman hyviksymistéd (Valiokunnan lausumaehdotus).

Lapsen mielipiteen selvittdminen ja kuuleminen

Vanhemmuuslakiin ehdotetaan sisdllytettdviaksi erillinen sd&nnos lapsen mielipiteen selvittdmi-
sestd lapsen etua arvioitaessa sekéd lapsen kuulemisesta tuomioistuinkésittelyssa (1. lakiehdotuk-
sen 63 §). Ehdotettu sddannds on tarked, silld se korostaa lapsen oikeuksien yleissopimuksen 12 ar-
tiklassa tarkoitettua lapsen osallisuutta ja vaikutusmahdollisuuksia vanhemmuutta koskevissa
asioissa. Téllaiset asiat ovat lapsen kannalta erityisen merkityksellisié.

Ehdotettu sddannds on kuitenkin erdiltd osin epdmédrdinen. Sanamuotonsa perusteella se koskee
myos 15 vuotta tayttdnyttd lasta, mutta téllaisella lapsella on vanhemmuutta koskevissa asioissa
prosessuaalisesti vahvempi asema kuin mité nyt ehdotetaan (ks. myos HE, s. 28). Valiokunta kat-
soo tdmén vuoksi, ettd ehdotettu sddnnds on perusteltua rajoittaa koskemaan vain alle 15-vuoti-
aan lapsen mielipiteen selvittdmisté ja huomioon ottamista.

Ehdotetun sddnndksen sanamuoto jéttdd epdméadrdiseksi myos sen, missé lapsen edun arviointiti-
lanteissa lapsen mielipide tulee selvittdd. Sdéntelya on tarpeen selkeyttdd viittaamalla nithin van-
hemmuuslain sdénnoksiin, joihin siséltyy erityinen viittaus lapsen edun arvioinnista tietyssé ti-
lanteessa.

Ehdotetusta sdéntelystd ei mydskédédn ilmene, milld tavoin tuomioistuin selvittid alle 15-vuotiaan
mielipiteen, jos se katsoo, ettei lapsen kuuleminen henkildkohtaisesti tuomioistuimessa ole sove-
liasta. My®os tdltd osin ehdotettua sddntelyd on perusteltua selkeyttdd. Valiokunnan ehdottamia
tarkistuksia késitelldén tarkemmin jéljempéana yksityiskohtaisissa perusteluissa.

Asiantuntijakuulemisissa on ehdotettu myds muita siséllollisid muutoksia lapsen mielipiteen sel-
vittdmiseen. Esiin on muun muassa tuotu, ettd lapsen etu ja mielipide olisi selvitettidva ja otettava
huomioon kaikissa vanhemmuutta koskevissa asioissa eiké vain niissa tilanteissa, joissa lapsen
etu on erillinen harkintaperuste. Tdma olisi kuitenkin laajakantoinen muutos, joka merkitsisi pe-
rustavanlaatuista muutosta vakiintuneeseen séddntelyyn ja sen periaatteellisiin ldhtokohtiin. Tal-
laiseen uudelleentarkasteluun ei tdssd yhteydessé ole mahdollisuutta.

On myds huomattava, ettd kdytdnnon ratkaisutoiminnassa useimmat oikeudellista vanhemmuut-
ta koskevat tapaukset ratkaistaan oikeusgeneettisten isyystutkimusten perusteella. Jos oikeusge-
neettiset isyystutkimukset osoittavat jonkun henkilén olevan lapsen vanhempi ja ratkaistavaan
asiaan liittyvat muut menettelylliset edellytykset tiyttyvét, lapsen mielipiteelle tai lapsen edun ar-
vioinnille ei ldhtdkohtaisesti anneta merkitystéd, jollei lapsi ole tdyttdnyt 15 vuotta ja vastustaa
vanhemmuuden vahvistamista. Siten jos lapsen etu ja mielipide olisi selvitettdvé ja otettava huo-
mioon kaikissa vanhemmuutta koskevissa asioissa, on mahdollista, ettd tima saattaisi alkaa vai-
kuttaa vanhemmuusasioissa alkuperéisté tarkoitustaan laajemmin tai sen vastaisesti.
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Hedelmaityshoidot ja naisparien valinnanvapauden laajentaminen

Naisparille annettavaan hedelmdityshoitoon voidaan nykyisin kéyttda vain sellaisia siittidité, joi-
den luovuttaja ei ole antanut suostumustaan isyytensé vahvistamiseen (hedelméityshoidoista an-
netun lain 16 §:n 2 mom.). Naisparin hedelmdéityshoitojen tuloksena syntyville lapselle ei siten
voida vahvistaa oikeudellista isdd. Aitiyslakia sdéidettéiessé lakivaliokunta piti ratkaisua seki pa-
rien ettd hedelmoityshoitokdytdntjen kannalta selkeédné, silléd vastaava rajaus koskee myos eri
sukupuolta olevia pareja. Rajauksen arvioitiin myds tukevan ei-synnyttivén naisen vanhemmuut-
ta ja suhdetta lapseen sekd naisparin yhteistd vanhemmuutta (ks. LaVM 1/2018 vp). Lakivalio-
kunta piti kuitenkin aiheellisena, ettd oikeusministerio erikseen selvittdd sdéntelyn muuttamista ja
arvioi téllaisen muutoksen vaikutukset.

Nyt hallituksen esityksesséd ehdotetaan naisparille mahdollisuutta valita hedelmdityshoitojen yh-
teydessd alkion muodostamiseen myos sellaisia siittioitd, joiden luovuttaja on suostunut isyyden
vahvistamiseen. Jos naispari valitsee alkion muodostamiseen tillaisia siittiditd, hedelmoityshoi-
synnyttéineen didin kumppani. Tdma johtuu siitd, ettd isyyden vahvistaminen on ensisijaista suh-
teessa ditiyden vahvistamiseen, eiki ditiyttd siten voida vahvistaa, jos lapsella on jo kaksi oikeu-
dellista vanhempaa tai lapselle voidaan todeta tai vahvistaa isd (1. lakiechdotuksen 5 §:n 2 mom.).

Esityksessd ehdotetaan hedelmdityshoidoista annettua lakia muutettavaksi niin, ettd naispareille
annetaan mahdollisuus valita hedelmdityshoitojen yhteydessa alkion muodostamiseen myos sel-
laisia siittioitd, joiden luovuttaja on suostunut isyyden vahvistamiseen. Esityksessé ei ehdoteta
vastaavaa valinnanmahdollisuutta naisen ja miehen muodostamille pareille. Perustuslakivalio-
kunnan késityksen mukaan séédntely ei muodostu ongelmalliseksi perustuslain 6 §:n kannalta (Pe-
VL 26/2022 vp).

Lakivaliokunta suhtautuu naisparin valinnanmahdollisuuden laajentamiseen esitetylld tavalla
myonteisesti, silld se mahdollistaa naisparin perheessa elédville lapselle oikeudellisen isén osa-
puolten niin halutessa. Téll4 tavoin se ottaa nykyséédntelyd paremmin huomioon perheiden moni-
naisuuden ja tukee lapsen oikeutta tuntea biologinen vanhempansa muuttamatta kuitenkaan ny-
kyisen oikeustilan l&htSkohtaa siité, etté lapsella voi olla enintdin kaksi oikeudellista vanhempaa.

Valiokunta kuitenkin korostaa, ettd valinta siitd, vahvistetaanko sukusoluja luovuttaneen isyys
vai vahvistetaanko naisparin toinen osapuoli lapsen &idiksi synnyttédvin naisen rinnalle, tehddin
kiytanndssd naisparin pédttiessd, millaisia sukusoluja hedelmoityshoidossa kéytetédan. Naisparin
tuossa yhteydessé tekemailld valinnalla on siten ratkaiseva merkitys sille, vahvistetaanko tulevan

taessaan valita, antaako hén suostumuksensa isyyden vahvistamiseen vai ei. On siten olennaista,
ettd naisparit ja siittididen luovuttajat ymmaértavét eri vaihtoehtojen ja valinnan merkityksen ja
oikeusvaikutukset, minkd vuoksi valiokunta korostaa hedelmdityshoidoissa annettavien tietojen
ja neuvonnan merkityst.

Hedelmoityshoitolakiin ehdotetaan tdssd yhteydessé tehtéviksi vain ne muutokset, jotka ovat
vélttdméattomid naisparin valinnanvapauden laajentamiseksi. Saadun selvityksen mukaan hedel-
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mdityshoitolain yleistd sééntelyi ei ole tdssé yhteydessd tarpeen muuttaa ehdotetun muutoksen
toteuttamiseksi.

Hedelmoityshoitolaissa sdddetdén jo nykyisin siitd, ettd hedelmoityshoitopalveluiden antajan on
ennen hoidon antamista selvitettdva hoitoa saavalle hoidon tuloksena syntyvin lapsen ja muiden
osapuolten oikeudellinen asema (9 §). Sukusolujen luovuttajalle on ennen suostumuksen vastaan-
ottamista selvitettdvé lain 16 §:n 1 momentin sukusolujen luovuttamiseen liittyvit ladketieteelli-
set ja oikeudelliset seikat. Jos hedelmdityshoidossa kédytetédédn luovutettuja sukusoluja tai alkioita,
palvelujen antajan on liséksi annettava hoitoa saavalle tietoja hoidon tuloksena syntyvin lapsen
biologisen alkuperdn mahdollisista vaikutuksista perheenjdsenten keskinéisiin suhteisiin ja siité,
miten mahdollisia ongelmia voidaan ehkaista tai lievittdd. Palvelujen antajan on jérjestettidva hoi-
toa saavalle mahdollisuus keskustella néistd kysymyksisté asiantuntijan kanssa.

Sovellettaviksi tulevat myds muun muassa suostumuksen peruuttamista koskevat hedelmoitys-
hoitolain sdannokset (16 §:n 3 ja 4 mom.), jotka soveltuvat kaikkeen hedelmoityshoitoon luovu-
tetuilla sukusoluilla. Luovuttaja voi kyseisen sdéntelyn mukaan peruuttaa suostumuksensa, mut-
ta peruutuksella ei ole vaikutusta siltd osin kuin luovuttajan sukusoluja on jo kéytetty hedelmgi-
tyshoitoon ennen kuin hoitoa antava palvelujen antaja on saanut peruutuksesta tiedon.

Jotta asiakirjat ohjaavat hedelmdityshoitoklinikoita hoitoa saavien ja sukusoluja luovuttajien
neuvonnassa ja jotta niistd vilittyy tarpeelliset tiedot selkeédsti my0s niitd myohemmin késittele-
ville viranomaisille, lakivaliokunta pitda tirkeén4, ettd hedelmoityshoitoon liittyvét asiakirjamal-
lit suunnitellaan tdiman mukaisesti hallituksen esityksen perusteluista ilmenevallé tavalla ennen
vanhemmuuslain voimaantuloa (ks. HE, s. 105).

Voimaantulo ja toimeenpano

Vanhemmuuslakiehdotuksella on yhteys sote-uudistukseen (HE 241/2020 vp) ja sotel100-hank-
keeseen (HE 56/2021 vp) sisdltyviin muutoksiin (ks. HE, s. 105 ja 106), ja niiden on tarkoitus tul-
la voimaan samanaikaisesti 1.1.2023.

Esitys liittyi valtion vuoden 2022 talousarvioesitykseen ja oli tarkoitettu késiteltédvéksi sen yhtey-
dessé. Sité ei kuitenkaan voitu késitelld kyseisessé budjettilakiaikataulussa johtuen edelld maini-
tun sote100-hanketta koskevan hallituksen esityksen kisittelyn viivéstymisestd. Tdmén vuoksi ja
ottaen huomioon, etti esityksen perustelujen mukaan lain toimeenpanon vaatimien toimien vuok-
si lait voivat tulla voimaan aikaisintaan vuoden kuluttua niiden hyvéksymisesti ja vahvistamises-
ta (s. 104), lakivaliokunta on kevidilld 2022 pyytényt oikeusministeriotd arvioimaan uudistuksen
voimaantulon ja toimeenpanon aikataulua uudelleen.

Saadun lisdselvityksen mukaan oikeusministerid, valtiovarainministerid, sosiaali- ja terveysmi-
nisterid, Digi- ja véestotietovirasto sekd Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ovat pitidneet ensiarvoi-
sen tirkednd pysya alkuperdisessd aikataulussa, jossa vanhemmuuslaki ja sote-uudistus tulevat
voimaan samaan aikaan 1.1.2023, silld uudistusten eriaikainen voimaantulo aiheuttaisi useita on-
gelmia. Vanhat lomakkeet ja toimintamallit jouduttaisiin aluksi viemién uuteen sote-organisaa-
tioon, mika tarkoittaisi sité, ettd kahden uudistuksen yhtdaikaisesta toimeenpanosta saatavat kus-
tannusedut eivét toteutuisi. Vanhemmuuslain voimaantulon viivéstyminen tarkoittaisi myds sité,
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ettd arvioidut lastenvalvojien tydvoimaresurssisaastot viivastyisivat (ks. HE, s. 22). Eriaikainen
voimaantulo merkitsisi myds sitd, ettd lastenvalvojat ja neuvolat joutuisivat kdyméén lépi kaksi
isoa toimintatapamuutosta lyhyen ajan sisalla.

Edelld esitetyn vuoksi vanhemmuuslain toimeenpanoon liittyvid valmistelutoimia on valiokun-
nan saaman selvityksen mukaan tehty kevéadn 2022 aikana niin pitkélle kuin se on ollut mahdol-
lista, ja lain toimeenpanoon liittyvit koulutukset on suunniteltu alustavasti siten, ettd vanhem-
muuslaki tulisi voimaan 1.1.2023. My®6s uudistuksen toimeenpanoon vuodelle 2022 tarvittavista
lisimaardrahoista on huolehdittu kuluvan vuoden toisessa lisdtalousarviossa (ks. HE 81/2022 vp,
s. 17, 73 ja 119) ja pysyvistd lisimaérarahatarpeista julkisen talouden suunnitelmassa vuosille
2023—2026.

Saamansa selvityksen valossa lakivaliokunta pitdd perusteltuna vanhemmuuslain voimaantuloa
1.1.2023 samanaikaisesti sote-uudistuksen kanssa. Tarvittavien lomakkeiden ja jarjestelmien tu-
lee olla tuolloin valmiita ja kéytettidvissd. Koulutuksesta ja tiedottamisesta tulee huolehtia hyvis-
sé ajoin ennen uudistuksen voimaantuloa.

Muita seikkoja

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa vanhemmuusséantelyyn ehdotettuja muutoksia on pidetty
osin liian suppeina ja katsottu, ettd muun muassa pyrkimysté sukupuolineutraaliin sééntelyyn,
transhenkil6iden vanhemmuutta seké useamman kuin kahden oikeudellisen vanhemman mahdol-
lisuutta olisi esityksen valmistelussa tullut pohtia laajemmin. Esiin on tuotu my0s tarve siénte-
lylle, jonka nojalla voitaisiin selvittdd oikeusgeneettisten tutkimusten avulla synnytténeen didin
vanhemmuutta ja sen perusteella vahvistaa tai kumota synnyttdneen didin &itiys.

Lakivaliokunnan saaman selvityksen mukaan edelléd mainittuja muutostarpeita arvioidaan erik-
seen. Oikeusministeriossd on kdynnissé selvityksen teettdminen monimuotoisten perheiden koh-
taamista lainsdddédnnollisistd haasteista. Myds synnyttdneen didin vanhemmuuteen liittyvien
mahdollisten lainsdddéntotarpeiden arviointi on kdynnistetty oikeusministeridossd. Transperhei-
den vanhempien ja lasten oikeudellista asemaa vuorostaan arvioidaan translainsdddannon vireilla
olevan uudistamisen yhteydessd. Valiokunta pitda tiarkeédna, ettd selvitysten pohjalta arvioidaan,
mihin toimenpiteisiin on tarpeen ryhtyd perheiden yhdenvertaisuuden ja lapsen edun toteutumi-
seksi.

Lakialoitteet

Valiokunnan hallituksen esityksen késittelyyn yhdistdmissa lakialoitteissa LA 13/2020 vp ja LA
20/2020 vp ehdotetaan isyyslain 7 luvun 44 §:n kumoamista, jolloin isyyden kumoamiseen tih-
tadvan kanteen nostamista koskevat méérdajat poistuvat kokonaan. Muutosehdotusta perustel-
laan aloitteissa muun muassa silld, ettd kyseinen sddnnds toimii lainsditéjén tahdon vastaisesti
loukaten liséksi lapsen oikeutta tietdd biologinen alkuperénsé. Lisdksi tuodaan esiin, ettd virheel-
lisen isyyden sdilyttiminen keinotekoisten aikarajojen perusteella aiheuttaa tilanteen, joka on ris-
tiriidassa YK:n lapsen oikeuksien yleissopimuksen ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen kanssa,
ja ettd Suomen velvoite on muuttaa kansallinen lainsdédéntonsd vastaamaan ihmisoikeusvelvoit-
teitaan.
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Lakivaliokunta pyysi perustuslakivaliokunnan lausuntoa siitd, miten ehdotuksia on arvioitava pe-
rustuslain sdédnndsten ja kansainvélisten ihmisoikeussopimusten kannalta. Perustuslakivaliokun-
ta ei kuitenkaan arvioinut lakivaliokunnan lausuntopyynndssé esitettyé (ks. PeVL 26/2022 vp).
Perustuslakivaliokunnan mukaan sen perustuslain 74 §:n mukaisiin tehtiviin ei kuulu ennakoi-
van arvion tekeminen esimerkiksi jonkin tulevaisuudessa mahdollisesti annettavan lakiehdotuk-
sen suhteesta perustuslakiin (ks. lausunnossa viitatut PeVL 20/2013 vp, s. 4, ja PeVL 23/2021
vp). Jos lakivaliokunta péityy ehdottamaan sdéinndsmuutoksia, muutokset on saatettava perustus-
lakivaliokunnan késiteltdviksi.

Lakivaliokunta toteaa, ettd hallituksen esityksessd ehdotetulla vanhemmuuslailla yhdistetddn
isyyttd ja ditiyttd koskevat sddanndkset ja kumotaan erilliset isyys- ja ditiyslait, mikd merkitsee
myos lakialoitteissa tarkoitetun isyyslain 7 luvun 44 §:n kumoutumista. Hallituksen esityksessi ei
kuitenkaan ehdoteta vanhemmuuden kumoamiskanteen méairdaikasdantelystd luopumista koko-
naan, joten vanhemmuuslain sditdminen ei johda lakialoitteissa tavoiteltuun lopputulokseen. Esi-
tyksessd ehdotetaan kuitenkin méardaikasddntelyyn tarkistuksia, jotka lieventdvdt méérdaika-
sadntelyn ehdottomuutta. Edelld tarkemmin selvitetyin tavoin ja perustein lakivaliokunta on paé-
tynyt puoltamaan hallituksen esityksessd ehdotettua ratkaisua.

Edellé esitetyn johdosta valiokunta ehdottaa, etti lakialoitteet hylataan.

VALIOKUNNAN YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT
1. Vanhemmuuslaki
2 luku. Vanhemmuuden selvittiminen.

8 §. Vanhemmuuden selvittiimisen toimeenpanija. Pykélidn 4 momentin mukaan mité 8, 19,
22 ja 66 §:ssd sdddetiddn hyvinvointialueista, sovelletaan Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakun-
nan kuntiin. Sééntelyn seurauksena kunnat Ahvenanmaan maakunnassa hoitavat sellaisia van-
hemmuuslain mukaisia tehtdvid, jotka vuoden 2023 alettua kuuluvat muualla Suomessa hyvin-
vointialueille. Perustuslakivaliokunnan mukaan téllaiselle séédntelylle ei ole estettd perustuslain
nékdkulmasta (ks. PeVL 26/2022 vp, kappale 11 ja siind viitattu PeVL 18/2022 vp, kappale 8).

10 §. Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysyé totuudessa. Pykélin 2 momentissa
sdddetddn osapuolten velvollisuudesta pysya totuudessa heidén antaessaan tietoja neuvottelussa
vanhemmuuden selvittdmiseksi. Valiokunta ehdottaa, ettdi momenttiin lisdtddn viittaus henki-
166n, jonka vanhemmuus on vahvistettu 19 §:ssi tarkoitetun tunnustamisen perusteella.

15 §. Vanhemmuuden selvittiimisesti laadittava poytikirja. Pykélin [ momentin mukaan
lastenvalvojan on laadittava vanhemmuuden selvittdmisestd pdytékirja, johon tulee merkiti kaik-
ki ne tiedot, joilla on merkitystd vanhemmuutta vahvistettaessa tai kumottaessa. Valiokunta eh-
dottaa, ettd tiedoilta edellytetdédn valttimattomyyttd, koska pdytikirjaan merkittavét tiedot sisél-
tdvit myds arkaluonteisia tietoja.
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3 luku. Vanhemmuuden tunnustaminen.

18 §. Tunnustamisen kiyttéala. Valiokunta ehdottaa pykéldn 2 momentin toiseen virkkeeseen
kielellistd tismennysta.

4 luku. Vanhemman oikeudenomistajien suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen.

Valiokunta ehdottaa, ettd luvun otsikosta poistetaan viittaus vanhempaan, koska vainajasta tulee
vanhempi vasta sen jdlkeen, kun vanhemmuus vainajan oikeudenomistajien suostumuksella vah-
vistetaan.

6 luku. Vanhemmuuden vahvistamista koskeva oikeudenkdynti.

32 §. Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pykilin / mo-
mentti koskee lapsen kanneoikeutta isyyden vahvistamista koskevassa asiassa. Valiokunta ehdot-
taa pykéldn sanamuodon tarkentamista siten, ettei sddnnoksessa tarkoitettua kanneoikeutta ole,
jos lapselle on vahvistettu toinen 4iti.

33 §. Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pykélan 7 mo-
menttiin on tarpeen tehdi vastaava tarkennus kuin edelld 32 §:44n.

35 §. Lapsen puhevallan kiyttiminen. Pykélin / momentin mukaan vanhemmuuden vahvista-
mista koskevassa oikeudenkéynnissé alaikdisen lapsen puhevaltaa kayttda se lastenvalvoja, joka
on 8§ §:n mukaan selvittdnyt vanhemmuuden. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan kyseisen
momentin on tarkoitus kattaa kaikki ne lastenvalvojat, joilla on 8 §:n nojalla toimivalta vanhem-
muuden selvittdmiseen. Valiokunta ehdottaa momentin sanamuodon tarkentamista tdmén sel-
keyttdmiseksi.

7 luku. Vanhemmuuden kumoaminen.

45 §. Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja viestotietoviraston péitokselld. Digi- ja vides-
totietovirastolla on toimivalta kumota vanhemmuus vain silloin, kun se perustuu 19 §:ssé tarkoi-
tettuun ennen lapsen syntymii annettuun tunnustamiseen. Kyseinen toimivaltarajoite ei kuiten-
kaan ilmene selkedsti pykéldn / momentista, minké vuoksi valiokunta ehdottaa sddnndksen tar-
kistamista.

48 §. Kanneoikeuden rajoitukset. Pykildssd sdddetdin vanhemmuuden kumoamista koske-
van kanneoikeuden rajoituksista. Yleisperusteluissa esittdméénsé viitaten valiokunta pitéé perus-
teltuna, ettd perheen ulkopuolisen henkil6n kanneoikeus laajennetaan myds sellaisiin tilanteisiin,
joissa vanhemmuus on tunnustettu lapsen syntymén jilkeen. Tdmén toteuttamiseksi valiokunta
ehdottaa pykélan 2 momenttia tarkistettavaksi.

9 luku. Erindiset sddnnokset.

63 §. Lapsen mielipiteen selvittiminen. Pykaila siséltdd sdénnokset lapsen mielipiteen selvitté-
misestd lapsen etua arvioitaessa (1 mom.) seki lapsen kuulemisesta tuomioistuimessa (3 mom.).

13



Valiokunnan mietinté LaVM 9/2022 vp

Edell4 yleisperusteluissa esittiméénsa viitaten valiokunta ehdottaa, ettd kyseisid sddnnoksia tar-
kistetaan seuraavasti.

Valiokunta ehdottaa pykéldn rajaamista koskemaan alle 15-vuotiasta lasta, koska 15 vuotta téyt-
tdneelld on vanhemmuutta koskevissa asioissa ehdotettua sddnndstd vahvempi prosessuaalinen
asema. Rajaus on tarpeen lisiti pykalan / ja 3 momenttiin.

Lisdksi valiokunta ehdottaa, ettd pykéldn / momentissa tismennetién, missé lapsen edun arvioin-
titilanteissa lapsen mielipide tulee selvittdd. Kuten hallituksen esityksen perusteluista (HE, s. 92)
ilmenee, lapsen etu tulee erityisesti arvioitavaksi vanhemmuuden selvittimisen keskeyttdmisen
yhteydessé (14 §:n 2 momentin 4 kohta) ja vanhemmuuden kumoamiskanteen tai titd varten teh-
dyn edunvalvontahakemuksen késittelyn yhteydessé (48 §:n 2 momentin 3 kohta ja 48 §:n 1 mo-
mentti). N4iti tilanteita koskeviin sdénnoksiin siséltyy erityinen viittaus lapsen edun arvioimises-
ta. Kyse on erityisistd tilanteista ja niiden kokonaisvaltaisesta arvioinnista tavalla, joka ei ole riip-
puvainen oikeusgeneettisen tutkimuksen tuloksesta tai muusta kanteen késittelylle asetetusta
edellytyksestd. Néissd tilanteissa my0s lapsen oman mielipiteen selvittdmiselld on ensisijaisen
tarked merkitys. Momentissa on edellé esitetyn vuoksi perusteltua viitata mainittuihin sd&nnok-
siin.

Viitattujen sdédnndsten tarkoittamissa tilanteissa tuomioistuimella on velvollisuus selvittdd lap-
sen mielipide. Selvyyden vuoksi valiokunta toteaa, ettd tuomioistuin voi selvittad lapsen mielipi-
teen myOs muissa tilanteissa, jos se pitdd sitd yksittdisessd tapauksessa perusteltuna. Tuomiois-
tuimen itsendisté selvittimisvelvollisuutta korostaa ehdotettu ndyton hankkimista koskeva 41 §.

Pykéldn 3 momentissa sdddetddn lapsen kuulemisen toteuttamisesta tuomioistuimessa ja talta
osin viitataan lapsenhuoltolain 15 a §:84n. Sellaisia tilanteita varten, joissa tuomioistuin ei katso
soveliaaksi, ettd lasta kuullaan henkildkohtaisesti tuomioistuimessa, on perusteltua ja tarkoituk-
senmukaista mahdollistaa, ettd tuomioistuin voi pyytéa sosiaalitointa selvittdiméain lapsen mieli-
piteen. Tdmén vuoksi valiokunta ehdottaa, ettd momenttiin lisitdén viittaus lapsenhuoltolain
16 ja 16 a §:44n. Koska valiokunta edelld mainituin tavoin ehdottaa momentin rajaamista alle 15-
vuotiaaseen lapseen, téillaista lasta erityisesti koskeva momentin toinen virke voidaan poistaa tar-
peettomana.

64 §. Perittomiin lausuman antaminen vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa.

Ehdotetussa pykéldssa sdddetdén sakon uhalla rangaistavaksi perdttdmén lausuman antaminen
vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa. Kyse on rikoslain ulkopuolisesta erityisesté
rangaistusddnnoksesti, joka tulee sovellettavaksi, jollei teosta muualla laissa sdddetd ankaram-
paa rangaistusta. Tilanteesta riippuen kysymykseen tulevia ankarampia rangaistussddnnoksié
ovat esimerkiksi rekisterimerkintérikos (RL 16:7), vddrin todistuksen antaminen viranomaiselle
(RL 16:8) ja petos (RL 36:1).

Saannosehdotuksessa rangaistavuus edellyttéa, ettd vadrin tiedon antaminen osaltaan johtaa van-
hemmuuden vahvistamiseen virheellisesti. Asiantuntijakuulemisessa on esitetty sdédnnoksen so-
veltamisalan laajentamista myos tilanteeseen, jossa viéran tiedon antaminen johtaa vanhemmuu-
den vahvistamatta jadmiseen.
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Rangaistavuuden edellytys siité, ettd védrin tiedon antamisen tulee osaltaan johtaa vanhemmuu-
den vahvistamiseen virheellisesti, siséltyy jo voimassa oleviin isyys- ja ditiyslakeihin, eikd ehdo-
tetulla pykéldlla ole tarkoitettu muuttaa voimassa olevaa oikeustilaa (ks. HE, s. 94). Isyyslain ran-
gaistussadnnoksen esitdissd (ks. HE 91/2014 vp, s. 60) todetaan, ettd jos oikeusgeneettisissi
isyystutkimuksissa havaitaan, ettd didin ilmoittama mies ei voi olla lapsen biologinen isd, eika
isyyttd tastd syystéd vahvisteta, sdédnnoksen rangaistavuuden edellytykset eivét téyty. Lisdksi niis-
sé todetaan, ettd edellytys isyyden oikeudellisesta vahvistamisesta antaa &idille mahdollisuuden
ennen isyyden vahvistamista korjata aiemmin annettu virheellinen tieto. Niin ikéén isyyslain esi-
toistd ilmenee, ettd rangaistussdénnos kattaa paitsi didin my0s isyysasian selvittdmiseen osallis-
tuvan miehen lausuman, ja my6s miehen osalta viérin tiedon antamisen tulee osaltaan johtaa sii-
hen, ettd isyys vahvistetaan virheellisesti.

Oikeusministerioltd valiokuntakisittelyn aikana saadun liséselvityksen mukaan isyys- ja ditiysla-
kien voimassaolon aikana ei ole ilmennyt tarvetta laajentaa rangaistussaénnoksen tunnusmerkis-
tod asiantuntijakuulemisessa ehdotetulla tavalla. Se, ettd vadrdn tiedon antaminen johtaa osaltaan
vanhemmuuden virheelliseen vahvistamiseen, on oikeusministerion mukaan rangaistavuuden
edellytyksend merkityksellinen, koska vahvistettu virheellinen vanhemmuus voidaan kumota
vain oikeusteitse tietyissd maérdajoissa. Jos taas perdton lausuma ei johda vanhemmuuden vah-
vistamiseen, vanhemmuusasiaan voidaan palata matalalla kynnykselld sosiaalitoimessa maéra-
ajoista riippumatta.

Edelld esitetyn valossa valiokunta katsoo, ettei rangaistussdénnoksen laajentamiselle ole ilmen-
nyt riittdvia perusteita eiké tarvetta.

69 §. Tarkemmat sdéinnokset. Pykilin 2 momentissa sdddetddn asetuksenantovaltuus oikeus-
ministerion asetukseksi vanhemmuuden selvittdimiseen, tunnustamiseen ja vahvistamiseen liitty-
visté asiakirjoista. Ehdotetun vanhemmuuslain 45 §:n 2 momentin mukaan Digi- ja véestotieto-
viraston péaitokselld voidaan myos vahvistaa, ettd aviomies tai vanhemmuuden ennen lapsen syn-
tyméé tunnustanut henkil6 ei ole lapsen isd. Asiallisesti kyse on téllgin isyyden kumoamisesta.
Valiokunta ehdottaa selvyyden vuoksi, ettd momenttiin lisdtdian myos vanhemmuuden kumoami-
seen liittyvét asiakirjat.

9. Laki sosiaalihuoltolain 14 §:n muuttamisesta

14 §. Tuen tarpeisiin vastaavat sosiaalipalvelut. Pykélin 2 momentin johdantokappale ja
13 kohta ehdotetaan muutettaviksi. Kyseisid sdédnnoksid ehdotetaan muutettaviksi myds sote100-
hanketta koskevassa hallituksen esityksessd (HE 56/2021 vp). Sosiaali- ja terveysvaliokunta on
25.5.2022 hyviksynyt esityksestd mietinnon (StVM 9/2022 vp), ja eduskunta on 7.6.2022 hyvak-
synyt sddnndsehdotukset mietinnon mukaisina. Koska pykéldn 2 momentin johdantokappalee-
seen hyvéksytyt muutokset vastaavat nyt késiteltdvdin lakiehdotukseen sisdltyvid muutoksia,
johdantokappaleeseen tissi yhteydessd ehdotetut muutokset ovat kiayneet tarpeettomiksi. Tdméan
vuoksi valiokunta ehdottaa johdantokappaleen poistamista. Hallitusten esitysten yhteensovitta-
miseksi johtolauseen lakiviittauksia on tarpeen tarkistaa.

Sote100-hanketta koskevassa hallituksen esityksessd (HE 56/2021 vp) ehdotetaan, etti pykilidn
2 momenttiin lisatdén uusi 13 a kohta, joka siséltdd viittauksen ditiyslakiin. Sosiaali- ja terveys-
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valiokunnan mietinndssi ei ehdoteta tdhdn muutoksia. Lakivaliokunta ehdottaa kyseisen kohdan
poistamista, koska viittaus ditiyslakiin korvautuu téssé yhteydessé ehdotetulla 13 kohdan viit-
tauksella vanhemmuuslakiin. My®&s johtolausetta on timén vuoksi tarpeen tarkistaa.
VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Lakivaliokunnan péitdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallituksen esitykseen HE 132/2021 vp sisdltyviit
2.—8. ja 10. lakiehdotuksen.

Eduskunta hyviksyy muutettuna hallituksen esitykseen HE 132/2021 vp sisdltyvit 1. ja 9.
lakiehdotuksen. (Valiokunnan muutosehdotukset)

Eduskunta hylkdd lakialoitteisiin LA 13/2020 vp ja LA 20/2021 vp sisdltyvit lakiehdotuk-
set.

Eduskunta hyviksyy yhden lausuman. (Valiokunnan lausumaehdotus)

Valiokunnan muutosehdotukset

Vanhemmuuslaki

Eduskunnan péaétoksen mukaisesti sdddetién:

1 Iuku
Yleiset sdéinnokset
1§

Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan isyyden ja ditiyden (vanhemmuus) toteamiseen, vahvistamiseen ja ku-
moamiseen. Adoption vahvistamisesta sdddetién adoptiolaissa (22/2012).
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2§
Aitiyden toteaminen synnyttimisen perusteella

Lapsen 4iti on se, joka on synnyttidnyt lapsen.

38
Isyyden toteaminen avioliiton perusteella

Aviomies on lapsen isd, jos lapsi on syntynyt synnyttineen didin avioliiton aikana.

Jos avioliitto on aviomiehen kuoleman vuoksi purkautunut ennen lapsen syntyméai, aviomies
on lapsen isd, jos lapsi on syntynyt sellaiseen aikaan, ettd lapsi on voinut tulla siitetyksi ennen
aviomiehen kuolemaa. Jos diti on ennen lapsen syntyméa solminut uuden avioliiton, uusi avio-
mies on kuitenkin lapsen isé.

4§
Isyyden vahvistaminen muissa tapauksissa

Jos isyytté ei todeta 3 §:n nojalla, isyys vahvistetaan Digi- ja vdestdtietoviraston tai tuomiois-
tuimen paatoksella.

Isd on tillGin se:

1) joka on siittédnyt lapsen;

2) jonka siittioitd on kéytetty didin hedelmdittdmiseen muulla kuin 1 kohdassa tarkoitetulla ta-
valla ja lapsi on syntynyt timén tuloksena.

Jos lapsen synnyttineelle didille on annettu hedelmdityshoidoista annetun lain (1237/2006)
1 §:ssé tarkoitettua hedelmdityshoitoa ja lapsi on syntynyt annetun hoidon tuloksena, lapsen isé
on se, joka yhteisymmarryksessd lapsen synnyttdneen didin kanssa antoi suostumuksensa hoi-
toon. Jos hoitoa on annettu naisparille tai lapsen synnyttineelle didille yksin, lapsen isé on se, jon-
ka siittiditd on kdytetty hoidossa, jos hdn on ennen hoidon antamista suostunut isyyden vahvista-
miseen mainitun lain 16 §:n 2 momentin mukaisesti. Jos hoitoa on annettu lapsen synnyttineelle
didille yksin, suostumus voidaan antaa yhteisymmaérryksessé hénen kanssaan myds hoidon anta-
misen jélkeen.

58
Aitiyden vahvistaminen hedelmdityshoitoon suostumisen perusteella

Jos lapsen synnytténeelle on annettu hedelmoityshoidoista annetun lain 1 §:ssi tarkoitettua he-
delmoityshoitoa ja lapsi on syntynyt hoidon tuloksena, naisen, joka yhteisymmarryksessi lapsen
synnyttineen kanssa antoi suostumuksen hedelmdéityshoitoon, voidaan vahvistaa olevan lapsen
synnyttineen ohella lapsen 4iti.

Aitiyttd ei kuitenkaan voida vahvistaa, jos lapsella on jo kaksi oikeudellista vanhempaa tai lap-
selle voidaan todeta tai vahvistaa iséd tdmén lain perusteella.
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Edelld 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa itiys vahvistetaan Digi- ja vdestGtietoviraston
tai tuomioistuimen péatokselld. Vanhemmuuden vahvistamisesta sdédetéédn 5 ja 6 luvussa.

2 luku
Vanhemmuuden selvittiminen
6§
Vanhemmuuden selvittimisen tarkoitus ja kdyttoala

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituksena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla lapsel-
le voidaan vahvistaa tai todentaa isé tai toinen 4iti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden, kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta lapsesta
tai kun henkil6 haluaa tunnustaa vanhemmuutensa eika isyyttéd lapsen osalta ole todettu 3 §:n no-
jalla tai vanhemmuutta vahvistettu 19 §:sséd tarkoitetun tunnustamisen perusteella.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden my®s, jos isyys lapsen osalta on todettu 3 §:n nojalla
tai vanhemmuus vahvistettu 19 §:ssé tarkoitetun tunnustamisen perusteella ja jos lapsen synnyt-
tanyt 4iti ja lapsen toinen vanhempi:

1) yhdessa pyytavét lastenvalvojalta vanhemmuuden selvittdmistd ennen kuin kuusi kuukautta
on kulunut lapsen syntymésti; tai

2) yhdessd hyvéksyvit sen, ettd vanhemmuus selvitetdén toisen henkiloén tunnustettua tai il-
moitettua aikovansa tunnustaa lapsen 18 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla.

Aitiyttd ei selvitetd, jos lapselle voidaan vahvistaa isi eiki lastenvalvojan tiedossa ole seikko-
ja, joiden nojalla joku muu kuin otaksuttu isé olisi lapsen toinen vanhempi. Isyytté ei selvitetd, jos
lapsen ditiys on tunnustettu 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun hedelmdityshoitosuostumuksen pe-
rusteella eikd lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi aihetta epéilld, ettd joku
muu kuin tunnustaja olisi lapsen toinen vanhempi.

78
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja raukeaminen

Vanhemmuuden selvittdiminen voidaan aloittaa jo ennen lapsen syntymié, jos ndyton saami-
nen vanhemmuudesta muutoin vaarantuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeusgeneettisessé
isyystutkimuksessa tarvittava néyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa vasta lapsen syntymén jél-
keen.

Jos lapsi kuolee ennen kuin vanhemmuuden selvittiminen on toimitettu, asian késittely rau-
keaa. Vanhemmuuden selvittdminen aloitetaan kuitenkin uudestaan, jos lapsi halutaan tunnustaa
ja tunnustamislausuma voidaan 18 §:n 3 momentin mukaan viel4 antaa.
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8§
Vanhemmuuden selvittimisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittdi lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen synnyt-
taneelld didilld on kotikuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on tayttdnyt 15 vuot-
ta taikka lapsen synnyttinyt diti on kuollut tai hénelld ei ole Suomessa kotikuntaa, vanhemmuu-
den selvittdd kuitenkin lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsella on kotikun-
ta, tai, jos lapsella ei ole Suomessa kotikuntaa, silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsi oles-
kelee.

Jos lapsen vanhemmuus halutaan tunnustaa eikd vanhemmuuden selvittiminen kuulu min-
kddn 1 momentissa tarkoitetun hyvinvointialueen lastenvalvojalle, vanhemmuuden selvittié las-
tenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka alueella tunnustajalla on kotikunta.

Jos vanhemmuuden selvittdiminen ei 1 ja 2 momentin mukaan kuulu minkédin hyvinvointi-
alueen lastenvalvojalle, vanhemmuuden selvittdd Helsingin kaupungin lastenvalvoja.

Miti tassd pykélédssd ja 19, 22 ja 66 §:sséd sdddetién hyvinvointialueista, sovelletaan Ahvenan-
maalla Ahvenanmaan maakunnan kuntiin.

93§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi

Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi vanhemmuus on selvitettiva, lastenvalvojan on neuvo-
teltava lapsen synnytténeen didin, 15 vuotta tiyttdneen lapsen ja, jos mahdollista, sen henkilon
kanssa, joka saattaa olla lapsen toinen vanhempi. Jos lapsen vanhemmuus selvitetdén 6 §:n 3 mo-
mentin nojalla, neuvotteluun on kutsuttava myds lapsen toinen vanhempi.

10§
Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysyd totuudessa

Neuvottelussa pyritdén saamaan ne tiedot, joiden avulla vanhemmuus voidaan selvittdd. Neu-
vottelun aluksi lastenvalvojan tulee selostaa vanhemmuuden selvittdmiseen liittyvit toimenpi-
teet sekd tunnustamisen merkitys ja vanhemmuuden vahvistamisen oikeusvaikutukset.

Tietoja antaessaan lapsen synnytténeelld didilla seka silld, joka 3 §:n nojalla tai 19 §:ssé tarkoi-
tetun tunnustamisen perusteella on tai saattaa olla lapsen toinen vanhempi, on velvollisuus pysyéi
totuudessa. Sama velvollisuus koskee my0ds tunnustamislausuman antamista, tunnustamisen hy-
véksymisti ja tunnustamisen johdosta toimitettua kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja
Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja vanhemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan, mité

sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetussa laissa (812/2000) sdddetdén sosiaa-
lihuollon viranomaisen tiedonsaantioikeudesta. Lastenvalvojalla on oikeus saada mahdollisen
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isdn henkildllisyyden ja asuinpaikan selvittdmiseksi vélttdméattomia tietoja salassapitosddnndsten
estdmattd myods didin ilmoittaman henkilon tyonantajalta sekd majoitus- ja ravitsemistoiminnasta
annetussa laissa (308/2006) tarkoitetun majoitustoiminnan harjoittajalta.

12 §
Geneettisen ja lddketieteellisen selvityksen hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava isyyden selvittdmisen yhteydessé oikeusgeneettisesté isyystutki-
muksesta annetun lain (378/2005) 1 §:ssé tarkoitettu oikeusgeneettinen isyystutkimus lapsesta,
lapsen synnytténeestd didisté ja henkildstd, joka saattaa olla lapsen isd, jos viimeksi mainittu pyy-
tad tutkimusta tai jos lastenvalvoja muuten katsoo sen tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan mai-
nitun lain mukaan méaardta tehtdvéksi muusta kuin edelld tarkoitetusta henkilSsté ja jos lastenval-
voja katsoo sen aiheelliseksi, hén voi tilata tutkimuksen myds téstd henkilosta.

Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen isyystutkimus voidaan tehdé vain sen suostumuk-
sella, josta ndyte on tarkoitus ottaa. Jos tutkimus aiotaan tehdé vainajasta tai hénesté aiemmin ote-
tusta ndytteestd eikd vainaja ole eldessdén antanut suostumusta tutkimukseen, sithen on saatava
vainajan oikeudenomistajien suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen isédn tai lapsen synnyttidneen didin molemmista
vanhemmista, toisesta vanhemmasta yksin tai muusta sukulaisesta, lastenvalvojan tilaamaan tut-
kimukseen ja siithen annettavaan suostumukseen sovelletaan, miti oikeusgeneettisestd isyystutki-
muksesta annetun lain 6, 7 ja 9 §:ssd sekd 11 §:n 1 momentissa sdddetddn tuomioistuimen méaa-
rddmastd tutkimuksesta.

Lastenvalvoja voi hankkia ladketieteellisen asiantuntijalausunnon lapsen siittimisajankohdas-
ta, jos sen hankkimista voidaan pitdd tarpeellisena muut selvitykset huomioon ottaen.

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd isyystutkimuksessa tarvittavan ndytteen ottamista ja tutkimuksen
tilaamista lastenvalvojan tulee selostaa tutkittavalle tutkimukseen liittyvit toimenpiteet ja tutki-
muksen merkitys isyyden selvittimisen kannalta sekd 12 §:n 1—3 momentissa tarkoitetut edel-
lytykset tutkimuksen tekemiselle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen perustuvan lausunnon lastenvalvojan on vii-
pyméttd ilmoitettava sen siséllosté tutkittavalle.

14 §
Vanhemmuuden selvittimisen keskeyttiminen
Vanhemmuuden selvittdminen on keskeytettdvé, jos 15 vuotta téyttinyt lapsi sitd vaatii.
Lastenvalvoja voi pdittid, ettd vanhemmuuden selvittiminen keskeytetdén, jos:

1) on ilmeisté, ettei vanhemmuuden vahvistamista varten ole saatavissa riittavésti tietoja;
2) lapsesta ei ole saatu néytetti, josta oikeusgeneettinen isyystutkimus olisi voitu tehda;
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3) lapsi on syntynyt hedelmdityshoidoista annetun lain 1 §:ssé tarkoitetun hoidon tuloksena
taja ei ole mainitun lain 16 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut siihen, ettd hinet voi-
daan vahvistaa hoidon tuloksena syntyneen lapsen iséksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on erityinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvittdmi-
nen ei olisi lapsen edun mukaista, eikd 15 vuotta téyttdnyt lapsi vaadi vanhemmuuden selvitta-
misté.

Keskeytetty vanhemmuuden selvittdiminen on aloitettava uudestaan:

1) lastenvalvojan aloitteesta tai lapsen synnyttineen didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen tai van-
hempana itsedén pitdvéan henkilon pyynndsté, jos 2 momentin 1—3 kohdassa tarkoitetut keskeyt-
tamisen edellytykset eivit endi tayty;

2) lapsen synnyttineen &idin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen tai vanhemmuuden tunnustaneen
henkilon pyynnostd, jos 2 momentin 4 kohdassa tarkoitetut keskeyttimisen edellytykset eivét
endd tiyty.

15§
Vanhemmuuden selvittimisestd laadittava poytikirja

Lastenvalvojan on laadittava vanhemmuuden selvittimisestd poytikirja. Poytékirjaan tulee
merkitd kaikki ne tiedot, jotka ovat valttdmattomid vanhemmuutta vahvistettaessa tai kumottaes-
sa.

Lapsen synnytténeelld &idilld, 15 vuotta tdyttdneelld lapsella ja sillé, jolla on 32 tai 33 §:ssa
sdddetty kanneoikeus, on pyynndsté oikeus saada tieto vanhemmuuden selvittimisesti laaditusta
poytikirjasta kokonaisuudessaan sen estiméttd, mitd viranomaisten toiminnan julkisuudesta an-
netun lain (621/1999) 11 §:n 2 momentin 1 kohdassa sdddetdin.

16 §
Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalliselle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos hin
katsoo, ettd oikeusgeneettisen isyystutkimuksen tai muun selvityksen valossa voidaan pitda to-
dennidkoisend, ettd henkil6 on lapsen vanhempi.

Jos asiaan osallinen ei tunnusta vanhemmuuttaan, mikdin 14 §:n 1 momentissa tai 2 momentin
1, 3 tai 4 kohdissa tarkoitetuista vanhemmuuden selvittimisen keskeyttdmisen edellytyksisté ei
tayty eikd lapsi ole tayttdnyt 18 vuotta, lastenvalvojalla on velvollisuus ajaa lapsen puolesta kan-
netta vanhemmuuden vahvistamiseksi. Kanteen ajamisesta sdddetdédn 6 luvussa.

17 §
Muutoksenhaku
Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttdmisté tai sen uudelleen aloitta-

mista koskevaan lastenvalvojan padtokseen hallintotuomioistuimelta sovelletaan, mité oikeuden-
kdynnistd hallintoasioissa annetussa laissa (808/2019) sdddetdén. Sen lisdksi, mitd mainitussa

21



Valiokunnan mietinté LaVM 9/2022 vp

laissa sdddetdén, valitusoikeus on lapsen synnyttineelld didilld, 15 vuotta tdyttineelld lapsella ja
henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen toinen vanhempi.

Isyyden ja ditiyden vahvistamista koskevan kanteen nostamisesta sdédetéén 32 ja 33 §:ssé. Jos
paétds vanhemmuuden selvittdimisen keskeyttdmisestd on tehty isyyden selvittimisen osalta, las-
tenvalvojan 14 §:n nojalla antamaan keskeyttdmispéaatokseen on liitettdvé tieto isyyden vahvista-
mista koskevasta kanneoikeudesta ja siihen liittyvéstd médrdajasta.

3 luku
Vanhemmuuden tunnustaminen
18 §
Tunnustamisen kdyttéala

Vanhemmuuden tunnustaminen ei voi koskea lasta, jolla on jo kaksi vanhempaa. Tunnustaa ei
my®&skiin voida lasta, joka on adoptoitu. Aitiyden voi tunnustaa se, joka katsoo olevansa lapsen
diti 5 §:n 1 momentin perusteella.

Tunnustaa voidaan 1 momentissa séédetystd poiketen lapsi, jonka osalta isyys on todettu 3 §:n
nojalla tai vanhemmuus on vahvistettu 19 §:ssi tarkoitetun tunnustamisen perusteella, jos ne, joi-
den hyvéksyminen 22 §:n mukaan tarvitaan, hyvéaksyvit tunnustamisen. Kun vanhemmuus vah-
vistetaan Digi- ja véestdtietovirastossa, 3 §:n nojalla todettu tai 19 §:ssd tarkoitetun tunnustami-
sen perusteella vahvistettu vanhemmuus kumoutuu.

Vanhemmuutta ei voida tunnustaa lapsen kuoleman jilkeen. Vanhemmuus voidaan kuitenkin
tunnustaa, jos lapsi on kuollut niin pian syntymaénsé jélkeen, ettd tunnustamislausumaa ei ole olo-
suhteet huomioon ottaen voitu antaa lapsen eldesséd. Tunnustamislausuma on télloin annettava en-
nen kuin vuosi on kulunut lapsen kuolemasta. Jos vanhemmuus tunnustetaan lapsen kuoleman
jéilkeen, vanhemmuus selvitetddn. Vanhemmuuden selvittimisestd sdédetédédn 2 luvussa.

19§
Vanhemmuuden tunnustaminen ennen lapsen syntymdd

Vanhemmuus voidaan tunnustaa ennen lapsen syntyméé antamalla isyytté tai ditiyttd koskeva
tunnustamislausuma.

Tunnustamislausuma on annettava henkilokohtaisesti ja synnyttévén didin ldsné ollessa terve-
ydenhoitajalle tai kétilolle sen hyvinvointialueen &itiysneuvolassa tai neuvolapalveluita hyvin-
vointialueen toimeksiannosta tuottavassa yksityisessa terveydenhuollon toimintayksikossé, jos-
sa perheelle on annettu raskaudenaikaisia neuvolapalveluita. Ennen tunnustamisen vastaanotta-
mista osapuolille on selvitettivd tunnustamisen merkitys ja vanhemmuuden vahvistamisen
oikeusvaikutukset.

Tunnustamislausuma voidaan antaa myds lastenvalvojalle silld hyvinvointialueella, jonka
alueella synnyttavalld &idilld on kotikunta, jos tdmé esittdd todistuksen raskaudestaan. Télloin
noudatetaan, mitd 2 momentissa sdddetiddn.
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Terveydenhoitajan, kétilon tai lastenvalvojan on kieltdydyttédvi ottamasta vastaan tunnusta-
mista, jos:

1) synnyttdva 4iti vastustaa tunnustamista;

2) tunnustajan tai synnyttévén didin henkildllisyyttd ei ole luotettavasti selvitetty;

3) on syytd epdill4, ettei tunnustajaa voida vahvistaa lapsen isdksi tai didiksi;

4) on syytd epailld, ettd synnyttidvi &iti tai tunnustaja ei mielentilansa, kielivaikeuksien tai
muun syyn vuoksi kykene ymmairtdméén tunnustamisen merkitysta.

Tunnustamisesta laadittavasta asiakirjasta sdédetddn 25 §:ssd. Synnyttdvén didin hyvaksyttya
tunnustamisen kirjallisesti asiakirjat liitteineen on viipyméttd toimitettava Digi- ja véestotietovi-
rastoon vanhemmuuden vahvistamiseen kuuluvien tehtédvien hoitamista varten.

Terveydenhoitajaan ja kétiloon sovelletaan rikosoikeudellista virkavastuuta koskevia sddn-
noksid heiddn hoitaessaan 2 momentissa tarkoitettua tehtavaa silloinkin, kun hén ei ole palvelus-
suhteessa hyvinvointialueeseen.

20§
Tunnustamisen peruuttaminen, kiistiminen ja vaikutuksettomuus

Se, joka on 19 §:n nojalla tunnustanut vanhemmuutensa, voi peruuttaa tunnustamisensa ilmoit-
tamalla siité kirjallisesti Digi- ja véestotietovirastolle ennen lapsen syntyméa.

Synnyttévé &iti tai se, joka katsoo olevansa tunnustajan sijasta lapsen vanhempi, voi | momen-
tissa siddetyin tavoin ilmoittaa késityksensi siitd, ettd lapsen tunnustanut ei ole lapsen vanhempi.

Edelld 19 §:n nojalla annettu tunnustamislausuma on vaikutukseton, jos Suomen viranomaisil-
la ei silloin, kun lapsi syntyy, ole 56 §:n 1 momentin 1 tai 2 kohdan nojalla toimivaltaa vanhem-
muutta koskevassa asiassa.

21§
Vanhemmuuden tunnustaminen lapsen syntymdn jilkeen

Henkild voi tunnustaa vanhemmuuden lapsen syntymén jilkeen antamalla henkildkohtaisesti
2 momentissa tarkoitetulle tunnustamisen vastaanottajalle tunnustamislausuman, jossa hén il-
moittaa olevansa lapsen isd tai diti. Vastaanottajan on ennen tunnustamista selvitettiva hénelle
tunnustamisen merkitys ja vanhemmuuden vahvistamisen oikeusvaikutukset.

Vanhemmuuden tunnustamisen ottaa vastaan lastenvalvoja, henkikirjoittaja tai julkinen notaa-
ri. Tunnustamisen ottaa ulkomailla vastaan sellainen Suomen edustustossa palveleva henkilo,
joka voi konsulipalvelulain (498/1999) 33 §:n mukaan antaa edustuston toimipiirissd notaaripal-
veluja. Vanhemmuuden tunnustamisesta laadittavasta asiakirjasta sdddetddn jaljempand 25 §:ssé.

Jos tunnustamislausuman on vastaanottanut muu viranomainen kuin vanhemmuuden selvitta-
misestd huolehtiva lastenvalvoja, tunnustamisesta laadittu asiakirja on viipyméttd l&hetettdva
mainitulle lastenvalvojalle.

Tunnustamislausuma voidaan vieraassa valtiossa antaa noudattaen sitd muotoa ja menettelyé,
jota kyseisen valtion lain mukaan on noudatettava.
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22§
Tunnustamisen hyvdiksyminen

Vanhemmuutta ei voida tunnustamisen perusteella vahvistaa, jos tunnustaminen koskee
3 §:ssd tarkoitettua lasta, elleivét lapsen synnyttényt &iti ja timén aviomies ole hyvéksyneet tun-
nustamista. Jos vanhemmuus on vahvistettu 19 §:ssd tarkoitetun tunnustamisen perusteella, lap-
sen synnyttidneen didin hyviksymisen liséksi edellytetddn tunnustajan hyvéksymista.

Vanhemmuutta ei voida tunnustamisen perusteella vahvistaa myoskéén, jos lapsi on tayttényt
15 vuotta, ellei lapsi ole hyviksynyt tunnustamista.

Jos tunnustaminen on tehty ennen lapsen syntyméé, vanhemmuutta ei voida vahvistaa tunnus-
tamisen perusteella, ellei synnyttévé diti ole hyvéiksynyt tunnustamista.

Hyviksyminen annetaan 1 ja 2 momentissa tarkoitetuissa tilanteissa lastenvalvojalle silld hy-
vinvointialueella, jonka alueella lapsen vanhemmuus selvitetdéin. Hyvéksymisen voi vastaanot-
taa myos se, joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi ottaa vastaan tunnustamisen. Hyvéksyminen on
annettava sen vastaanottajalle henkildkohtaisesti.

23§
Kuuleminen

Seuraaville tahoille on varattava tilaisuus tulla kuulluksi tunnustamisen johdosta:

1) lapsen synnyttdnyt &iti, jollei hén ole 19 §:n tai 22 §:n 1 momentin mukaisesti hyvéksynyt
tunnustamista;

2) lapsen huoltaja, jos se on hankaluudetta jarjestettavissa;

3) tunnustajan huoltaja tai muu laillinen edustaja, jos tunnustaja on alaikdinen.

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1 momentissa tarkoitettuja henkil6ité, jos se on asian
selvittdmiseksi tarpeen. Kuulla voidaan suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi myds se, joka 21 §:n
2 momentin mukaan voi ottaa vastaan tunnustamisen.

24§
Henkilollisyyden toteaminen
Edelld 9 §:ssé tarkoitetun neuvottelun toimittajan ja 19 §:n tai 21 §:ssé tarkoitetun tunnusta-
mislausuman, 22 §:ssé tarkoitetun hyviksymisen seké 23 §:ssé tarkoitetun suullisen kuulemisen
vastaanottajan tulee todeta neuvottelun osallistujien, tunnustamislausuman tai hyvéksymisen an-
tajan sekd kuultavan henkil6llisyys henkildllisyystodistuksen perusteella tai muulla tdhan verrat-
tavalla, luotettavalla tavalla.
25§

Tunnustamisesta ja sen hyviksymisestd laadittava asiakirja

Tunnustamisesta ja sen hyvéksymisesti on laadittava asiakirja. Asiakirja on paivattiva ja sii-
hen merkitéén lapsen, lapsen synnyttéineen &idin ja tunnustajan yksildinti- ja yhteystiedot. Asia-
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kirjan allekirjoittavat vanhemmuutensa tunnustanut ja tunnustamisen vastaanottaja. Jos jonkun
tulee hyviksya tunnustaminen, myos hyviksyjén ja hyviaksymisen vastaanottajan on allekirjoitet-
tava asiakirja.

Jollei lapsi, lapsen synnyttényt diti, aviomies tai tunnustaja, jonka tulee hyviksyé tunnustami-
nen, ole todistettavasti saanut tietoa tunnustamislausuman antamisesta ja heidan olinpaikkansa on
tunnettu, lastenvalvojan on annettava heille tieto tunnustamisesta postitse saantitodistusta vas-
taan.

26§
Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja viestétietovirastolle

Kun vanhemmuuden selvittiminen on toimitettu ja vanhemmuus on tunnustettu, tulee van-
hemmuuden selvittineen lastenvalvojan toimittaa vanhemmuuden selvittimisesta tehty poytakir-
ja ja tunnustamista koskevat asiakirjat liitteineen Digi- ja vdestdtietovirastolle.

4 luku
Vanhemman-Oikeudenomistajien suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen
278§
Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen ilman oikeudenkdyntid

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella ja isyyden selvittdminen alaikdisen lapsen osalta
ja oikeusgeneettinen isyystutkimus tai kirjallinen hedelmdéityshoitotodistus osoittavat kuolleen
henkilon olevan lapsen isd, hidnen oikeudenomistajansa voivat lapsen syntymén jilkeen antaa
suostumuksen siihen, ettd isyys vahvistetaan ilman oikeudenkéyntid Digi- ja véestotietoviraston
padtokselld edellyttien, etté lasta ei ole tunnustettu eiké kannetta isyyden vahvistamiseksi ole vi-
reilla.

Mitd 1 momentissa on sdddetty isyyden vahvistamisesta, sovelletaan myds ditiyden vahvista-
miseen 5 §:n 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa, jos alaikdisen lapsen &itiyden selvittdminen
ja kirjallinen hedelmdityshoitotodistus osoittavat kuolleen henkilon olevan lapsen toinen &iti eika
kannetta &ditiyden vahvistamiseksi ole vireilla.

28§
Suostumuksesta laadittava asiakirja
Henkilon oikeudenomistajien suostumuksesta on laadittava asiakirja. Suostumukseen ja asia-
kirjaan sovelletaan, mité téssé laissa sdddetdéin vanhemmuuden tunnustamisesta lapsen synty-
mén jélkeen, tunnustamiseen liittyvistd kuulemisesta, tunnustamisen hyvéksymisesti ja asiakir-

jojen toimittamisesta Digi- ja vdestotietovirastolle. Oikeudenomistajan suostumusta ei kuiten-
kaan tarvitse antaa vastaanottajan 1dsné ollessa.
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5 luku
Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja viiestotietovirastossa
29§
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja vdestotietovirastossa, jos:

1) vanhemmuus on tunnustettu 18—25 §:ssé sdédetyin tavoin eiki ole aihetta epdilla, ettei hen-
kild ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilon oikeudenomistajat ovat 27 ja 28 §:ssé sdédetyin tavoin antaneet suostu-
muksensa siithen, ettd vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja véestotietoviraston péétokselld, ja
27 §:ssé tarkoitetun selvityksen perusteella voidaan pitéé selvitettynd, ettd henkil on lapsen toi-
nen vanhempi.

Isyys voidaan vahvistaa, vaikka tulevien vanhempien henkil6llisyyttd ja perhesiteitd osoittavat
asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisdselvitysti ei kohtuudella ole saatavissa ja isyyden selvittdmi-
nen ja oikeusgeneettinen isyystutkimus osoittavat isyyden.

Jos vanhemmuus on tunnustettu ennen lapsen syntyméé 19 §:ssd sdddetylld tavalla, vanhem-
muus voidaan vahvistaa, vaikka vanhempi olisi kuollut ennen vanhemmuuden vahvistamista, jos
1 momentin 1 kohdassa sdddetyt edellytykset tayttyvat.

30§
Vanhemmuusasian kdsittely Ahvenanmaalla

Ahvenanmaalla tdssd laissa Digi- ja vdestotietovirastolle sééddettyjé tehtévid hoitaa Ahvenan-
maan valtionvirasto.

31§
Vanhemmuusasian kdsittely ja muutoksenhaku

Jos vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa ei ole noudatettu 3 ja 4 luvussa sdddet-
tyd, asiakirjat ovat puutteelliset tai vanhemmuuskysymysti ei ole riittivisti selvitetty, Digi- ja
véestotietovirasto voi pyytid lastenvalvojaa tdydentdméén asiakirjoja tai hankkimaan tarpeellista
saatavilla olevaa lisdselvitysté. Jos lisdselvitysti ei ole kohtuudella saatavissa, Digi- ja véestotie-
tovirasto voi siirtdd asian lastenvalvojalle vanhemmuuden selvittdmisté varten.

Jos vanhemmuus on tunnustettu ennen lapsen syntyméd, mutta Digi- ja véestotietovirasto ei
ole vastaanottanut ilmoitusta lapsen syntymaéstd kahden kuukauden kuluessa lapsen arvioidusta
syntyméajankohdasta, viraston tulee siirtdd tunnustamiseen liittyvét asiakirjat viivytyksettd
8 §:ssé tarkoitetulle lastenvalvojalle.

Jos Digi- ja véestotietovirasto vastaanottaa 20 §:n 1 tai 2 momentissa tarkoitetun kirjallisen il-
moituksen, vanhemmuuden tunnustamista ennen lapsen syntyméié koskeva asia raukeaa. Digi- ja
véestotietoviraston on tilldin ilmoitettava asian osapuolille asian raukeamisesta.
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Digi- ja véestOtietoviraston pddtdkseen ei saa hakea muutosta valittamalla. Asianosaisen
oikeudesta nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi ja kanteen nostamiselle sdddetyisté
médrdajoista sdddetddn 32-34 §:ssd. Pddtokseen on liitettdvé tieto 32 tai 33 §:ssé tarkoitetusta
kanneoikeudesta ja 34 §:n 2 tai 3 momentissa tarkoitetusta méiériajasta.

Sen lisdksi, mité hallintolain (434/2003) 54 §:ssé sdddetddn tiedoksiantovelvollisuudesta, Di-
gi- ja vdestOtietoviraston on annettava pédtds tiedoksi vanhemmuuden selvittineelle lastenvalvo-
jalle. Jos vanhemmuutta ei ole selvitetty ja lapsi on Digi- ja véestdtietoviraston paatoksen vuoksi
jéamassa vaille toista vanhempaa, Digi- ja vdestdtietoviraston on annettava péitos tiedoksi sille
lastenvalvojalle, jolle vanhemmuuden selvittdminen 8 §:n mukaan kuuluu. Tiedoksiantovelvolli-
suutta ei ole, jos Suomen viranomaisilla ei ole 56 §:n 1 momentin 1 tai 2 kohdan nojalla toimi-
valtaa asiassa.

6 luku
Vanhemmuuden vahvistamista koskeva oikeudenkiynti
32§
Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyyttd ei ole synnyttdneen didin avioliiton perusteella todettu eika toista
vanhemmuutta ole Digi- ja vdestOtietoviraston tai tuomioistuimen paitdkselld vahvistettu, voi
vaatia isyyden vahvistamista nostamalla kanteen iséksi otaksumaansa henkildd vastaan. Jos se,
jota vastaan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne nostetaan hénen oikeudenomistajiaan vas-
taan.

Henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen isd, on oikeus nostaa isyyden vahvistamista koskeva
kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttinyt isyyden selvittdmisen, koska lapsesta ei ole saatu niytetta,
josta oikeusgeneettinen isyystutkimus olisi voitu tehda; tai

2) jollei Digi- ja véestotietovirasto ole vahvistanut isyytté ja vahvistamatta jéttdmiseen on muu
syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua hyvéksymisti ole saatu.

Jos se, jonka isyydestd on kysymys, kuolee kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomistajan-
sa tulevat hinen sijaansa.

338§
Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytta ei ole lapsen synnyttdneen didin avioliiton perusteella todettu eiké
toista vanhemmuutta ole Digi-ja véestdtietoviraston tai tuomioistuimen paitokselld vahvistettu,
voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun ditiyden vahvistamista nostamalla kanteen &idiksi otak-
sumaansa henkil6d vastaan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne noste-
taan hianen oikeudenomistajiaan vastaan.

Henkildll4, joka katsoo olevansa lapsen &iti 5 §:n 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa &itiy-
den vahvistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei Digi- ja véestitietovirasto ole vahvistanut
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ditiyttd ja vahvistamatta jattdmiseen on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssd tarkoitettua hyvaksymisté
ole saatu.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomistajan-
sa tulevat hinen sijaansa.

34 §
Kanneoikeuden rajoitukset

Kannetta isyyden tai ditiyden vahvistamiseksi ei voida ajaa, jos lapsi on tdyttinyt 15 vuotta ja
vastustaa vanhemmuuden vahvistamista. Kannetta ei voida panna vireille eikd asian késittelya
jatkaa, jos lapsi on kuollut.

Sen, joka katsoo olevansa lapsen isd, on pantava kanne vireille vuoden kuluessa siitd paivéstd,
jona hén sai tiedon 32 §:n 2 momentissa tarkoitetusta lastenvalvojan tai Digi-ja véestotietoviras-
ton paitoksesté.

Sen, joka katsoo olevansa lapsen toinen &iti, on pantava kanne vireille vuoden kuluessa siitd
pdivistd, jona hén sai tiedon 33 §:n 2 momentissa tarkoitetusta Digi-ja vdestdtietoviraston péa-
toksesta.

358§
Lapsen puhevallan kdyttdminen

Vanhemmuuden vahvistamista koskevassa oikeudenkéynnissé alaikédisen lapsen puhevaltaa
kayttaa se lastenvalvoja, joka voi 8 §:n nojalla selvittad vanhemmuuden. Lastenvalvojalla ei kui-
tenkaan ole puhevaltaa, jos Suomen viranomaisten kansainvélinen toimivalta perustuu muuhun
kuin 56 §:n 1 momentin 1 tai 2 kohdassa tarkoitettuun seikkaan.

Vanhemmuuden vahvistamista koskevassa oikeudenkéynnissé alaikédisen lapsen puhevaltaa
saavat lastenvalvojan ohella kayttda lapsen huoltaja tai muu laillinen edustaja ja 15 vuotta tiytta-
nyt lapsi itse. Jos lastenvalvoja ja lapsen muu edustaja ovat puhevaltaa kdyttiessddn erimielisia,
on noudatettava lastenvalvojan mielipidetta.

Tuomioistuimen tulee varata tilaisuus tulla kuulluksi jokaiselle, joka 1 tai 2 momentin mukaan
saa kdyttdd lapsen puhevaltaa. My0s lapsen synnytténeelle didille tulee varata tilaisuus tulla kuul-
luksi, vaikka hén ei olisi lapsen huoltaja, jos kuuleminen on hankaluudetta jérjestettivissa.

Lapselle, jota lastenvalvoja 1 momentin nojalla edustaa vanhemmuuden vahvistamista koske-
vassa asiassa, myonnetién korvauksetta oikeusapulain (257/2002) mukainen oikeusapu sen esta-
maéttd, mitd oikeusavun edellytyksistd muutoin sdédetédén.

36§
Vastaajaksi haastaminen
Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan olet-
taa olevan lapsen isi.

Jos lapsi vaatii ditiyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan olet-
taa olevan lapsen 5 §:n 1 momentissa tarkoitettu diti.
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Jos 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henkilditd on useita, voidaan heidét haastaa vastaajiksi sa-
maan oikeudenkéyntiin. Mahdolliset vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi samaan oikeudenkéyn-
tiin, jos on ilmeisti, ettd selvityksen saaminen sitd edellyttié. Jos saman lapsen osalta on vireilld
kanne sekd isyyden ettd ditiyden vahvistamiseksi, isyyden vahvistamista koskeva kanne on rat-
kaistava ennen ditiyden vahvistamista koskevaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin tai 33 §:n 2 momentin nojalla lasta vastaan, vastaajiksi
voidaan haastaa my0s ne, jotka kantajan ohella voivat tulla kysymykseen lapsen vanhempana.

Henkild4, jonka osalta on oikeusgeneettiselld isyystutkimuksella selvitetty, ettd hin ei voi olla
lapsen isd, ei saa ilman erityisté syytd haastaa vastaajaksi.

37§
Haasteen tiedoksianto

Haasteen tiedoksiannosta sdddetdéin oikeudenkéymiskaaren 11 luvussa. Jollei tiedoksiannon
vastaanottajan eikd hénen tiedoksiannon vastaanottamista varten valtuuttamansa olinpaikasta
voida saada tietoa, haasteen tiedoksianto voidaan kuitenkin toimittaa kuuluttamalla vain, jos van-
hemmuudesta on saatavilla siind méérin todisteita, ettd oikeudenkédynnin aloittamista vastaajaa
vastaan on pidettdvé lapsen edun mukaisena.

38§
Vanhemmuuden selvittdmisestd laaditun poytdkirjan tiedoksianto

Kantajan tulee liittdd vanhemmuuden selvittdmisestd laadittu poytikirja haastehakemukseen,
jos vanhemmuus on lain mukaan pitényt selvittdd. Jos poytikirjaa ei ole liitetty haastehakemuk-
seen, tuomioistuimen tulee pyytdé poytakirja lastenvalvojalta.

398§
Oikeuspaikka vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.

Kun vanhemmuuden vahvistamista koskeva asia on vireilla toimivaltaisessa tuomioistuimes-
sa, ei saman lapsen vanhemmuuden vahvistamista koskevaa kysymysti saa tutkia toisessa tuo-
mioistuimessa. Tuomioistuimen on tilloin siirrettdva asia sithen tuomioistuimeen, jossa asia on
jo vireill.

40 §
Kanteen peruuttaminen ja isyyden poissuljenta
Kun vanhemmuuden vahvistamista koskevaa kannetta ajetaan useampaa kuin yhté vastaajaa
vastaan, voi kantaja peruuttaa kanteen jonkun vastaajan osalta, jos timai ei vastusta kanteen pe-

ruuttamista ja jos tuomioistuin kuultuaan muita vastaajia tdhan suostuu. Tuomioistuimen on til-
16in jétettdva asia kyseistd vastaajaa koskevalta osalta sillensa.
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Jos isyyden vahvistamista koskevaa kannetta ajetaan useampaa kuin yhtd vastaajaa vastaan,
tuomioistuin voi ennen isyyskysymyksen lopullista ratkaisemista hyldtd kanteen yhden tai
useamman vastaajan osalta, jos oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perusteella on pidettéva to-
distettuna, ettei kyseinen vastaaja voi olla lapsen is4.

41§
Ndyton hankkiminen

Tuomioistuimen on omasta aloitteestaan madrattava hankittavaksi kaikki se selvitys, minka se
katsoo asian ratkaisemisen kannalta tarpeelliseksi. Jos oikeudenkéynnissi esille tulleiden seikko-
jen perusteella on aihetta olettaa, etté joku, joka ei ole asianosaisena, on lapsen vanhempi, tuo-
mioistuin voi varata hénelle tilaisuuden tulla kuulluksi. Tuomioistuin voi myos kehottaa lasten-
valvojaa tdydentdmédn vanhemmuuden selvittdmista.

42§
Muutoksenhaun kisittely
Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta vanhemmuudesta annettuun tuomioon, voi muutoksen-
hakutuomioistuin késitella asian myos sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksenhaku ei kos-
ke. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman erityistd syyté ottaa késiteltdvéksi sellaisen henkilon osalta,
jota muutoksenhaku ei koske ja jota koskeva vaatimus on hylitty sen vuoksi, ettd hinen isyytensi
ei ole mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen isyystutkimuksen nojalla.
7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
43§
Isyyden kumoamisen perusteet
Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi- ja véestdtietoviraston péaitokselld vahvistettu, on
tuomioistuimen paitdkselld kumottava, jos oikeusgeneettisen isyystutkimuksen avulla tai muu-
toin on selvitetty, ettei iséksi todetun tai vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n 2 tai 3 momentissa
tarkoitettua suhdetta.
44§
Aitiyden kumoamisen perusteet
Aitiys, joka on Digi- ja viestdtietoviraston piitdkselld vahvistettu, on tuomioistuimen pétok-

selld kumottava, jos on selvitetty, ettei didiksi vahvistetun ja lapsen vélilld ole 5 §:n 1 momentissa
tarkoitettua suhdetta.
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45§
Vanhemmuuden kumoaminen Digi-ja vdestotietoviraston pddtokselld

Aviomiehen isyys tai 19 §:ssé tarkoitetun tunnustajan vanhemmuus on kumottu, kun toinen
henkil6 on 21 §:ssé tarkoitetulla tavalla tunnustanut vanhemmuutensa ja Digi- ja véestotietovi-
rasto on vahvistanut vanhemmuuden tunnustamisen perusteella.

Jos lapsen synnyttinyt diti ja lapsen toinen vanhempi ovat yhdessé pyytaneet lastenvalvojalta
vanhemmuuden selvittimistd 6 §:n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja oikeusgeneet-
tisen isyystutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd aviomies tai lapsen tunnustanut ei voi olla
lapsen isd, Digi-ja véestotietovirasto voi vanhempien yhteisestd hakemuksesta vahvistaa, ettd
aviomies tai vanhemmuuden ennen lapsen syntyméa tunnustanut henkild ei ole lapsen isd. Asia
voidaan ratkaista lasta kuulematta. Digi-ja véestotietovirasto ei kuitenkaan saa ratkaista asiaa, jos
synnytténeelle didille on annettu hedelmdityshoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu alkuun.
Hakemus Digi- ja védestotietovirastolle tulee tehdi ennen kuin vuosi on kulunut lapsen syntymas-
ta.

Digi-ja viestdtietoviraston 1 ja 2 momentissa tarkoitettuihin paatoksiin ei saa hakea muutosta
valittamalla.

Sen lisdksi, mité hallintolain 54 §:ssé sdédetddn viranomaisen paitdksen tiedoksiantovelvolli-
suudesta, Digi- ja véestotietoviraston on ldhetettdva jidljennds alaikdisen lapsen vanhemmuuden
kumoamista koskevassa asiassa antamastaan paatoksestd edelld 8 §:ssé tarkoitetulle lastenvalvo-
jalle.

46 §
Isyyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset

Isyyden kumoamista koskevan kanteen saa kérdjdoikeudessa nostaa lapsi, lapsen synnyttinyt
diti tai se, jonka isyys on avioliiton perusteella todettu tai Digi- ja vdestétietoviraston paatoksella
vahvistettu.

Isyyden kumoamista koskevan kanteen saa 48 §:n 2 momentissa tarkoitetussa tapauksessa nos-
taa myos se, joka katsoo 1 momentissa tarkoitetun henkilén asemesta olevansa lapsen vanhempi.

Kanne on nostettava niitd 1| momentissa mainittuja henkil6ité vastaan, joilla kantajan ohella on
oikeus kanteen nostamiseen.

Jos asianosainen kuolee oikeudenkédynnin kestiessd, hdnen oikeudenomistajansa tulevat ha-
nen sijaansa.

47§
Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset
Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa nostaa lapsi, lapsen synnyttinyt iiti tai se, jonka
ditiys on Digi- ja vdestotietoviraston paatokselld vahvistettu.
Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa 48 §:n 2 momentissa tarkoitetussa tapauksessa

nostaa myds se, joka katsoo 1 momentissa tarkoitetun henkilén asemesta olevansa lapsen van-
hempi.
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Kanne on nostettava niitd | momentissa mainittuja henkil6ité vastaan, joilla kantajan ohella on
oikeus kanteen nostamiseen.

Jos asianosainen kuolee oikeudenkéynnin kestiessd, hdnen oikeudenomistajansa tulevat ha-
nen sijaansa.

48 §
Kanneoikeuden rajoitukset

Lapsen kanneoikeutta voi kéyttdé vain 15 vuotta tiyttinyt lapsi itse. Alle 15-vuotiaalle tai sel-
laiselle 15 vuotta tiyttdneelle lapselle, joka ei mielenterveyden héirion, kehitysvammaisuuden tai
muun vastaavan syyn vuoksi kykene ymmaértiméain asian merkitystd, voidaan kuitenkin mééréta
edunvalvoja lapsen kanneoikeuden kéyttdmistd varten, jos sithen on lapsen edun kannalta erittdin
painava syy.

Henkildll4, joka katsoo olevansa lapsen synnyttdneen didin avioliiton aikana syntyneen tai-en-
nen-lapsen-syntyméd tunnustetun lapsen vanhempi, on oikeus nostaa kanne &didin aviomiehen tai
tunnustamisen perusteella vahvistetun vanhemmuuden kumoamiseksi ainoastaan, jos:

1) lapsen synnyttinyt diti ja aviomies tai vahvistettu vanhempi ovat asuneet erilldén lapsen
syntymén aikaan;

2) kantaja on asunut yhdessé lapsen synnyttdneen didin kanssa lapsen syntymén aikaan ja osal-
listunut lapsen hoitoon tai jos kantajan ja lapsen vélille on muutoin muodostunut perheyhteyteen
rinnastettava suhde; ja

3) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukainen.

Jos aviomies tai lapsen tunnustanut on saanut tietdé seikoista, joiden perusteella hinelld on ol-
lut aihetta epdilld, ettd lapsi ei ole saanut alkuaan hénen siittidistdin taikka 4 §:n 3 momentissa tai
5 §:n 1 momentissa tarkoitetulla tavalla ja tarkoitetuissa olosuhteissa ja jos hén téstd huolimatta
on lapsen syntymén jilkeen kirjallisesti ilmoittanut, ettd lapsi on hénen, ei hinelld ole oikeutta
nostaa kannetta. Lapsen synnytténeelld didilla ei ole oikeutta nostaa kannetta, jos hin on kirjalli-
sesti hyviksynyt ilmoituksen.

49§
Kuoleman vaikutus kanneoikeuteen ja vastaajan puhevallan kéyttoon

Kannetta vanhemmuuden kumoamiseksi ei voida panna vireille, jos lapsi on kuollut.

Kannetta vanhemmuuden kumoamiseksi ei voida panna vireille sellaisen 46 tai 47 §:ssé tarkoi-
tetun asianosaisen puolesta, joka on kuollut. Vanhemmaksi todetun tai vahvistetun kuoltua hanen
puolisonsa ja perillisensé voivat kuitenkin saattaa vanhemmuuden kumoamiskanteen vireille si-
ten kuin 50 §:n 3 momentissa sdddetddn.

Jos se, jonka 46 §:n 3 momentin tai 47 §:n 3 momentin mukaan tulisi olla asiassa vastaajana, on
kuollut, vastaajaksi on haastettava hidnen oikeudenomistajansa. Jos lapsen synnyttinyt diti on
kuollut, hinen oikeudenomistajiaan ei kuitenkaan haasteta vastaajiksi.
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50§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella, lapsen synnyttidneen didin, 48 §:n 2 momentissa tar-
koitetun henkildn ja sen, jonka isyys on todettu avioliiton perusteella, on pantava kanne vireille
kahden vuoden kuluessa lapsen syntymaésté. Jos vanhemmuus on vahvistettu tunnustamisen pe-
rusteella, lapsen synnyttineen didin, 48 §:n 2 momentissa tarkoitetun henkilon ja tunnustajan on
pantava vanhemmuuden kumoamista koskeva kanne vireille kahden vuoden kuluessa siitd, kun
vanhemmuus on vahvistettu.

Kanne voidaan tutkia, vaikka se olisi pantu vireille madrdajan paéittymisen jélkeen, jos kanta-
jalla oli laillinen este tai hén néyttd4 muun painavan syyn, jonka vuoksi kannetta ei ole aikaisem-
min nostettu. Kanne on kuitenkin jatettédva tutkimatta, jos sitd ei ole nostettu vuoden kuluessa sii-
td, kun syy kanteen nostamatta jattamiselle oli poistunut.

Jos aviomies tai se, jonka vanhemmuus on Digi- ja véestotietoviraston paétdkselld vahvistettu,
on kuollut menettiméttd kanneoikeuttaan, on eloon jaineelld puolisolla seki jokaisella, joka lap-
sen ohella tai lapsen jélkeen on vainajan léhin perillinen, oikeus nostaa kanne vuoden kuluessa
kuolemasta tai, jos vainajalla vield olisi ollut kéytettdvissdén pitempi aika kanteen nostamiseen,
tuon ajan kuluessa.

51§
Sivullisen kuuleminen
Jos oikeudenkidynnissa esille tulleiden seikkojen perusteella on aihetta olettaa, ettd tietty hen-
kild, joka ei ole asianosaisena, on lapsen toinen vanhempi, voi tuomioistuin varata hénelle tilai-
suuden tulla kuulluksi.
52§
Oikeuspaikka vanhemmuuden kumoamista koskevassa asiassa
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.
53§

Oikeudenkdyntimenettely

Vanhemmuuden kumoamista koskevaan oikeudenkdyntiin sovelletaan, mitd 37 ja 41 §:ssd sda-
detién.
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8 luku
Kansainviilisen yksityisoikeuden alaan kuuluvat siéinnokset
54§
Aitiyden mdidirdytyminen vilittomdsti lain nojalla

Aitiys médriytyy vilittdmdsti lain nojalla Suomen lain mukaan, jos silld, jonka ditiydestd on
kysymys:

1) lapsen syntymin aikaan on tai lapsen syntyméé edeltéineen vuoden aikana on ollut asuin-
paikka Suomessa; tai

2) ei lapsen syntymén aikaan ole asuinpaikkaa misséén valtiossa ja hén oleskelee tuolloin Suo-
messa tai on tddlld turvapaikanhakijana.

Muussa kuin 1 momentissa tarkoitetussa tapauksessa ditiys maédrdytyy vélittdmaésti lain nojalla
sen valtion lain mukaan, jota on sovellettava siind valtiossa, jossa:

1) silld, jonka &itiydestd on kysymys, on lapsen syntymén aikaan asuinpaikka; tai

2) se, jonka ditiydesté on kysymys, lapsen syntymén aikaan oleskelee tai on turvapaikanhaki-
jana, jos hénelld ei tuolloin ole asuinpaikkaa missdén valtiossa.

Sen estdmaéttd, mitd 1 ja 2 momentissa sdddetién, ditiyden médrdytymiseen lapsen synnyttdjian
kanssa solmitun avioliiton tai timén hedelmdityshoitoon annetun suostumuksen perusteella so-
velletaan kuitenkin lapsen synnyttijén asuinpaikan tai toissijaisesti hianen oleskelupaikkansa la-
kia.

55§
Isyyden mddrdytyminen vdlittomdsti lain nojalla

Isyys mairdytyy vélittdmasti lain nojalla Suomen lain mukaan, jos:

1) lapsen synnytténeelld lapsen syntymin aikaan on asuinpaikka Suomessa;

2) lapsen synnyttdneelld ei lapsen syntymén aikaan ole asuinpaikkaa misséén valtiossa ja hin
oleskelee tuolloin Suomessa tai on Suomessa turvapaikanhakijana.

Jos Suomen lakia ei 1 momentin mukaan sovelleta, isyys médrdytyy valittomaésti lain nojalla
sen valtion lain mukaan, jota on sovellettava siind valtiossa, jossa:

1) lapsen synnytténeelld lapsen syntymin aikaan on asuinpaikka; tai

2) lapsen synnyttényt lapsen syntymén aikaan oleskelee tai on turvapaikanhakijana, jos hinel-
13 ei tuolloin ole asuinpaikkaa misséén valtiossa.

Jos lapsella kuitenkin on syntymaén aikaan kaikki asiaan vaikuttavat seikat huomioon ottaen 14-
heisempi yhteys johonkin muuhun valtioon kuin siihen, jonka laki 1 tai 2 momentin mukaan tu-
lisi sovellettavaksi, isyyden méérdytymiseen vélittomasti lain nojalla sovelletaan tuossa valtiossa
sovellettavaa lakia.

Jos isyyssuhde on lapsen syntymén jélkeen vakiintunut muussa kuin 1—3 momentissa tarkoi-
tetussa valtiossa sovellettavan lain mukaiseksi ja lapsella on ldheinen yhteys tuohon valtioon,
isyyden méadrdytymiseen valittdmaésti lain nojalla sovelletaan 1—3 momentista poiketen tuossa
valtiossa sovellettavaa lakia.
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56 §
Suomen viranomaisten kansainvdlinen toimivalta

Suomen viranomaiset ovat toimivaltaisia vanhemmuutta koskevassa asiassa, jos:

1) lapsella on Suomessa asuinpaikka;

2) lapsella ei ole asuinpaikkaa missdin valtiossa, mutta hén oleskelee Suomessa tai on taalla
turvapaikanhakijana;

3) vastaajalla tai ainakin yhdelld vastaajista on tai viimeksi ennen kuolemaansa oli Suomessa
asuinpaikka;

4) vastaajalla ei ole asuinpaikkaa missddn valtiossa, mutta hidn oleskelee tai viimeksi ennen
kuolemaansa oleskeli Suomessa tai on tddlla turvapaikanhakijana; taikka

5) asiaa ei voida ratkaista siind vieraassa valtiossa, jossa lapsella tai silld, jonka vanhemmuu-
desta on kyse, on tai viimeksi ennen kuolemaansa oli asuinpaikka ja asian ratkaisemiselle Suo-
messa on erityinen syy.

Vanhemmuuden selvittdmisté ja tunnustamista koskevassa asiassa Suomen viranomaiset ovat
sen lisdksi, mitd 1 momentissa sdddetdén, toimivaltaisia, jos silld, joka haluaa tunnustaa vanhem-
muutensa:

1) on Suomessa asuinpaikka; taikka

2) ei ole asuinpaikkaa missddn valtiossa, mutta hén oleskelee Suomessa tai on tdilla turvapai-
kanhakijana.

Vanhemmuuden selvittdmisti ei kuitenkaan toimiteta, jos Suomen viranomaisten toimivalta
perustuu ainoastaan 1 momentin 3 tai 4 kohtaan.

57§
Vieraassa valtiossa vireilld olevan asian vaikutus
Jos vieraan valtion viranomaisessa on vireilld vanhemmuutta koskeva asia ja on ilmeistd, ettd
asiassa annettava paitds tunnustetaan Suomessa, Suomen viranomaisen on keskeytettiva saman,
tadlla myohemmin vireille tulleen asian kisittely, kunnes on selvitetty, tunnustetaanko vieraassa
valtiossa annettu paatos tadlla.
Suomen viranomainen voi kuitenkin olla keskeyttdmaitté asian késittelyé tai jatkaa keskeyte-
tyn asian kisittelyd, jos osoitetaan, ettd ratkaisun saaminen muutoin kohtuuttomasti viivéstyisi.
58§

Sovellettava laki

Vanhemmuutta koskevassa asiassa sovelletaan Suomen lakia, jollei 54 tai 55 §:std muuta joh-
du.
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59§
Vieraassa valtiossa annetun pddtéksen tunnustaminen

Vanhemmuudesta vieraassa valtiossa annettu paétos, joka on voimassa siind valtiossa, tunnus-
tetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.

Vieraassa valtiossa annettua paétosté ei kuitenkaan tunnusteta, jos:

1) padtdksen antaneen vieraan valtion viranomaisen toimivalta ei ole perustunut mink&én osa-
puolen asuin- tai kotipaikkaan, kansalaisuuteen tai muuhun sellaiseen liittyméén, joka huomioon
ottaen viranomaisella olisi ollut perusteltu syy ottaa asia késiteltdvikseen;

2) paétos on annettu pois jaényttd vastaan eikd haastehakemusta tai vastaavaa asiakirjaa ole an-
nettu tiedoksi poisjddneelle niin hyvissi ajoin ja silld tavalla, ettd hin olisi voinut valmistautua
vastaamaan asiassa;

3) paitds on ristiriidassa sellaisen Suomessa annetun vanhemmuutta koskevan paatoksen kans-
sa, jota koskeva oikeudenkdynti on tullut vireille ennen ulkomailla annettuun péatokseen johta-
nutta oikeudenkéyntii;

4) pditds on ristiriidassa sellaisen vieraassa valtiossa aikaisemmin annetun vanhemmuutta
koskevan paitoksen kanssa, joka tunnustetaan Suomessa;

5) paitds on vastoin Suomen oikeusjérjestyksen perusteita.

P&itos, jolla joku on vahvistettu didiksi lapsen synnyttineen sijasta, voidaan tunnustaa ainoas-
taan, jos se:

1) on annettu valtiossa, jossa silld, joka on vahvistettu didiksi, on lapsen syntymén aikaan
asuinpaikka ja jossa hén on asunut keskeytyksettd vahintdén vuoden vélittomasti ennen lapsen
syntymaéd; tai

2) tunnustetaan siind valtiossa, jossa silld, joka on vahvistettu didiksi, on lapsen syntymén ai-
kaan asuinpaikka ja jossa hdn on asunut keskeytyksettd véhintdin vuoden vilittdmaésti ennen lap-
sen syntymda.

Paitoksend pidetddn tuomioistuimen ja muun viranomaisen péatosté sekd oikeustoimen vah-
vistamista tai rekisterdintid, jos henkildiden vilistd suhdetta pidetddn tdllaisen toimenpiteen seu-
rauksena lapsen ja vanhemman vilisend suhteena tai mainitun suhteen katsotaan tillaisen toimen-
piteen vuoksi lakanneen siind valtiossa, jossa rekisterdinti tai muu toimenpide on suoritettu.

60 §
Vieraassa valtiossa annetun pddtéksen vahvistaminen

Helsingin kirdjdoikeus voi hakemuksesta vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtiossa van-
hemmuudesta annettu paédtds Suomessa.

Asiaa kisiteltédessé kérdjdoikeuden on varattava lapselle, isdlle, didille ja muulle henkildlle ti-
laisuus tulla kuulluksi, jos kuuleminen on tarpeen asian selvittdmiseksi ja kuultavan olinpaikka
on vaikeuksitta selvitettdvissa.
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61§
Sddnndsten toissijaisuus

Tédmén luvun séddanndksid sovelletaan ainoastaan, jollei pohjoismaisten isyysratkaisujen tun-
nustamisesta annetusta laista (352/1980) muuta johdu.

62§
Suomen oikeusjdrjestyksen perusteiden vastaisuus

Vieraan valtion lain sd8nnds on jétettdvd huomiotta, jos sen soveltaminen johtaisi Suomen oi-
keusjérjestyksen perusteiden vastaiseen tulokseen.

9 luku
Eriniiiset sasinnokset
63 §
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2 momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momentissa tai
2 momentin 3 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioidaan, on lapsen omat toivomukset ja mie-
lipide selvitettdva ja otettava huomioon sikéli kuin se on lapsen ikdén ja kehitystasoon ndhden
mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettdva hienovaraisesti ja ottaen huomioon lapsen kehitys-
taso. Lapselle on selostettava mielipiteen selvittdmisen tarkoitus ja selvittimiseen liittyvd menet-
tely.

Mitd 14 §:ssd ja 22 §:n 2 momentissa seké 34 §:n 1 momentissa sdddetdédn 15 vuotta tiyttineen
lapsen mielipiteen vaikutuksesta asiaan, ei sovelleta, jos lapsi ei mielenterveyden héirion, kehi-
tysvammaisuuden tai muun vastaavan syyn vuoksi kykene ymméirtdméén asian merkitysté.

Alle 15-vuotiaan lapsen mielipiteen selvittimiseen—kuulemiseen—tuomioistuimessa—sovelle-
taan, mité siitd sdddetddn lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 15 a §:n
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64§
Perdttomdn lausuman antaminen vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa

Joka vanhemmuuden selvittdmisen yhteydessd, tunnustaessaan &itiyden tai isyyden, tunnusta-
misen vuoksi tapahtuneessa kuulemisessa tai hyviksyessién tunnustamisen antaa viranomaiselle
vaaraksi tietiménsa tiedon, joka osaltaan johtaa siihen, ettd vanhemmuus vahvistetaan virheelli-
sesti, on tuomittava, jollei teosta muualla laissa sdédetd ankarampaa rangaistusta, perdttomdn
lausuman antamisesta vanhemmuuden vahvistamista koskevassa asiassa sakkoon.
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65§
Kdsittelyn kiireellisyys

Vanhemmuuden selvittdmistd, vahvistamista ja kumoamista koskevat asiat on késiteltiva kii-
reellisind.

66 §
Virka-apu

Lastenvalvoja on pyynnosti velvollinen antamaan virka-apua toisen hyvinvointialueen lasten-
valvojalle vanhemmuuden selvittdmisesséi ja vahvistamisessa lastenvalvojalle kuuluvissa tehta-
vissd. Télloin lastenvalvoja on velvollinen myos edustamaan toista lastenvalvojaa késiteltiessa
tdman toimeen kuuluvaa asiaa toimialueensa tuomioistuimessa ja muussa viranomaisessa.

67 §
Ennakkotunnustamisrekisterit

Ennakkotunnustamisrekisterit ovat vanhemmuuden tunnustamiseen ennen lapsen syntymaéa ja
sen vahvistamiseen kuuluvien tehtivien hoitamista varten perustettuja rekistereiti. Digi- ja vies-
totietovirasto on erillisen ennakkotunnustamisrekisterin rekisterinpitdja tissé laissa sdddetyn toi-
mialueensa osalta. Vastaavasti Ahvenanmaan valtionvirasto on erillisen ennakkotunnustamisre-
kisterin rekisterinpitéjé téssd laissa sdddetyn toimialueensa osalta.

Edelld 19 §:m 2 ja 3 momentissa tarkoitettu tunnustamisen vastaanottaja saa keréti ja tallentaa
ennakkotunnustamisrekisteriin:

1) tunnustajan yksildinti- ja yhteystiedot, tiedon asiakirjasta, josta henkil6llisyys on todettu,
kotikunnan ja tunnustamislausuman;

2) tunnustamisen hyviksyjén yksildinti- ja yhteystiedot, tiedon asiakirjasta, josta henkildlli-
syys on todettu, siviilisdddyn, kotikunnan, hyvéksymislausuman, syntyvien lasten arvioidun lu-
kuméérén ja lapsen arvioidun syntyméajan;

3) mahdollisesta hedelmdityshoitotodistuksesta ilmenevit tiedot;

4) tunnustamisen vastaanottajan nimen, tehtivinimikkeen, organisaation nimen ja vastaanot-
tajan yhteystiedot;

5) muut kuin 1—4 kohdassa tarkoitetut tunnustamistapahtumaa tai sen osapuolia koskevat,
1 momentissa tarkoitettujen tehtévien suorittamiseksi valttdmattomét, muut kuin erityisiin henki-
16tietoryhmiin kuuluvat tai viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain 24 §:n 1 momen-
tin 32 kohdassa tarkoitetut salassa pidettivat tiedot.

Tietoja sdilytetddn ennakkotunnustamisrekisterissd, kunnes vanhemmuuden vahvistamista
koskeva asia on ratkaistu taikka se on rauennut tai siirretty.

Sen liséksi, mitd viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetussa laissa sdddetién, Digi- ja
véestotietovirastolla, Ahvenanmaan valtionvirastolla ja sosiaalihuollon viranomaisella on oikeus
salassapitosidénnosten ja muiden tiedonsaantia koskevien rajoitusten estdmaéttd saada lapsen van-
hemmuuden selvittimiseen tai vahvistamiseen liittyvien tehtdviensd hoitamiseksi vélttimétto-
miét tiedot ennakkotunnustamisrekisterista.
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68 §
Lain soveltaminen erdissd tapauksissa

Jos lapsella on tdmén lain nojalla kaksi ditid, sovellettaessa kotikuntalain 2 ja 6 a §:84 lapsen
synnyttineeseen ditiin sovelletaan, mitd mainituissa pykélissd sdddetdédn &idistd, ja tdmén lain
5 §:n 1 momentissa tarkoitettuun ditiin sovelletaan, mitd kotikuntalain 6 a §:ssé sdddetddn isésta.

69 §
Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sditda tarkemmin:

1) lapsen syntyméé koskevasta ilmoituksesta;

2) ladketieteellisen selvityksen antamisesta ja siitd maksettavasta korvauksesta;

3) henkildllisyyden toteamiseksi hyviaksyttévistd asiakirjoista.

Oikeusministerion asetuksella sdddetddn niistd vanhemmuuden selvittimiseen, tunnustami-
seen,ja vahvistamiseen ja kumoamiseen liittyvistd asiakirjoista, jotka annetaan asianomaiseen
tarkoitukseen vahvistetuilla lomakkeilla. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos vahvistaa kéytettévi-
en lomakkeiden kaavat.

10 luku
Voimaantulo
70 §

Voimaantulo

Téma laki tulee voimaan pédivind kuuta 20 .
Talla lailla kumotaan isyyslaki (11/2015) ja ditiyslaki (253/2018).

71§
Lain soveltaminen ennen lain voimaantuloa syntyneen lapsen osalta

Tété lakia sovelletaan isyyteen my®0s silloin, kun lapsi on syntynyt ennen tdmén lain voimaan-
tuloa, jollei toisin siédets.

Aitiyteen lain 2 §:4i ja 8 lukua sovelletaan my®s silloin, kun lapsi on syntynyt ennen lain voi-
maantuloa. Lain muita sd&nnoksid sovelletaan ditiyteen my®ds silloin, kun lapsi on syntynyt ennen
tdman lain voimaantuloa, jos 5 §:n 1 momentissa tarkoitettu suostumus hedelmoityshoitoon on
annettu 1 paivand huhtikuuta 2019 tai sen jalkeen.
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72§
Vanhemmuuden tunnustaminen ja selvittiminen

Jos vanhemmuus on tunnustettu ennen tdmén lain voimaantuloa, tunnustamiseen ja sen peruut-
tamiseen, kiistdimiseen, hyvéksymiseen ja vahvistamiseen sekd vanhemmuuden selvittimiseen
sovelletaan tdmén lain voimaan tullessa voimassa olleita sdédnnoksid. Vanhemmuuden selvittdmi-
seen sovelletaan lain voimaan tullessa voimassa olleita sdé&nnoksid myos, jos lapsi on syntynyt ja
vanhemmuuden selvittdmistd koskeva neuvottelu on pidetty ennen lain voimaantuloa.

73§
Aitiyden tai isyyden vahvistamista koskeva kanne

Jos ditiyden tai isyyden vahvistamista koskeva kanne on vireilld tuomioistuimessa tdmén lain
tullessa voimaan, siihen sovelletaan kanteen vireillepanohetkelld voimassa olleita sddnnoksia.
Kannetta ei kuitenkaan voida hylété isyyslain voimaanpanosta annetun lain (701/1975) 7 §:n
2 momentissa sdddetylld perusteella. Isyyden vahvistamista koskeva kanne, joka tulee vireille ta-
mén lain tultua voimaan, voidaan tutkia sen estimatté, ettd tuomioistuin on aikaisemmin jattéanyt
isyyden vahvistamatta isyyslain voimaanpanosta annetun lain 7 §:n 2 momentin nojalla.

74 §
Aitiyden tai isyyden kumoaminen

Synnyttényt diti ei voi panna vireille isyyden kumoamista koskevaa kannetta, jos lapsi on syn-
tynyt ennen 1 paivai lokakuuta 1976.

Jos lapsi on syntynyt ennen timén lain voimaantuloa, 46 §:n 2 momentin, 47 §:n 2 momentin ja
48 §:m 2 momentin sijaan sovelletaan tdmén lain voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksié.

Aitiyden tai isyyden kumoamista koskevaan kanteeseen, joka on tuomioistuimessa vireilld ti-
man lain voimaan tullessa, sovelletaan sddnndksii, joita oli sovellettava kanteen vireillepanohet-
kelld. Kannetta ei kuitenkaan voida jattda tutkimatta silld perusteella, ettd synnyttanyt diti ja avio-
mies ovat kumpikin kuolleet.

75§
Lapsen perintooikeus erdissd tapauksissa.

Avioliiton ulkopuolella ennen 1 péivéd lokakuuta 1976 syntyneellé lapsella ei ole tuomioistui-
messa vahvistetun isyyden perusteella perintoikeutta isénpuoleisen perittdvén jdlkeen, jos perit-
tdvé on kuollut ennen 31 paivad tammikuuta 2012. Lapsella on kuitenkin timén momentin ensim-
maéisen virkkeen estdméttd oikeus perintdon, jos perittdvd omaisuus on perintokaaren (40/1965)
5 luvun 1 §:n nojalla mennyt valtiolle taikka jos perintdoikeuden menetystd on pidettévi kohtuut-
tomana avioliiton ulkopuolella syntyneiden sisarusten yhdenvertaisen kohtelun tai muun siithen
verrattavan, kantajasta riippumattoman erityisen painavan syyn perusteella. Téllainen oikeus pe-
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rintdon on saatettava voimaan viimeistiédn perintokaaren 16 luvun 1 §:ssé sdddetyssd méérdajas-
sa.

Mitd 1 momentin ensimmaisessa ja toisessa virkkeessé sdddetédn, ei kuitenkaan sovelleta, jos
isyys on vahvistettu isyyslain voimaanpanosta annetun lain 7 §:n 2 momentissa séddetyssd mié-
rdajassa taikka jos lapsella oli 30 péivéna syyskuuta 1976 iséd, mutta isyys on sen jalkeen kumottu
tai isyyttd koskeva tuomio on purettu, ja toisen miehen isyys on vahvistettu timén jalkeen.

Se, jolla 1 momentin nojalla on perintdoikeus, voi vaatia toimitetun perinnonjaon oikaisua,
vaikka perittdva on kuollut ennen 1 pdivdd tammikuuta 2016. Perinndnjaon oikaisuun ja omai-
suuden palautusvelvollisuuteen sovelletaan, mitd perintokaaren 23 a luvussa saddetdan.

76 §
Viittaukset aikaisempaan lakiin

Jos laissa tai asetuksessa viitataan lainkohtaan, jonka tilalle on tullut timén lain sdannds, ta-
mén lain tultua voimaan noudatetaan timén lain vastaavaa sddnnosta.

Laki

hedelmoityshoidoista annetun lain 16 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paétoksen mukaisesti
muutetaan hedelmoityshoidoista annetun lain (1237/2006) 16 §:n 2 momentti seuraavasti:

16 §

Luovuttajan suostumus sukusolujen kdyttoon

luovuttaja voi liséksi suostua siihen, ettd hinet voidaan vahvistaa tillaisen hoidon tuloksena syn-
tyneen lapsen iséksi, jolloin hineen sovelletaan, mitd 12 §:n 1 momentissa sdddetdén tietojen an-
tamisesta hedelmdityshoitoa saaneelle.
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Téma laki tulee voimaan pdivéna kuuta 20 .

Laki

lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 6 a §:n muuttamisesta
Eduskunnan paétoksen mukaisesti
muutetaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 6 a §:n 1 momentti,
sellaisena kuin se on laissa 190/2019, seuraavasti:
6al

Erdiden vanhemmuutta koskevien ratkaisujen vaikutus lapsen huoltoon

Jos vanhemmuus on tunnustettu ennen lapsen syntyméé vanhemmuuslain ( / ) 19 §:ssé tarkoi-
tetulla tavalla, myds tunnustajasta tulee lapsen huoltaja, kun vanhemmuus on vahvistettu.

Téma laki tulee voimaan pdivéna kuuta 20 .

Laki

lapsen elatuksesta annetun lain 13 §:n muuttamisesta
Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan lapsen elatuksesta annetun lain (704/1975) 13 §:n 2 momentti, sellaisena kuin se on
laissa 256/2018, seuraavasti:
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Vanhemmuuden vahvistamista koskevan kanteen yhteydesséd on vanhemmuuslain ( / ) 35 §:n
1 ja 2 momentissa tarkoitetulla lapsen edustajalla oikeus vaatia myos lapselle tulevan elatusavun
vahvistamista.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Laki

rekisteroidysti parisuhteesta annetun lain 9 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan rekisterdidystd parisuhteesta annetun lain (950/2001) 9 §:n 1 momentti, sellaisena
kuin se on laissa 947/2017, seuraavasti:

9§
Rekisterdityyn parisuhteeseen ei sovelleta vanhemmuuslain ( / ) sdénnoksié isyyden toteami-
sesta avioliiton perusteella eikd muitakaan sellaisia sdénnoksid, jotka koskevat aviopuolisoa yk-
sinomaan hénen sukupuolensa perusteella.

Tama laki tulee voimaan paivéana kuuta 20 .
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Laki

oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005) 2 ja 3 §, 11 §:n
3 momentti, 13 §:n 3 momentti ja 16 §:n 1 momentti, sellaisina kuin niistd ovat 2 ja3 §, 11 §:n
3 momentti ja 13 §:n 3 momentti laissa 12/2015, seuraavasti:

28
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi kisiteltdvdndin olevassa isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevassa
asiassa madrata tutkimuksen tehtdvaksi, jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuomioistuin pitdd sita
muutoin tarpeellisena asian selvittdimiseksi. Lastenvalvoja voi tilata tutkimuksen, jos vanhem-
muuslain ( / ) 12 §:ssd sdddetyt edellytykset ovat olemassa.

38
Tutkimuksen tekijdi
Tutkimus tehddan Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksessa (tutkimuksen tekiji).
118§

Tutkimusmddrdyksen antaminen

Todistuksen antaa ndytteen ottamisesta vastuussa oleva terveydenhuollon ammattihenkild tai
vanhemmuuslain 21 §:n 2 momentissa tarkoitettu Suomen edustustossa palveleva henkild.

13§

Ndytteen ottaminen

Verindytteen ottaa siithen tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammat-
tihenkild terveydenhuollon toimintayksikdssd. Nayte suun limakalvolta voidaan ottaa myo0s las-
tenvalvojan tai vanhemmuuslain 21 §:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen edustustossa palvele-
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van henkilon valvonnassa. Ennen néytteen ottamista ndytteenantajan on todistettava henkildlli-
syytensd ndytteenottajalle tai ndytteenoton valvojalle.

16 §
Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen varalta

Laillistettu tai luvan saanut ladkéri taikka hénen vilittdmissa valvonnassaan muu terveyden-
huollon ammattihenkild saa pyynndsté ottaa vainajasta ndytteen mahdollista tutkimusta varten il-
man vainajan lesken ja perillisten suostumusta, jos pyynnon esittinyt antaa selvityksen siitd, ettd
néytteen ottaminen voi olla tarpeen isyyden vahvistamista tai kumoamista varten. Oikeus pyyn-
ndn esittdmiseen on silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta isyyden vahvistami-
seksi tai kumoamiseksi.

Tama laki tulee voimaan péivand kuuta 20 .

Laki

kansalaisuuslain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan kansalaisuuslain (359/2003) 9 §:n 3 momentti sekd 26 ja 32 §, sellaisina kuin ne
ovat laissa 260/2018, seuraavasti:

Jos lapsella on vanhemmuuslain ( / ) nojalla kaksi &itia:

1) lapsen synnyttdneeseen ditiin sovelletaan, miti edelld 1 momentin 1 kohdassa saddetdén &i-
distd; ja

2) vanhemmuuslain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettuun ditiin ja ditiyden vahvistamiseen sovel-
letaan, mitd edelld 1 momentin 2 kohdan b alakohdassa ja 3 kohdan b alakohdassa sdddetién isés-
td ja isyyden vahvistamisesta.
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26 §
Ulkomaalainen, jonka isd tai diti on Suomen kansalainen

Ulkomaalainen, joka ei saa 9 §:n nojalla Suomen kansalaisuutta, saa ilmoituksesta Suomen
kansalaisuuden, jos hdnen syntyessddn isd tai vanhemmuuslain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettu diti
oli Suomen kansalainen ja hin syntyi:

1) Suomessa ja isyys tai ditiys vahvistettiin hdnen tdytettydin 18 vuotta tai avioiduttuaan téta
nuorempana; tai

2) Suomen ulkopuolella ja isyys tai ditiys on vahvistettu.

32§
Isyyden tai ditiyden kumoamisen vaikutus

Jos aviomiehen isyys on kumottu tai isyyden kumoamiseen johtanut kanne on nostettu ennen
kuin lapsi on tadyttanyt viisi vuotta taikka jos vahvistettu isyys tai vanhemmuuslain 5 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetussa tilanteessa ditiys on kumottu tai isyyden tai ditiyden kumoamiseen johta-
nut kanne on nostettu viiden vuoden kuluessa isyyden tai ditiyden vahvistamisesta, voidaan pait-
tad, ettd lapsi menettédd isén tai didin kansalaisuuden perusteella saadun Suomen kansalaisuuden.
Paitos téstd tehdddn lapsen tilanteen kokonaisvaltaisen tarkastelun perusteella. Arvioinnissa on
otettava huomioon etenkin lapsen iké ja siteet Suomeen.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Laki

elatustukilain 6 §:n muuttamisesta
Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan elatustukilain (580/2008) 6 §:n 4 kohta, sellaisena kuin se on laissa 7/2017 seuraa-
vasti:
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6§
Elatustuen saamisen edellytykset

Lapsella on oikeus elatustukeen, kun:

lapsi ei ole vanhemmuuslain ( / ) 3 §:n 1 momentissa tarkoitetulla tavalla syntynyt avioliiton
aikana eikd isyyttéd ole lainvoimaisesti vahvistettu;

Tama laki tulee voimaan péivand kuuta 20 .

Laki

sosiaalihuoltolain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

kumotaansosiaalihuoltolain (1301/2014) 14 §:n 2 momentin 13 a kohta, sellaisena kuin se on
laissa / ,sekd

muutetaan sestastihueltelain (136126443 14 §:n 2 momentin jehdantekappateia-13 kohta, sel-
laisena kuin se on;H4-§:n2-momentinjohdantokappale laissa-635/2021ja13 keohtalaissa / , seu-

raavasti:

14 §

Tuen tarpeisiin vastaavat sosiaalipalvelut
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Tama laki tulee voimaan péivand kuuta 20 .

10.

Laki

sosiaalihuollon asiakasasiakirjoista annetun lain liitteen muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan sosiaalihuollon asiakasasiakirjoista annetun lain (254/2015) liite seuraavasti:

Tama laki tulee voimaan paivéand kuuta 20 .
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Liite

Sosiaalihuollon palvelutehtdava

Siilytysaika

Adoptioneuvonta

Kaikki asiakasasiakirjat 120 vuotta lapsen synty-
mistd, paitsi rauenneet adoptioasiat 40 vuotta
adoptioneuvonnan keskeyttdmispéatoksesta.
Pysyvisti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pdivédnd synty-
neiden kaikki asiakasasiakirjat.

Ikaantyneiden palvelut

Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-
velun paittymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pédivind
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Isyyden ja ditiyden selvittiminen

Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 120 vuotta
lapsen syntymadstd. Pysyvisti sdilytetddn 8., 18. ja
28. pdivéna syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Kasvatus- ja perheneuvonta

Kaikki asiakasasiakirjat 120 vuotta lapsen synty-
misti, paitsi jos asiakkuus ei jatku tarpeen selvit-
timisen jdlkeen, 30 wvuotta selvittimisen
paittymisesta.

Kehitysvammaisten erityishuolto

Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-
velun paédttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pdivand
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Kotipalvelut

Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-
velun padttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pédivind
syntyneiden péatokset, suunnitelmat ja asiakasker-
tomukset.

Kotoutumisen edistdminen

Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetdin pysyvasti.

Opiskeluhuollon kuraattoripalvelu ja muu opiske-
luhuollon sosiaality6

Kaikki asiakirjat sdilytetdan 30 vuotta palvelun
paittymisesta tai 12 vuotta asiakkaan kuolemasta.

Lapsen elatusavun vahvistaminen

Kaikki asiakasasiakirjat siilytetdin 120 vuotta
lapsen syntymadstd. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja
28. pdivini syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Lapsen huollon ja tapaamisoikeuden turvaaminen

Kaikki asiakasasiakirjat siilytetdin 120 vuotta
lapsen syntymadstd. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja
28. pdivini syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Lastensuojelu

Lastensuojeluilmoitukset séilytetddn 30 wvuotta.
Kaikki muut asiakasasiakirjat sdilytetdin 120
vuotta lapsen syntyméstd. Pysyvisti sdilytetddn
paitokset, suunnitelmat ja asiakaskertomukset.

Omaishoidon tuki

Asiakasasiakirjat sdilytetdéin 30 vuotta palvelun
paittymisesta tai 12 vuotta asiakkaan kuolemasta.
Pysyvisti séilytetdén 8., 18. ja 28. pdivdnd synty-
neitd koskevat paatokset, suunnitelmat ja asiakas-
kertomukset.
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Perheasioiden sovittelu Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-
velun paédttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta.

Puolison elatusavun vahvistaminen Kaikki vahvistetut elatussopimukset séilytetdén

pysyvésti. Muut asiakasasiakirjat sdilytetddn 30
vuotta asian késittelyn padttymisesta.

Péihdehuolto Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetdén 30 vuotta pal-
velun paéttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvisti sdilytetdén 8., 18. ja 28. péivina
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Sosiaaliasiamiestoiminta Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta
asian késittelyn paattymisesta.

Sosiaalihuoltolain mukaiset palvelut Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-
velun paéttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvisti sdilytetdén 8., 18. ja 28. péivina
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Sosiaalinen luototus Kaikki asiakasasiakirjat séilytetddn 30 vuotta pal-
velun paittymisesta.

Toimeentulotuki Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 12 vuotta pal-
velun paattymisestd. Pysyvésti sédilytetdén 8., 18.
ja 28. pdivand syntyneiden kaikki asiakasasiakir-

jat.

Ty6ttomien tyollistymisen tukeminen Kaikki asiakasasiakirjat séilytetddn 30 vuotta pal-
velun paittymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta.

Vammaispalvelut Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetddn 30 vuotta pal-

velun paittymisesta tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pédivind
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Vammaisten henkildiden tydllistymisen tukeminen | Kaikki asiakasasiakirjat sdilytetdén 30 vuotta pal-
velun paédttymisestd tai 12 vuotta asiakkaan kuole-
masta. Pysyvésti sdilytetddn 8., 18. ja 28. pdivand
syntyneiden kaikki asiakasasiakirjat.

Valiokunnan lausumaehdotus

Eduskunta edellyttid, ettd valtioneuvosto seuraa vanhemmuuden kumoamiskanteen nosta-
miselle asetetun mddrdaikasddntelyn ehdottomuutta lieventdvin muutoksen toimivuutta ja
vaikutuksia sekd tarvittaessa selvittdd mahdollisia vaihtoehtoja sddntelyn edelleen kehit-
tamiseksi.
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Helsingissi 8.6.2022
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Leena Meri ps
varapuheenjohtaja Sandra Bergqvist r
jésen Hanna Huttunen kesk

jésen Saara Hyrkkd vihr

jasen Pihla Keto-Huovinen kok
jasen Marko Kilpi kok

jasen Pasi Kivisaari kesk

jésen Antero Laukkanen kd

jasen Matias Mikynen sd (osittain)
jasen Jouni Ovaska kesk

jésen Mari Rantanen ps

jasen Suldaan Said Ahmed vas
jasen Ruut Sjoblom kok

jésen Mirka Soinikoski vihr

jésen Sebastian Tynkkynen ps
jasen Paula Werning sd

Valiokunnan sihteerinid on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Tuokila
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Vastalause 1

Perustelut
Aitiyslain ja isyyslain yhdistiminen vanhemmuuslaiksi

Hallituksen esityksessé ehdotetaan, ettd ditiyslaki ja isyyslaki yhdistetdén uudeksi vanhemmuus-
laiksi. Sen sijaan, ettd isyyttd ja ditiyttd sdénneltdisiin nykyiseen tapaan erikseen, pyritdédn halli-
tuksen lakiehdotuksessa sdéntelemién yleisesti vanhemmuutta. Lopputuloksena on pitkié sién-
noksié sisdltdvd monimutkainen laki, jota laadittaessa on jouduttu ottamaan huomioon hyvin mo-
nia eri tilanteita ja jonka siséllosti kansalaisten on vaikea saada selkoa. Koska lainsoveltajan kan-
nalta on nykytilaa vastaavasti joka tapauksessa myos jatkossa kysymys siité, onko joku isé tai &iti
ja millaisia toimenpiteitéd isyyden tai ditiyden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi vaaditaan, vai-
keuttaa uusi laki tarpeettomasti myos lainsoveltajan ty6td. Tédhén on kiinnitetty huomiota myos
valiokunnan asiantuntijakuulemisissa.

Aitiys- ja isyyslakien yhdistimisessd onkin kysymys hallituksen ideologisesta hankkeesta, jolla
aitiyttd ja isyyttd koskevat sddnnokset pyritddn saattamaan sukupuolineutraaliin muotoon. Halli-
tuksen esityksesséd viltellddn tietoisesti viittaamista mies- tai naissukupuoleen, ja ehdotetussa
laissa sukupuolta koskevat viittaukset on padosin korvattu muilla termeilld. Kiinnitimme huo-
miota myds hallituksen esityksen perusteluihin, joiden mukaan &itiyden toteaminen ei edellyt si-
td, ettd lapsen synnyttényt henkild on sukupuoleltaan nainen, eiké isyyden vahvistaminen edelly-
td, ettd isé on sukupuoleltaan mies. Perussuomalaisten valiokuntaryhma toteaa, ettei se pida tar-
peellisena tai ylipdatdén asianmukaisena hallituksen pyrkimysti tehda tdlld tavalla nakymatto-
maéksi sukupuolten viélisid biologisia ja tosiasiallisia eroja.

Perussuomalaisten valiokuntaryhméi pitadkin selvdnd, ettd uudella vanhemmuuslailla osaltaan
pohjustetaan sosiaali- ja terveysministeriossé vireilld olevaa lakihanketta, jonka myoté véestotie-
tojarjestelmadn merkityn sukupuolen voisi jatkossa vaihtaa pelkistddn esittimalla selvityksen sii-
td, ettd henkild kokee kuuluvansa vastakkaiseen sukupuoleen, ja siten ilman vaatimusta minkaén-
laisista ladketieteellisistd hoidoista. Asiaa koskeva lakiehdotus on tarkoitus antaa eduskunnalle
néilld ndkymin elokuussa 2022.

Vanhemmuuslain ehdotettu sisdlto

Hallituksen esityksessé ehdotetaan, ettd samalla kun ditiyslaki ja isyyslaki yhdistetéén, tehtdisiin
my0s "lakien soveltamiskédytdnndssd ilmenneet tarpeelliset tarkistukset". Suurimmat muutokset
koskevat vanhemmuuden tunnustamista ennen lapsen syntyméa.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd isyytté ei jatkossa endd erikseen selvitettiisi niiden las-
ten osalta, jotka on tunnustettu ennen lapsen syntyméd. Ennakkotunnustamista koskevia asiakir-
joja ei siten lahetettdisi ditiysneuvolasta lastenvalvojalle, vaan ne voitaisiin 1dhettdd suoraan Di-
gi- ja véestotietovirastoon odottamaan lapsen syntymid. Samalla ehdotetaan luovuttavaksi sdén-
noksestd, jonka mukaan vanhemmuuden voi vahvistaa aikaisintaan 30 pdivén kuluttua lapsen
syntymaésté, jos lapsi on tunnustettu ennen lapsen syntymai. Seurauksena on, ettd isyyden tunnus-
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tanut mies, lapsen iti tai perheen ulkopuolinen mies, joka katsoo olevansa lapsen isé tunnustajan
sijaan, ei voisi endd lapsen syntymaén jilkeen peruuttaa tunnustamistaan tai kiistdd tunnustajan
isyyttd siten, ettd sithen liittyisi vélittdmid oikeudellisia vaikutuksia.

Asiantuntijakuulemisissa valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen, ettd 30 pdivin varoaika ja
siihen liittyvd mahdollisuus saada asia normaalimuotoiseen isyyden selvittimiseen muodostavat
oikeusturvamekanismin, jonka avulla huolehditaan siitd, ettd lapsen isyys méériytyy oikein. Me-
nettelytavan muutos johtaakin toteutuessaan siihen, ettd sekd ennakkotunnustajan ettid tunnusta-
jan sijasta lapsen iséné itsedén pitdvan miehen oikeusturva heikkenee.

Ennakkotunnustamiseen liittyvét riskit kasvavat, kun tunnustaja ei voi enéé perua tunnustamis-
taan, vaikka hén ndhtyédén lapsen ja saatuaan synnyttdmisen ajankohtaan perustuvan tarkan tie-
don lapsen siittdmisajankohdasta katsoisi, ettei hén voi olla lapsen isi. Hallituksen esityksessé to-
sin ehdotetaan, ettd ennakkotunnustamiseen perustuva vanhemmuus voitaisiin selvittdd lapsen
syntymén jélkeen lastenvalvojan luona kuuden kuukauden ajan vanhemmuuden vahvistamisen
jélkeen, jos lapsen éiti ja isyyden tunnustanut mies yhdessé pyytévit selvittdmistd. Koska téllai-
nen jélkikateisreagointi edellyttdisi kuitenkin &idin ja isyyden tunnustaneen miehen yhteistd
pyyntdé eikd ennakkotunnustaja siten voisi tehdd pyynt6é yksin, jdi ehdotuksen oikeusturvavai-
kutus tosiasiassa hyvin véhéiseksi. Erimielisyystilanteessa isyyden tunnustaneen miehen ainoak-
si vaihtoehdoksi jadkin monimutkaisen, kalliin ja raskaan isyyden kumoamiskanteen nostaminen
tuomioistuimessa.

Ennakkotunnustajan sijasta lapsen isénd itsedén pitdvan michen olisi ilmoitettava Digi- ja vdes-
totietovirastolle késityksensa siité, ettd lapsen tunnustanut mies ei ole lapsen isd, niin ikddn ennen
lapsen syntymié. Voidaan kysyéd, misté lapsen isénd itsedén pitdvéd mies tietdd, ettd isyys on tun-
nustettu, kuka tunnustamislausuman on antanut ja milloin hdnen ylipdatdén tulee reagoida, kun
hénen voi olla vaikea ennakoida lapsen syntymén ajankohtaa. Ehdotetun muutoksen seurauksena
lisddntyvitkin valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan todenndkoisesti tilanteet, joissa
lapsen oikeana isénd itsedén pitdva mies ei ehdi, huomaa tai osaa reagoida ajoissa. Ongelmallista
on, ettd lapsen synnyttya hinell4 ei yleensé ole mitdén oikeussuojakeinoja, silld asian tutkiminen
lastenvalvojan luona edellyttdisi sitd, ettd lapselle vahvistetut vanhemmat yhdessé hyvéksyvit
sen, ettd lapsen isyys selvitetddn. Oikeus nostaa kanne didin aviomiehen tai tunnustamisen perus-
teella vahvistetun isyyden kumoamiseksi on sekin rajoitettu ainoastaan tilanteeseen, jossa kanta-
jaon asunut yhdessé lapsen synnyttédneen didin kanssa lapsen syntymén aikaan ja osallistunut lap-
sen hoitoon tai jossa kantajan ja lapsen vilille on muutoin muodostunut perheyhteyteen rinnas-
tettava suhde. Henkil6114, joka epéilee olevansa lapsen biologinen isd mutta joka ei tdytd kanteen
nostamiselle asetettuja edellytyksid, ei toisin sanoen ole mitdin oikeussuojakeinoa saada asiaa
tutkittavaksi tuomioistuimessa, mikéli lapsella on jo kaksi vanhempaa. Lainsdddantoratkaisu on
herdttdnyt voimakasta kritiikkid valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden keskuudessa.

Hallituksen lakiehdotus johtaakin voimaan tullessaan kdytdnndssé siihen, ettd ennen lapsen syn-
tyméi tapahtuneen tunnustamisen perusteella vahvistetun isyyden riitauttamisesta tulee nykyisté
huomattavasti vaikeampaa tai jopa mahdotonta. Perussuomalaisten mielestd lapsen ei kuitenkaan
pitéisi joutua tilanteeseen, jossa hénen identiteettinsé on lainsdddanndn seurauksena episelva.
Téhén liittyy myds lapsen oikeuksien sopimuksessa lapselle turvattu oikeus tuntea vanhempansa
ja olla heidén hoidettavanaan. Kun lapsen ja hidnen vanhempansa vélisen oikeudellisen suhteen
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vahvistaminen tai virheellisen oikeudellisen suhteen purkaminen jérjestetéén oikeudellisesti eri-
tyisen vaikeaksi, voidaan lainsdédédnnon katsoa loukkaavan alaikdisen oikeutta identiteettiin seké
hénen perhe-eldmin suojaansa. Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa lakiehdotuksen on todettu
rikkovan my0s lapsen oikeana iséné itsedén pitdvan miehen oikeutta muodostaa suhde lapseensa
ja siten hénelle turvattua oikeutta yksityiselaméén.

Yl1ld esitetysté kritiikistd huolimatta uuteen vanhemmuuslakiin on ehdotettu sisdllytettdvaksi
my0s erditd myonteisid uudistuksia. Hallituksen esityksessd muun muassa ehdotetaan, etti tilan-
teessa, jossa kanne isyyden kumoamiseksi on pantu vireille laissa asetetun méaéirdajan jélkeen,
kantajalla olisi nykyistd enemman aikaa sen arvioimiseen, nostaako hén kumoamiskanteen méaé-
rdajan umpeutumisen jélkeen ilmaantuneiden painavien seikkojen vuoksi vai ei. Esityksen mu-
kaan kantajalla olisi yksi vuosi aikaa paéttda kanteen nostamisesta sen jélkeen, kun syy kanteen
nostamiselle on tullut ilmi. Liséksi syyn painavuutta koskevaa edellytystd ehdotetaan hieman las-
kettavaksi verrattuna nykyiseen sdédntelyyn.

Koska voimassa olevan méirdaikasddntelyn tiedetddn johtaneen tilanteisiin, joissa virheellinen
isyyssuhde on jddnyt perusteettomasti voimaan sen vuoksi, ettd kanteen nostamiselle sdddetty
méérdaika on kulunut loppuun ennen kuin isyyden kumoamiseksi tarvittaviin toimenpiteisiin on
ehditty ryhtyd, kannattaa perussuomalaiset ehdotettua lakimuutosta, jolla isyyden kumoamisen
kanneaikaa laajennetaan ja siten mahdollistetaan isyyden kumoaminen nykyisti joustavammin.
Koska emme kuitenkaan kannata ditiys- ja isyyslakien yhdistdmistd uudeksi vanhemmuuslaiksi,
ehdotamme, ettd muutos siséllytetddn jo voimassa olevaan lainsdddantoon. Lakivaliokunnassa
hallituksen esityksen késittelyyn yhdistetyissé lakialoitteissa (LA 13/2020 vp ja LA 20/2021 vp)
esitetyilld perusteilla katsomme liséksi, ettd jatkossa on syyta selvittda edellytykset isyyden ku-
moamiskanteen nostamiselle asetettujen méérdaikojen laajentamiselle edelleen siten, etté isyy-
den kumoamiskanteen nostaminen on aina mahdollista, jos virheellisesti vahvistettu isyys muu-
toin johtaisi kohtuuttomiin tilanteisiin. Lakivaliokunnan mietinndssé olisi tullut edellyttda halli-
tukselta téllaisen selvityksen tekemisté.

Edelld todetun liséksi piddimme tarpeellisena uuteen vanhemmuuslakiin siséllytettdvéksi ehdotet-
tua muutosta, jolla isyyden ja ditiyden selvittimisen uudelleenaloittamista koskevaa sddnnosté
tdsmennetdén siten, ettd keskeytetty isyyden tai ditiyden selvittiminen voitaisiin aloittaa uudel-
leen myo0s lastenvalvojan aloitteesta. Kannatamme myds isyyden selvittdimisen kéyttdalan ja
isyyden kumoamiskanteen tekemiseen oikeutettujen henkildiden henkilpiirin laajentamista hal-
lituksen esityksessd todetulla tavalla. Sama koskee ehdotusta, jolla selkeytetdédn lastenvalvojan
velvollisuutta nostaa kanne isyyden tai ditiyden vahvistamiseksi, jos is4 tai diti ei vapaachtoisesti
tunnusta vanhemmuuttaan, ehdotusta isyyden tai ditiyden vahvistamisesta ilman tuomioistuinka-
sittelyé silloin, kun hedelmdityshoitotodistus osoittaa kuolleen henkilén olevan lapsen vanhem-
pi, seké ehdotettua sddnnostd lapsen mielipiteen selvittdmisesté lapsen etua arvioitaessa. Liséksi
kannatamme erditd muita pienempid muutoksia ja lakivaliokunnan mietinndssé ehdotettuja tar-
kennuksia. Ehdotamme kuitenkin, ettd myos kaikki ndimé muutokset tehdéén jo voimassa ole-
vaan lainsdddantdon uuden vanhemmuuslain sijasta.

Koska lastenvalvojat toimivat jatkossa kuntien sijasta hyvinvointialueiden palveluksessa, piddm-

me liséksi aiheellisena ditiys- ja isyyslain terminologian péivittdmisté téltd osin mukaillen halli-
tuksen esityksessd ehdotettua. Koska asiaa koskevilla lainkohdilla on yhteys sote-uudistukseen,
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on vastalauseen sisdltimien lakiehdotusten tarkoitus tulla voimaan 1.1.2023 eli samanaikaisesti
mainitun uudistuksen kanssa.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,
ettd 2. ja 10. lakiehdotus hyvéksytién valiokunnan mietinnén mukaisina,
ettd hyvéksytddn kaksi uutta lakiehdotusta (Vastalauseen uudet lakiehdotukset),
ettd 1. ja 3.— 9. lakiehdotus hylatién,
ettdl lakialoitteisiin LA 13/2020 vp ja LA 20/2021 vp siséltyvit lakiehdotukset hyldtéén ja

ettid hyvéksytddn kaksi lausumaa (Vastalauseen lausumaehdotukset).

Vastalauseen uudet lakiehdotukset

11.

Laki

isyyslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan isyyslain (11/2015) 3 §:n 3 momentti, 4 §:n 2 momentti, 5 §, 11 §:n 3 momentti,
12 §:n 1 momentti, 13 §:n 2 momentti, 15 §:n 2 momentti, 16 §, 19 §, 21 §, 22 §:n 1 momentti,
23 §,24 8,31 §:n 1 momentti, 40 §, 42 §:n 2 momentti, 44 §, 56 § ja 59 §, sellaisina kuin niistd on
16 § laissa 1596/2015 ja 15 §:n 2 momentti, 23 §, 24 § ja 40 § laissa 1151/2019, seuraavasti:

38
Isyys muissa tapauksissa

Jos lapsen didille on annettu hedelmdityshoidoista annetun lain (1237/2006) 1 §:ssé tarkoitet-
tua hedelmoityshoitoa ja lapsi on syntynyt annetun hoidon tuloksena, lapsen isd on mies, joka yh-
teisymmarryksessé didin kanssa antoi suostumuksensa hoitoon. Jos hoitoa on annettu naisparille-
tai naiselle yksin, lapsen isé on mies, jonka siittiditd on kaytetty hoidossa, jos mies on ennen hoi-
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don antamista tai S drryksessa-die s¢ i suostunut isyyden
vahvistamiseen mainitun lain 16 §:n 2 momentin mukaisesti. Jos hoitoa on annettu naiselle yksin,
suostumus voidaan antaa yhteisymmarryksessa hanen kanssaan myos hoidon antamisen jalkeen.

4§
Isyyden selvittimisen tarkoitus ja kédyttoala

Lastenvalvoja selvittdd isyyden, kun:

1) lastenvalvoja saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta lapsesta, jonka osalta isyyttd ei ole todettu
2 §:n nojalla tai vahvistettu tunnustamisen perusteella;

2) mies haluaa tunnustaa isyytensé, eikd isyyttd ole todettu 2 §:n nojalla tai vahvistettu tunnus-
tamisen perusteella;

3) lapsen 4iti ja mies, jonka isyys on todettu 2 §:n nojalla tai vahvistettu tunnustamisen perus-
teella, yhdessé pyytavit lastenvalvojalta isyyden selvittdmistd ennen kuin kuusi kuukautta on ku-
lunut lapsen syntymaésti;

4) lapsen 4iti ja mies, jonka isyys on todettu 2 §:n nojalla tai vahvistettu tunnustamisen perus-
teella, hyviksyvit sen, ettd isyys selvitetdédn toisen michen tunnustettua tai ilmoitettua aikovansa
tunnustaa lapsen 15 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla.

58
Isyyden selvittimisen toimeenpanija

Isyyden selvittdd lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen didilla on koti-
kuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on téyttényt 15 vuotta, lapsen &iti on kuol-
lut tai didilld ei ole Suomessa kotikuntaa, isyyden selvittdé kuitenkin lastenvalvoja silld hyvin-
vointialueella, jonka alueella lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella ei ole Suomessa kotikuntaa,
silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Jos mies haluaa tunnustaa isyytensé, eiki isyyden selvittdminen kuulu minkédén 1 momentissa
tarkoitetun hyvinvointialueen lastenvalvojalle, isyyden selvittda lastenvalvoja silld hyvinvointi-
alueella, jonka alueella miehelld on kotikunta.

Jos isyyden selvittdminen ei 1 ja 2 momentin mukaan kuulu minkéén hyvinvointialueen las-
tenvalvojalle, isyyden selvittdd Helsingin kaupungin lastenvalvoja.

Miti tissa pykaldssd ja 16, 19 ja 59 §:ssd sdddetdan hyvinvointialueista, sovelletaan Ahvenan-
maalla Ahvenanmaan maakunnan kuntiin.

11§

Isyyden selvittimisen keskeyttdminen

Keskeytetty isyyden selvittiminen on aloitettava uudestaan:
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1) lastenvalvojan aloitteesta tai didin, 15 vuotta tiytténeen lapsen tai isdnd itsedén pitdvan mie-
hen pyynnostd, jos 2 momentin 1 tai 2 kohdassa tarkoitetut keskeyttdmisen edellytykset eivét
endi tiyty;

2) didin, 15 vuotta tdyttineen lapsen tai isyyden tunnustaneen miehen pyynndsti, jos selvitta-
misen keskeyttdminen on perustunut 2 momentin 3 kohtaan.

12§

Isyyden selvittimisestd laadittava poytdkirja

Lastenvalvojan on laadittava isyyden selvittimisestd pdytékirja. Poytékirjaan tulee merkité
kaikki ne tiedot, jotka ovat valttamattomia isyytti vahvistettaessa tai kumottaessa.

13§

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen

Jos mies ei tunnusta isyyttd, mikddn 11 §:n 1 tai 2 momentissa tarkoitetuista isyyden selvitta-
misen keskeyttdmisen edellytyksista ei tayty eiké lapsi ole tdyttényt 18 vuotta, lastenvalvojalla on
velvollisuus ajaa lapsen puolesta kannetta isyyden vahvistamiseksi siten, kuin 6 luvussa sdéde-
téén.

15§

Tunnustamisen kdyttéala

Tunnustaa voidaan kuitenkin lapsi, jonka osalta isyys on todettu 2 §:n nojalla tai vahvistettu
tunnustamisen perusteella, jos ne, joiden hyviksyminen 19 §:n nojalla tarvitaan, hyviksyvat tun-
nustamisen. Kun tunnustaminen vahvistetaan Digi- ja véestotietovirastossa, 2 §:n nojalla todettu
tai tunnustamisen perusteella aiemmin vahvistettu isyys kumoutuu.

16 §
Isyyden tunnustaminen ennen lapsen syntymdd
Mies voi tunnustaa isyytensd ennen lapsen syntymai ilmoittamalla olevansa syntyvén lapsen
isd siten kuin jéljempénd sdddetddn.

Ilmoitus on annettava henkilokohtaisesti ja tulevan didin ldsné ollessa terveydenhoitajalle tai
kitildlle sen hyvinvointialueen &itiysneuvolassa tai neuvolapalveluita hyvinvointialueen toimek-
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siannosta tuottavassa yksityisessé terveydenhuollon toimintayksikdssé, jossa syntyvén lapsen &i-
dille ja miehelle on annettu raskaudenaikaisia neuvolapalveluita. Ennen tunnustamisen vastaan-
ottamista osapuolille on selvitettédvi tunnustamisen merkitys ja oikeusvaikutukset.

Tunnustamislausuma, jota 2 momentissa tarkoitetaan, voidaan antaa myds lastenvalvojalle sil-
13 hyvinvointialueella, jonka alueella idillé on kotikunta, jos tdmaé esittéé todistuksen raskaudes-
taan. T4lloin noudatetaan, mitd 2 momentissa sddadetdén.

Terveydenhoitajan, kétilon tai lastenvalvojan, jota 2 ja 3 momentissa tarkoitetaan, on kieltdy-
dyttivi ottamasta vastaan tunnustamista, jos:

1) iti vastustaa tunnustamista;

2) miehen tai tulevan didin henkildllisyytti ei ole luotettavasti selvitetty;

3) on syyta epdilld, ettei tunnustaja ole lapsen isd; tai

4) on syyti epdilld, ettd diti tai tunnustaja ei mielentilansa, kielivaikeuksien tai muun syyn
vuoksi kykene ymmaértiméan tunnustamisen merkitysté.

Tunnustamisesta laadittavasta asiakirjasta sdfidetdin 22 §:ssi. Aidin hyviksyttyd tunnustami-
sen kirjallisesti asiakirjat liitteineen on viipymatti toimitettava sen hyvinvointialueen lastenval-
vojalle, jolle isyyden selvittdminen 5 §:n mukaan kuuluu.

Terveydenhoitajaan ja kétiloon sovelletaan rikosoikeudellista virkavastuuta koskevia séédn-
noksid hdnen hoitaessaan 2 momentissa tarkoitettua tehtivaa silloinkin, kun hén ei ole palvelus-
suhteessa hyvinvointialueeseen.

19§
Tunnustamisen hyvdiksyminen

Isyyttd ei voida tunnustamisen perusteella vahvistaa, jos tunnustaminen koskee 2 §:ssé tarkoi-
tettua lasta, elleivit diti ja aviomies ole hyviksyneet tunnustamista. Jos isyys on vahvistettu tun-
nustamisen perusteella, lapsen didin hyvaksymisen liséksi edellytetddn tunnustajan hyvéksymis-
ta.

Isyyttd ei voida tunnustamisen perusteella vahvistaa mydskaén, jos lapsi on tdyttanyt 15 vuot-
ta, ellei lapsi ole hyviksynyt tunnustamista.

Jos tunnustaminen on tehty ennen lapsen syntymaéa, isyytti ei voida vahvistaa tunnustamisen
perusteella, ellei syntyvén lapsen iti ole hyviksynyt tunnustamista.

Hyviksyminen, jota 1 ja 2 momentissa tarkoitetaan, annetaan lastenvalvojalle silld hyvinvoin-
tialueella, joka selvittdd isyyden. Hyvéksymisen voi vastaanottaa myds se, joka 18 §:n 2 momen-
tin mukaan voi ottaa vastaan tunnustamisen. Hyvidksyminen on annettava sen vastaanottajalle
henkilokohtaisesti.

21§
Henkilollisyyden toteaminen
Edelld 6 §:ssé tarkoitetun neuvottelun toimittajan ja 16 tai 18 §:ssé tarkoitetun tunnustamislau-
suman, 19 §:ssé tarkoitetun hyviksymisen sekéd 20 §:ssé tarkoitetun suullisen kuulemisen vas-
taanottajan tulee todeta neuvottelun osallistujien, tunnustamislausuman tai hyvaksymisen anta-

jan tai kuultavan henkildllisyys henkildllisyystodistuksen perusteella tai muulla tdhén verratta-
valla, luotettavalla tavalla.
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22§

Tunnustamisesta ja sen hyviksymisestd laadittava asiakirja

Tunnustamisesta ja sen hyviaksymisestd on tehtiva asiakirja. Asiakirja on paivattiva ja siithen
merkitddn lapsen, lapsen didin ja tunnustavan miehen yksildinti- ja yhteystiedot. Asiakirjan alle-
kirjoittavat isyytensd tunnustanut mies ja tunnustamisen vastaanottaja. Jos jonkun tulee hyvik-
syé tunnustaminen, hyviaksyjén ja hyviaksymisen vastaanottajan on allekirjoitettava asiakirja.

23§
Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja vdestétietovirastolle

Kun isyyden selvittdminen on toimitettu ja mies on tunnustanut isyytensd, tulee isyyden selvit-
tdneen lastenvalvojan toimittaa isyyden selvittdmisestd tehty pdytékirja ja tunnustamista koske-
vat asiakirjat liitteineen Digi- ja véestotietovirastolle.

24§
Suostumus isyyden vahvistamiseen ilman oikeudenkdyntid

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella ja isyyden selvittdminen alaikdisen lapsen osalta
ja oikeusgeneettinen isyystutkimus tai kirjallinen hedelmdityshoitotodistus osoittavat kuolleen
michen olevan lapsen isd, michen oikeudenomistajat voivat lapsen syntymén jélkeen antaa suos-
tumuksen siihen, etté isyys vahvistetaan ilman oikeudenkdyntid Digi- ja véestotietoviraston paa-
tokselld edellyttéen, etté lasta ei ole tunnustettu eikéd kannetta isyyden vahvistamiseksi ole vireil-
14.

31§

Lapsen puhevallan kdyttdminen

Isyyden vahvistamista koskevassa oikeudenkdynnissé alaikdisen lapsen puhevaltaa kayttdd se
lastenvalvoja, joka voi 5 §:n nojalla selvittad isyyden. Lastenvalvojalla ei kuitenkaan ole puhe-
valtaa, jos Suomen viranomaisten kansainvélinen toimivalta perustuu muuhun kuin 49 §:n 1 mo-
mentin 1 tai 2 kohdassa tarkoitettuun seikkaan.
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40§
Isyyden kumoaminen Digi- ja vdestotietoviraston pddtokselld

Aviomiehen tai tunnustajan isyys on kumottu, kun toinen mies on 18 §:ssi tarkoitetulla tavalla
tunnustanut isyytensé ja Digi- ja véestotietovirasto on vahvistanut isyyden tunnustamisen perus-
teella.

Jos lapsen 4iti ja aviomies tai mies, jonka isyys on vahvistettu tunnustamisen perusteella, ovat
yhdessd pyytineet lastenvalvojalta isyyden selvittdmistid 4 §:n 2 momentin 3 kohdassa tarkoite-
tulla tavalla, ja oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perusteella voidaan todeta, etté aviemies ei
voi olla lapsen isd, Digi- ja vdestStietovirasto voi vanhempien yhteisestd hakemuksesta vahvis-
taa, ettd aviemies ei ole lapsen isd. Digi- ja viestdtietovirasto ei kuitenkaan voi paittéa asiasta, jos
didille on annettu hedelmdityshoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu alkuun. Asia voidaan
ratkaista lasta kuulematta. Hakemus Digi- ja véestotietovirastolle tulee tehdd ennen kuin vuosi on
kulunut lapsen syntymasta.

Digi- ja vdestdtietoviraston 1 ja 2 momenteissa tarkoitettuihin paétoksiin ei saa hakea muutos-
ta valittamalla.

Sen liséksi, mitd hallintolain 54 §:ssé sdddetddn viranomaisen paatoksen tiedoksiantovelvolli-
suudesta, Digi- ja vdestotietoviraston on lahetettdva jaljennds isyyden kumoamista koskevassa
asiassa antamastaan paédtoksestd edelld 5 §:ssd tarkoitetulle lastenvalvojalle.

42 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Miehelld, joka katsoo olevansa didin avioliiton aikana syntyneen tai tunnustetun lapsen isé, on
oikeus nostaa kanne didin aviomichen tai tunnustamisen perusteella vahvistetun isyyden kumoa-
miseksi ainoastaan, jos:

1) diti ja aviomies ovat asuneet erilldéin lapsen syntymén aikaan;

2) kantaja on asunut yhdessé lapsen &idin kanssa lapsen syntymén aikaan ja osallistunut lapsen
hoitoon tai jos kantajan ja lapsen vilille on muutoin muodostunut perheyhteyteen rinnastettava
suhde; ja

3) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukainen.

44§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Aidin, 42 §:n 2 momentissa tarkoitetun miehen ja michen, jonka isyys on todettu avioliiton pe-
rusteella, on pantava kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen syntymaésti. Jos miehen isyys
on vahvistettu tunnustamisen perusteella, 42 §:n 2 momentissa tarkoitetun miehen, isyytensé tun-
nustaneen miehen ja didin on pantava kanne vireille kahden vuoden kuluessa siitd, kun isyys on
vahvistettu.
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Kanne voidaan tutkia, vaikka se olisi pantu vireille miérdajan padttymisen Jalkeen jos kanta-
Jallaj%kmemem%%mke&ema& oli laillinen este tai hin nédyttdd muun erittédin painavan syyn,
Jonka vuoksi kannetta ei ole aikaisemmin nostettu. Kanne on kuitenkin jétettdva tutkimatta, jos
sitd ei ole nostettu vuoden kuluessa siitd, kun syy kanteen nostamatta jattamiselle oli poistunut.

Jos aviomies tai isyytensd tunnustanut mies on kuollut menettiméttd kanneoikeuttaan, on
eloon jddneelld puolisolla seké jokaisella, joka lapsen ohella tai lapsen jédlkeen on miehen 1&hin
perillinen, oikeus nostaa kanne vuoden kuluessa miehen kuolemasta tai, jos miehelld vield olisi
ollut kaytettidvissddn pitempi aika, tuon ajan kuluessa.

56 §
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 11 §:n 2 momentin 3 kohdassa taikka 42 §:n 1 momentissa tai
2 momentin 3 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioidaan, on lapsen omat toivomukset ja mie-
lipide selvitettdva ja otettava huomioon sikéli kuin se on lapsen ikdin ja kehitystasoon ndhden
mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettdva hienovaraisesti ja ottaen huomioon lapsen kehitys-
taso. Lapselle on selostettava mielipiteen selvittimisen tarkoitus ja selvittdmiseen liittyvd menet-
tely.

Mitd 11 §:ssd sekd 19 §:n 2 momentissa ja 30 §:n 1 momentissa sdddetdédn 15 vuotta tiyttineen
lapsen mielipiteen vaikutuksesta asiaan, ei sovelleta, jos lapsi ei mielenterveyden héirion, kehi-
tysvammaisuuden tai muun vastaavan syyn vuoksi kykene ymmairtdméén asian merkitysté.

Alle 15-vuotiaan lapsen mielipiteen selvittdmiseen sovelletaan, mité siitd sidddetddn lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 15 a, 16 ja 16 a §:ssé.

59§
Virka-apu
Lastenvalvoja on pyynnosti velvollinen antamaan virka-apua toisen hyvinvointialueen lasten-
valvojalle isyyden selvittdmisessa ja vahvistamisessa lastenvalvojalle kuuluvissa tehtavissa. Tal-

16in lastenvalvoja on velvollinen myds edustamaan toista lastenvalvojaa késiteltdessd timén toi-
meen kuuluvaa asiaa toimialueensa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona.

Tama laki tulee voimaan pdivand kuuta 20 .
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12.

Laki

ditiyslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan ditiyslain (253/2018) 5 §, 9 §:n 3 momentti, 10 §:n 1 momentti, 11 §:n 2 momentti,
14§, 19§, 20 §:n 1 momentti, 21 §, 22 §, 27 §:n 1 momentti, 38 §:n 2 momentti, 48 § ja 51 §, sel-
laisena kuin niistd on 21 §, 22 § ja 38 §:n 2 momentti laissa 1155/2019, seuraavasti:

58§
Aitiyden selvittimisen toimeenpanija

Jos ditiyden selvittimisen tarve todetaan isyyden selvittdmisen yhteydessd, ditiyden selvittda
sen hyvinvointialueen lastenvalvoja, jossa isyyden selvittdminen on toimitettu.

Jos ditiyden selvittdiminen tapahtuu muussa yhteydessd, ditiyden selvittdd lastenvalvoja silla
hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen synnyttdneelld didilld on kotikuntalaissa (201/1994)
tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on tiyttdnyt 15 vuotta tai jos lapsen synnyttinyt diti on kuollut
taikka hénelld ei ole Suomessa kotikuntaa, itiyden selvittdd kuitenkin lastenvalvoja silld hyvin-
vointialueella, jonka alueella lapsella on kotikunta tai, jos lapsella ei ole Suomessa kotikuntaa,
silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Jos nainen haluaa tunnustaa ditiytensa eika ditiyden selvittdminen kuulu minkéén 1 tai 2 mo-
mentissa tarkoitetun hyvinvointialueen lastenvalvojalle, ditiyden selvittida lastenvalvoja silld hy-
vinvointialueella, jonka alueella naisella on kotikunta.

Jos ditiyden selvittdminen ei 1—3 momentin mukaan kuulu minkéén hyvinvointialueen lasten-
valvojalle, ditiyden selvittdd Helsingin kaupungin lastenvalvoja.

Miti téssd pykéldssé ja 14 ja 51 §:ssd sdddetddn hyvinvointialueista, sovelletaan Ahvenan-
maalla Ahvenanmaan maakunnan kuntiin.

93§
Aitiyden selvittimisen keskeyttiminen

Keskeytetty ditiyden selvittiminen on aloitettava uudestaan:

1) lastenvalvojan aloitteesta tai lapsen synnyttdneen didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen tai &iti-
nd itseddn pitdvan pyynnosti, jos 2 momentin 1 kohdassa tarkoitettu keskeyttdmisen edellytys ei
enda tayty;

2) lapsen synnyttdneen didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen tai ditiyden tunnustaneen pyynnosta,
jos selvittdmisen keskeyttdminen on perustunut 2 momentin 2 kohtaan.
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10 §

Aitiyden selvittimisestd laadittava poytdikirja

Lastenvalvojan on laadittava ditiyden selvittdmisestd poytikirja. Poytékirjaan tulee merkité
kaikki ne tiedot, jotka ovat vélttdméttomia &ditiyttd vahvistettaessa tai kumottaessa.

11§

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen

Jos nainen ei tunnusta ditiyttd, mikddn 9 §:n 1 tai 2 momentissa tarkoitetuista ditiyden selvitta-
misen keskeyttdmisen perusteista ei tiyty eikd lapsi ole tdyttinyt 18 vuotta, lastenvalvojalla on
velvollisuus ajaa lapsen puolesta kannetta ditiyden vahvistamiseksi siten kuin 5 luvussa sdéde-
taan.

14§
Aitiyden tunnustaminen ennen lapsen syntymdic

Nainen voi ennen lapsen syntyméé annettavalla ilmoituksella tunnustaa olevansa syntyvén lap-
sen 3 §:n 1 momentissa tarkoitettu &iti siten kuin jaljempénd saddetdan.

Tunnustajan on annettava ilmoitus henkildkohtaisesti ja raskaana olevan ldsni ollessa tervey-
denhoitajalle tai kétilolle sen hyvinvointialueen &itiysneuvolassa tai neuvolapalveluita hyvin-
vointialueen toimeksiannosta tuottavassa yksityisessé terveydenhuollon toimintayksikossé, jos-
sa perheelle on annettu raskaudenaikaisia neuvolapalveluita. Ennen tunnustamisen vastaanotta-
mista osapuolille on selvitettdva tunnustamisen merkitys ja oikeusvaikutukset.

Tunnustamislausuma, jota 2 momentissa tarkoitetaan, voidaan antaa myds lastenvalvojalle sil-
13 hyvinvointialueella, jonka alueella raskaana olevalla on kotikunta, jos timai esittdd todistuksen
raskaudestaan. T4lloin noudatetaan, mitd 2 momentissa sdddetédén.

Terveydenhoitajan, kétilon tai lastenvalvojan, jota 2 ja 3 momentissa tarkoitetaan, on kieltdy-
dyttdva ottamasta vastaan tunnustamista, jos:

1) raskaana oleva vastustaa tunnustamista;

2) tunnustajan tai raskaana olevan henkil6llisyytti ei ole luotettavasti selvitetty;

3) on syytid epdilld, ettei tunnustajaa voida vahvistaa lapsen didiksi; tai

4) on syytd epdilla, ettd raskaana oleva tai tunnustaja ei mielentilansa, kielivaikeuksien tai
muun syyn vuoksi kykene ymmairtdméén tunnustamisen merkitysta.

Tunnustamisesta laadittavasta asiakirjasta sdédetéddn 20 §:ssd. Raskaana olevan hyviaksyttyd
tunnustamisen kirjallisesti asiakirjat liitteineen on viipymatta toimitettava sen hyvinvointialueen
lastenvalvojalle, jolle ditiyden selvittdminen 5 §:n mukaan kuuluu.
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Terveydenhoitajaan ja kétiloon sovelletaan rikosoikeudellista virkavastuuta koskevia sddn-
noksid hdnen hoitaessaan 2 momentissa tarkoitettua tehtdvaa silloinkin, kun hén ei ole palvelus-
suhteessa hyvinvointialueeseen.

19§
Henkilollisyyden toteaminen

Edelld 6 §:ssé tarkoitetun neuvottelun toimittajan ja 14 tai 16 §:ssé tarkoitetun tunnustamislau-
suman, 17 §:ssé tarkoitetun hyvéksymisen tai 18 §:ssé tarkoitetun suullisen kuulemisen vastaan-
ottajan tulee todeta neuvottelun osallistujien, tunnustamislausuman tai hyvéksymisen antajan tai
kuultavan henkil6llisyys henkildllisyystodistuksen perusteella tai muulla tdhén verrattavalla, luo-
tettavalla tavalla.

20§

Tunnustamisesta ja sen hyviksymisestd laadittava asiakirja

Tunnustamisesta ja sen hyvéksymisesti on laadittava asiakirja. Asiakirja on paivittiva ja sii-
hen merkitéén lapsen, lapsen synnyttéineen &idin ja tunnustajan yksildinti- ja yhteystiedot. Asia-
kirjan allekirjoittavat ditiytensd tunnustanut ja tunnustamisen vastaanottaja. Jos jonkun tulee hy-
véksyéd tunnustaminen, hyvéksyjén ja hyviksymisen vastaanottajan on allekirjoitettava asiakirja.

21§
Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja viestétietovirastolle

Kun ditiyden selvittdiminen on toimitettu ja &itiys on tunnustettu, tulee &itiyden selvittdneen
lastenvalvojan toimittaa ditiyden selvittdmisesté tehty poytékirja ja tunnustamista koskevat asia-
kirjat liitteineen Digi- ja vdestdtietovirastolle.

22§
Digi- ja vdestétietoviraston toimivalta

Aitiys, jota 3 §:n 1 momentissa tarkoitetaan, vahvistetaan Digi- ja viestdtietovirastossa, jos
nainen on tunnustanut ditiytensé 3 luvussa séédetyin tavoin ja hinen ditiyttdén voidaan pitéa sel-
vitettyna ditiyden selvittdmisesté laaditun pdytékirjan perusteella.

Jos nainen on 14 §:ssd sdéddetyin tavoin tunnustanut &itiytensa, ditiys voidaan vahvistaa, vaik-
ka nainen olisi kuollut ennen lapsen syntymaa. Jos ditiytté ei ole tunnustettu, mutta alaikédisen lap-
sen ditiyden selvittdminen ja kirjallinen hedelmoityshoitotodistus osoittavat kuolleen naisen ole-
van lapsen 3 §:n 1 momentissa tarkoitettu diti, hdnen oikeudenomistajansa voivat lapsen synty-
man jalkeen antaa suostumuksen siihen, etti ditiys vahvistetaan ilman oikeudenkéyntia Digi- ja
vaestotietoviraston paatokselld edellyttien, ettd kannetta ditiyden vahvistamiseksi ei ole vireilla.
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Naisen oikeudenomistajien edelld 2 momentissa tarkoitetusta suostumuksesta on laadittava
asiakirja. Suostumukseen ja asiakirjaan sovelletaan, mitd téssd laissa sdddetddn ditiyden tunnus-
tamisesta lapsen syntymén jalkeen, tunnustamiseen liittyvéstd kuulemisesta, tunnustamisen hy-
vaksymisestd ja asiakirjojen toimittamisesta Digi- ja vdestotietovirastolle. Oikeudenomistajan
suostumusta ei kuitenkaan edellytetd annettavan vastaanottajan lasna ollessa.

27§

Lapsen puhevallan kdyttdminen

Aitiyden vahvistamista koskevassa oikeudenkiynnissi alaikdisen lapsen puhevaltaa kiytt4d se
lastenvalvoja, joka voi 5 §:n nojalla selvittdd ditiyden. Lastenvalvojalla ei kuitenkaan ole puhe-
valtaa, jos Suomen viranomaisten kansainvélinen toimivalta perustuu muuhun kuin 42 §:n 1 mo-
mentin 1 tai 2 kohdassa tarkoitettuun seikkaan.

38§

Mddrdaika kanteen nostamiselle

Kanne voidaan tutkia, vaikka se olisi pantu vireille miérdajan padttymisen jéilkeen, jos +-re-
mentissa-tarkeitetalla kantajalla oli laillinen este tai hén ndyttda muun erittédin painavan syyn, jon-
ka vuoksi kannetta ei ole aikaisemmin nostettu. Kanne on kuitenkin jétettévé tutkimatta, jos siti
ei ole nostettu vuoden kuluessa siité, kun syy kanteen nostamatta jéttdmiselle oli poistunut.

48 §
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 9 §:n 2 momentin 2 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioi-
daan, on lapsen omat toivomukset ja mielipide selvitettdva ja otettava huomioon sikali kuin se on
lapsen ikdén ja kehitystasoon ndhden mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettdva hienovarai-
sesti ja ottaen huomioon lapsen kehitystaso. Lapselle on selostettava mielipiteen selvittdmisen
tarkoitus ja selvittdmiseen liittyvd menettely.

Mitd 9 §:ssd ja 26 §:n 1 momentissa sekd 17 §:n nojalla sovellettavaksi tulevassa isyyslain
19 §:n 2 momentissa séddetddn 15 vuotta tdytténeen lapsen mielipiteen vaikutuksesta asiaan, ei
sovelleta, jos lapsi ei mielenterveyden héirion, kehitysvammaisuuden tai muun vastaavan syyn
vuoksi kykene ymmaértiméain asian merkitysta.

Alle 15-vuotiaan lapsen mielipiteen selvittimiseen sovelletaan, mité siitd sdddetddn lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 15 a, 16 ja 16 a §:ssé.
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518§
Virka-apu
Lastenvalvoja on pyynnosti velvollinen antamaan virka-apua toisen hyvinvointialueen lasten-
valvojalle ditiyden selvittdmisessa ja vahvistamisessa lastenvalvojalle kuuluvissa tehtdvissa. Tal-

16in lastenvalvoja on velvollinen myds edustamaan toista lastenvalvojaa késiteltdessd timén toi-
meen kuuluvaa asiaa toimialueensa tuomioistuimessa tai muun viranomaisen luona.

Tama laki tulee voimaan paivand kuuta 20 .

Vastalauseen lausumaehdotukset

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd edellytykset laajentaa isyyden kumoamis-
kanteen nostamiselle laissa asetettuja mddrdaikoja edelleen siten, ettd isyyden kumoamis-
kanteen nostaminen on aina mahdollista, jos virheellisesti vahvistettu isyys muutoin joh-
taisi kohtuuttomiin tilanteisiin.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selvittid mahdollisuudet parantaa sekd lapselle vah-
vistetun isdn ettd lapsen oikeana isdnd lapselle jo vahvistetun isdn sijasta itseddn pitdvdin
miehen mahdollisuuksia saada virheellisesti vahvistettu isyys kumottua esimerkiksi anta-
malla heille itsendinen oikeus saada lapsen isyyden selvittiminen vireille lastenvalvojan
luona ja lieventdmdlld perheen ulkopuolisen henkilon kanneoikeuden aineellisia edellytyk-
sid.

Helsingissi 8.6.2022
Mari Rantanen ps

Sebastian Tynkkynen ps
Leena Meri ps
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Vastalause 2

Perustelut

Hallituksen esityksessé ehdotetaan isyys- ja ditiyslakien yhdistamistd yhdeksi vanhemmuuslaik-
si. Isyyslain soveltamiskdytdnnossa tulleet muutostarpeet esitetddn muutettavaksi samassa yhtey-
dessd. Koska aitiys- ja isyyslakien voimassa oleva sdéntely ei ole tdysin yhtendinen, on lisdksi
katsottu olevan tarpeen edelleen yhdenmukaistaa sddntelyi, ellei erilaiselle sddntelylle ole pystyt-
ty osoittamaan riittdvié perusteita. Sdénnokset on pyritty kirjoittamaan sukupuolineutraaliin muo-
toon. Ehdotettu lakimuutos vaikuttaisi lisdksi useisiin liitdnnidislakeihin, ja vaikka sen luonne on
tekninen, silld on myds kiytdnnon vaikutuksia vanhempien asemaan ja lasten oikeuteen tuntea
vanhempansa.

Isyys- ja ditiyslakien yhdistdminen vanhemmuuslaiksi

Kaiken lainsdddannon lahtokohtana tulee olla selkeys, ymmarrettivyys ja sovellettavuus. Isyys-
ja ditiyslakien yhdistdmistd onkin perusteltu sédéntelyn yhtendisyydelld ja erillisten lakien sovel-
tamisen hankaluudella. Lakien yhdistiminen sindlldén ei ole ongelma, mikali se toteutetaan isdn
ja didin erilliset roolit huomioiden. Hallituksen esitykseen liittyy kuitenkin ongelmakohtia, joista
suurin on sen tavoite tehdé lainsdddanndstd sukupuolineutraalia siinékin kohtaa, missé sukupuo-
lella on olennaista merkitystd. Lakiehdotuksen tavoite lainsdddédnnon selkeyttimisestd epdonnis-
tuukin sen taustalla olevien arvovalintojen seurauksena. Vaarana on, ettd selkeyttdmisen sijaan
lakimuutos tekee lain soveltamisesta entistd monimutkaisempaa. Liséksi ditiyslain soveltamises-
ta saatu kokemus on vield liian lyhyt, jotta lakien yhdistdimiseen olisi riittdvit perusteet. Edelld
olevasta johtuen on kannatettavaa, ettd lakiehdotukseen sisdltyvéit muutamat tarpeelliset muutok-
set toteutetaan muutoksina nykyisiin isyys- ja ditiyslakeihin, kuten vastalauseessa 1 ehdotetaan.

Vanhemmuus toteutuu lakiehdotuksenkin mukaan edelleen joko isyytend tai ditiytend, ja termit
isd ja diti sdilytetddn. Ne kuitenkin irrotetaan sukupuolen késitteestd: esityksen mukaan lapsen
synnyttényt henkild voi olla nainen tai mies, samoin isyyden vahvistaminen ei esityksen mukaan
edellytd sitd, ettd isé olisi sukupuoleltaan mies, mutta lapsen &iti kuitenkin on aina se, joka on syn-
nyttanyt lapsen. Lastenvalvojat ry toteaa lausunnossaan termiston sekavuuden: "Esimerkiksi kun
synnyttinyt henkilé on oikeudelliselta sukupuoleltaan mies, todetaan hdnet kuitenkin lapsen di-
diksi (2 §). Vastaava termistoon liittyvd ongelma on esim. 4 §:ssd, mikdli henkilon oikeudellinen
sukupuoli vahvistetaan naiseksi, voidaan hénet vahvistaa kuitenkin lapsen isdksi." Edelld maini-
tusta seuraa, ettd vaikka lapsella voisi jatkossakin olla vain kaksi oikeudellista vanhempaa, lap-
sella voi olla juridisesti 4iti ja isd, kaksi isdd tai kaksi ditid, mutta néistd kahdesta vanhemmasta
kiytetyt termit eivét endd kertoisi biologiseen sukupuoleen liitetystd vanhemmuudesta. Termien
sukupuolisidonnaisuuden purkamisen aiheuttama lainsdéddédnnon sekavuus korostuu jatkossa en-
tisestddn, mikéli hallituksen suunnittelema translain uudistus toteutuu ja lisdéntymiskyvytto-
myysvaatimuksesta luovutaan.

Kristillisdemokraatit pitivat tdrkednd, ettd lainsdddantd huomioi isin ja didin roolien erityisyy-

den ja erilaisuuden. Selkeyden vuoksi sukupuolisidonnaisuus vanhemmuuden kasitteissd tulee
sdilyttdd. Aiti on lahtokohtaisesti lapsen synnyttényt nainen ja isé lapsen siittdnyt mies, eiké néité
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eroja ja toisiaan tdydentévid rooleja ole tarpeen lainsdddanndssa hdivyttad. Myos hedelmdityshoi-
totilanteissa isyys ja ditiys mukailevat tdtd biologista 1dhtdkohtaa.

Sukupuolineutraaliuden tavoite toimii ddrimmilleen vietynéd sukupuolten vélisen tasa-arvon ta-
voitetta vastaan. Jos isien halutaan osallistuvan nykyisté aktiivisemmin esimerkiksi perhevapai-
den kayttoon, on isyyden merkitys ja rooli lapsen eldméssé tunnistettava. Isyyden ja ditiyden ni-
puttaminen yhdeksi ja samaksi ei mydskédn edistd palvelujirjestelmén kehittdmistd tukemaan
perheitd paremmin. Esimerkiksi neuvolapalveluissa diti on usein ensisijainen avun ja tuen saaja,
ja isd jaa liian usein véhélle huomiolle. Isén ja didin toisiaan tdydentévien roolien tunnistaminen
lainsdddanndssé palvelee sekd sukupuolten vélisen tasa-arvon ettéd perheiden etua.

Lapsen oikeus tuntea alkuperdnsd

Kristillisdemokraatit pitavét tarkeéna, ettd hedelmdityshoitoja séételevad lainsdddantdd ohjaa en-
sisijaisesti lapsen etu. Kannatamme lapsen oikeutta seké Aitiin ettd isédén aina, kun ndmaé ovat tie-
dossa tai selvitettivissd. Lapsen identiteetin kehityksen kannalta on merkityksellistd, ettd hian voi
tuntea biologiset juurensa ja voi muodostaa suhteen biologiseen isdénsa. Euroopan ihmisoikeus-
tuomioistuimen tulkinnan mukaan muun muassa ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa tarkoitetun
yksityiseldmén suojan on katsottu edellyttdvén, ettd ihmiselld on oikeus tuntea biologinen synty-
perédnséd. Suomi on sitoutunut myds lapsen oikeuksien sopimukseen, jonka 7 artiklan mukaan lap-
sella on, mikéli mahdollista, oikeus tuntea vanhempansa ja olla heidén hoidettavanaan. Lapsen
oikeuksien sopimuksessa lapseksi miaritelldédn alle 18-vuotias. Néin ollen lapsen oikeutta tuntea
vanhempansa ei voida katsoa toteutuneeksi silld perusteella, ettd lapsi saa aikuiseksi tultuaan tie-
tdd hinen eldminsé syntyyn johtaneiden sukusolujen luovuttajan henkildllisyyden.

Lakiehdotuksen mukaan naisparit voisivat jatkossa valita hedelmdityshoitoihin siittiditd myds
sellaiselta luovuttajalta, joka suostuu isyyden vahvistamiseen. Tdma mahdollisuus poistettiin di-
tiyslakia siédettiessd, mistd johtuen nykytilanteessa naisparille hedelmdityshoitojen kautta syn-
tyville lapselle ei voida vahvistaa isdd. Nykykéytédnto loukkaa lapsen etua viemalld hineltd yksi-
selitteisesti oikeuden tuntea isd ennen téysi-ikdisyyttd. Nyt esitetty muutos palauttaisi ennen &i-
tiyslain voimaantuloa vallinneen asiaintilan ja korjaisi edelld mainitun lain vakavaa valuvikaa oi-
keaan suuntaan.

Hallituksen esityksessa todetaan, ettd "naisparille ehdotettu mahdollisuus valita lapsen toiseksi
oikeudelliseksi vanhemmaksi siittiot luovuttanut mies edistdd lapsen oikeutta tuntea alkuperdn-
sd". Isyyden vahvistaminen on tdlli perusteella ensisijaista suhteessa didin naispuolisen kumppa-
nin juridisen vanhemmuuden vahvistamiseen. Yhdyn téhén nikemykseen ja huomautan, etté sa-
moin perustein hedelmdityshoitojen 1&htokohtana tulisi aina olla isyyden vahvistaminen ja lap-
sen oikeus tuntea biologinen alkuperdnsd. Vaikka hedelmoityshoitolain 16 § ehdotettu muutos
parantaisi nykytilannetta, on ongelmallista, ettd lakiehdotuksen toteutumisen myoti naispari
paéttaa lapsen puolesta, voiko hén tuntea alkuperdéinsd ennen kuin vasta tdytettydén 18 vuotta,
jolloin hén ei ole enié lapsi. Parin tekemaé valinta sukusolujen luovuttajasta miéraé, voidaanko
lapselle vahvistaa isé ja onko hénelld oikeus tuntea isdnsé ennen aikuisuutta. Lapsen oikeus tun-
tea biologinen alkuperénsé ei saa olla riippuvainen siitd, millaiseen perheeseen hin syntyy. Siksi
isyyden vahvistamisen ensisijaisuutta tulisi lapsen oikeuksien nidkokulmasta vahvistaa entises-
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tddn, ja hedelmoityshoitoja tulisi voida tehdé vain sellaisilla sukusoluilla, joiden luovuttaja suos-
tuu isyyden vahvistamiseen.

On huomionarvoista, ettd vastaavaa valinnanmahdollisuutta hedelmdityshoitojen ja vanhemmuu-
den vahvistamisen suhteen ei heteroparilla ole. Hallituksen esityksessd paadytédén johtopaatok-
seen, ettd yhdenvertaisen kohtelun vaatimus erilaisten parien vélilld voidaan tédssé tilanteessa
ohittaa, koska muutos edistié naisparien ja miesparien oikeuksia ja kyse ei siten ole sukupuolten
vélisestd tasa-arvosta vaan yhdenvertaisuudesta seksuaalisen suuntautumisen perusteella. Kristil-
lisdemokraattien valiokuntaryhmét pitédvit ongelmallisena sellaista lainsdddannon ldhtokohtaa,
jossa yhdenvertaisen kohtelun vaatimuksen tehtédvani ndhddin ennen kaikkea joidenkin tiettyjen
véestoryhmien oikeuksien edistdminen. Se jéttéd paljon tilaa tulkinnalle ja nakertaa yhdenvertai-
suuden asemaa ja merkitysté lainsddddnnon madradvana pohjana. Kysymysti ei tulisi tarkastella
ainoastaan erilaisten parien vélisend kysymyksend, vaan kysymyksend yhdenvertaisesta lapsen
oikeuksien toteutumisesta erilaisiin perheisiin syntyvien lasten valilld. Téstd ndkokulmasta yh-
denvertaisuutta edistettéisiin parhaiten vahvistamalla lapsen oikeutta biologisen alkuperénsi tun-
temiseen — silloin kun se on selvitettidvissd — kaikenlaisten hedelmdityshoitoja hakevien per-
heiden kohdalla.

Edelld mainitusta johtuen totean, ettd hedelmdityshoitolaki vaatisi tdssé vastalauseessa esitettyé
uudistusta syvempéé uudelleentarkastelua, jossa lapsen etua ja oikeutta tuntea alkuperénsé kai-
kissa tilanteissa vahvistettaisiin ja siitd johtuvat muutokset tehtdisiin ditiys- ja isyyslakeihin.

Isyyden vahvistaminen ja kumoaminen

Hallituksen esitys siséltdd useita kohtia, jotka vaikuttavat olennaisesti vanhemmuuden méaaréyty-
miseen. Esityksessd ehdotetaan luopumista sdddoksestd, jonka mukaan vanhemmuuden voi vah-
vistaa aikaisintaan 30 pdivdd lapsen syntyméstd, mikali lapsi on tunnustettu ennen syntymaa.
Muutoksella tavoitellaan prosessin jouhevoittamista, mutta asiantuntijakuulemisten perusteella
se heikentdi oikeusturvamekanismia tapauksissa, joissa syy isyyden peruuttamiselle tai kiistdmi-
selle ilmenee syntymén jélkeen. Kiinnitdn huomiota siithen seikkaan, ettd lapsen syntyméin myoté
voi tulla ilmi sellaista isyyden méérdytymisen kannalta merkityksellisté tietoa, jota lapsen etuka-
teen tunnustaneella miehelld tai muulla miehelld, joka lapsen syntymén jélkeen katsoo olevansa
lapsen isé tunnustajan sijaan, ei vélttdmaéttd ole voinut ennen syntyméé olla.

Esityksessd ehdotettava kuuden kuukauden mahdollisuus selvittdd ennakkotunnustamiseen pe-
rustuva vanhemmuus lapsen syntymén jélkeen lastenvalvojan luona ei korjaa varoajan poistami-
sen aikaansaamaa epédkohtaa, koska menettely edellyttdisi esityksen mukaan didin ja isyyden tun-
nustaneen miehen yhteisti pyyntdd. Pyynnon tekemisen pitiisi olla mahdollista myos yksin. To-
teutuessaan ehdotetun kaltaisena sdédos johtaa tilanteeseen, jossa virheellisen vanhemmuuden
korjaaminen on vaikeampaa ja vaatii nykyisti raskaampia prosesseja. Tdma ei edistd lapsen etua
eikd vahvista isyyden tunnustaneen michen sen enempéé kuin isdné itsedén tunnustajan sijaan pi-
tdvén miehen oikeusturvaa.

Lainsdddannon tulee kaikissa tilanteissa tukea lapsen oikeutta tuntea vanhempansa. Siksi sen tu-

lee mahdollistaa my0s virheellisesti vahvistetun vanhemmuuden korjaaminen. Lainsdadanto ei
saa johtaa kohtuuttomiin tilanteisiin, joissa virheellisesti vahvistettu vanhemmuus jdi perusteet-
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tomasti voimaan. Téstd ndkokulmasta esitykseen sisiltyy tarpeellisia ehdotuksia, kuten kumoa-
miskanteen tekemiseen oikeutettujen henkildiden henkilpiirin ja kumoamisen kanneajan laajen-
taminen. Namé muutokset on tarpeen tehdéd nykyiseen lainsdddéantoon.
Ehdotus
Edell4 olevan perusteella ehdotan,

ettd 10. lakiehdotus hyviksytéén vastalauseen 1 mukaisesti,

ettd 2. lakiehdotus hyvéksytdan muutettuna (Vastalauseen muutosehdotukset),

ettd hyviksytiédn uusi lakiehdotus isyyslain muuttamisesta vastalauseen 1 mukaisena muil-
ta osin paitsi 3 § muutettuna (Vastalauseen uusi lakiehdotus),

ettd hyviksytddn uusi lakichdotus ditiyslain muuttamisesta vastalauseen 1 mukaisena,
ettd 1. ja 3.—9. lakiehdotus hylétdin vastalauseen 1 mukaisesti,

ettd hyvéksytddn vastalauseeseen 1 siséltyvit lausumaehdotukset

ettdl lakialoitteisiin LA 13/2020 vp ja LA 20/2021 vp siséltyvit lakiehdotukset hyldtéén ja

ettél liséksi hyviksytddn lausuma (Vastalauseen lausumaehdotus).

Vastalauseen muutosehdotukset

2.

Laki

hedelmoityshoidoista annetun lain 16 § muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti
muutetaan hedelmdityshoidoista annetun lain (1237/2006) 16 §:n 2 momentti seuraavasti:
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16 §

Luovuttajan suostumus sukusolujen kdyttoon

luovuttajanveion lisdksi sue%uaannettava suostumuksensa siihen, ettd hinet V01daan vahvistaa
tdllaisen hoidon tuloksena syntyneen lapsen isdksi, jolloin héneen sovelletaan, mitd 12 §:n 1 mo-
mentissa sdddetdin tietojen antamisesta hedelmdityshoitoa saaneelle.

Tama laki tulee voimaan pdivani kuuta 20 .

Vastalauseen 1 uusi lakiehdotus 11

38
Isyys muissa tapauksissa

Jos lapsen didille on annettu hedelmdityshoidoista annetun lain (1237/2006) 1 §:ssé tarkoitet-
tua hedelmdityshoitoa ja lapsi on syntynyt annetun hoidon tuloksena, lapsen isd on mies, joka yh-
teisymmarryksessé didin kanssa antoi suostumuksensa hoitoon. Jos hoitoa on annettu naisparille
tai naiselle yksm lapsen isd on mies, ]onka siittigitd on kaytetty h01d0ssa ja joka on ennen hoi-
don antamista suostunut isyyden

VahV1stamlseen malmtun laln 16 § n 2 momentln mukalsestl %s—heﬁea—eﬂ—aﬂﬁeml—}a-pseﬁ—syﬁ-

Vastalauseen lausumaehdotus

Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus sdilyttad tulevassa lainsddddnnossd isyyden ja ditiyden
kdsitteet erillisind, biologiseen sukupuoleen sidottuina kdsitteind.

Helsingissi 8.6.2022

Antero Laukkanen kd
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