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Plenum

Tisdag 10.10.2017 kl. 13.59—17.18

9. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om édndring av lagen om finan-
siering av arbetsloshetsformaner
Regeringens proposition RP 136/2017 rd

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 9 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslér att drendet remitteras till social- och hilsovéardsutskottet.

Debatt

16.17 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tami on yksi niistd lukuisista esityksista,
jotka liittyvét tdhan kilpailukykysopimukseen ja kilpailukykysopimuksen mydté tehtdviin
muutoksiin, joita tulee palkansaajien ja tyonantajien sosiaaliturvamaksuihin. Mielenkiin-
toista on ollut huomata, ettd timéan kesin jalkeen tdta kriittistd suhtautumista kilpailukyky-
sopimukseen liittyvistd paidtoksistd on esiintynyt myodskin muissa oppositiopuolueissa,
mutta tdhén asti, kun nitd sosiaalimaksuihin liittyvid muutoksia eduskunnassa on kasitel-
ty, vasemmistoliiton eduskuntaryhmai on ainoana ryhméné ollut néitd vastaan.

Tama esitys, joka nyt on kisittelyssd, tarkoittaa siis, ettd tehdddn kertaheitolla 620 mil-
joonan euron vuotuinen tulonsiirto tyontekijoiltd tyonantajille eli suomalaiselle yritys-
maailmalle tavalla, joka samanaikaisesti vihentid sekd Tyottomyysvakuutusrahaston tuot-
toja ettd myoskin valtion ja kuntien verotuloja yhteenlaskettuna noin 100 miljoonan euron
edestd. Kun itse olen sanonut, etti tima kilpailukykysopimus on kokoomuksen unelmien
tayttymys, niin se liittyy juuri tdhan tulonsiirrolliseen ulottuvuuteen. Téssa tehdddn sama-
naikaisesti merkittdva suomalaiselle yrityseldmaille kohdistuva tulonsiirto suomalaisten ty-
ontekijoiden kustannuksella, ja kaiken lisdksi tdmd tarkoittaa myoskin sitd, ettd kun
verotuotot viahenevét, niin paine entuudestaan leikata julkisista palveluista sitten kasvaa.
Kuten tdssd on nytten monissa arvioinneissa tuotu esille, niin timaé kilpailukykysopimus-
ratkaisu on julkiselle taloudelle negatiivinen.

Mielenkiinnolla tulen nyt seuraamaan titi eduskuntakasittelya, nakyyko esimerkiksi de-
mareiden ja vihreiden vasta herdnnyt kilpailukykysopimuskritiikki sitten my®dskin nyt, kun
kasitelladn niitd merkittdvid tulonsiirtoja tarkoittavia lakiesityksia.

16.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Muistetaan se tilanne, mink ta-
kia kilpailukykysopimus syntyi tdhdn maahan. Se oli se tilanne, jossa Suomi oli menossa
kohtapuoliin Kansainvilisen valuuttarahaston huomaan, kun velanotto kasvoi, tyottomia
oli valtava mééré ja valtionvelka oli karkaamassa késistd. Tadma tilanne oli 1dht6tilanne, ja
nyt sitten, kun on saatu valtiontaloutta oikaistua, muistamme sen, ettd kun tima Juha Sipi-
lan hallitus aloitti toimikautensa, niin silloin olimme ihan virallisten ja oikeiden laskel-

Granskats
4.0



Punkt i protokollet PR 101/2017 rd

mien mukaan 15 prosenttia kilpailukyvyssd jdljessd pahimmista kilpailijamaista. Kun
katsoo Suomen tuotepalettia, mitd me myymme tuonne ulkomaille, niin Ruotsihan meidén
pahin kilpailijamme on muun muassa metsiteollisuudessa ja myds metalliteollisuudessa ja
monessa muussa, mutta sitd on saatu nyt kiinni niin, etti olemme melkein saavuttaneet
Ruotsin télld hetkelld. Jos tdlld menolla jatkuu ja pystymme tekeméén jarkevid ratkaisuja
niin tyomarkkinapdydissd kuin tddlld eduskunnassakin, niin noin 2019 saavutamme
Saksan kilpailukyvyn elikka silloin olemme tehneet sen, mihin pyrimme.

Edustaja Andersson aivan hyvid lukuja esitti, mutta kannattaa muistaa kuitenkin se to-
dellinen luku, miké on kaiken takana, ja se on ty6ttdmyyden kustannus. Karmeimmillaan
Suomessa maksettiin tydttomyyskustannuksia tdssd maassa noin 7 miljardia euroa. Jokai-
nen ihminen, joka saa tydpaikan, pienentdi titi lukua, ja se todellinen kestévén pohjan laa-
timinen on sielld. Jos joku kuvittelee, ettd veroja kiristaimaélld, valtiolle ja kunnille tulevien
maksujen korotuksilla luodaan se kestévé pohja, jolla elintasoa tissé maassa rakennetaan,
niin toivon, etti sellaisen viitteen esittéjét perehtyvét taustatietoihin ja talouseldmén laina-
laisuuksiin hieman paremmin, koska pitkdssa juoksussa Suomen kilpailukyky on se kaik-
kien térkein asia. Suomi on viennisté riippuvainen maa. Se todellinen elintaso meille tulee
ulkomaankaupasta. Totta kai sisimarkkinoillakin on merkitysti, mutta jos ulkomaankaup-
pa tokkéaa, niin se tarkoittaa myds sisdmarkkinoilla vaikeuksia.

16.21 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tdma keskustelu on kéyty siitd, mita tarkoi-
tetaan kilpailukyvylld Suomen kohdalla. Tdma koko kilpailukykysopimushan perustuu
virheelliseen analyysiin siitd, ettd Suomen yksikkdtydkustannukset — siis tydtunnin hinta
— vientialoilla olisivat olleet merkittévisti korkeammalla tasolla kuin esimerkiksi Saksas-
sa tai Ruotsissa. Sellaisia lukuja ei ole kukaan taloustieteilijd pystynyt esittdméén, jotka to-
distaisivat tdmén. Sen sijaan se keskeisin muutos, mikd Suomessa oli tapahtunut, liittyi
tyon tuottavuuteen ja tyon tuottavuuteen erityisesti vientialoilla ja meidadn vientisektoril-
lamme, jossa keskeisin muutos on Nokian alaméki ja se, mitd tapahtui elektroniikkateol-
lisuuden puolella. Siini se keskeisin muutos on tapahtunut, ja me olemme kyll4 jyrkasti eri
mieltd niiden kanssa, jotka uskovat, ettd Suomi pystyy parjddmédn kansainvélisessé kil-
pailussa esimerkiksi juuri Ruotsia vastaan puhtaasti palkanalennuksiin perustuvalla politii-
kalla, joka nyt kiytdnndssé on ollut Sipildn kilpailukykypolitiikka tdhén asti.

Sen sijaan me olemme toistuvasti perdénkuuluttaneet lisépanostuksia tyon tuottavuuden
parantamiseen ja meiddn elinkeinorakenteemme uudistamiseen, tuotekehitykseen, inn-
ovaatioihin ja tutkimukseen. Sieltd tdima hallitus on leikannut. Nyt tdmén kilpailukyky-
sopimuksen seurauksena, kun valtiontalouden epétasapaino vield entuudestaan kiihtyy, pa-
hoin pelkéén, ettd tima tulee ndkymaén joko siind, etté ei edelleenkéén osoiteta tarvittavia
lisdresursseja meidén kilpailukykydmme aidosti parantaviin toimenpiteisiin, tai sitten si-
ind, ettd entuudestaan heikennetéén télld hetkelld ty6ttdmind olevien pienituloisten suoma-
laisten toimeentuloa, miké on ollut Sipildn kilpailukykypolitiikan kolikon toinen puoli.

16.23 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Intouduin tuosta edustaja Anderssonin puhe-
envuorosta vastaamaan, kun siind oli muutamia hieman himmentévia kohtia. Eli vasem-
mistoliiton mielestd nyt on huono asia, ettd Suomessa tehtiin kilpailukykysopimus, se on
tullut selvéksi, mutta mité sitten olisi pitdnyt tehdd? [Li Andersson: Etko kuunnellut juuri
asken?] Odotin tuossa dskeisessd puheenvuorossa juurikin vastausta tdhin kysymykseen,
ja sieltd tuli ainoastaan esille, ettéd olisi pitdnyt laittaa lisdd rahaa johonkin asiaan. Mutta
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kun meiddn ongelmammehan oli se, ettei meilla ollut sitd rahaa, niin misti se raha nyt olisi
ollut pois, milld niitd tutkimuspanoksia olisi kasvatettu?

Ihmetyttdd hieman élyllinen epérehellisyys tdsséd asiassa Suomen eurojdsenyyden suh-
teen, eli onko vasemmistoliitto nyt sitten esittdméssd Suomen eroamista eurosta, vai miké
on teidédn vastauksenne tdhén sisdisen devalvaation paineeseen, joka siitd viistimattd meil-
le on seurannut, misté syystd muun muassa kilpailukykymme oli huonossa jamassa.

16.24 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Minulla on kylld hieman eri ka-
sitys valtiontalouden tasapainosta télld hetkelld kuin mikd edustaja Anderssonin edusta-
man puolueen hallituksessa olon aikana tasapaino oli. Nyt meilld ensi vuoden budjetissa on
varauduttu 2,9 miljardin euron velanottoon, kun se pahimmillaan edellisen hallituksen
jaljiltd oli 7 miljardia euroa, niin etté se siitd tasapainosta. Kannattaa ainakin luvut tunnus-
taa, jos vaikka aatteellisesti olemmekin eri mieltd asiasta.

Jos edustaja Andersson hurmaa puheellaan ehké omat kannattajansa, niin kannattaa ku-
itenkin sen verran olla rehellinen ettd tunnustaa heille, ettd ndiden ihmisten eldmén kannal-
ta se kaikkein tirkein asia on, ettd heilld on t6it4, ettd he saavat tyGpaikan ja ansaitsevat itse
elantonsa. Ennen kaikkea nuorille ihmisille &arimmaéisen tarkeét kaksi asiaa: ensimmaéinen
asia on se, ettd heiddn maksettavakseen emme sélyti valtavia velkoja, koska ne velat, mité
me tdménkin talon paétoksilld otamme liséd, ne ovat pois meidédn lapsiltamme, kaikilta
heilté, nuoriltamme ja lapsiltamme. Kannattaa tima rehellisesti muistaa. Toinen asia on se,
ettd kun ndma nuoret sitten — toivon mukaan kaikki, mahdollisimman moni heisté ja mah-
dollisimman moni jo ty6ttdména télld hetkelld oleva vanhempikin henkild — saavat tyo-
paikan, niin hehén samalla ansaitsevat itselleen sitd eldkkeelld olon aikaista elintasoa, sité,
milld ihminen eldd, eli omaa eldkettddn. Tiedetddn, ettd timén pdivén eldketurva lihes ka-
ikkien osalta, reipasta 100 000:ta lukuun ottamatta, perustuu tyoelékkeeseen, ja sitd aleta-
an kartuttaa siitd hetkestd, kun ihminen menee t6ihin.

Elikké toivoisin, ettd ndissé asioissa ollaan kuitenkin rehellisi ja sanotaan suoraan, mi-
ten asiat ovat, koska jos tydpaikan ihminen saa ja tyottomyyskortistosta siirtyy tyomarkki-
noille, niin se on todella suuri asia sen ihmisen eldmén kannalta kaikin puolin ja valtionta-
louden ja yleisen julkisen talouden kannalta. Kuten olemme nihneet timén hallituksen ai-
kana, valtiontalous on tervehtynyt hurjaa vauhtia, kuntatalous on jo kunnossa, tuottaa yli-
jaamasi, elikkd kannattaa kuitenkin tosiasia tunnustaa. Mielipiteisiin meilld on oikeus, mut-
ta omat tosiasiat kannattaa jattdd jonnekin muuanne.

16.26 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Miné toivon, ettd edustaja Hoskonen voisi
tutustua tdhian késittelyssid olevaan esitykseen [Hannu Hoskonen: Olen tutustunut!] tai
nithin vaikuttavuusarvioihin, joita on tehty kilpailukykysopimuksesta ja joissa todetaan,
ettd vaikutus julkisen talouden tasapainoon on negatiivinen. Eli mikili olette noin huolis-
sanne julkisen talouden tasapainosta, niin miksi teiddn mielestdnne on perusteltua tehda
téllaisia ratkaisuja, jotka siis kdytdnnossd lisdévit valtiontalouden alijadmédi ja epétasa-
painoa ja jotka ovat vaikutuksiltaan negatiivisia julkiselle taloudelle? Se on yksi meidén
krititkkimme kohteista, mité kilpailukykysopimukseen tulee, ja mielesténi vastauksenne
tavallaan osoittaa sen, ettd ette valttimatti ole tutustunut tdhén kisittelyssé olevaan esityk-
seen kovinkaan tarkasti.

Miti tulee kilpailukykysopimuksen vaikutukseen tydllisyyteen, on oikeastaan liian ai-
kaista sanoa. Ne taloustieteilijét, jotka tdhén asti ovat kommentoineet tété piristynytté ta-
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loustilannetta Suomessa, ovat kylld enemmaénkin viitanneet siihen, ettd Suomi nyt vihdoin
on péadssyt mukaan sithen maailmanmarkkinoilla tapahtuvaan kédinteeseen, joka tapahtui
jo ennen kuin kilpailukykysopimuksesta oli tehty mitddn paatoksid. Tama talouskdinne,
joka sinénsi tietenkin on positiivinen uutinen, tapahtui jo viime vuoden joulukuussa, eli
epaselviksi jad, mikd tdmén sopimuksen vaikutus sithen kokonaisuuteen tulee olemaan.
Sen sijaan me tieddimme kylla aika miljoonan tarkkuudella, mitkd ndmai tulonjako- ja tu-
lonsiirtovaikutukset ovat, mité tulee palkansaajiin ja tyonantajiin.

Sitten lopuksi: Kun edustaja Mékelé tdssa nosti esille eurojérjestelmén, niin mielesténi,
toisin kuin muut puolueet jotka harjoittavat 1ahinni epamaééraistd EU- ja eurokritiikkié, me
vasemmistoliitossa olemme johdonmukaisesti myoskin esittaneet uudistuksia, joita me
toivomme, ettd rahaliitossa tehtéisiin, jotka my6skin lisédisivét joustoja ja helpottaisivat ti-
lannetta niille maille, jotka syysté tai toisesta ovat taantumassa tai lamassa. Me olemme
myoskin johdonmukaisesti kritisoineet sellaisia sdéntdja tai muutoksia, joita rahaliitossa
on tehty, jotka meiddn mielestimme heikentdvit hallitusten mahdollisuuksia kansallisesti
tehda tyollisyyttd edistdvaa finanssi- tai talouspolitiikkaa.

16.28 Timo Kalli kesk: Arvoisa puhemies! Kilpailukykysopimus on erittdin laaja, iso ko-
konaisuus, joka on tdssd sopimusyhteiskunnassa syntynyt, ja nyt késittelyn pohjana oleva
asia on yksi ulottuvuus siind. Kuitenkin kilpailukykysopimuksella on tarkoitus puolustaa
suomalaista tyGtd, ja siitd meilld osoituksena on se, ettd Suomen vientiteollisuus on
pystynyt valtaamaan viimeisen vuoden aikana lisda uusia tilauksia, minka seurauksia nyt
tdmén kasvun sysdyksend olemme aikaansaaneet.

Kilpailukykyyn vaikuttaa tuottavuus ja tyon maira. T4alla nousi esiin tutkimusmééréra-
hojen osalta, ettd ongelma ei ole julkisen tutkimusrahan suuruus, vaan ongelma Suomessa
on nimenomaan yksityisen tutkimusrahan suuruus, joka on voimakasta vauhtia pienen-
tynyt. Téndén valtiovarainvaliokunnassa asiantuntijakuulemisessa kévi ilmi, ettd Suomi
kuuluu edelleenkin julkisen rahoituksen osalta viiden kdrkimaan joukkoon.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.



