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till vissa lagar som har samband med den
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Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till lagutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 45 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet.

Debatt

17.03 Oikeusministeri Antti Hikkénen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies, dra-
de talman! Lapsia on suojeltava vikivallalta kaikin mahdollisin keinoin. Erityisen torkeina
tekoina pidén lapsiin kohdistuvia seksuaalirikoksia. Ndmé teot vaikuttavat uhreihin erit-
tdin pitkdén, monesti koko eldmén ajan. Nyt késittelyssd olevassa esityksessd ehdotetaan-
kin lapsiin kohdistuvien torkeiden seksuaalirikosten rangaistusten kiristimistd. Esitys on
osa oikeusministeriossd johdollani valmisteltua viidesta hallituksen esityksestd koostuvaa
rangaistuspolitiikan kiristdmisen pakettia. Tarkoituksena on korostaa tekojen vakavuutta ja
niiden vaikutusta uhriin. Tarkoitus on myds tehdd rangaistuspolitiikassa kddnnettd niin,
ettd jatkossa uhri on tirkedmmaéssd asemassa kuin rikoksentekija. Rangaistusten koventa-
minen korostaa my0s lasten ruumiillisen koskemattomuuden merkitysta.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan, ettd lapsen seksuaalisen hyvéksikdyton
enimmaisrangaistus korotettaisiin neljdstd vuodesta kuuteen vuoteen vankeutta. Lisdksi ri-
koslakiin lisdttéisiin torkedé lapsenraiskausta koskeva uusi rangaistussdédnnds. Rikoksesta
rangaistaisiin sitd, joka syyllistyy samalla teolla torkedin raiskaukseen ja torkedédn lapsen
seksuaaliseen hyviksikdyttoon. Rangaistusasteikko olisi 4—12 vuotta vankeutta, jolloin
enimmaisrangaistus vastaisi taposta sdadettyd enimmaéisrangaistusta.

Arvoisa puhemies! Muutokset kohdistuvat hallitusohjelman mukaisesti tismatoimina-
kin nimenomaan kaikista vakavimpiin seksuaalirikoksiin. Ne korostavat lapsen ruumiilli-
sen koskemattomuuden merkitysti ja entistd ankarampaa suhtautumista lapsiin kohdistu-
viin seksuaalirikoksiin. Tdmén voidaan my0s odottaa vaikuttavan asenteisiin ja sen myoti
mahdollisten rikoksentekijoiden kayttdytymiseen niissd rajoissa, joissa siihen rikoslain
keinoin ylipdatdan on mahdollista vaikuttaa.

Rikosten ehkdiseminen ei ole ilmaista. Esitys kasvattaa vankilukua ja seuraamusten tay-
tdntoonpanon kustannuksia. Vaikutukset eivét niy vield ensi vuoden budjetissa, mutta nii-
hin on varattu rahoitus tulevien vuosien kehyksissa.

Granskats
4.0
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Rikosten ehkdiseminen juuri rikosoikeuspolitiikan ja rangaistusten avulla on poliittinen
arvovalinta. Panostaminen rangaistuksiin ei kuitenkaan merkitse, ettd samalla hylattdisiin
muu rikosten ennaltachkéisy. Rangaistusten merkitysté ei tule ylikorostaa rikosten eh-
kéisyssd mutta ei myOskéddn viheksyi. Seksuaalirikoksia on ehkiistiva paitsi rangaistuk-
sin my0s rikoksentorjunnalla yleisesti seké vaikuttamalla rikoksista jo tuomittujen kéyttéy-
tymiseen. Panostus vankeusrangaistuksiin on samalla panostus myos vankeuteen tuomit-
tujen kuntoutukseen ja uusintarikollisuuden ehkaisyyn.

Arvoisa puhemies! Korostan sitd, ettd tilld esitykselld viedddn rangaistuspolitiikan pai-
nopistettd yhd vahvemmin uhria huomioivaan suuntaan. [Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Puhemies Paula Risikko: Mennéén nyt ensin hetkeksi aikaa puhujalistalle.

17.07 Mika Raatikainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys on erittdin kan-
natettava. Kansalaisten yleinen oikeustaju on ollut viime aikoina koetuksella, kun esimer-
kiksi korkein oikeus hiljattain — tésté on uutisoitu toukokuussa 2018 — hylkési valituslu-
pahakemuksen, joka koski Pirkanmaalla syksylld 2016 tapahtunutta 10-vuotiaaseen tyt-
toon kohdistunutta seksuaalirikosta. Syyttdja ja asianomistajat eli lapsen vanhemmat ajoi-
vat syytettd lapsen torkedn seksuaalisen hyvéksikdyton rinnalla myos torkeésté raiskauk-
sesta, mutta kummatkin oikeusasteet hylkdsivit timén syytteen. Kérdjdoikeuden ja hovioi-
keuden tuomioiden mukaan asiassa ei ollut néytetty sitd, ettd sukupuoliyhteys olisi tehty
vékivaltaa kdyttden tai ettd lapsi olisi ollut pelkotilassa tai muussa avuttomassa tilassa.
Syyttéjd vetosi pakottamiseen, mutta tytdn vanhemmat vetosivat sithen, etti lapsi on jo
ikénsé puolesta avuttomassa tilassa ilmaisemaan tahtoaan. Valituslupahakemuksessa vaa-
dittiin, ettd miehen rangaistusta ja michen maksettavaksi tuomittuja korvauksia korote-
taan. Pirkanmaan kiréjaoikeus ja Turun hovioikeus tuomitsivat tekoon syyllistyneen mie-
hen torkedstd lapsen seksuaalisesta hyviksikédytostd kolmen vuoden ehdottomaan van-
keusrangaistukseen. 10-vuotiaan tapauksessa alemmat oikeusasteet eivit 10ytdneet nayt-
tod, ettd teko olisi tapahtunut vasten lapsen tahtoa. Tdmé herétti paljon keskustelua, eikd
tuomiota pidetty yleisen oikeustajun mukaisena. Kuinka 10-vuotias lapsi edes uskaltaa
osoittaa tahtoaan, jos hintd uhkaa aikuinen mies?

Hallituksen esityksesséd ehdotetaan, ettd lapsen seksuaalisen hyviksikdyton enimmaéis-
rangaistus korotettaisiin neljdstd vuodesta kuuteen vuoteen vankeutta. Lisdksi rikoslakiin
liséttéisiin torkedd lapsenraiskausta koskeva uusi rangaistussdannos. Rikoksesta rangais-
taisiin sitd, joka syyllistyy samalla teolla torkeddn raiskaukseen ja sukupuoliyhteyden ki-
sittdvadn torkedédn lapsen seksuaaliseen hyvéksikdyttoon. Rangaistusasteikko olisi 4—12
vuotta vankeutta, joka merkitsisi vahimmaisrangaistuksen ankaroitumista.

On todellakin aika péivittdé lakia. Meidén on annettava vahva signaali siitd, ettd lapsiin
kohdistuvat seksuaalirikokset ovat erityisen vakavia rikoksia. Minkéénlaiselle ylti6libera-
lismille ei tule antaa tilaa ndin vakavassa asiassa. Toivon my0s, ettd jatkossa Suomen kai-
ken ymmartdja -puolueet eivit 1dhde sille tielle, mitd on Euroopassa nihty 80-luvulla, kun
tietyt henkilot, tiettyjen puolueiden edustajat olivat sitd mieltd, ettd pedofilia tulisi laillis-
taa. Esimerkiksi Hollannissa toimi vuosina 2006—2010 PNVD-puolue, jonka jdsenet oli-
vat pedofiileja.

Suomessa rangaistuksia lapsiin kohdistuvista seksuaalirikoksista voisi kiristid edelleen.
Kovista rikoksista kovat rangaistukset. Témé vastaisi myds yleistd oikeustajua paremmin.
Nyt on julkisuudessa ollut liian monta tapausta, joissa rangaistukset ovat jadneet liian lie-
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viksi, ja tdimé on herédttdnyt kansalaisissa suurta huolta. Jos ajatellaan niin, ettd timé on sel-
lainen rikoslaji, ettd usein ndmaé tekijét uusivat tekonsa, niin vaikka vankila ei valttdmatté
paranna ketddn, niin téssd on nyt kuitenkin se pointti myoskin, mité ministeri ei tainnut &s-
ken mainita, ettd ainakin sen aikaa, kun nédmaé rikoksiin syyllistyneet ovat niin sanotusti
kaapissa, he eivit ole tekeméssé uusia rikoksia. Eli lapsemme ovat ainakin sen aikaa tur-
vassa. — Kiitoksia.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten edustaja Résénen. Otetaan sen jilkeen muutama debat-
tipuheenvuoro.

17.11 Piivi Réisénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitukselle ja ministeri Hékkéselle
on tastd esityksestd annettava kiitos. Esitys on erittdin hyvé ja odotettu, ja erityisesti arvos-
tan sitd periaatetta, jonka ministeri Hikk&nen on useaan kertaan esittdnyt, ettd rangaistus-
ten ankaruutta pohdittacssa on asetettava uhri tirkeimpéain asemaan kuin rikoksentekijé.
Téma lainsdddéntd mielestdni noudattaa hyvin téti periaatetta. — On kylla todettava, etté
tdmanhetkinen rangaistuskdytintd antaa aivan vdirin viestin, jos kovin lyhyilld vankeus-
rangaistuksilla voidaan kuitata néité lapsiin kohdistuvia rikoksia, jotka kuitenkin aiheutta-
vat lapselle usein aivan elinik&isié seurauksia.

Nostan téssi kuitenkin vield esiin sen puutteen, etté tilld hetkelld torkeiden seksuaaliri-
kosten syyteoikeudet vanhenevat 20 vuodessa, aikaisintaan uhrin téyttdessd 28 vuotta.
Suurimman ongelman niiden vanhenemisaikojen suhteen muodostavat juuri kaikkein pie-
nimpiin lapsiin kohdistuvat torkeét seksuaalirikokset, joissa tdmé vanhenemisaika, joka
vuonna 2005 tédhén pidennettiin, on kuitenkin liian nopea. Henkinen irtaantuminen ja itse-
ndistyminen omista vanhemmista tapahtuu kehityspsykologian mukaan lopullisesti yleen-
sd vasta kolmekymppisend, ja samaan ajankohtaan ajoittuu tyypillisesti oman perheen pe-
rustaminen. Usein vasta tuolloin ihminen on tdysin kypsé arvioimaan lapsena kokemaansa
kohtelua.

Lapseen kohdistuva torkeé seksuaalirikos on teko, josta asianomistajan on usein vaikea
ilmoittaa viranomaisille timén nykyisen vanhenemisajan kuluessa. Lapsihan ei itse véltta-
méttd ymmaérrd, mistd on kysymys, mutta kuitenkin ndmai teot jéttdvét uhrille pysyvid ja
vaikeita traumoja. Usein tekijé saattaa olla lapselle tuttu ja ldheinen aikuinen — varsinkin
ndissd pienten lasten tapauksissa ndin on — joka voi my0s manipuloida uhrin vaikene-
maan. Lapsiin kohdistuneissa seksuaalirikoksissa on tyypillisté, ettd juuri uhri tuntee ha-
pedd ja syyllisyytté tapahtuneesta, kun taas sitten rikoksentekija saattaa selitelld asiat itsel-
leen suotuisasti. Tésté syystd ndmaé saattavat nousta pintaan vasta uhrin mydhemmissa elé-
minvaiheissa, esimerkiksi vaikkapa oman didiksi tulemisen kautta, ja vasta sitten herda
voimakas tarve asian selvittdmiselle.

Siksi ajattelen, ettd samalla kun nyt titd rangaistusasteikkoa tehdéén oikeudenmukai-
semmaksi, niin olisi tirkedé, ettd ndma rikokset pystyttédisiin my0s tosiasiallisesti selvitta-
méén ja rankaisemiselle annettaisiin myos myohemmissé vaiheissa mahdollisuus. Kun
ndistd vanhenemisajoista on keskusteltu, niin usein on kritisoitu, ettd ne antavat vaaraa toi-
voa, kun néyttod rikoksista on vaikeaa tai jopa mahdotonta saada vuosikymmenten jél-
keen, mutta on kuitenkin tapauksia, my0s julkisuudessa késiteltyji tapauksia, joissa paljas-
tuu suorastaan seksuaalirikosvyyhteja. Naistdhdn on nyt ollut maailmallakin keskusteluja
varsin suurissa mittakaavoissa. Pitdvit todisteet voidaan saada esimerkiksi todistajanlau-
suntojen tai tallenteiden kautta, ja timé sama rikollinen on saattanut jatkaa toimintaansa
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jopa vuosikymmenid. Joissakin tapauksissa tekijd jopa itse haluaisi tunnustaa ja toivoo
asian rikoskdsittelyd, mutta jos se on vanhentunut, niin sité ei endé pystytd oikeudellisesti
késitteleméadn.

Sen vuoksi toivoisin, ettd ministeri Hikkdnen kommentoisi myds tétéd vanhenemisaika-
kysymysté, joka on mielestdni my0s yhta lailla tirked kuin timai rangaistusasteikkojen ko-
rottaminen, josta siis annan hallitukselle kiitoksen.

Puhemies Paula Risikko: Sitten menniin vastauspuheenvuoroihin.

17.16 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministe-
rille ja hallitukselle johdonmukaisesta linjasta, mité tissd on rikoslain ja rangaistusasteik-
kojen osalta noudatettu tdlld hallituskaudella. Tdima on sellaista politiikkaa, joka varmasti
kansalaisia miellyttdd. Rangaistuksethan sinédnsé ja niiden koventaminen eivét ole ensisi-
jainen tavoite, niin kuin ministerikin totesi. Se ei ole se ensisijainen asia. Ensisijaista on se,
ettd ldhetetdéin lainsddddnnolld oikea viesti, vaikutetaan asenneilmastoon, pyritdén eh-
kéisemién ja saadaan ne asiat nékyville, niin kuin ne pitdé saada. Tai niin kuin edustaja Ré-
sénen téssd totesi, téllaisia erilaisia rinkejé ja ihmeellisid porukoita liikkuu, ja ndihin tiy-
tyy saada kerta kaikkiaan tiukka asenne.

Se, mitd ministeri myds korosti, on, etté tekijathédn eivét ole terveiti, ja koska he eivit ole
terveitd, he tarvitsevat myos apua. Lansimaiseen yhteiskuntaan kuuluu se, [Puhemies ko-
puttaa] ettd apua tarvitsevaa pitdd auttaa, ja tissi on se sama tilanne, ettéd pelkilld rangais-
tuksilla [Puhemies: Aika!] asiaa ei hoideta.

17.17 Simon Elo sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin merkittavai,
etti tissd esityksesséd lapsen seksuaalisen hyvéksikdyton enimmdiisrangaistus korotettai-
siin neljdstd vuodesta kuuteen vuoteen vankeutta ja lisdksi rikoslakiin lisittéisiin esimer-
kiksi torkedd lapsenraiskausta koskeva uusi rangaistussddnnds. Niin kuin edustaja Kiuru
tdssé toi esille, ndmé ovat varmasti sellaisia uudistuksia, jotka vastaavat kansan oikeusta-
jua, ja timi esityshén perustuu hallituksen strategiseen ohjelmaan nimenomaan siité, ettd
nditten rangaistusten pitdd paremmin vastata sitd tekoa, sen vakavuutta ja sitd kansan oi-
keustajua. Tama tyohén selvityksineen aloitettiin oikeusministeri Jari Lindstrémin aikana,
ja sité kiitettdvésti ministeri Hakkénen jatkaa.

Téhén rangaistuskeskusteluun kylld nostaisin esille my6s sen, minkilainen meidén ran-
gaistusasteikko ylipddtddn on. Suomessa toistaiseksi pisin elinkautinen on 22 vuotta. Sini-
set ovat vaatineet sitd, ettd pitdisi lainsdddanndssa olla mahdollisuus todelliseen elinkauti-
seen, silld kylld mind katson, ettd kaikille valitettavasti parannus ja yhteiskuntaan palaami-
nen ei ole mahdollista. Esimerkiksi Englannissa ja Walesissa on tillainen todellinen elin-
kautinen mahdollista. Norjassakin sitd on pohdittu esimerkiksi Anders Breivikin tapauk-
seen liittyen. Miten ministeri suhtautuu tdhin pohdiskeluun, mité eri maissa on kdyty?

17.18 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmaé halli-
tuksen esitys on erinomainen, ja se on sellainen, jossa kiristetdén rangaistuksia ehka yksis-
td vastenmielisimmisti ja torkeimmistd rikoksista, mitd me voimme kuvitella. Namé ovat
kiristyksié rangaistuksiin, joita tulee kaikista torkeimmisti lapsiin kohdistuvista seksuaali-
rikoksista, erittdin kauheista ja kamalista teoista, ja ndmé ovat hallitukselta hyva vastaus ja
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hyvé reagointi niihin tiettyihin tuomioihin, joissa teon vakavuuteen ndhden tuomio on ehki
ollut sellainen, ettd sitd on vaikea ymmartaa.

Mutta kysyisin oikeusministerilti — olemme jo aikaisemminkin téti keskustelua kéy-
neet, mutta se on paikallaan nostaa téssékin esiin — onko rikoslain koko 20 lukuun eli sek-
suaalirikoksia koskevaan lukuun tulossa kokonaisuudistus, silld sehédn on 20 vuotta vanha
ja yhteiskunta ja arvomaailma ovat vihan muuttuneet 20 vuoden aikana. Kun lainsédédén-
ndssé on aina ongelmallista, ettd tilkkutékkimaisesti korjataan, niin onko tarkoitus toteut-
taa kokonaisuudistus seksuaalirikosten osalta?

17.20 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Té&ma on tervetullut esitys ja varmasti yleisen oikeustajun mukainen hyvin laajalti tdssé
maassa. Olemme kaikki lukeneet ja kuulleet tapauksista, joissa ymmaérrys joutuu koetuk-
selle, kun oikeuslaitos ei ole voinut méérittda vakavien rikosten tekijoille sellaisia rangais-
tuksia, joita olisi perusteltua myontaa.

Kiinnittdisin huomiota siihen, mitd edustaja Risénen totesi ansiokkaassa puheenvuoros-
saan liittyen torkeiden seksuaalirikosten vanhenemisaikaan. Olen aivan samaa mieltd
edustaja Résdsen kanssa siitd, ettd meiddn kannattaisi tarkastaa nditd perusteita, koska on
olemassa hyvin vankkaa argumentaatiota siit, ettd esimerkiksi monet lapsiin kohdistuvat
vakavat rikokset saattavat paljastua vasta pitkélld viiveelld, ja siksi olisi térkedd, ettd niithin
padstéén kasiksi.

Toivotan tervetulleeksi myds sen kokonaistarkastelun, jota edustaja Kurvinen peréén-
kuulutti. Uskon, ettd meilld riittdd seksuaalirikoslainsdddanndssa ja ylipdétaan rikoslaissa
vielé korjattavaa.

17.21 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! YK:n lasten oikeuksien
tarkein tavoite on turvata jokaiselle lapselle eldméan perusedellytykset ja turvallinen kasvu-
ympéristo.

Lapsen seksuaalinen hyvéksikdytto on vékivallan muoto, joka jéttdd elinikdiset vauriot
ja jaljet lapseen, ja onkin erinomaisen hienoa, ettd ministeri Hikkanen on ottanut timén
esityksen kisiteltaviksi. Tdssé esitetddn rangaistusten kiristdmisté ja rangaistuskaytianto-
jen ankaroittamista.

Uskon, ettd suomalaiset ovat valmiita hyviksymédn myds ndiden rikosten rangaistusten
kiristdmisestd aiheutuvat kustannukset. Se on kuitenkin meidén lastemme etu ja mydskin,
uskon, ihmisten oikeudentajun mukaista.

17.22 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En sinénsé pidd eduskun-
nan rikoslakipopulismista ja sen takia tuon tasté esityksestd esiin, ettd teiddn omankin ar-
vionne mukaan télla esitykselld on hyvin vdhdinen vaikutus, vain vajaan 13 vankivuoden
vaikutus, rangaistuksiin.

Téstd uudistuksesta on tullut jo julkisuudessakin muutamalta rikosoikeuden professoril-
ta ndkemysté, ettd tdmé on aika ndennédinen uudistus. Ongelmahan on siis siin, ettd jos ha-
lutaan nostaa rikosten rangaistuksia, niin silloin pitéé nostaa rikoksen rangaistavuuden ala-
rajaa, ei yldrajaa, [Timo Heinonen: Niinhén tdssé tehdddnkin!] koska yldrajan nosto jéattaa
vaan sinne kaikkein vakavimpiin tapauksiin litkkkumavaraa.

Kuitenkin téstd esityksestd tulleesta lausumakritiikistd kdy ilmi se tirked seikka, ettd
jonkinndkdinen kokonaisuudistus tiytyisi saada aikaiseksi. Nyt téstéd toimittajan tekeméis-
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td raiskauksesta ja pakottamisesta seksuaalitekoon, vaikka oli kaksi eri tekoa, tuli tuomiok-
si kdytdnnossd vain muutaman viikon haravointi puistossa, mikd on minun mielesténi kyl-
13 aika surkea rangaistus.

17.23 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Arade fru talman! Regeringen foreslar att
det till strafflagen fogas en ny bestimmelse om grov valdtikt mot barn. Ocksa maxi-
mistraffet for sexuellt utnyttjande av barn foresléas hojas. Utgangspunkten &r att barn aldrig
kan ge ett giltigt samtycke till samlag med en vuxen. Det hér &r mycket viktigt och jag sto-
der forslagen.

I varas fanns ett uppméirksammat och ocksa dverraskande fall diar hogsta domstolen
meddelade att man inte beviljade besvirsritt i ett fall dar en 22-aring hade haft samlag med
ett tiodrigt barn. Mannen domdes visserligen till tre ars ovillkorligt fingelse for grovt sex-
uellt utnyttjande, men inte for valdtikt, nagot aklagare hade yrkat pa. Tingsrétten och hov-
ritten ansag att det inte kunde bevisas att samlaget skett mot barnets vilja eller att barnet
skulle ha ként rddsla eller varit hjalplost.

Det ér sjukt om ett 10-arigt barn ska behdva bevisa att det varit hjalplost eller ként rads-
la. Det ér ett barn det handlar om, och sé klart &r ett barn alltid hjdlplost mot en vuxen. Barn
maste f4 vara barn och maste skyddas och lagen méste ge dem det rittsskydd som de be-
hover.

17.26 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama lakialoite-
han on ddrimmaéisen hyvé ja kannatettava. Sitten niisté detaljeista, mitkd ovat niitd rangais-
tuksia, voidaan puhua myohemmin. Mutta toivoisin, ettd tdhén saataisiin yksi lause lisdi,
ihan heti alkaa péille, ja se on se, ettd lapsen torkedn hyvéksikdyton ja seksuaalisen teon
suunnittelukin on rangaistava teko. Rikoslaissa toki térkeén henkeen ja terveyteen kohdis-
tuvan rikoksen suunnittelu on rangaistava, mutta kun me nyt saamme nostettua lapset té-
hén esille, niin toivoisin, etti asia otettaisiin tdssé lainsdddanndssd huomioon. Tdma asia on
tullut esille poliisin taholta, niiden, jotka tydskentelevit seksuaalirikosten parissa, jotka
kohdistuvat lapsiin. He sanovat, ettd heillé ei ole keinoja. Jos vaikka he tietévit, ettd suun-
nitellaan, mutta kun ei ole ryhdytty tekoon, niin heilla ei ole keinoja. Tama olisi kuitenkin
mahdollisesti yksi tapa, jolla voitaisiin ennalta ehkéisté lapsen seksuaalinen hyvéksikaytto
tai lapsen torked seksuaalinen hyvéksikaytto ja raiskaus.

17.27 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Myos mind kii-
tdn ministerid tésté lakiesityksesti. Olen tehnyt kaksi lakialoitetta liittyen rangaistusten ko-
ventamiseen. Viimeisin on vuodelta 2015. On hienoa, ettd vihdoinkin asia on edennyt, ja se
on kylld edennyt teidén aloitteestanne, ja siitd ansaitsette kiitoksen.

Kysyisin kuitenkin niin, ettd kun nyt enimmaisrangaistuksia nostetaan, niin kuinka taa-
taan sitten se, ettd oikeasti rangaistus osuu kohdalleen, koska kylldhin se niin on, ettd va-
himmaéisrangaistuksiahan siellé pitéisi nostaa.

Kysyn my®s sité, jadko edelleen torked lapsen hyvéksikéyttd lainsdddéntoon sillé taval-
la, ettd on mahdollista, etti siitd paédsee kuin koira veréjéstd eikd joudu vankeuteen. Onko
niin nyt, etté jos tekee lapsenraiskauksen tai torkeén seksuaalisen teon lapselle, niin siitid
joutuu vankilaan?

Kysyn myo0s raskaudenkeskeytyslainsdddénnosté, koska nythén on niin, ettd alle 17-
vuotiaan, vaikkapa raiskatun nuoren, aborttipddtdkseen tarvitaan yhden lddkdrin paatds,
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mutta aikuisen naisen kaksi. Ja timahén oli esimerkiksi porsaanreikéné siithen, mité Oulus-
sa tapahtui, [Puhemies koputtaa] ettd Marlene-tapauksessa koskaan ei paisty selvyyteen
siitd, ettd oli hyviksikéyttStapaus taustalla. [Puhemies: Aika!] Mité télle tehtdisiin?

17.28 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin
tdsséd keskustelussa on hyvin tullut esille, timai esitys kylld vastaa hyvin suomalaisten oi-
keustajua siitd, ettd lapsiin kohdistuvat raiskaukset ja torkeét seksuaalirikokset ovat sellai-
sia, mistd rangaistusten tdytyy olla riittdvin kovia. Kannatan myds edustaja Risdsen tuo-
maa ajatusta siitd, ettd vanhenemisaikaa olisi syytd harkita, koska, niin kuin tdssé on tullut
ilmi, usein ndma tapaukset saattavat tulla vasta aikuisidssa esille. Esimerkiksi siind vai-
heessa, kun itse perustaa perhetti ja saa lapsia, ne muistot sieltd nousevat pintaan.

Haluaisin vield kysyé ministeriltd siitd — kun on tullut esille tdmé tapaus, missé 10-vuo-
tiaan hyvéksikdyttoa tai raiskausta ei médritelty raiskaukseksi, koska katsottiin, etté lapsi ei
pistdnyt tarpeeksi vastaan — miten tdma esitys, missé raiskauksen méaritelméiksi nostet-
taisiin suostumuksen puute, on eteneméssé. Naissé raiskaustapauksissa kdy usein niin, etti
uhri ei kykene panemaan vastaan, uhri jadtyy, [Puhemies koputtaa] ja olisi tirkeda, etti sil-
ti ndmaé tapaukset ymmaérrettdisiin raiskauksiksi.

17.29 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten téssé
keskustelussa on tullut esiin, viime vuosina on laajaan julkiseen keskusteluun noussut eri-
tyisesti ndité lapsiin kohdistuneita seksuaalirikostapauksia, joissa rikoksentekijdn saama
rangaistus ei ole ollut uhrin eikd mydskéén yleisen, kansalaisen oikeustajun mukaisia, ja on
siksi térkedd, ettd timén kyseesséd oleva hallituksen esitys nyt korjaa. Esityksessa siis lap-
sen seksuaalisen hyvéksikdyton enimmaéisrangaistus korotettaisiin neljéstd vuodesta kuu-
teen vuoteen ja lisdksi rikoslakiin lisittdisiin torkedé lapsenraiskausta koskeva uusi ran-
gaistussdannds.

Olemme lakivaliokunnassa késitelleet kansalaisaloitetta, joka on itse asiassa jo vuodelta
2015, nimenomaan lapsiin kohdistuvien torkeiden seksuaalirikosten rangaistusten koven-
tamisesta. Tétd kansalaisaloitetta emme ole vieneet mietint6tasolle, koska olemme odotta-
neet, olisiko mahdollista viela télla kaudella saada ndihin kyseisiin asioihin tarkennusta,
[Puhemies: Aika!] ja on siksi tdrkedd, ettd ministeri Hékkdnen on vienyt téta asiaa esille.
Kiitos siité.

17.31 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téamaé hallituksen esitys
on hyvé ja kannatettava, ja se vie rikoslakia néissé erittdin vakavissa asioissa edes hieman
lahemmaés kansan yleistd oikeustajua. Paljon kuitenkin on tarvittu kansalaisaloitteita, yli
sadan edustajan lakialoitteita ja késittimattomia julkisuudessa olleita oikeustapauksia, ettéd
tdmaé asia on viimeinkin edennyt. Se on alkanut olla ongelma jo eduskunnan koko uskotta-
vuudelle, ettei tati pystytd edistdmadn.

Huonoa téssé on se perussyy, miksi téllaisen lain sddtdminen ylipaénsa on tarpeen. Mik-
si pitdisi yleensidkdin nostaa minimeitd, kun laki olisi ennestddnkin mahdollistanut anka-
rampien tuomioiden tuomitsemisen, mutta oikeuslaitos ei ole niitd tuominnut eikd niita-
kéédn vdhid tuomioita, mitd on annettu, tarvitse istua péivésté paivadn. Nékisin, ettd kyse on
enemménkin ongelmasta oikeuslaitoksemme harkintakyvyssé, sielld toimivien henkili-
den ideologisessa pohjassa ja arvopohjassa, mutta tehdddn tdilld eduskunnassa se, miké
voidaan, ndiden asioiden korjaamiseksi ndistd mainituista asenneongelmista huolimatta.
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17.31 Johanna Karimiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lapsia on suo-
jeltava seksuaaliselta vakivallalta. Nama torkeét teot jattdvat pysyvit haavat sieluun. Tdma
ministeri Hékkésen tuoma esitys on siksi erittdin kannatettava, ja on todella sééli, ettd tima
tarked kansalaisaloite on saanut lakivaliokunnassa odottaa niin kauan. Toivottavasti saam-
me sen nyt tissd yhteydessé késiteltya.

Naiiden rangaistusten koventaminen on siksikin kannatettavaa, ettd niité tekoja voidaan
ennaltaehkéistd. Ministeri puhui itsekin tuomittujen kuntoutuksesta uusien tekomuotojen
ennaltaechkédisemiseksi. Uhrit ovat peloissaan ja haavoittuneita. Heitd tiytyy kaikin tavoin
auttaa. Haluaisinkin kysyéd ministeri Hakkéseltd, millé tavalla lapsen asemaa ja uhrin oi-
keuksia turvataan oikeusprosessissa: miten haavoittuneen, peloissaan olevan lapsen oike-
usprosessissa otetaan hénen heikko asemansa huomioon ja kuitenkin sillé tavalla, etté ri-
kolliset saavat rangaistuksen teostaan?

17.33 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minékin haluaisin
esittdd lampimat kiitokset ministeri Hikkéselle. Tdma lakiesitys, mikd nyt on késittelyssa,
on todella ollut kauan odotettu ja erittdin tarpeen, koska kansalaisten oikeustajun vastaista
on ollut se, minkélaista lasten seksuaalista hyviaksikayttod tai raiskauksia, torkeité tapauk-
sia, on ollut ja kuinka lievid ndmai rangaistukset ovat olleet.

Haluaisin my0s nostaa esiin edustaja Résdsen ja muutamien muidenkin edustajien esiin
tuoman rikoksen vanhenemisajan pidentdmisen. Toivoisin, ettd tdhdn paneuduttaisiin, kos-
ka todella mitd nuorempi lapsi on silloin ollut, kun hyviksikéytto tai raiskaus on tapahtu-
nut, niin sitd syvemmélle se on voinut lokeroitua muistiin, voi tulla esiin vasta, kun omaa
perhetté ollaan perustamassa tai oman lapsen saa tai kun oma lapsi on saanut lapsen, eli toi-
sin sanoen joku lapsenlapsen reaktio voi mummossa herdttdd muistikuvat.

Ja toinen asia vield, misté haluaisin kysyé: Uhri nyt keskioon rikoksentekijin sijaan —
se on aivan oikein — mutta niin kuin t44lld on tullut esiin, usein myos rikoksentekijét ovat
uhreja. Millé tavalla ndiden rikoksentekijéduhrien hoitoon jatkossa kiinnitettdisiin enem-
mén huomiota?

17.34 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Himmaste-
len sité, ettd perussuomalaisista annetaan téstd asiasta kylld aika vaaraa tietoa. Tdssd ni-
menomaan vihimmaéisrangaistuksia ankaroitetaan, kaksi vuotta lisi4, eli rangaistusasteik-
ko nousee neljaén vuoteen, ja se tarkoittaa silloin ehdotonta rangaistusta. Tdma on kylla
korjattava poytékirjaan ja toivottavasti myds siihen, mité tdstd julkisuuteen menee.

Oleellista on my0s se, ettd lapsi ei voi endd jatkossa koskaan antaa suostumusta seksiin,
sukupuoliyhteyteen, aikuisen kanssa, ja kysyisin ministeriltd, onko eteneméssi se toimen-
pide, missd myos raiskauksen yleiseen tunnusmerkistoon lisdttéisiin suostumuksen puute.

Tédma lapsen torkeén seksuaalisen hyviksikdyton vanhenemisasia on ollut esilld. Olen
edustajakollega Tuomo Puumalan kanssa tehnyt aloitteen, jossa on yli sata allekirjoitusta
sen eteen, ettd ndmé eivit vanhenisi koskaan. Kysyisin ministerilté: voisitteko vield toi-
meen tarttuvana ministerind hoitaa tdménkin tdssé loppukauden aikana kuntoon?

Puhemies Paula Risikko: Ja vield yksi henkild, joka ei ole vield saanut puheenvuoroa ti-
hén mennessé tdstd asiasta, on edustaja Kauma, ja sen jélkeen ministerin vastaus, ja sitten
menndin puhelistalle.
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17.35 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella hyvé, ettd
tdma esitys nyt tulee todellakin lakivaliokuntaan meille arvioitavaksi ja hoidettavaksi.

Kiinnittdisin huomiota samoihin kysymyksiin kuin esimerkiksi edustaja Tavio nditten
enimmdisrangaistusten osalta. Nehédn nyt nousevat neljésté kuuteen vuoteen, mutta onko
jokin erityinen muu syy kuin taloudelliset kysymykset, minka takia nditd vahimmaisran-
gaistuksia ei tdsséd varsinaisesti mainittu?

Sitten toinen kysymys, mika tdhdn oikeastaan liittyy, on se, ettd niettekd tdmén tillaise-
na vélivaiheen parannuksena. Onko meille tulossa rikoslain 20 luvun osalta uudistuksia
viela tdlla kaudella? Taisi olla edustaja Kurvinen, joka timén nosti esiin.

Mutta tietenkin siind vaiheessa, kun rikoksentekijille annetaan rangaistus, niin suuri
paha asia on jo tapahtunut sen lapsen eldmaéssé, ja tdytyy miettid, milld tavalla ndiden ri-
koksentekijoiden rikoksen uusimista ennalta ehkdistdan. Esimerkiksi Rithimden vankilas-
sa on ollut Stop-ohjelma, josta on saatu hyvid tuloksia, mutta osin ristiriitaisia tuloksia
myoskin. Sielld on todettu, ettd seksuaalirikolliset ovat voineet vaihtaa muun muassa tie-
toja ja erilaisia menetelmid keskendén, ja se on tietenkin haitallista rikoksen uusimisen
kannalta. Mikd mahtaa olla timén Stop-ohjelman tulevaisuus? [Puhemies koputtaa] Onko
sille rahoitusta tai onko jotain muita vaihtoehtoisia ohjelmia?

Puhemies Paula Risikko: Sitten ministerin vastaus, 3 minuuttia. Sitten mennién puhuja-
listalle. Muistutan, ettd me kdytdmme téhén vain 45 minuuttia, joten me ehdimme ottaa yh-
den ainoan puheenvuoron. — Olkaa hyva.

17.37 Oikeusministeri Antti Hikkinen: Arvoisa puhemies! Ladmmin kiitos kiitoksista.
Uskon, ettd téllaiset kysymykset ovat sellaisia, jotka nauttivat, véhén niin kuin urheiluseu-
rat poliittisista véireistd huolimatta, aika laajaa kannatusta, kuitenkin niin, ettd emme rupea
kithkomielisesti vaatimaan rangaistuksia pelkdstdéin koventamisen takia, vaan ne perustu-
vat huolelliseen yhteiskunnalliseen arviointiin ja analyysiin. Ei tdssé ole tarkoitus mitéén
jalkapuurangaistuksia kaikille tuosta noin vain laittaa, vaan tehddén ihan huolelliseen arvi-
ointiin perustuvaa kriminaalipoliittisen jérjestelméin viilaamista ja paivittimista.

Kysymyksié tuli niin paljon, ettd varmaan en ihan kaikkiin ehdi vastaamaan, mutta yri-
tetddn.

Vanhentumisajat ensinndkin. Meilld on ldhtokohta se, ettd nédissd henkirikoksissa ja ko-
vimmissa rikoksissa saattaa olla sellaisia, esimerkiksi murha, jotka eivit vanhene. Néiden
osalta mind olen jo pistdnyt vihan selvitystd kdyntiin, miten me voisimme lapsiin kohdis-
tuvien rikosten vanhentumisaikoja véhén tarkastella. Ne vanhentumisajathan ovat pitkid
nyt jo, mutta se ongelma tulee siité, ettd uskallus puhua, tai ehka tavallaan itse asiassa tie-
tdmys, mitd onkaan tapahtunut, paljastuu vasta, kun henkil6 on ehki yli kolmenkympin,
neljankympin tai vaikkapa muuten jo varttuneemmalla i4ll4, tyoeldmaéssé. Eli se ongelma
tulee ndissa. Siihen liittyvét ne haasteet, joita tissd entinen sisdministeri Pdivi Résénenkin
nosti hyvin esiin, ettd on hyvin vaikea saada néyttdja aikaiseksi. Mutta onko se sitten ta-
vallaan riittdva peruste sille, ettd néité keissejé ei edes avattaisi? [Timo Heinosen vélihuu-
to] — Niin, ne voivat olla tarkoituksenmukaisuusnédkdkulmasta hyvin vaikeita ja hankalia
useiden vuosikymmenten jdlkeen 10ytd4 ndyttod, jonka perusteella oikeasti voitaisiin tuo-
mita. Mutta siihen, ettd saa oikeutta, voi riittdd myos se, ettd saadaan asianmukainen késit-
tely tdlle asialle.
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Lupaan tété vield pohtia. Se, ettd saadaanko lakimuutosesitysté suoraan vield tille edus-
kunnalle, niin siini voi minulla henkildkohtaisesti loppua kausi vahén lyhyeen. [Timo Hei-
nonen: Yritetddn saada jatkoa sille!] — No niin. [Naurua]

Sitten elinkautinen. Meilldhén elinkautisesta vapautuu eri vaiheessa. Helsingin hovioi-
keus ja oikeusministerin esityksestd presidentti armahtavat, ja armahduskaytdnnot tietysti
vélilld vaihtelevat. Jotkut ovat istuneet pitkié aikoja, jotkut véihén vihemman pitkié aikoja.
Nyt tdytyy sitten selvittdd, pitdisiko meilld olla kéytdssé sellaisia malleja, joissa esimerkik-
si ei olisi edes mahdollista vapautua.

Rikoslain 20 luvun kokonaisuudistus ja timé suostumusperusteisuus ja muut, ne ovat
meillé arvioinnissa oikeusministeridossd. Me olemme myos samaan aikaan arvioineet, etti
todennékdisesti koko seksuaalirikosten sdéntelyn uudistamisen huolellinen valmistelu vei-
si useamman vuoden, eli kdytdnnossa tille vaalikaudelle sitd ei ehdittiisi tekeméédn. Mutta
se pitdd tehd4, ja mind olen erittdin halukas kylld kdynnistdméén sen hankkeen.

Lapsen asema oikeusprosessissa. Sitd on parannettu koko ajan, ja on koko ajan hirmu
hankalaa, ettei haavoiteta ihmisti lisdd, mutta saadaan silti tekijét ja syylliset vastuuseen.
Hirmu vaikea tasapaino, sithen vaaditaan ihan erilaistakin osaamista kuin pelkéstain polii-
sipuolen osaamista.

Sitten vield lyhyesti tdhén alarajat vai ylédrajat. Toisessa eli torkedssa lapsenraiskaukses-
sa nostetaan selvésti alarajaa kahdesta vuodesta neljaan vuoteen, selvd koveneminen, mut-
ta lapsen seksuaalisessa hyviksikdytossé yldrajaa nostetaan, milla nostetaan, hilataan kay-
tdnnossé sitd oikeuskéytédnnon keskiarvoa vihan ylospdin. On selvi, ettd jos siindkin olisi
haluttu alarajaa nostaa, se olisi ollut kustannuksiltaan selvésti reippaasti kalliimpi, sanon
sen téssd suoraan. Eli nyt tissé on painopiste, jossa toisessa selvisti nostetaan alarajaa ja
toisessa nostetaan yldrajaa, mikd nostaa keskiarvoa myos seksuaalisessa hyviksikaytdssa.
Eli tasapainoinen kompromissi minun mielesténi. — Kiitoksia.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten puhujalistalle. Ehdimme ottaa siis yhden puheenvuo-
ron, edustaja Mattila.

17.41 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Alaikdiselld, olipa hén sit-
ten lapsi tai nuori, on oikeus lapsuuteen ja nuoruuteen, johon ei kuulu minkéénasteista sek-
suaalista héirintdd eikd hyviksikéyttod. Entisend yldkouluopettajana olen valitettavan tie-
toinen siité, ettd liian aikaisin aloitettu tahdonvastainen tai suostumuksellinen sukupuoli-
elamd vaikuttaa yleensd haitallisesti henkisessd kehityksessdén vield keskenkasvuisiin.
Vaikutukset saattavat tulla nékyville myos vasta paljon myéhemmin kuin nuoruuden vuo-
sina. Alle 16-vuotiaissa on eri kehitysvaiheissa olevia nuoria ihmisié, joista monet niytta-
vét jo miehilti ja naisilta mutta jotka ovat henkiseltd kehitykseltdén vield lapsia.

Hallituksen lakiesitys pyrkii suojaamaan 16:ta ikdvuotta nuorempia siten, ettd sukupuo-
linen kanssakdyminen on yksiselitteisesti lainvastaista ja siihen syyllistyvidn vahimmais-
rangaistus kovenee nykyisestéd neljistd vuodesta kuuteen vuoteen. Tédma viestii selkeésti
yhteiskuntamme tahtotilaa suojella lapsia ja nuoria seksuaaliselta hyviaksikaytoltd, joksi
toiminnan voi aina katsoa, kun seksuaalisen kanssakdymisen toinen osapuoli on alle 16-
vuotias.

Uutta ajattelua lakiesityksesséd edustaa ndkemys, jonka mukaan alaikdisen kanssa kéy-
tyyn sukupuoliyhteyteen ei tarvita asianomaisen suostumusta vaan ldahtokohtana on, etti
sukupuoliyhteys alaikdisen kanssa on aina rikollista toimintaa. Voi ehké jopa hieman ih-
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metelld, ettei kyseistd seikkaa ole aikaisemmin kirjattu lakiin. Ehka erds julkisuudessakin
esilld ollut valitettava esimerkkitapaus, jossa niukasti yli 10-vuotias on ollut seksuaalises-
sa kanssakdymisessi aikuisen kanssa ilman selvaa vastustelua, on saanut liikkeelle lainsda-
tdmistarpeen, jotta sukupuoliyhteys lapsen kanssa ei ole yhtdan hyviaksyttdvampéda, vaikka
selvéd kieltoa ei ilmaistaisikaan. Lapsi on kuitenkin lapsi, jonka tahtotila ei valttdmaétta tule
tuonkaltaisessa tilanteessa ilmaistua selkeésti. On yhteiskunnan tehtiva suojella heikom-
paa osapuolta hyviksikdytoltd kriminalisoimalla koko tilanne.

Arvoisa puhemies! Piddn hallituksen lakiesitysté erityisen tervetulleena, koska elamme
maailmassa, jossa emme voi tdysin suojella lapsiamme ja nuoriamme yliseksualisoituneel-
ta mainonnalta ja viestinnéltd. Voimme tukea lastemme ja nuortemme kasvua ja omanar-
vontuntoa, jolloin he eivét olisi lilan haavoittuvaisia asioille ja kokemuksille, jotka kuulu-
vat yksiselitteisesti aikuisten maailmaan. Toteutuessaan laki antaa selvén viestin tiysi-
ikéisille siitd, ettd on aina védrin kajota lapseen ja nuoreen, vaikka tdma itse saattaisi muuta
viestid. Lopullinen vastuu tilanteesta ja tapahtumien kulusta on aina aikuisella.

Talman Paula Risikko: Har blir anmélda anféranden kvar pa talarlistan, men alla ni som
anmalt er for inldgg har nog fétt ordet dtminstone en gang under denna eftermiddag. Efter-
som ministrarnas tidtabeller dr vad de &r dr vi tvungna att ga vidare. Med andra ord avbryts
debatten och behandlingen av drendet. Behandlingen av drendet fortsitter under detta ple-
num efter att de 6vriga drendena pa dagordningen blivit behandlade.

Riksdagen avbrot debatten klockan 17.45.

Riksdagen fortsatte debatten klockan 19.57.

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Nu fortsétter behandlingen av drende 3 som av-
brots tidigare under detta plenum.

Ingen fortséttning pa debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet.

11



