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Plenum

Onsdag 6.11.2024 kl. 14.00—16.27

21. Lagmotion med förslag till lag om upphävande av lagen om elektrifieringsstöd till den 
energiintensiva industrin

Lagmotion LM 35/2024 rd Tytti Tuppurainen sd

Remissdebatt

Andre vice talman Tarja Filatov: Ärende 21 på dagordningen presenteras för remissde-
batt. Talmanskonferensen föreslår att ärendet remitteras till ekonomiutskottet.

För debatten reserveras i detta skede högst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
gå igenom talarlistan avbryts behandlingen av ärendet och fortsätter efter de övriga ären-
dena på dagordningen. — Ledamot Kumpula-Natri, varsågod.

Debatt

16.15 Miapetra Kumpula-Natri sd: Arvoisa puhemies! Käsittelyssä on lakialoite laiksi
energiaintensiivisen teollisuuden sähköistämistuen lakkauttamisesta. Kyse on lakisäätei-
sestä tuesta, joten sen lakkauttamiseen tarvitaan eduskunnan käytäntöjen mukaisesti lakia-
loite budjettialoitteen rinnalle. Esitys on tänäkin vuonna osa SDP:n vaihtoehtobudjettia. 

Orpon hallitus on tiukassa taloudellisessa tilanteessa tekemässä syviä leikkauksia läpi
yhteiskunnan, ja niistä kipeimmät osuvat peruspalveluihin, koulutukseen ja ihmisten hy-
vinvointiin, mutta samaan aikaan hallitus jättää yritystuet lähes tyystin suojaan sopeutta-
miselta. Tämä arvovalinta on kestämätön. 

Energiaintensiivisen teollisuuden sähköistämistuki kuten kaikki muutkin säädettiin hy-
vässä tarkoituksessa, mutta se ei ole asiantuntija-arvioiden mukaan edistänyt vihreää siir-
tymää kustannustehokkaasti. Tämä tuki, 150 miljoonaa euroa nykymuodossaan vuoden
2025 budjetissa, ei ohjaa tarpeeksi päästöjen vähentämiseen vaan toimii ennemminkin suo-
ran tuotantotuen muodossa. Vihreän siirtymän rahoituksen kustannustehokkuuteen ja ky-
kyyn vähentää päästöjä on kuitenkin kiinnitettävä erityistä huomiota tässä taloudellisesti
kireässä ajassa. SDP esitti jo viime vuonna vaihtoehtobudjetissaan, että tämä tuki tulisi lak-
kauttaa pääosin säilyttävänä ja tehottomana tukena, ja nyt teimme tästä lakialoitteen. 

Myös esimerkiksi valtiovarainministeriö on esittänyt juuri tämän tuen karsimista. Mi-
nisteriö arvioi julkisen talouden kartoituksessaan vuosi sitten, että tukia tulisi karsia erityi-
sesti säilyttävien yritystukien osalta. Valtiovarainministeriö nosti tämän tuen siis esimer-
kiksi. Selvää on, että yritystukien painopiste on oltava taloutta uudistavissa tuissa. Tällä
hetkellä energiaintensiivisen teollisuuden sähköistämisessä vaatimus on, että toiminnan-
harjoittajan on käytettävä myönnetystä tuesta vähintään 50 prosenttia kehittämistoimeen,
jolla se tavoittelee päästövähennyksiä, energiatehokkuusparannuksia tai uusiutuvan ener-
gian osuuden lisäämistä energiankulutuksessa. Tämän osuuden tulisi vähintäänkin olla
suurempi, jos tällaista tukea jatkettaisiin.
 Granskats
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Suomi tarvitsee kestävää kasvua, ja suomalaisten yritysten menestys on riippuvainen
vihreän siirtymän onnistumisesta. Kun tässä taloudellisessa tilanteessa on tehtävä säästöjä,
säilyttävien yritystukien on oltava mukana. On toki huomattava, että tuki säädettiin alun
perinkin määräaikaiseksi, ja myös pääministeri on nostanut esiin, että tuki lakkaa määrä-
ajan, vuoden 26, jälkeen. SDP esittää, että energiaintensiivisen teollisuuden sähköistämis-
tuesta luovutaan jo etuajassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Joona Räsänen.

16.18 Joona Räsänen sd: Arvoisa puhemies! Tässä salissa on aika useasti esitetty, että
osana julkisen talouden tasapainotusta myös yritystukia tulisi kriittisesti tarkastella ja yri-
tystukia tulisi vähentää ja sitä kautta saavuttaa sitten julkiseen talouteen säästöjä. Näin oi-
keastaan näitä puheenvuoroja on käytetty niin täältä salin vasemmalta puolelta kuin sitten
aivan tuolta salin oikealtakin puolelta, ja kaikki olemme olleet yhtä mieltä siitä, että yritys-
tukia olisi syytä karsia.

No, nyt tässä meillä on käsittelyssä aloite, joka tosiasiallisesti juuri johtaisi ja tähtääkin
siihen, että yritystukia karsimalla voidaan hakea myös julkiseen talouteen säästöjä. Niin
kuin edustaja Kumpula-Natri hyvin tuossa kuvasi, varsinkin tilanteessa, jossa julkisessa ta-
loudessa on krooninen tarve etsiä säästöjä joka vuosi, olisi syytä ainakin aloittaa ensimmäi-
senä sellaisista kokonaisuuksista, joilla tänä päivänä ei nähdä tarvetta myöskään taloutta
uudistavina toimenpiteinä, kuten nyt esimerkiksi tässä kyseessä oleva tuki, joka joka ta-
pauksessa on muutaman vuoden päästä loppumassa, ja jotka olisi syytä näinä aikoina, kun
säästöjä tarvitaan, säästää jo nyt saman tien.

Tämä mittaluokka, 150 miljoonaa euroa, on myös valtiontalouden näkökulmasta koh-
tuullisen iso, ja tällä voitaisiin mieluummin paikata sitten niitä säästöjä, joita tehdään esi-
merkiksi ihmisten välttämättömiin palveluihin. Me sosiaalidemokraatit mieluummin ha-
luamme turvata nämä ihmisten välttämättömät sosiaali- ja terveyspalvelut ja koulutuspal-
velut ja olemme valmiita etsimään säästöjä muualta, ja tässä on yksi konkreettinen säästö-
kohde, jota olemme tarjonneet jo viime vuonna, ja tarjoamme sitä jälleen, ja hallitus voisi
siihen suoraan tarttua.

Erityisen perusteltua olisi tarkistella näitä yritystukia senkin takia, että kun me tässä kui-
tenkin jatkuvasti olemme myös yhteiskuntana suunnittelemassa uusia tukia — tälläkin het-
kellä hallitus varmaan tulevina viikkoina tuo tänne eduskuntaan käsittelyyn tämän uuden
tukimekanismin, jolla pyritään varsinkin vauhdittamaan näitä vihreän siirtymän investoin-
teja — niin minusta on selvää, että vanhoista on silloin luovuttava. Senkin takia olisi pe-
rusteltua, että näiden yritystukien kokonaisuutta katsottaisiin laajasti lävitse, kun kuiten-
kin pelkästään suorien tukien osalta kysymys on sellaisesta miljardista eurosta joka vuosi,
jota käytämme yritysten tukemiseen, ja kun me olemme uusia tukia täällä suunnittelemas-
sa ja tuomassa niitä, niin silloin on syytä myös vanhoista pystyä luopumaan.

Pidän tätä aloitetta erittäin perusteltuna, ja sosiaalidemokraatit tulevat omassa vaihtoeh-
dossaan osoittamaan, että muissakin kokonaisuuksissa ja yritystukien kokonaisuudessa
voidaan säästää, vaikka hallitus ei valitettavasti näihin olekaan tarttunut.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kumpula-Natri. — Edustaja, onko mikro-
foni päällä? [Miapetra Kumpula-Natri: Vain toinen nappi!]
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16.21 Miapetra Kumpula-Natri sd: Arvoisa puhemies! Salissa on monta kertaa käyty
keskustelua siitä, otammeko valtiontaloutta ja koko Suomen taloutta tarpeeksi vakavasti ja
osaako oppositio ehdottaa myös säästökohteita. Tässä tosiaankin toistan vielä, kuten edus-
taja Räsänen kuvasi, että 150 miljoonaa on merkittävä summa yhdelle vuodelle yhdellä
valtiontukimekanismilla ja sähköistämistuelle. Ja kun tässä vaatimuskin on, että vain puo-
let tuen käyttökohteista täytyy olla uudistuvaa tai sähköistämiseen siirtymistä tai fossiili-
sista luopumista, niin ainakin se 75 miljoonaa on silloin hyvin passivoivaa tukea ja sen ta-
kia merkittävä säästömahdollisuus ja parempi tukien kohdentaminen ja myös koko arvo-
valinta siitä, mistä leikkauksia tehdään. Tämä on mahdollista hallituksen ottaa myös sitten
omaan toimeenpanon toteuttamiseen. Sitä kautta tämmöinen idea on tarjottu useampaan-
kin kertaan nyt sitten hallituksen ja koko eduskunnan toimitettavaksi. Emme passivoi yri-
tyksiä, vaan koko Suomi oikeastaan tarvitsee nämä vihreät investoinnit ja puhtaan siirty-
män.

En ole nähnyt parempaakaan suunnitelmaa kuin se yli 200 miljardia oleva lista, josta EK
hyvin pitää yllä aiotuista hankkeista, jotka tähtäävät vihreään kasvuun. Jos joku toinen ala
jostain tulisi, niin olisi hienoa nähdä samanmoisia investointi- ja kasvusuunnitelmia. Suo-
mi oikeastaan kaatuu tai etenee tällä vihreällä kasvutahdilla, jota ollaan julkisesti yritys-
puolelta jo suunniteltu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Räsänen, Joona.

16.23 Joona Räsänen sd: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Kumpula-Natri tässä hyvin
edellä totesi, niin varmaan meidän kaikkien yhteinen tavoitteemme on todella edistää tätä
vihreätä siirtymää, vihreitä investointeja, koska niitä Suomi todella tarvitsee. Tässä täytyy
todeta, että tämän hallituksen aikanahan tämä investointihalukkuus varsinkin näihin vihre-
än siirtymän investointeihin on suorastaan dramaattisesti vähentynyt, kun vertaa niihin
suunnitelmiin, joita jo edellisenkin kauden aikana yrityksillä on ollut. Sen takia meidän tu-
lisi käyttää enemmänkin voimavarojamme siihen, millä tavoin voimme vaikuttaa siihen,
että nämä vihreät investoinnit lähtevät todella toteutumaan ja sitä kautta Suomeen saadaan
uutta työtä, saadaan luotua uutta kasvua. 

Kun tämän tuen osalta on osoitettu, että tässä on hyvin paljon enemmänkin näitä passi-
voivia elementtejä, senpä takia olisi todella syytä nyt keskittyä sitten siihen, että kun uusia
tukia muovaamme — ja nyt todella odotamme, että hallitus tuo tänne tämän investointi-
kannustimen — niin sosiaalidemokraatit ovat esittäneet, että sen investoinnin alarajaa olisi
syytä laskea, jotta myös keskisuuret yritykset saataisiin mukaan tekemään näitä investoin-
teja. Myös tukiaikaa olisi syytä pidentää kahteen vuoteen, jotta se oikeasti keskittyisi myös
uusiin investointeihin. Näitä samoja elementtejä ovat myös lausunnonantajat omissa pa-
lautteissaan tähän lakiesityksen antaneet. Kun tiedetään, että sitten, jos näitä parametrejä
muutetaan, niin totta kai tästä koituu valtiolle myös suuremmat tulonmenetykset. Senpä ta-
kia on johdonmukaista toimia silloin niin, että kun halutaan tehdä joku uusi tuki — ja so-
siaalidemokraatit esittävät, että tehdään parempi tuki kuin mitä hallitus on esittämässä —
osoitamme myös sitten kohteita, joista voidaan säästää. Senpä takia on todella syytä tar-
kastella yritystukia kriittisesti, elikkä karsitaan niitä tukia, jotka enemmänkin painottuvat
vain nykytilan säilyttämiseen, ja kohdistetaan panoksemme niihin tukiin, joilla oikeasti py-
ritään vauhdittamaan yhteiskunnan uudistumista, luomaan taloudellista kasvua ja takaa-
maan suomalaisille työpaikkoja. Veikkaisinpa, että suomalaisten laaja enemmistö ja myös
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yritysten laaja enemmistö on täysin samaa mieltä tästä asiasta, että Suomen vähäiset pau-
kut, joita meillä on käytettävissä, laitetaan enemmänkin uuden luomiseen kuin vanhan säi-
lyttämiseen.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade ärendet till ekonomiutskottet.
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