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Remissdebatt

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt.
Talmanskonferensen foreslér att &rendet remitteras till ekonomiutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 60 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet.

I anslutning till detta drende tillats 4ven debatt om drende 4 p& dagordningen, det vill
sdga det andra medborgarinitiativet som géller torv.

Vi inleder debatten. — Ledamot Kivel4, varsagod.

Debatt

17.04 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Keskustelemme tidnddn kahdesta kansalaisa-
loitteesta. Toinen pyrkii vauhdittamaan turpeesta luopumista ja toinen taas luokittelemaan
turpeen uusiutuvaksi luonnonvaraksi, jotta sen kdyttdd voitaisiin jatkaa. Vasemmiston
mielestd on selvii, ettd turpeen energiakidyton tulee loppua. Turve ei ole kestdva energia-
muoto. [Hannu Hoskonen: Mistés sinéd sen tiedédt?] Fossiiliset polttoaineet ajavat yhteis-
kunnat ilmastokriisiin, ja niistd on yksiselitteisesti padstiva eroon.

Arvoisa puhemies! Vasemmisto tavoittelee kestivdd energiajirjestelmdd. Siirtymdd
pois turpeesta elinkeinona ja energiamuotona tulee tukea. Elinkeinonsa menettéville tulee
suunnata reilun siirtymén rahastosta tukea alan vaihtamiseen. [Mikko Savola: Ei ole niin
yksinkertainen hommal!] [hmisisté tiytyy pitdd huolta energiamurroksessa. Turveyritta;jil-
le on oltava rehellinen, eikd heitd saa johtaa harhaan investoimaan menneisyyden alalle.
EU:n oikeudenmukaisen siirtymén rahastosta seké kansallisista valtion varoista on ohjat-
tava tukea turvealan siirtyméadn sopivin instrumentein. Ja néin ollaankin tekeméssda muun
muassa turvekoneiden kéytostapoistamistuen, tiedottamisen sekéd turvealan uudelleenkou-
luttautumisen ja uudelleentyollistymisen tukien myota. Lisda rahallista tukea on vield tu-
lossa. Tdmaé onkin selked signaali alalle: turpeen kiytolle perustuvien elinkeinojen aika on
ohi, ja julkinen valta auttaa siirtyméén eteenpiin.

Mité tulee turpeen korvaamiseen energiamuotona, niin Marinin hallitus on edistényt ja
edistda siti kotimaisilla uusiutuvan energian ratkaisuilla. Nditd ovat muun muassa [ampdo-
pumput, tuulivoima, aurinkolimpd, 1mmén varastointi ja geoterminen lampo. Alykkait
uudet energiaratkaisut sdhkon, lammon ja jddhdytyksen vélilla olisivat myds kovasti kai-
vattuja ympari maailmaa, silld kaikki maat ovat energiasiirtymén edessi. Mitd nopeammin
me toimimme, sitd parempi meille itsellemme ja toisaalta koko ihmiskunnalle, silld myds
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muut voivat ottaa mallia energiaratkaisuissa meiltd. Sehén olisi meille kunnia-asia. [Han-
nu Hoskosen vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Kylld, huoltovarmuuskysymykset on otettava vakavasti, ja Suomen
energiahuollon varmistamiseksi tehtédvin tyon tdytyy jatkua, kunnes tilanteeseen on 16y-
detty kestédva ratkaisu. [Hannu Hoskonen: Ei sitéd ole olemassa!] Kukaan ei halua tilannet-
ta, jossa koteja ei saada l&dmpiméksi talvella. On tarpeetonta lietsontaa véittdd, ettd olisim-
me tdménkaltaisen tilanteen edessd. Me emme ole. Sitd vastoin on hyvin valitettavaa, jos
tuontipuun poltto lisdéntyy véliaikaisesti. Siitd on pyrittdvéd eroon mahdollisimman pian.

Arvoisa puhemies! Marinin hallitusohjelmassa on ldhdetty siité, ettd turpeen energia-
kéayttd padttyy nykyennusteiden mukaan 2030-luvun aikana paistdoikeuden hinnan nous-
tessa. Marinin hallitus teki myos péitokset, joilla véhintddn puolitetaan turpeen energia-
kayttd vuoteen 2030 mennessd. No, turpeen kidyttd on vihentynyt paljon ennusteita no-
peammin, ja hallituksen on toimittava timédn muuttuneen tilanteen vaatimalla tavalla. Hal-
litusohjelmassa on sovittu, ettd pidetddn huolta siité, ettei ainespuuta ohjaudu polttoon.
[Hannu Hoskonen: Nyt poltetaan miljoonia kuutioita, arvoisa edustaja!] — Néain on my0s
toimittava nyt, kun puuta todella ohjautuu polttoon ja uhkaa ohjautua. [Hannu Hoskosen
vélihuuto] — Niin.

Arvoisa puhemies! Me olemme globaali poikkeus turpeen energiakdytdssd. Suuri osa
koko maailmassa poltettavasta turpeesta ja titen my0s sen paéstdistd aiheutetaan Suomes-
sa. On harhaanjohtavaa viittda, ettd turvetta kohdeltaisiin verrokkimaissa uusiutuvana
luonnonvarana. Néin ei ole. Ei myoskaén olisi mitédén hyotyd maéritelld turvetta kansalli-
sesti uusiutuvaksi polttoaineeksi, kun EU-mééritelmé turpeesta fossiilisiin verrattavana
polttoaineena pohjaa IPCC:n tieteelliseen arvioon. Emme siis paisisi eroon paistokaupas-
ta turpeen osalta missédn tapauksessa.

Vasemmisto ei ajattele, ettd olisi Suomen etu yrittdé luistaa ilmastotoimissa ja energia-
siirtymédssd. Meilld on vain yksi maapallo, eiké voi kuvitella tulevaisuutta, jossa kaikki jat-
kuisi kuten tdhén asti. [Imastokriisi johtuu kasvihuonekaasupaastoisti, jotka taas johtuvat
meidén energiajirjestelméstdmme. Nyt on siis valinnan paikka: joko me hidastelemme
kestiméttomén energiajarjestelmdmme kanssa, kunnes ilmastokriisi tuhoaa meidén ela-
méntapamme, tai sitten me siirrymme vapaaehtoisesti kestdvaén uusiutuviin perustuvaan
energiajérjestelmédn osana kokonaisvaltaista kestidvyyssiirtyméa. [Janne Sankelo: Pienen
debatin paikka!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Jaa, ettd pienen debatin paikka. — Edustaja Sankelo.

17.10 Janne Sankelo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos tdstd deba-
tointimahdollisuudesta. Késittelemme siis kahta kansalaisaloitetta, jotka ovat eri suuntai-
sia. Toinen esittdd, ettd turpeen energiakdyttd pitdisi lopettaa, ja toinen on, etti turve on
luokiteltava uusiutuvaksi luonnonvaraksi.

Ensinndkin tdstd energiakdyton lopettamisesta. Taytyy kylld myontdd, ettd nyt eivét
aloitteen tekijat silla tavalla tiedd kellonviisareiden asentoa. Parasta ennen -paiviys tdmén
turpeen energiakdyton lopettamisen osalta meni kylld joku aika sitten. Miksi sédtdd endd
asiasta, joka on tapahtumassa valitettavan nopeutetusti ja markkinaehtoisesti muutoinkin?
Eli tietylld tavalla téssi esityksessé ollaan kovasti myohéssi. Meidén pitéé olla todella huo-
lissamme siité, ettd timi energiaturpeen alasajohan on hallitsematon tilanne télld hetkella.
Pitdisi julistaa turvehétitila itse asiassa tdssé tilanteessa, jossa kasvuturpeen ja kuiviketur-
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peen osalta my6s on uhkakuvia. Esimerkiksi Krista Mikkonen on Ruotsissa ilmoittanut,
ettd turpeesta pitdisi luopua kokonaan. [Puhemies koputtaa] Meiddn ministeri kdy Ruotsis-
sa kertomassa timmdisid asioita, mika tuntuu kylla kovasti erikoiselta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Peltokangas.

17.11 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Terveisié
turvetuottajilta. Turve on uusiutuvaa energiaa, vaikka siitd eduskunnassa tehtiin arpomalla
uusiutumatonta 5.12.2000. Turvetuotantoalueiden osuus Suomen suoalueista on vain
0,7—0,8 prosenttia. Mielesténi se pitiisi tuplata. Kotimainen turve on hinnoiteltu kannat-
tamattomaksi poliittisilla paétoksilld. Vuoden 2000 arpajaisissa tuli turpeen rasitteeksi
paéstooikeusmaksu, ja syksylld 2020 péatti hallitus kaksinkertaistaa turpeen energiaveron.

Arvoisa ministeri Lintild, kuulin — ja 1dammol14 kuulin — kun téssé, oliko eilen vai tois-
sa pdivand, totesitte, ettd turve tulee olemaan avaintekijd suomalaisen energiatalouden
kohdalla. Haluaisinkin kysy4, miten tulette pitdméén siitd huolen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Piirainen.

17.12 Raimo Piirainen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Joo, tdméa
turpeesta keskustelu on lainehtinut téssé. Ja kylldhén sen ymmaérti4, ja ennen kaikkea niité,
jotka ovat tulonsa hankkineet yrittdjind siité turpeesta, ja sitten myos sen, miten sité ener-
gialdhteend on kaytetty.

Muistan, ettd kun aikoinaan Vapo teki kartoitusta, muistaakseni joskus 2010-luvun alus-
sa, niin sen energia-arvo arvioitiin liki samaksi kuin Norjan 6ljyvarannot silloin, elikka
aika merkittavéstd médrédsti oli kysymys. On huolestuttavaa, millé tavalla se tosiaan kor-
vataan sitten, ja myds se, milld tavalla turve korvataan kuivikkeena ja sitten kasvuturpee-
na. Tama kylla huolettaa tuolla maakunnissa eldjié ja toimijoita. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

17.13 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Minun
taytyy ihmetelld, mikd on niiden edustajien ajatusmaailma, jotka haluavat timén turpeen
lopettaa. Turvehan uusiutuu, kuten tiedimme. Geologian tutkimuskeskuksen mittausten
mukaan jddkauden jdlkeen Suomeen on tullut turvetta lisédéd noin 75 miljardia kuutiota. Ja
kun siitd, kun balttilainen jadjéarvi laski téaltd pois, on noin 10 000 vuotta aikaa, niin vih-
reilld varsinkin, jotka ovat tohtoreita, maistereita melkein jokainen, pitdisi olla matematiik-
kaa sen verran enemmaén kuin minulla — kuitenkin jonkun verran minullakin.

Miettikddpa sitd, hyvit ystivét, kun tété jarjetonta taistelua kdydadn, ettd meiltd kun lop-
puu kotimainen turve — téné pdivénd tuli tieto Pohjois-Karjalasta: venédldinen rekka toi
maatilalle kuiviketurvetta, ettd pysyvit eldimet terveind — niin milld ihmeelld me hoidam-
me kotimaisen maatalouden? Milld me hoidamme lasinalaisviljelyn? Eli milld me ensi tal-
vena syomme kotimaista kurkkua, tomaattia, ostamme ystivillemme onnittelukukkia suo-
malaisessa turpeessa kasvatettuna, vai lopetammeko koko sen vientiteollisuuden, mika sii-
hen liittyy?
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Haloo, arvoisat edustajat, dlkdamme tuhotko omaa kansantalouttamme sen takia, ettd
me levitimme valheellisia tietoja téstd talosta sen takia, ettd turve ei muka uusiutuisi. [Pu-
hemies koputtaa] Se on ihan varmasti uusiutuvaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Jérvinen.

17.15 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustelu ja riitely
turpeen uusiutuvuudesta voitaisiin jattdd jo taakse. On selvéd, ettd turve uusiutuu, mutta se
vaatii tuhansia vuosia, [Hannu Hoskonen: Eikd vaadi! — Perussuomalaisten ryhmasta:
Eiké vaadi!] kun taas me tarvitsemme pédstovahennyksid kymmenessa tai vahintdénkin
kymmenissé vuosissa. Lisdksi Suomessa ihan tyo- ja elinkeinoministerid katsoo, etté tur-
peen kansallinen luokittelu uusiutuvaksi energianléhteeksi ei parantaisi turvealan néky-
méé yhtdén. Téstd asiasta on senkin takia turha keskustella. Politiikalla ei voida korvata tie-
dettd, silld turve tulee edelleenkin kuulumaan EU:n pédstokauppaan ja sithen kohdistuisi
edelleenkin korkean péistooikeuden hinnan vaikutus, joka on péitekiji energiaturpeen ky-
synnén laskemisessa.

Haluaisin kysya ministeriltd sitd, miten me 14hdemme korvaamaan kasvuturvetta, joka
on tdhén asti ollut turhan halpaa energiaturpeen verotuen vuoksi, ja sen takia vaihtoehtojen
kehittiminen on jaényt taka-alalle. Miten néitd vaihtoehtoja kehitetdén jatkossa? [Hannu
Hoskonen: Pitdisiko sekin tuhota?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Eestila.

17.16 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aika paljon
meilld maakunnissa semmoisia laitoksia, jotka investoivat 100 miljoonaa, 50 miljoonaa,
mité tahansa uusiin laitoksiin, jotka olivat nditi vastapainevoimalaitoksia — sielld tehddén
yhtd aikaa séhkod ja 1dmpo6a. Kuten tiedetdéin, Suomi ei ole omavarainen sdhkon suhteen.
Meilld joku 25 prosenttia, 23 prosenttia sihkdstd tuodaan muualta Pohjoismaista, Venijal-
td ja Virosta.

Se ongelma, mika liittyy tdhédn turpeen ikédn kuin liian voimakkaaseen alasajoon ja sii-
hen henkiseen ilmapiiriin, mika on ollut, on tietenkin hdirié markkinoilla, polttoainemark-
kinoilla. Kun sielld turvetuottajat nyt lopettavat tuotantoaan, niin silloin todella joudutaan
ulkomailta, Venéjiltd, tuomaan paketteja my0s turvetta. Siind sitten timén péaastokaupan
korkean hinnan my®6té, kun se on yli 60 euroa tonnilta, tulee nytten valtavat laskut kauko-
1ampdo6n niin Helsingissd kuin muuallakin. Tdmé& on se ongelma, ettd nyt mentiin liian no-
peasti tdssé ruletissa eteenpiin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Méenpaa.

17.17 Juha Mienpéi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! STT:n uutinen
5.12.2000: ”Eduskunnan suuri valiokunta uusi tiistaina viime perjantaisen dénestyksen,
joka koski turpeen méairittelemistd uusiutuvaksi energialdhteeksi. Kuten edelliselldkin ker-
ralla, 4énet menivét tasan, mutta nyt arpa ratkaisi. Ndin suuri valiokunta yhtyi hallituksen
kantaan, jonka mukaan turvetta ei mééritelld uusiutuvaksi.” Me kaikki tieddmme, etté tur-
ve uusiutuu. T@dlld eduskunnassa on pidetty arpajaiset, joissa on tima tulos tehty.
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Nyt hallitus on luvannut 72 miljoonaa euroa turvetuottajille tukea siité, etté heidén elin-
keinonsa on ajettu alas. Tuollainen naurettavan pieni rahamééri on jarkyttédva loukkaus.
Vuosia, vuosikymmenid Suomen energiahuoltoa on tilld yllépidetty.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Taimela.

17.18 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On todettava,
ettd turpeen kéyttd vihenee télld hetkelld enndtysnopeasti, jopa nopeammin kuin esimer-
kiksi hallitusohjelmassa vuonna 2019 osattiin edes kuvitella. Hallitus on sitoutunut hiili-
neutraalisuustavoitteeseen mutta myos sosiaalisen oikeudenmukaisuuden edistimiseen il-
mastotoimissa, ja ndin on myos tehty. Turvetuottajia on autettu tukipaketilla ja muutos-
vauhtia on pehmennetty nostamalla méériaikaisesti turpeen pienkdyton verovapauden ra-
jaa.

Téma4 aloite, jossa vaaditaan turpeen méérittelyd uusiutuvaksi, on mielesténi sanalla sa-
noen erikoinen. Me olemme sitoutuneet EU:n ilmastopolitiikkaan. Vaikka kansallisesti
sddtdisimme turpeen uusiutuvaksi, meitd edelleen sitoisi EU:n lainsdédanto. [Juha Mien-
péén vélihuuto] Mielesténi aika ja energia on laitettava siihen, kuinka muutamme Suomen
aidosti hiilineutraaliksi hyvinvointiyhteiskunnaksi. Siithen kuuluu ty6 yhteiskunnan raken-
teiden uudistamiseksi niin, ettd ldmmitys, liikenne, asuminen ja kulutus muuttuvat hiili-
neutraaleiksi ja parhaimmillaan hiilinegatiivisiksi. [Juha Méenpai: Lasketaan suot hiilinie-
luksi!] Ja ajattelen niin, [Puhemies koputtaa] ettd tdssd meille kaikille edustajille riittda
tehtdvid tulevaisuutemme eteen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Savola.

17.20 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé on hyvin pal-
jon kyse arvostuksesta, arvostuksesta néitd yrittdjid kohtaan, néitd perheité kohtaan, jotka
leipénsé ovat tdstd saaneet, sekd mydskin siité, ettd kylld heilld on ollut tiedossa, ettd tdméa
ala menee alaspéin, mutta he ovat varautuneet aivan erilaiseen aikatauluun kuin milla nyt
mennddn. Se iso ongelma on tdmé padstokaupan hinta: se on moninkertaistunut siitd, mita
se on alun perin ollut, ja kylla talla veropaatoksella oli merkitysti, koska se laukaisi sitten
nédma reaktiot markkinoilla, ja kun tésté tuli imagohaitta ynnd muu, niin timé keskustelu
13hti tavallaan vyorymédén. Tdma oli erittdin vahingollista siind suhteessa.

Koko sen ajan, kun olen itse eduskunnassa ollut, niin on ollut joku héssikkéa paélla tdhan
turpeeseen liittyen — on se sitten ollut ympéaristolupa, lainsdédéntod, on se sitten ollut sité,
minkélaisia putsarijirjestelmid tdytyy tehdé néihin laitoksiin ynnd muuta. Kaikki ndmé on
toteutettu, haluttu tehda tastakin ympéristdystivéllisempdd ja parempaa, mutta kun tuntuu,
ettd mikéén ei tdssd riitd. Yrittdjét tarvitsevat arvostuksen sille tydlleen, mitd he tekevit,
[Puhemies koputtaa] seké pitkdjanteisyyttd ja suunnitelmallisuutta, kuinka tulevaisuuttaan
tehda.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Ostman.

17.21 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yllityin dsken, kun
kuulin erddlta edustajalta, ettd tima on ihan turha keskustelu. [Satu Hassi: Niin on!] Siis oi-
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keusvaltiossa, Suomessa, ei saataisi keskustella asiasta. Silloin me ei olla endd demokraat-
tisessa valtiossa, jos ei saada keskustella.

Tosiasia on se, ettd aika on ajanut timén kansalaisaloitteen ohi. Miksi sdété4 enié asias-
ta, joka on tapahtumassa nopeutetusti ja markkinaehtoisesti muutoinkin? Turpeen energia-
kéyttd on vdhentynyt kaikkia ennusteita ja asiantuntijoiden arvioitakin nopeammin vii-
meisten parin vuoden aikana, ja trendi jatkuu muun muassa uusimpien energiatilastojen-
kin valossa. Turpeen kokonaispaéstdt ovat vihentyneet ja vihenevét edelleen, vuodesta
2020 kolmasosaan, ja vuoteen 2025 mennessé aktiivinen tuotantoala supistuu vieldkin no-
peammin. Arvoisat kollegat, milld me korvaamme tdmén, jos puhutaan huoltovarmuudes-
ta? Milld me korvaamme sen?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koskela.

17.22 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Haluan
nostaa esille erdén turvetta raaka-aineena kayttdvan innovaatioyrityksen huolen. Yritys on
kehittdnyt muun muassa ominaisuuksiltaan ylivertaisia dénieristelevyjé, samoin yritys ky-
kenee valmistamaan muun muassa laadukkaita huonekaluja, jopa norppien ekologisia pe-
sid tai vaikka tuhkauurnia. Yrittdjan suurin huoli tulevaisuudessa ei ole raaka-aineen saan-
ti. Nyt he saavat raaka-aineen ldhelté naapurin tilalta. Jatkossa he saavat raaka-aineen Suo-
men valtion enemmistdomisteiselta yritykseltd Ruotsista. Onkin kovin mielenkiintoista,
ettd Ruotsissa, missé turve on hitaasti uusiutuvaa, Suomen valtion enemmistdomisteinen
Neova tuottaa 72 prosenttia Ruotsin turpeenkdytosté ja samalla samainen yhtié tuottaa
omistajilleen 250 miljoonaa voittoa.

Yrittdjén suurin huoli syntyy siité, ettd turve raaka-aineena, tuotteena ja my0ds sanana on
ldhes demonisoitu, kriminalisoitu. Eiké hallituksenkin mielestd olisi viimein késiteltdva
tatd turvetta kokonaisvaltaisesti ja oikeilla termeilld jatkossa? Ja vastaus myoskin edustaja
Savolalle... [Puhemies keskeyttidd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Vestman.

17.23 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomessa vallin-
nee aika laajasti yhteisymmaérrys siitd, ettd polttoon perustuva teknologia poistuu ajan
oloon energiantuotannosta. Ndin on my0s turpeen osalta. Ongelma turpeen osalta on kui-
tenkin tdmén poistumisen aikataulu, kuten téssékin keskustelussa on noussut esille. Tur-
peen energiakéyttd on ajautumassa alas ja on jo ajautunut alas liian nopeasti niin alan yrit-
tdjien, turpeen muun kuin energiakdyton, huoltovarmuuden kuin kohtuuhintaisen energi-
antuotannon kannalta.

Turvehan on kotimainen polttoaine, ja se on hyvin varastoitavissa ja tdmén takia huol-
tovarmuuden kannalta tidrkeéd kotimainen energianldhde. Toiseksi korvaavia energiamuo-
toja ei todella ole vield riittdvisti markkinoilla. Itse asiassa tdhén liittyen olisin halunnut
kysyé ministeriltd: mité toimenpiteitd hallitus on tekeméssé edistiddkseen esimerkiksi pie-
nydinvoimaa, jolla kaukolammdn tuotannossa tulevaisuudessa voitaisiin korvata polttoon
perustuvaa teknologiaa? Tédmidhén ei ole mitdén science fictionia, [Puhemies koputtaa]
vaan Yhdysvalloissa ensimmadisen tyyppihyvéksynnin on saanut pienreaktori.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt edustaja Kalmari.
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17.25 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies... [Puhuja
aloittaa puheenvuoron mikrofonin ollessa suljettuna]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Painakaa hieman pidempéén.

Arvoisa herra puhemies! Kuten téssi keskustelussa on jo tullut ilmi, tieddmme, etti tur-
ve uusiutuu, mutta se uusiutuu hitaasti. Sinénsé on niin, ettd turpeen hinnannousu on péés-
tokaupan seurausta, ja turpeen luokittelu toisin ei sithen asiaan vaikuttaisi.

Olen sitd mieltd, ettd néin jélkikdteen arvioituna se pditds, jolla korotimme turpeen ve-
rohintaa, oli véara siind mielessd, ettd turpeen alasajo oli lahtenyt jo pddstokaupan ja mui-
den toimien seurauksena vahvaan alaméikeen senkin vuoksi, ettd sen imago on niin huono.
Jopa ilmastopaneelin Ollikainenkin totesi, ettd timéa vauhti on liian kova. Se ei ole kansan-
taloudellisesti jarkevé, se ei ole huoltovarmuuden kannalta jérkevé, ja ennen kaikkea meil-
14 ei ole turvattu [Puhemies koputtaa] kasvuturpeen tuotantoa niin, ettd kasvihuoneiden ja
eldinten tarvitsema turve olisi varmistettu.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: No niin, minuutti on tdynnd. — Ledamot Strand.

17.26 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Vérderade talman! Téssé on pidetty erin-
omaisia puheenvuoroja: Kalmari, Ostman... [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofonin ol-
lessa suljettuna]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Erinomainen puheenvuoro kuuluu paremmin, kun
laitatte mikrofonin.

No niin, timi oli uusi nappi minulle.

Virderade talman! Tdssé on erinomaisia puheenvuoroja pidetty, eikd tarvitse niitd valt-
taimattd myoskdin toistaa. Tdssd on puhuttu huoltovarmuudesta, Ostman, Savola, Kalmari.
Erityisesti tdhdn kommenttiin tdstd arvostuksesta haluaisin tarttua. Kylld tdssd on paljon
kyse siitd, miten arvostetaan niitd ihmisid, jotka timén parissa ovat tehneet tyotd vuosi-
kymmenien ja sukupolvien ajan.

Sa respekten och hedern at de manniskor som har jobbat med de hér fragorna, den har jag
pa ndgot sitt saknat.

Varsinkin tilanteessa, jossa me tiedetddn, ettd timé energiakéyttd vihenee radikaalisti jopa
ilman meidén toimenpiteitd, pitdisi kylld olla sen verran sydénté, ettd osoitetaan sitd arvos-
tusta ja ymmarrystd eiké ikddn kuin vield kertaalleen lahdetd lydméén. Minun mielestdni
ndin pienessd maassa — 5,5 miljoonaa ihmistd, oikeastaan kaupunginosa Shanghaita —
meidéin kylla pitdisi yhdessd miettid, miten me globaaleja haasteita ratkotaan teknologian
avulla, eika taalld kayda tdllaista riitelyd turpeen osalta. — Tack.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Tynkkynen.
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17.27 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun te,
keskusta, kiristétte sitd ilmastoruuvia punavihreén hallituksen kanssa, niin te kiithdytétte
turpeen alasajoa.

Olisin toivonut, ettd useampi teisté olisi tdndén ollut kuuntelemassa tuolla Eduskuntata-
lon portailla, kun sinne olivat turvetuottajat tulleet maakunnista. Sielté tuli aika arvokasta
tietoa: Sielld oli esimerkiksi Merijédrveltd tuottajia. Merijdrvelld asuu 1 020 ihmistd. Kun-
nan vuosibudjetti on 8,1 miljoonaa euroa, ja Megaturpeen liikevaihto normioloissa sielld
on 2,7 miljoonaa euroa. Toinen esimerkki: Myds Karstulasta oli porukkaa. Kertoivat, ettéd
sielld kunnan vuosibudjetti on 32 miljoonaa ja yksityisten turvetuottajien yhteenlaskettu
litkkevaihto on 10 miljoonaa.

Ymmiarratteko te, hyva keskusta, kun te olette tukemassa tdta hallitusta, miten nima po-
lititkkatoimet tulevat vaikuttamaan ndihin kuntiin, kun niilld yrittdjilld yritykset tulevat
kaatumaan tai tuotantoa ajetaan alas? — Kiitos. [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Véhissa
ovat keskustan edustajat!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Aittakumpu.

17.29 Pekka Aittakumpu kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Hyvé,
etté tddlla salissa on meitd keskustalaisiakin puhumassa tésta tirkeésté aiheesta. — Tanddn
oli tuossa Eduskuntatalon edessi aihe esill4, ja jokin aika sitten saimme omat dmpérilliset-
kin turvetta tdnne eduskuntaan.

Turve on aivan aiheesta aiheuttanut laajaa keskustelua viime vuosina, ja kuten téssé hy-
véssd keskustelussa nyt tdssé salissa on todettu, timé turpeenkéytdn alasajo on tapahtunut
lilan nopeasti ja hallitsemattomasti. Hallitusohjelmassa linjattiin turpeenkéyton tulevai-
suutta, ja nyt timad energiakdyttd on vihentynyt huomattavasti nopeammin kuin hallitusoh-
jelmassakaan osattiin ennakoida. Minusta on arvokasta, ettd hallitus on pystynyt reagoi-
maan ja halunnut reagoida timén alan tarpeisiin ja on suunnitellut erilaisia tukitoimia, joita
on otettu jo kdyttoonkin ja joita ollaan ottamassa kayttoon, ja silld onkin kiire, ettd saadaan
todella sinne turveyrittijille ndmaé tuet kohdennettua.

Kyllédhén turve huoltovarmuuspolttoaineena téytyy edelleenkin séilyttdd. Se on aivan
ehdottoman térkeda.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hassi.

17.30 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sanon nyt suoraan, ettd
se ei ole mitéédn arvostamista, etté yrittéjille annetaan valheellisia lupauksia. Suomessa pol-
tettava turve on keskimédrin 3 000 vuotta vanhaa. Turpeen paist6jen osuus meidin koko-
naispaéstoistd on yli kaksinkertainen [Mikko Savolan vélihuuto] verrattuna turpeen osuu-
teen Suomen energiankdytostd. [Mauri Peltokangas: 12 prosenttia kokonaispédstoistd! —
Puhemies koputtaa] Sitd parempi turvealalle, mitd selkedmmin asetetaan pdividmaéra, jo-
hon mennessé turpeenpoltto loppuu, aivan samoin kuin kivihiilelle on tehty. Silloin alalla
pystytién suunnittelemaan toimintaa. [Petri Huru: Nythén se ei niin mene!] Silloin kukaan
ei erehdy investoimaan asiaan, joka ehdottomasti on joka tapauksessa laskussa.

On my®ds taydellistd huijausta viittdd, ettd kansallisella padtokselld voitaisiin turve luo-
kitella toisin. Jos se olisi mahdollista, niin 6ljy olisi uusiutuvaa Saudi-Arabiassa ja hiili
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Puolassa. [Puhemies koputtaa] Ndmi padstoluokittelut tekee YK:n alainen tiedepaneeli
IPCC.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Huru.

17.31 Petri Huru ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tarttuisin pariin
asiaan tadlla, 1ahinné tdhén huoltovarmuuskysymykseen. Valtioneuvoston paétds huolto-
varmuuden tavoitteistahan méirittelee turpeelle ja tuontipolttoaineille varmuusvarastot, ja
tdmén varmasti ministerikin allekirjoittaa. Tdméan vuoksi timi turpeen energiakdyton kiel-
tévé aloite ei voine edetd eduskunnassa. Me tarvitsemme turvetta huoltovarmuuteen tietyn
maaran.

Miti taas tulee hallituksen energia- ja ilmastopolitiikkaan, sen pitdisi tukea tyollisyytta
ja talouskasvua eikd haitata niitd. Nyt timén turvepditdksen myotdhén meiltd karkaavat
tyopaikat ja rahavirrat ulkomaille, kun me poltamme tuontihaketta suomalaisen turpeen ti-
lalla. Lisdksi turvaudumme ulkomaiseen ostoenergiaan, mikd on [Puhemies koputtaa]
my0s huoltovarmuudelle d4rettomén hankalaa. Oletteko valmiit tekeméén paatoksid, [Pu-
hemies: Nyt paitos tille puheenvuorolle!] joilla nostetaan kotimaisuusastetta energiantuo-
tannossa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kivela.

17.32 Mai Kiveli vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ajattelen, ettd turve on
tarked kysymys, koska juuri meilld on erityinen vastuu turpeen roolista ilmastotyssi, toki
my0s biodiversiteettivaikutuksista. [Petri Huru: Mitkd ovat Suomen globaalit padstot?]
Kuten tésté Irti turpeesta -kansalaisaloitteesta tulee ilmi, vuonna 2008 Suomessa tapahtui
35 prosenttia globaalista turpeen tuotannosta ja yli 45 prosenttia turpeen energiakaytosta.
[Mikko Savolan vilihuuto — Petri Hurun vilihuuto] Ndmi ovat merkittdvid osuuksia.

Juuri niin kuin ta4lla on jo keskusteltu siitd, onko turve uusiutuvaa vai ei, on ihan selvaa,
ettd se médrittely tulee EU:sta ja se sitten perustuu IPCC:n ohjeistukseen ja meillé ei ole
sitd mahdollisuutta muuttaa, eivétki varmasti tutkittuun tietoon kantansa pohjaavat paatta-
jat téllaista haluaisikaan tehda. [Vélihuutoja — Puhemies koputtaa]

Sanon viel4, ettd mielestdni arvostusta osoittaa rehellisyys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Mékelé.

17.34 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdméa turvekeskustelu
on mielestdni vdhén oire sellaisesta kummallisesta piirteestd, mikd suomalaisissa joskus
on, ettd meilld on sellaisia kansalaisia ja poliitikkoja, jotka kaikilla tavoin pyrkivét vahin-
goittamaan suomalaista elinkeinotoimintaa ja suomalaisten luonnonvarojen kiyttod aivan
tarkoituksella. Jos kysytdén vihreiltd, niin mitéén ei saisi polttaa, [Petri Huru: Paitsi hasis-
ta!] millddn ei voida lammittdd — vélihuuto osui aiheeseen — eikd milldén voi tuottaa
energiaa. Milld ihmeelld me toimimme téllaisessa maassa, jollei meilld ole mitdén energi-
anldhdetta?

T&élld on téllaisia uskonkappaleita. Sanotaan, ettd turve on uusiutumaton luonnonvara,
vaikkei se sitd ole. Vihredt ovat tuhonneet paljon Suomessa silld, etti olette vastustaneet
ydinvoiman kéyttdd, ja nyt te olette pydrténeet sen padtdksen, jos olen oikein ymmartényt,
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mutta se tulee myShéssd. Olemme jddneet siind asiassa jdlkeen. Nyt vastustatte turvetta ai-
van periaatteen vuoksi. Turve uusiutuu aivan eri tahdissa kuin oikeat fossiiliset polttoai-
neet, ja on pelkké poliittinen péétds, ettd turve ei ole Suomessa uusiutuva luonnonvara. Po-
liittiset paatokset voi aina muuttaa ja perua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Pitko.

17.35 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Turve on ollut merkit-
tdvé osa Suomen elinkeinojen historiaa. Samalla tavalla vaikka 6ljy ja kivihiili ovat olleet
globaalisti yhdessd padosassa teollisen tuotantotavan nousussa. Voidaan toki tadlld myos
sanoa, ettd turpeella on ollut iso merkitys meiddn hyvinvointimme kasvussa, [Petri Huru:
On edelleenkin!] mutta kun aika kuluu ja tieto lisdéntyy, jotkin vanhat konstit sdilyvét ja
toisista ajaa aika ohi. Téssé tapauksessa ajan hammas on armoton, ja turpeen ja muiden fos-
siilisten energiaratkaisujen aika alkaa olla ohi. Ymmarrys ja tieto lisdéntyvét, ja meididn on
myos politiikassa kyettdvd myOntdméén, ettd turpeenpoltosta saatavat hyddyt kalpenevat
niiden haittojen rinnalla. Nyt on tdrkeédd vauhdittaa polttoon perustumattomia energiantuo-
tantotapoja ja auttaa turpeen energiakdytdsté elantonsa saavia uusien elinkeinojen pariin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Elomaa.

17.36 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miksi kannatan tur-
peen kayton jatkamista? Siksi, ettd turve on uusiutuva, hitaasti mutta varmasti. Turpeella
tuotetaan tuntuva méérd energiastamme, ja sen merkitys on aivan olennainen, jos otetaan
huoltovarmuus mukaan tarkasteluun. Energiakédyton lisdksi turvetta kdytetdédn muun muas-
sa maataloudessa kuivikkeena sekd imeytymisaineena ja kompostoinnissa. Turve on esi-
merkiksi kuivikkeena korvaamaton ja aivan olennainen eldinten hyvinvointia ajatellen.
[Mikko Savola: Se on totta!] My0s kasvualustana turve on mité erinomaisin tuote. Yhté hy-
véa korvaajaa turpeelle ei ole olemassakaan, ei edes ldhimaissa. Aletaanko kuivike- ja kas-
vuturpeen tuontia esimerkiksi Vendjéltd kasvattamaan tuntuvasti? Seko on sitéd vihreéd po-
litilkkaa, kun turvetta nostetaan Suomen rajojen ulkopuolelta ja se kuljetetaan rekoilla
Suomeen, koska me olemme ajaneet alas turvetuotantomme? Mitd hallituksella on tarjota
turpeen tilalle energiakéyttod myods laajemmin tarkasteltuna? Nyt kun ministeri Lintildkin
on paikalla, niin kysymykset hénelle.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Muutama kysymys vield ministeri Lintilélle, ja sit-
ten hén padsee vastaamaan. — Edustaja Autto.

17.37 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téélld on ollut
hyvéa keskustelua turpeen merkityksestd osana energiajérjestelmddmme, ennen kaikkea
huoltovarmuutta, ja toki sitten kerrannaisvaikutuksena, aivan keskeisené sellaisena, on se,
ettd saamme kuiviketurvetta ja saamme kasvuturvetta puhtaan kotimaisen ruoan tuotan-
toon. Niilld on aivan valtava merkitys arjessa, ja tuntuu, etté osa edustajista on kylla tdysin
irti arjesta.

On varmasti totta, ettd joskus tulevaisuudessa esimerkiksi polttoon perustuva energian-
tuotanto poistuu, mutta kun nyt esimerkiksi katson tddltd Motivan sivuilta, ettd Suomen
priméérienergian ldhteistd puu on 28 prosenttia, siis kolmannes meidén kaikesta primééa-
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rienergian tuotannosta, niin ei ihan heti ole kylld poistumassa timi polttoon perustuva
energiantuotanto. Todella, jos ajatellaan, ettd samaan aikaan sitten pitdisi poistaa maakaa-
su, joka on 6 prosenttia, 6ljy, joka on 21 prosenttia, [Puhemies koputtaa] kivihiili, joka on 6
prosenttia, niin koko lailla tulee kylla pulaa kaikenlaisista energiantuotantomuodoista, pri-
méédrienergian l&hteistd, jos kaikki kielletédén.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koponen, Ari.

17.38 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld hallituspuolu-
eista kuuluu, ettd meidén pitdisi olla rehellisid turvetuottajille. Sen voi kylla kdantaa toisin-
pdin. Hallitus ei ole ollut rehellinen niille turvetuottajille, silléd kdytdnnossi koko ala on
ajettu holtittomasti alas. [Mikko Savola: Koko ajan on keskusteltu!]

Edustaja Strand puhui tdélla hyvin ja sanoi, ettd ala tarvitsee tukea ja arvostusta. Se on
juuri nédin, mutta juuri turpeen hallitsematon alasajo on ollut myds yksi tekijé tdhin vallit-
sevaan energiakriisiin. Kysyisinkin ministeri Lintildltd: onko tdmi se hallituksen oikeu-
denmukainen vihred siirtyméd? Jos katsoo séhkon hintoja, eilinen séhkon spot-hinta oli 16
senttid kilowattitunnilta, eikd talvea vield edes ndy.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kettunen.

17.39 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Tassa kes-
kustelun aikana on puhuttu, ettd aika on kenties ajanut timén kansalaisaloitteen ohi, mutta
aika ei ole ajanut ohi téisté tirkeéstd keskustelusta, ja siité kiitos kuuluu kansalaisaloitteen
tekijoille, ettd tatd tirkedd keskustelua téné iltana kdydéan.

Turvetta tarvitaan kasvualustana kasvihuone- ja metsitaimituotannossa, kuivikkeena
kotieldintaloudessa ja uusien tuotteitten raaka-aineena, timahdn on ihan paivanselvyys.

Jos meilld on vastuu ilmastoteoista, niin onhan meilld vastuu myds huoltovarmuudesta.
Ylldpidetddn ajantasaista tietoa turpeen teknisestd minimistd kaukoldmpdolaitoksissa. Nyt
kysyisinkin, kun ministeri on paikalla: nostetaanko turpeen turvavarastoinnin korvausta-
soa ja arvioidaanko nyt varastointiin osallistumisen kriteerejd, ja selvitetdénko nyt ener-
gia-, kasvu- ja kuiviketurpeen esimerkiksi tuotantoaluereserveitten perustamista, koska
tdma on huoltovarmuustekiji, arvoisa puhemies, tdma turve?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt vield edustaja Kankaanniemi, ja sen jilkeen
ministeri pddsee vastaamaan.

17.40 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! EU:n
hiilineutraaliustavoitevuosi on 2050, Ruotsin 2045, ja Suomen hallitus otti vuoden 2035 ti-
hén tavoitevuodeksi. Miksi, hallitus, ja miksi, keskusta, hyvéksyitte tillaisen aikataulun?
[Mikko Savolan vilihuuto] Jos olisimme samassa tahdissa kuin muu Eurooppa, niin meilla
el tarvitsisi tappaa yrittdjid tuolta maaseudulta, jossa ei niiti liialti ole.

Toisaalta sitten kysynkin ministeriltd vield siitd, kun esimerkiksi Jyvaskylidssd meilld
1ampda ja sdhkod tuottavat voimalat pitdd uusia, kattilat pitdd uusia, timén padtdksen téh-
den ennenaikaisesti, kustannus on yli 100 miljoonaa euroa, turhaan, monta vuotta liian ai-
kaisin. [Satu Hassin vilihuuto] — Se menee asukkaitten ja yritysten maksettavaksi. —
Onko jérkevéa elinkeino- ja asumispolitiikkaa menetellé tdlla tavalla vapaaehtoisesti?
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja nyt ministeri Lintil4, ja sen jélkeen siir-
rymme puhujalistaan.

17.41 Elinkeinoministeri Mika Lintilé: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitoksia keskuste-
lusta. Véhén olin aistivinani semmoista vastakkainasettelun makua.

Jos erotan nyt molemmat asiat:

Ensimmaiinen kansalaisaloite kieltdmisestd: Ei tulla kieltiméén. [Keskustan ryhmaésté:
No niin, hyvé! — Perussuomalaisten ryhmaéstd: Hyva!] Turve on meille ddrettomén térked
my0s jatkossa. Meilld ainut kielletty tulee olemaan kivihiili vuonna 29. Turvetta ei tulla
kieltiméén. Ne argumentit ovat nyt aika paljon niitd, mité tdssé keskustelussa on kuulunut.
Sielld on kasvu, kuivike ja erityisesti meiddn huoltovarmuus, [Petri Huru: Juuri ndin!] joka
on dérettdmén tarked. Se ei tule tapahtumaan. Nyt pitdd koko ajan mieltdi se, ettd timé asia
on eduskunnan késittelyssd. Téma ei ole hallituksen késittely, tdimé on eduskunnan késit-
tely, kansalaisaloitteet, ja timd on véhin ehkd timmdinen puolivéli ja hirtehinen tdméa roo-
li, ettd ministeri nyt néitd kommentoi, koska eduskunta on kuitenkin se korkein, ja edelleen
hallitus nauttii eduskunnan luottamusta. Mutta ei ole mitién sellaisia toimenpiteitd, ettid
kiellettdisiin. Ainut, joka on kielletty, on kivihiili.

No, sitten taas tdhén aloitteeseen, ettd turve on luokiteltava uusiutuvaksi: Tiedén erittdin
hyvin tdimén historian, joka sielld on tapahtunut, ja ymmaérrédn ndmé nédkdkulmat, mutta toi-
saalta pitéd tietdd se, ettd silld ei ole timéinhetkiseen tilanteeseen kdytinnossi mitéddn mer-
kitystd, ainoastaan imagollinen. Esimerkiksi eurooppalaisella ndkdkulmalla turve on péés-
tokaupan piirissi. Siind ei tapahtuisi muutosta, koska siiné tulee nimenomaan tima, etta hi-
taasti, minké on siis [PCC maédéritellyt. Eli siind ei tapahdu mitdin muutosta.

Edustaja Peltokangas kysyi siitd, ettéd turpeella on merkittédva rooli myos tulevaisuudes-
sa energiapuolella. En sanonut niin. Sanoin huoltovarmuuden puolella”, ja sielld se tulee
olemaan.

Viimeisid kysymyksié tuli tdssé siitd, onko lakia tulossa, ja meilld on valmistelussa talla
hetkelld nimenomaan huoltovarmuusvarastojen korvauksen nosto. Se laki tulee kasittaak-
seni vield timén kuun aikana tdhén saliin. Eli kyllé turve tulee meilld olemaan.

Tédmai on vihdn semmoinen hankala asia, ja tima on joitakin yrittdjid selkedsti sdikéyt-
tanyt, ettd se lopetetaan, mutta ei lopeteta. Me tarvitaan kasvuturvetta, me tarvitaan kuivi-
keturvetta, ja timé huoltovarmuus on varmasti semmoinen, joka nousee kaiken ylépuolel-
le. Eli kylla me tullaan turvetta tarvitsemaan. Noissa yhteydenotoissa, joita turvetuottajilta
on nyt téssi tullut, kylld he nimenomaan haluavat sitd nédkyvyyttd, miten mennéén eteen-
pdin ja mitkd ovat ne asiat, mihin he keskittyvét. Kylldhin timé on ddrettomin vaikea asia
heille, erittdin vaikea asia.

No, edustaja Jérvinen on poistunut, Vestmankin on poistunut. No, edustaja Kettuselle
vastasinkin tuossa, [Tuomas Kettunen: Kylld!] eli kylld ndma korvaukset ovat meillé talla
hetkelld valmistelussa ja tullaan hoitamaan.

Kansalaisaloitteet jadavit eduskunnan kasittelyyn, mutta tadltd, voiko sanoa, hallituksen
puolelta se ndkemys on télld hetkelld se, ettd ei tulla kieltiméan. Jatkossakin turpeella on
merkittdva rooli, nimenomaan huoltovarmuus, kuivike ja kasvu. Totta kai markkina ratkai-
see ddrettoman paljon, mité sielld tapahtuu. Aina kuulee viittimaa, ettd padstokauppa sot-
kee, ettei sitd ja titd voida ratkaista titd kautta, mutta valitettavasti se ei kylla titd kautta
ratkea, koska turve on kuitenkin luokiteltu paédstdkaupan piiriin.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Ja nyt siirrymme puhujalistaan. Edus-
taja Aittakumpu.

17.46 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Aivan aluksi kiitdn ministeri Lintild&
selkeistd vastauksista ja siité, ettd sielld myos tuli se nikemys, ettd turpeen energiakaytto ei
tule loppumaan, vaan se tulee sdilymédan meilld huoltovarmuuspolttoaineena, ja hallitus
myoskin valmistelee toimenpiteitd muun muassa tdmén varastoinnin turvaamiseksi.

Erityisesti, arvoisa puhemies, jaan tdmén Turve uusiutuvaksi luonnonvaraksi -aloitteen
huolen siitd, miké on turpeen kohtalo, kun meilld tdlla hetkelld on se tilanne, ettd esimer-
kiksi, niin kuin tissi keskustelussa on kuultu, ulkomailta, Vendjiltd, muualtakin, tuodaan
haketta poltettavaksi. Eihén siind ole mitdén jarked, ettd ulkomailta tuodaan meille puuta ja
jopa turvettakin poltettavaksi, kun sitd kotimaassakin olisi.

Turpeen energiakdyttd tosiaan on vdhentynyt ennakoitua nopeammin, ja siksi on tér-
kedd, ettd sithen on hallitus pystynyt, kuten ministeri kertoi, reagoimaan ja aikoo edelleen-
kin sithen reagoida. Mutta kyllédhén sekin tietysti tdytyy muistaa — vaikka tieddmme, etti
ndmai polttoon perustuvat ldmmitysjérjestelmét tulevat ajan saatossa vdheneméin entisti
enemméin — ettd jos me tilld hetkelld, nyt, kokonaan Suomessa lopettaisimme kaiken 14m-
mittdmisen, niin eihén silld maailman mittakaavassa ole mitién merkitysté, kun samaan ai-
kaan esimerkiksi Kiinassa hurjasti lisdtdén kivihiilen polttoa. [Toimi Kankaanniemi: Juuri
néin!]

Nyt pitdd tosiaan huolehtia, ettd ndmaé tukitoimet turvealalle tulevat ripedsti ja tarvitta-
vassa mittakaavassa, koska se on joutunut tillaiseen hallitsemattomaan alasajoon, johon on
monta syytid, muun muassa tdiméa péasdstokaupan noussut hinta. On myo6s muistettava, aivan
kuten ministeri tuossa vastauksessaan toi esille, etté turve ei ole todellakaan pelkkié polt-
toon ohjautuvaa energiaturvetta, vaan se on valttimaton muun muassa kasvualustana kas-
vihuone- ja metsitaimituotannossa, kuivikkeena maataloudessa ja monien uusien tuottei-
den raaka-aineena.

Eilen luin uutisen siitd, miten Virossa kehitetdén turvetta niin, etté sitd voisi kéyttaa ak-
kujen raaka-aineena. Haluaisinkin ministeri Lintilaltd vield kysyé, minkélaisia ndkymid
on, oletteko perehtynyt siihen, kun turpeesta esimerkiksi meilld tehddén aktiivihiiltd. Onko
Suomessa tutkimusta siitd, miten turve voi tulevaisuudessa olla vaikkapa séhkodautojen ak-
kujen tirkednd materiaalina?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Savola.

17.49 Mikko Savola kesk: Arvoisa herra puhemies! Turve jos joku herdttid tunteita. Niin
se on huomattu téstékin keskustelusta tdélld eduskunnassa, ja se herdttdé niitd tunteita
myoOskin kansalaisten keskuudessa. Ja timén todistaa se, ettd nytkin meilld on kaksi kansa-
laisaloitetta tdalld kisiteltdvini, joista toinen haluaisi kieltdd ja toinen haluaisi parantaa
turpeen asemaa tdmén uusiutuvuuden myo6td. Eli turpeesta kaksi pdinvastaista aloitetta,
joista nyt tialla keskustelemme.

Turve on ollut tavalla tai toisella esilld koko sen ajan, kun olen itse titd eduskuntauraa
tehnyt, noin reilun kymmenen vuoden ajan. On puhuttu ympéristoluvituksista. Sielld on ol-
lut hehtaarirajoja: minkélaiset luvat tarvitaan millakin hehtaarimaéralld. On puhuttu kunti-
en oikeudesta luvittaa pienié turvetuotantoalueita ja niin edelleen. Useita edunvalvojaryh-
mié on vieraillut, tuottajia, tddlld on pidetty useita palavereita eri ministeriissa ndihin ai-
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healueisiin liittyen. Turve on ollut ja on 1dhelld sydénta. Itsekin turvenevan laidalta tulen ja
olen jollakin tavalla sidoksissa mydskin téhén tuotantoon.

Vaikka tdélla kuinka kauan on, niin politiikassa aina ihmetyttai se, ettd halutaan mustaa
kéantda valkoiseksi ja syyttdd ihmisid sellaisista asioista, mitd mielté ei olla. Ja tdssé kat-
son erityisesti kollegoihin perussuomalaisten suunnalla. Ne syytokset, joita monta kertaa
tannekin pdin tulee, eivét ole totta. Kannattaisi meidén jokaisen... [Mauri Peltokankaan vé-
lihuuto] ...jotka ajattelemme asioista samalla tavalla — meidén, jotka ajattelemme asioista
samalla tavalla, kannattaisi mieluummin hakea yhteistyoté ja pyrkid 10ytdméan ratkaisuja.
[Sebastian Tynkkynen: Argumentoikaa!] Téstd on kyse — téstd on kyse.

Herra puhemies! Turvetta tarvitaan. Turve on elintdrkeé tuote niin energiatuotantoon,
kuivikkeeksi, kasvuturpeeksi, biohiileksi ja maanparannusaineeksi, ja luontaistuotteitakin
siitd tehddin. Esimerkiksi omalla kotipaikkakunnallani Ahtirissd on yritys, joka tekee
luontaistuotteita turpeesta. Eli hyvin monipuolinen tuote, jota voidaan hyddyntéda monella
eri tavalla. Kaikkea tété, koko palettia, tullaan enemman tai vihemman tarvitsemaan myos
tulevaisuudessa, ja véitteet siitd, ettd timai tultaisiin kieltdimaén, eivét pidd paikkaansa.

Mutta kun puhutaan tuottajista, niin siindhén tdmé koko dilemma téssé asiassa on. No,
he ovat olleet erittdin kohtuuttomassa asemassa — erittdin kohtuuttomassa asemassa. Heil-
12 on leipé kiinni siind, useiden sukupolvien tyd. Tunnen heitd hyvin monia léhelt.

Péastokaupan hinta on iso vaikuttava tekijé, joka on vihentinyt turpeen energiakéyttoa.
Totta kai télld veropddtokselld oli vaikutusta ja erityisesti sill, ettd se laukaisi tdta alasme-
noa turpeen osalta. Sitten kaiken kaikkiaan imago ja maine, mika alalla on, hyvin vahvasti,
minusta vadrinkin perustein. Tavallaan letkut irtosivat reilu vuosi sitten, markkinat reagoi-
vat voimakkaasti. Ja kylla se pitdd myontéé, ettd virheitdkin tdssé on tehty.

Hallitus ldhti tekeméén tukipakettia kaikkein vaikeimmassa asemassa oleville tuottajil-
le. Se etenee tuskallisen hitaasti, mutta tukimuotoja on ja on tulossa. Tama JTF, oikeuden-
mukaisen siirtymén rahasto, antaa osittain tukea, mutta ei ehka siind méérin kuin mité ol-
taisiin myoskin toivottu. [Mauri Peltokankaan vélihuuto]

Herra puhemies! Arvostus — arvostus on ennen kaikkea se, mité tarvitaan. Sitd perdén-
kuulutettiin taélld, edustaja Strand muun muassa omassa puheenvuorossaan. Meidan pitda
muistaa huoltovarmuus. Siihen kuuluvat energia ja ruoka, ja niithin molempiin liittyy turve.

Sitten ne tulevaisuuden tuotteet. Olin aamulla siini tilaisuudessa, tai keskipaivilld se oli,
puhumassa néille turvetuottajille, jotka olivat tuomassa omia terveisidén tuolla Eduskunta-
talon portailla. Kylld meilld tulevaisuutta turpeella on. Sité tarvitaan kasvuturpeeksi, mutta
myo0s tdmén biohiilen liséksi, mistd tdméd aktiivihiilitehdas mydskin on. Sitd tarvitaan
maanparannusaineeksi, ja siind on meilld huikeata vientipotentiaalia. Meilld on rypés yri-
tyksid, yrittdjid, jotka tdlld hetkelld analysoivat myoskin tatd niin sanottua tummempaa ra-
paa ja sitd, kuinka sitd pystytddn hyddyntdmédn maanparannusaineena ja kuinka sité voi-
daan sitten myoskin viedd esimerkiksi hiekkamaihin. Tdmaé on sitd kehitysté, miti onneksi
tehdién, ettd alalla voi elinmahdollisuuksia olla. Koska kaikki ndma4 liittyvit toisiinsa, pi-
tad olla nakyma nevalle, jos sieltd nostetaan, ettd voidaan sitd kasvuturvetta ja kuiviketur-
vetta mydskin tuottaa.

Haluan kiittaa kansalaisaloitteiden tekijoitd. Ndmé menevit talousvaliokuntaan. En itse
sielld istu, mutta talousvaliokunta ndmaé késittelee asianmukaisesti, kuulee asiantuntijat ja
sen myOté antaa sitten vastauksen eduskunnalle niisté aloitteista, ja sitd mydten myoskin
ndm4 aloitteiden tekijét ndiden aloitteiden takaa ja asiantuntijat padsevét kuultaviksi. —
Kiitos.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Peltokangas. [Mikko Savola:
Asiallisesti sitten, Peltokangas! — Mauri Peltokangas: Kuten aina!]

17.55 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Muutama fakta turpeesta: Suomessa on
nyt runsas 9 miljoonaa hehtaaria turvemaata, eli noin kolmannes maan pinta-alasta, ja tasta
ennen hallituksen ilmastohysteriaa kdytossd oli vajaa prosentti turvetuotannossa. Vuonna
2010 energiaturpeen polton péadstot olivat noin 12 prosenttia kokonaispééstdisté, ja ne puo-
littuvat vuoteen 2025 mennessé ollen vuonna 2030 noin prosentti kokonaispadstoistd —
tdma siis mikali hallitusohjelman kirjaus turpeen niin sanotusta hallitusta alasajosta toteu-
tuu.

No, tdmd ei joidenkin mielestd riitd, vaan on kasaan kyhitty kansalaisaloite, etté turpeen
poltto pitéisi kieltdd kokonaan vuoden 25 toukokuun viimeiseen péivaén mennessi. Mis-
tahén aloitteen tekijit aikovat ottaa korvaavan energiapolttoaineen turpeen tilalle talld ai-
kataululla, kun se ei onnistu hallitukseltakaan omassa ohjelmassaan? Tokihan sen paasto-
tontd on oltava, silld paéstdjen perusteellahan turpeenpolttoakin ollaan kieltdméssa. Tdma
19-sivuinen kansalaisaloite saa ainoastaan verenpaineet nousemaan, silld mitéén todellista
ratkaisua tulevaan energiakriisiin ei ideologispainotteisesta aloitteesta ikédva kylld 16ydy.

Hallitusohjelman mukaan turpeen energiakédyton tulee vahintédan puolittua vuoteen 2030
mennessi ja muutoksen tulee tapahtua “alueellisesti ja sosiaalisesti oikeudenmukaisella ta-
valla ja siten, ettei se vaaranna Suomen sahkon ja lammon toimitus- ja huoltovarmuutta”.
Tuontihakkeen kiyttd lampd- ja voimalaitoksissa on jo yli nelinkertaistunut vuodesta
2015. Sen hinta on noussut huomattavasti, ja sitd on tuotu lahinnd Vendjalta, mistd tuodun
energian maéra ylittdd jo 60 prosenttia. Kysynkin: timiko on se alueellisesti ja sosiaalises-
ti oikeudenmukainen tapa, joka ei mydskédn vaaranna huoltovarmuuttamme ja joka aloit-
teessa my0Os mainitaan? Pitd4 muistaa, ettd Vendja saattaa lyddé tuontihakkeelta rajat kiin-
ni. Sen jilkeen sitd sitten varmaan ruvetaan tuomaan Eteld-Amerikasta fossiilisilla poltto-
moottorilaivoilla vallan ekologisesti ja ilmastoystéviéllisesti.

Arvoisa puhemies! Entdpé sitten kustannusvaikutukset tésté kaikesta? Kuluttaja on jo
huomannut 1dmp6- ja sdhkdlaskussaan ilmastotoimien vaikutuksen, sen liséksi etti talou-
dellinen tappio turvetuottajille on lahes miljardiluokkaa ja vélittdmasti ja vilillisesti 3 500
tyopaikan verran. Hallituksen vastaus turvetuottajien satojentuhansien investointiahdin-
koon on romuraudan hinta ja uudelleenkoulutus. 15 euron tuntipalkalla ei, hyvit kollegat,
investointivelkoja makseta yhden elinajan aikana, ja oikeudenmukaisen siirtymén rahas-
toon en kylld luota, koska olikohan tdmé kaavailtu tuki noin 70 miljoonaa mutta me ostam-
me 63 tunnissa ulkoa energiaa téni pdivina tuolla rahalla, ja koko alalle ollaan antamassa
tuollainen almu. En née jarkevand. Tulevat entiset turvetuottajayrittijit eivit noita rahoja
tule ndkema&én. Siitd pitdd hallituksemme viherosasto huolen.

No joo, helppoahan se on hallituksen norsunluutornistaan epérealistisia ehdotuksiaan
muutenkin heitelld, kun ne eivét koske itsed, kuten ei ndytd koskevan my0oskéan oma hiili-
jalanjilki saati kulutuskdyttdytyminen. Otetaan esimerkki: mikéli ilmainen sdhkonjakelu
ekoterroristeille eduskunnan tolpasta — tieddmme, mistd puhumme — tulisi loppumaan,
sielld voidaan aina posauttaa aggregaatti kiyntiin ja kiyda pdivén tiellimakoilun péatteek-
si Mékkarissd syoméssd makoisat hampparit, kunhan on ensin soitettu édiskélle, etté ei tar-
vitse tulla hakemaan, koska tddltd padsee viinilasillisen jédlkeen, joka kavereiden kanssa
trendikuppilassa juodaan, taksillakin kotiin, ellei sitten poliisi ole ehtinyt hotellimajoitusta
ensiksi tarjoamaan.
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Arvoisa puhemies! Tédmaé aloite tdytyy hyldtd. Turve on luokiteltava uusiutuvaksi luon-
nonvaraksi. Se on ainut jarkeva teko téni pédivéni, ja se on kannatettava aloite. Sen perus-
telut kestévét pdivinvalon, eiké sitd ole hdystetty monisivuisella ideologiahdmpalld. Olen
sitd mieltd, ettd turve voisi olla Suomelle dljy ja kulta, jota ei missdéin nimessé tule milldédn
muotoa ajaa alas, pdinvastoin lisétd huomattavasti sen kayttd, niin poltto-, kasvu- kuin
kuiviketurpeen. Suomen ilmastotoimet eivit maailmaa hetkauta, mutta takaisin kivikau-
delle ne voivat meidat helposti heittdd. Tuleva talvi tulee ilmastouskovaisillekin karvaasti
ndyttdmain, mika on ilmastoposeeraamisen odotettavissa oleva hinta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.

18.01 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Ennakointi ja asioiden monipuolinen punta-
rointi on tiarkedd, kun paitetddn yhteisisti asioista. Vahva ideologia ja “nyt on kiire”- tai
“nyt on pakko” -puheet yksinkertaistavat monimutkaisia asioita.

Turve on otettu tdlld kaudella kepinnokkaan, ja turvealan alasajoa on kiirehditty erilai-
silla toimilla siten, ettd alasajo onkin osoittautunut hallitsemattomaksi.

Turveala tyollistdd tuhansia ihmisid, joista suuri osa on nyt kokemassa niin kutsutun oi-
keudenmukaisen siirtymén. Satojentuhansien eurojen investoinnit valuvat Kankkulan kai-
voon, tuliterille tyokoneille osoitetaan romuttamoa, ja ihmiset siirtyvit tydnteosta tyhjén
paélle. En ymmaérré, miten kuvitellaan, ettd nima perheelliset turveyrittéjat lahtisivit tuos-
ta vain velkoineen esimerkiksi opiskelemaan jotain aivan uutta alaa. Se on utopia.

Kun turpeesta puhutaan, ndhdéén helposti vain sen aiheuttamat paastdt. Mité ei néhda,
on se, ettd vieldkéan turpeelle ei ole uskottavaa, heti kéytettdvissi olevaa vaihtoehtoa, joka
ei lisdisi padstdjd jossain muualla ja joka olisi kuitenkin tdysin kotimainen ratkaisu. Ensi
talvenakin suomalaisia koteja pitdd lammittéa.

Télla kaudella on ndyttanyt silté, etteivit kaikki hallituksessa ole ymmarténeet syvalli-
sesti, sisdistdneet konseptia “huoltovarmuus”. Se on toki ymmarrettdvaa. Iso osa suomalai-
sista on saanut eldd ilman sotia, pidempiaikaisia sdhkdkatkoksia ja ilman, ettid ruokakau-
pan hyllyt ammottavat tyhjyyttdén. Hallituspuolueen edustajat néyttiavit olevan tuudittau-
tuneet ajatukseen, ettd néin tulee olemaan jatkossakin, koska aina se joku muu ne asiat hoi-
taa ja pitdd paketin kasassa. [lmastotoimet tehdéén ideologisin perustein juuri néilld tausta-
ajatuksilla. Joku hoitaa, ettd sdhko tulee pistokkeesta kuitenkin.

Arvoisa puhemies! Viimeistddn koronakriisin olisi pitdnyt ravistella sinisilméista luot-
tamusta maailmaan. Maailma on epéreilu, ja vain pienen pieni virus voi pistdd kaiken se-
kaisin. Euroopan unionissa on syntyméssi ja jo syntynytkin energiakriisi, joka johtuu osin
koronasta, mutta myds osin ilmastotoimista ja toisaalta energiaratkaisuista, joilla se on si-
tonut kitensd Vendjan kanssa.

Yksi tdrkeimmistd opeista on, ettd yhteiskunnan kannalta kriittisimpien osien, kuten
ruoka, sdahko, vesi tai energia, tulee olla kansallisissa késissé ainakin niin pitkille kuin se
on mahdollista. Nyt me kuitenkin katselemme sivusta, kun hallitus ajaa huoltovarmuut-
tamme alas pala palalta. Ala kuin ala turpeesta maatalouteen on toki helppoa ajaa alas, mut-
ta sitten kun on kylmaé ja nélk&, on toiminnan kéynnistdminen erittdin hidasta ellei mahdo-
tonta.

Arvoisa puhemies! Pidéin tirkeéni, ettd molemmat nyt késittelyssd olevat kansalaisaloit-
teet saavat asianmukaisen késittelyn, ovathan molemmat kerédnneet vaadittavan méérén al-
lekirjoituksia paéstidkseen eduskunnan késittelyyn. Toivon kuitenkin, etteivét hallituspuo-
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lueet 1dhde edistimdin turpeen alasajoa enédd yhtidén enempéd, vaan painvastoin. Sindnsé
on hyvé, ettd ministeri Lintild tuossa aiemmin totesi, ettei turvetta olla kieltimissa, kuten
toinen niistd kansalaisaloitteista vaatii.

Forste vice talman Antti Rinne: Tack. — Nu har de 60 minuter som reserverats for forsta
delen av drende gétt ut s& debatten och behandlingen av drendet avbryts. Behandlingen av
drendet fortsétter under detta plenum efter att de Gvriga drendena pa dagordningen blivit
behandlade.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet klockan 18.05.

Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 19.29.

Forste vice talman Antti Rinne: Nu fortsitter behandlingen av drende 3 som avbrots ti-
digare under detta plenum. — Ledamot Koskela, varsagod.

19.29 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Tdndédn kisittelemme kansalaisaloitteita
turpeesta. Aamupdivilld tai puolenpdivin maissa saimme olla Eduskuntatalon portailla
kuuntelemassa, kun aloitteen tekijét pitivit painavia puheita. Olisi tietysti toivonut, ettd
hallituspuolueittenkin edustajia olisi ollut paikalla useampia. Kiitos kuitenkin aloitteiden
allekirjoittajille, molempienkin, koska titd keskustelua on kylla tarkeda kayda taélla salis-
sa.

Kéydessiamme keskustelua turpeesta pitdisi meidén tarkastella titd herkkaa aihetta ko-
konaisvaltaisemmin. Léhes kaikki keskustelu on keskittynyt energiaturpeen ympdrille.
Suomen pinta-alasta 10 prosenttia on peltoja, siitd noin 10 prosenttia on turvepohjaisia, ja
padstoistd puhuttaessa turvemaaksi lasketaan my0s jo vuosia sitten kdytosta poistetut tur-
vepellot, joissa maa-aines on jo sekoittunut ja jotka muistuttavat jo kivenndismaita. Koska
seuraavat maankayttdon siirtyvét suonpohjat kulkevat laskelmissa mukana, kunnes on esi-
merkiksi syntynyt vakiintunut taimikko tai kosteikko, voidaan aiheesta esittdd kysymys,
ovatko laskelmat kuinka tarkkoja, ja samalla se, voidaanko turpeista aiheutuvat ongelmat
nostaa niin sanotusti lilan mustavalkoisesti kepinnokkaan.

Useasti olen perdankuuluttanut maalaisjarked, Oras Tynkkysenkin esille nostamaa net-
topositiivisuusajattelua. Turpeen kohdalla néitd positiivisia asioita on useita. Tiedimme
kaikki kasvuturpeen, kuiviketurpeen, aktiivihiili-innovaatiot ynnd muut — se luettelo on
pitkd, mutta nyt en keskity niihin tdssd puheessani.

Taalla jo ainakin kahdessa hallituspuolueiden kansanedustajien puheenvuorossa on mai-
nittu myds turveyrittdjien arvostus. Tulen itse seudulta, missa turveyrittdjat tyollistavat 5
prosenttia alueen tydpaikoista. Siksi on tirkedd, ettd tyopaikat, yrittdjét ja erityisesti hei-
dén arvostamisensa on nostettu esiin ndissé keskusteluissa tdnaankin.

Kuten tdilla jo on tullut monessa puheenvuorossa todetuksi, energiaturpeen alasajo on
jo osittain tapahtunut kaksinkertaisen verotuksen ja paistokauppahinnoittelun myota. Sik-
si hallituksen hallitusohjelmaakin nopeammat toimenpiteet aiheuttavat useita merkittédvia
ongelmia aikataulullisesti, mielestdni myoskin hyvin eparealistisesti. Energian lisdantynyt
kayttd, sahkonkulutus, on viimeisen vuoden aikana kasvanut 5 prosenttia. Huomioitavaa
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on, ettd turpeen osuus energialdhteend on vain 3 prosenttia. Téstd voidaan tehdd johtopaa-
tokset, ettd kansalaisaloite turpeen energiakdyton lopettamiseksi onkin turha. Ehka aloit-
teen tekijoiden huoli olisi pitdnyt ennemminkin kohdistaa ulkoa tuotaviin fossiilisiin polt-
toaineisiin, hiileen, puupolttoaineiden tuonnin méérén kasvuun ja ennen kaikkea huolto-
varmuuteemme, silld viimeisimman tilaston mukaan hiilen kulutus on kasvanut tin4 vuon-
na jo 7 prosenttia. Tuulivoima sen sijaan on laskenut 11 prosenttia. Turve on laskenut 21
prosenttia ja on siis vain 3 prosenttia energian kokonaiskulutuksesta. Ydinvoimakin on vé-
hentynyt 4 prosenttia ja on 18 prosenttia. Puupolttoaineet ovat lisddntyneet 8 prosentilla ol-
len kokonaispotista 29 prosenttia. Fossiiliset — elikkd 6ljy — ovat 19 prosenttia.

Hallituksen olisikin syytd ymmaértid, ettd energian hinnat ovat nousseet voimakkaasti ja
talvi on vasta tulossa. Mité se aiheuttaa? Herdd kysymys, aiotaanko Suomen energiasekto-
ria ylldpitdd vdhemméin ilmastoystévéllisilld tuontihiilelld, fossiilisilla polttoaineilla ja
hakkeella. Energiatuotteita tuotiin eniten Venédjaltd, minkd osuus tuonnin arvosta oli 54
prosenttia. Sielliko ovat meidin huoltovarmuusvarastomme jatkossakin? Néin ndyttaa ole-
van. Ainakin hallituksen toimintojen perusteella voidaan tehdé tdmai johtopaétos. Tamako
on hinta paatoksenteosta, padstokaupasta, verotuksesta ja ilmastopadtoksistd? Siksi onkin
kovin mielenkiintoista, ettd Ruotsissa, jossa turve on hitaasti uusiutuvaa, Suomen valtion
enemmistdomisteinen Neova tuottaa 72 prosenttia Ruotsin turpeen kiytostd, ja samalla sa-
mainen yhtio tulouttaa omistajilleen 250 miljoonaa euroa. Siis ndin naapurissa — ja se siis
myoskin turpeen uusiutuvuudesta.

Té&hén loppuun haluaisinkin sanoa: toivottavasti nyt valtionyhtiolle Ruotsissa tuloutet-
tavat miljoonat ohjataankin Suomen turvetuottajille ja heidén hyvinvointinsa ylldpitami-
seksi. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

19.34 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Harvoin tuntee itsensd olevan
niin sekavissa mielipiteissd kuin nyt, kun titi turvekeskustelua on kautta aikain kuunnel-
lut. Tosiasiat heitetddn syrjdén ja sitten puhutaan tunteella, vaikka kuitenkin perustuslaki
sanoo kansanedustajan ty0sti, ettd pitdd pysya totuudessa ja noudattaa Suomen lakia. To-
tuudessa pitdd pysya.

Kun katsoo turvetta tdnd pdivénd, se on edelleen vélttimaton aine suomalaisille. Tdma
on kiistaton tosiasia, ja sité ei kukaan pysty Suomelta pois ottamaan, ei edes EU. Kun siité
nyt tatd yhteisti liittovaltiota rakennetaan, se on jotain aivan pimeéé. Eihédn sen pitényt olla
mahdollista, mutta ndkdjdén on.

Kiitdn ministeri Lintild4, kun hin puheenvuorossaan moneen kertaan sanoi tuossa kes-
kustelun alkuvaiheessa, etté turvetta ei kielletd. Tamaén pitéisi, Urho Kaleva Kekkosta lai-
natakseni, olla selvii tekstid. Toivon mukaan on myds kaikkien eduskuntaryhmien pysy-
védn muistiin painunut tuo.

Turve uusiutuu, sen me kaikki tieddmme, se on biologinen tosiasia. [hmettelen sit, kun
tadlla on tohtoreita ja maistereita ja paljon vieldkin viisaampia ihmisié, niin luulisi nyt tuon
asian selvidvén, kun hallitsee jakolaskun. Geologian tutkimuskeskus mittasi parikymmen-
td vuotta sitten kaikki Suomen suot, yli 10 hehtaarin suot. Sen mittauksen tulos oli, ettid
Suomessa on turvetta 72 miljardia kuutiota. Sitd kdytdnndssd on enempi, koska pienié soi-
ta ei mitattu. Sanotaan noin 75 miljardia kuutiota on varmaan totta, se tarkka totuus. Ja
10 000 vuotta sitten, kun Baltian jdjérvi suurin piirtein jddkauden sulettua hévisi taalta, al-
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koivat suot syntya. Siitd yksinkertaisella jakolaskulla selvidi, uusiutuuko turve vai ei. En
ole ainakaan eldméni aikana havainnut turvesateita, ettd taivaalta olisi satanut turvetta.
Kyllé sieltéd vettd on tullut. Mutta tétd eivét nakojédn tissd talossa jotkut edustajat ole vield
huomanneet. Toivoisin, kun sitd luontoleimaa itselle otsaan lyoddén, ettd hieman tutustu-
taan tuohon luontoon.

Turvetta kasvaa, uutta turvetta, vuosittain Suomeen noin 40 miljoonaa kuutiota. Timéan-
kin voi sitten kdydé sielld suolla katsomassa, kun tuntuu niité asiantuntijoita olevan, mutta
veikkaanpa, ettd kovinkaan moni teistd ei ole sinne edes vaivautunut. Suohehtaari itse
asiassa kasvaa enemmin uutta turvetta kuin metsdmaa kasvaa uutta puuta. Suomessa on
neitseellisié soita suurin piirtein neljd miljoonaa hehtaaria, ja kun 40 miljoonaa mottia vuo-
dessa kasvaa turvetta, niin pitdisi nyt matematiikalla tuokin selvitd, ettd se kasvaa parem-
min kuin keskiverto metsdmaa, mutta sitédkéén ei tahdota ymmartéa. Sitd mind suuresti ih-
mettelen.

Ilmastopolitiikka perustuu tunteisiin, ei jarkeen. Kaikki me tieddimme, ettd turpeen ja
hakkeen seospoltto on télle maalle kultaakin kalliimpaa. Se tuottaa edullisen kaukoldm-
mon koteihin ja kouluihin ja sairaaloihin, ja sitten se tuottaa 1 800 megaa, jopa ldhelle
2 000 megaa séhkoa silloin kun sité todella tarvitaan eli pakkasen aikaan. Katsoin eilisilta-
na vihidn myohemmalld sdhk&porssistd, Nord Poolin porssistd, paljonko sdhko maksaa.
Silld hetkelld se oli yli 200 euroa megawatilta. Ja timé ldhes 2 000 megaa kun pakkasella
poistuu nyt erdiden ihmisten suuren intohimon takia, mistd te meinaatte sen sahkon ottaa?
Mini veikkaan, etti te olette sitten huutamassa téssa salissa kurkku suorana, etté pitid saa-
da asumistukia lisdd. Nyt sitd maksetaan jo ldhes kolme miljardia. Montako miljardia vielé
pitdé velkaantua ja lisdd maksaa siité, ettd on tehty véarid paatoksid. Toivoisin, ettd se si-
vistys menisi my0s niin syvélle, ettd se tulisi jarkevina tekoina ulos eiké vain paattomina
viitteina.

Venijan puusta: Tand pdivana luin lehdesta, ettd Venija on ilmoittanut, ettd Saimaan ka-
navalla puun kuljetukset loppuvat. Misti te meinaatte sitten sitd haketta tai energiapuuta
tuoda? Onhan se kasittdiméatonta, ettd me elamme tilanteessa, jossa ajamme oman energia-
huoltomme polvilleen ja sitten olemme vaikeuksissa, joista emme selvid. Kylld tdimi on jo-
tain niin kdsittdmatonta, tdydellisti poliittista itsemurhaa sen suhteen, ettd menemme omil-
la teoillamme polvilleen ja sitten olemme tilanteessa, jossa emme voi itseimme auttaa. Ei
se ole politiikkaa, se on jotain ihan muuta. Jos joku kuvittelee, ettd veniliisilld on ymmér-
rystd meille antamalla alennuksia hinnoista, ei varmasti ole. Venéja on vanhaa kauppakan-
saa, ja se osaa energialle ja muillekin tuotteilleen oikean hinnan laittaa. Toivoisin, etti tés-
sékin asiassa herdisitte tdhén arkeen ja todellisuuteen. Unimaailmassa eléminen ei endé
auta nykyaikana.

Huoltovarmuus pitdd meidén itse hoitaa, meilld on voimassa oleva laki. Mutta nyt siti
nékdjddn halutaan tuhota niin, ettd turvetuottajien kalustot halutaan tuhota. Mill te sitten
meinaatte ne turpeet nostaa, jos kalusto tuhotaan? Ja sitten kaikista hauskin kommentti,
kun olen lukenut netissi erilaisia kommentteja, oli, ettd kun kaikki ndmaé kalustot on tuhot-
tu, niin turveongelma on sitten hoidettu. Milld me sitten nostamme ne kasvuturpeet, eri-
koisturpeet, kuiviketurpeet, kaiken sen turpeen, mitd Suomesta vieddén pois ja milla teh-
dédn Suomelle kovaa valuuttaa, kun sitd myydéan kasvualustoiksi Eurooppaan? [Petri Hu-
ru: Hyvéd kysymys!] Ja sité paitsi Neova Oy on tdnd pédivini kehittédnyt tutkimuksissa uusia
tuotteita, joiden ominaisuuksia... Tai ne asiat eivét ole vield julkisia, mutta sielld on erittdin
lupaavia avauksia tehty maailman mittaluokan keksinnoiksi. Tdméanko te haluatte lopet-
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taa, meidén vientitulot, maa, joka 10 miljardia velkaantuu ensi vuonna? Kylld tdméa hopi-
népolitiikka pitdisi nyt tdssd maassa vihdoin ja viimein lopettaa. Meillé ei kerta kaikkiaan
ole siihen varaa.

Hallitusohjelmassa lukee aivan selvilld suomen kielelld, tarkastin sen vield dsken tinne
lahtiesséni, ettd arvopuuta ei polteta. Joka ainoa motti, minkd me ensi talvena poltamme
tukkia ja kuitupuuta, tuottaa meille lahes 200 euron vahingon per jokainen motti, minkd me
poltamme energiana. Se ei tunnu teitd ketddn vaivaavan, arvoisat vihreit, ei ketdan. Kylla
te sen toteatte, mutta ndkdjadn teilld on jossakin piilopaikassa rahaa, jolla te nimaé vahingot
korvaatte. Me kun neuvottelimme hallitusohjelmasta — olin siind ryhméssd — siellé kaik-
ki olivat yhti mieltd, ettd néin tehdéén. Mitd nyt on tapahtunut? Sillé totuudella ei ole endd
mitdén arvoa.

Ainespuuta palaa miljoonia motteja ja hyvéé rakennushirtti ja hyvéi kuitupuuta. Ol-
laanko sitten hiljaa, kun sellutehtaita pannaan kiinni? Pééstdistd kun puhutaan, niin kun
otetaan kolme isoa energiaraaka-ainetta, kivihiili, puu ja turve, yhden megawatin tuottaak-
semme dsken mainituilla raaka-aineilla syntyva péadsto yhtd energiayksikkod kohti on suu-
rin piirtein sama 10 prosentin tarkkuudella. Eiko téssd pitdnyt mitata ilmastopaéstdja eikd
tuulia taivaalta jutella ihmisille? Kerrotaan ihmisille totuus siitd, miten asiat ovat. Jos me
kansanedustajat haluamme hankkia arvonantoa &énestéjien silmissé, olisikohan hyvé mei-
dénkin aloittaa kertomalla totuus? [Puhemies koputtaa] Silld yleensd on kaikkein parhaim-
mat lopputulokset tisséd maailmassa saavutettu.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Strand.

19.42 Joakim Strand r: Tack, drade talman! Hér behandlas tvé initiativ som gér strikt
mot varandra, dels ett initiativ om forbud mot energiutvinning av torv och dels ett initiativ
om att klassificera torven som fornybar naturresurs.

Elikka tissd keskustellaan kahdesta tdysin vastakkaisesta asiasta.

Om man ténker pa sjélvforsorjningsgraden i Finland — puhutaan huoltovarmuudesta —
finns det tva saker som dr i nyckelstillning. Det &r energi och det 4r mat, livsmedel, och till
béda de hir relaterar torven. Hér pratas om energiutvinning, men ganska lite om andra
funktioner for torven. Till exempel inom véxthusnéringen &r den viktigt som underlag nér
vi pratar om vérldens bésta gurkor och tomater.

Turpeella on tietenkin monta eri funktiota, kuten tissd on hyvin puhuttu.

Det att nu till exempel priset pa utsldppsritter och andra faktorer har bidragit till att torven
inom energin kors ner, till och med snabbare dn man har kunnat berikna, for ju tankarna till
att folk som motsétter sig torven borde vara ndjda. Men dnda har man en kénsla av att man
pa nagot sitt vill diskreditera de hér foretagarna.

Sitd ihmettelin tuossa aikaisemminkin itse, ettid koska tdmé kuitenkin paistokauppahinto-
jen ja muiden asioitten seurauksena nyt vihenee jopa nopeammin kuin ollaan kuviteltu,
niin eiko silloin ikd4n kuin pitiisi olla tyytyvéinen. Silti ei ole arvostusta niité yrittéjia koh-
taan. Mielesténi, niin kuin edustaja Koskela puhui, ehka fokus pitiisi olla mieluummin ul-
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koa tuotaviin fossiilisiin polttoaineisiin ja uusien ratkaisujen 16ytdmiseen. Itse toivoisin,
ettd ndin pieni maa keskittyisi siithen, miten globaalisti pystytddn teknologian kautta ja sys-
teemitasolla ilmastonmuutosta torjumaan ja sitd kautta tuomaan uusia vientituloja Suo-
meen, ja mielenkiintoisia asioita.

Sa jag skulle sjélv hoppas att vi i nagot skede kan fora den hér diskussionen pé en djupare
och seridsare niva vad betrdffar nya energilosningar som faktiskt globalt kan paverka kli-
matfordndringen i stillet for att valdigt aktivt skapa missdmja och tala for sddana 16sningar
som forsdmrar vér sjalvforsorjning. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Elo, olkaa hyva.

19.44 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Kisittelemme tdilla tdndén kansalaisaloitteita
turpeesta. Kansalaisaloite turpeen energiakayton lopettamiseksi on perusteellisesti valmis-
teltu ja antaa mahdollisuuden kdydé asiasta perusteellinen keskustelu td4lld eduskunnassa,
ja samalla on tosiaan vastakkainen kansalaisaloite, jossa esitetddn turpeen luokittelemista
uusiutuvaksi luonnonvaraksi. Vastakkaisten aloitteiden késittely yhtd aikaa osoittaa, ettid
turve herittéa keskustelua myds kansalaisten keskuudessa.

On mielesténi selvia, ettd turve ei kuulu hiilineutraaliutta tavoittelevan ja ilmastovas-
tuuta kantavan Suomen energiapalettiin. Turpeen kaytosté on luovuttava mahdollisimman
nopeasti. Hallitusohjelman mukaan turpeen energiakéyttd vahintédén puolitetaan vuoteen
2030 mennessd. Kuten téélld salissa on jo todettu, timai tavoite tullaan saavuttamaan etu-
ajassa, mahdollisesti jo ensi vuonna. [Hannu Hoskonen: On saavutettu jo!] — Hienoa, jos
on saavutettu jo. — Energiamarkkinoiden kehitys néyttéd siis suuntaa. Selkeinté kuitenkin
olisi asettaa turpeesta luopumiselle takaraja samaan tapaan kuin kivihiilestd luopumiselle
on tehty. Se olisi kohtuullista my®ds turvetuottajille sen sijaan, etté annetaan katteettomia
lupauksia alan tulevaisuudesta. Vihreiden kanta on, ettd turpeen energiakéytto tulisi kiel-
tdd 2020-luvun aikana.

Arvoisa puhemies! [lmastokriisin torjunnassa keskeisinti on pééstd nopeasti irti fossii-
lisista polttoaineista. Turve luetaan Suomessa fossiiliseksi polttoaineeksi, samoin kuin
maailmalla laajalti muutenkin, ja sille on hyvit perusteet. Turvesuon uudistuminen kestda
6 000—8 000 vuotta. Uudistuva pintaturve on energiakdyttokelpoista vasta muutaman tu-
hannen vuoden péaisti. Kansainvilisessd kasvihuonekaasujen laskennassa turpeen padstot
luokitellaan fossiilisten polttoaineiden kanssa samaan luokkaan, siten kansallisella luokit-
telulla ei edes ole merkitystd. Turpeen luokittelu uusiutuvaksi ei vihentéisi sen aiheutta-
mia padstdjd. Turpeen pédstdt ovat energiayksikkod kohden kivihiilen luokkaa ja jopa
isommat. On selvid, ettd turpeen hinta tulee EU-pédstokaupan my6td nousemaan tulevina-
kin vuosina, miké tekee sen energiakdytostd kannattamatonta. Ja jotta turvesuo uudistuu
lainkaan, kdytostd poistettu turvemaa téytyy ennallistaa suoksi. Néin ei useinkaan tehda,
vaan turvetuotannosta poistuva alue palautuu maanomistajalle, joka paittéa itse, mitd silld
tekee. Valtaosa vanhoista turvesoista on muutettu metsiksi tai pelloiksi. [Hannu Hosko-
nen: Se on hyva!]

Arvoisa puhemies! Turvetuotannolla on haitallisia vaikutuksia myds luonnon monimuo-
toisuudelle ja vesistoille. Suomen suopinta-ala on vdhentynyt miljoonalla hehtaarilla toi-
sen maailmansodan jdlkeen. Suomen suoluontotyypeistéd yli puolet on uhanalaisia. Myds
turvetuotannon vesistohaitat ovat mittavat. Kun turvetuotantoalue ojitetaan ja sieltd padsee
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valumaan pédst6jd vesistdihin, seurauksena on liettymisté, elinympéristdjen muutoksia ja
samentumista. Aivan liilan moni vesistd ja mokkijarvi on pilaantunut turvetuotannon takia.

Arvoisa puhemies! On vastuutonta alan toimijoita kohtaan véittéd, ettd turvetuotannolla
olisi tulevaisuutta maailmassa, jossa keskeinen tehtivimme on ilmastopéistdjen rajaami-
nen kestéville tasolle. Sen sijaan yhteiskunnan on tuettava turvetuottajia siirtyméassa kohti
uusia tyondkymid, kun turvetuotantoa ajetaan alas. Kehysriihessé onkin péétetty turvealan
tukipaketti, joka sisdltdd tukea tdhén siirtymdin. My0s energiantuotantoa on méaéréatietoi-
sesti ohjattava irti turpeesta. Energiaverotuksella tulee ohjata ja jouduttaa polttoon perus-
tumattomien energiatehokkaiden ratkaisujen kdyttoonottoa lammontuotannossa korvaa-
maan kivihiilti ja turvetta. Néitd ovat esimerkiksi teolliset limpopumput, hukkaldmpo ja
nopeasti kehittyva syvalampo.

Nykyisen energiaverojérjestelmén haaste on, ettd puupohjainen biomassa on veroton ja
edullisin energialdhde turvetta kdyttaville laitoksille. Valitettavasti puun ilmastokestévié
sivu- ja jatejakeita ja hakkuutdhteitd ei riitd kivihiilen ja turpeen korvaamiseen. Puumasso-
jen kdyttod on ohjattava siten, ettei ainespuuta polteta energiaksi. Ainespuuvero olisi tdhén
ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Kestidvin energiantuotannon ja -kdyton ytimessé ovat paitsi uusiutu-
vien energialdhteiden osuuden lisddminen myds energiatehokkuuden parantaminen ja
energian tuhlaamisen vahentdminen. Turvetuotannon jatkamiselle ei ole perusteita. Puheet
siitd, ettd energiaturpeen kayttd voisi jatkua ilmastokriisin edetessd ja pédstooikeuksien
hinnan noustessa, ovat vastuuttomia. Siksi kaikki energia on nyt laitettava energiaturpeen
hallittuun alasajoon ja alan toimijoiden tukemiseen siirtyméssé uusiin tehtédviin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sankelo, olkaa hyva.

19.49 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan meilld on yhtd aikaa késittelyssé
kaksi erilaista kansalaisaloitetta, joita tissd puheenvuorossa myds kdyn ldpi, eli turvetta
esitetdén uusiutuvaksi ja sitten toisaalta turpeen energiakiyttdd lopetettavaksi.

Téhén alkuun totean sen, ettd kun me puhumme turpeen kiytosté, niin me puhumme kyl-
13 samalla kyvystd ymmairtdd maaseutua, maaseudun elinkeinoja ja niitd elamén lainalai-
suuksia, mité sielld on. Poliittisen pééttdjén puheita punnitaan suomalaisella maaseudulla
aika paljon siité 1ahtokohdasta, ymmaértiéko tdma poliitikko yhtdén mitidén, mité tapahtuu
maakunnissa, mité tapahtuu pienissd maaseutupitdjissa.

No, sitten tédstd energiaturveasiasta. Jos katsotaan realistisesti tilannetta téssi lokakuus-
sa 2021, niin energiaturpeen kayttohéan on ollut jyrkissé alamiessi. Tulevina vuosina ener-
giayhtidt ovat avainasemassa. Ja jos tété tarkastelee ja rohkenee ennustaa, niin trendi on
laskeva, uutta tekniikkaa otetaan kayttoon, ja ndin tima tulee menemaén. Mutta samaan ai-
kaan muistutan siitd, kuka tdman lystin maksaa. Kaukolimmon hinta nousee, maakunta-
keskuksissa kerrostaloasukas, vahétuloinen kansalainenhan maksaa titd vihreda siirtymaa
nyt ihan sieltd omasta lompakostaan, omalta pankkitililtdén. Ei timé sen monimutkaisem-
paa ole. Eli samalla, kun tissé keskustelemme turpeesta, me keskustelemme siitd, kuinka
paljon me siirrdimme lisimaksua kansalaisille.

Energiaturpeen tulevaisuus on varmaan sen kaltainen, etté trendi on laskeva, mutta tule-
vat huoltovarmuuskysymykset, tulevat jotkut paikalliset kysymykset on kyll4 huomioita-
va. Sen lisdksi turpeella on muuta kayttod kuivikkeena, kasvuturpeena, aktiivihiilend.
Miné néden kylld turpeen raaka-aineena, sellaisena, ettd siind on merkittdvda potentiaalia
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Suomen tulevaisuuden kannalta. Sen takia pidinkin hieman outona sité, ettd ministeri Mik-
konen on tésséd ldhimenneisyydessd kdynyt Ruotsissa julistamassa, ettd turve kaiken kdy-
ton osalta julistetaan pannaan. Se ei ollut minusta vastuullista ministerin puhetta.

Joka tapauksessa, jos puhutaan vield tdstd kokonaisuudesta, tuotantoalat turpeen osalta-
han ovat puolittuneet kymmenessi vuodessa. Télld hetkelld suurin piirtein ehkd 25 000—
30 000 hehtaaria taitaa olla se ajankohtainen tilanne. Puolet on mennyt kymmenessa vuo-
dessa, ja nayttda siltd, ettd vihenema on edelleen alaspiin.

Téssd yhteydessa voisi tietysti muistuttaa myos siité, ettd jos katsotaan globaalia tilan-
netta, kasvihuonepddst6jd globaalisti, niin juuri keskustelin muutaman energiateollisuu-
den henkilon kanssa, joilla oli tydkokemusta Intiasta. He kertoivat, ettd seuraavan 30 vuo-
den aikana Intia on lisddmassa kivihiilen kaytt6d 80 prosenttia. [Petri Huru: Oho!] Joten-
kin siind mittakaavassa, kun me kiiymme tété turvekeskustelua Suomessa, kylld tuntee ih-
minen itsensd pieneksi ndiden kokonaisuuksien joukossa. Totta kai Suomen tidytyy tehda
oma osuutensa, ja nden myos teollisuudelle merkittdvid mahdollisuuksia teknologian ke-
hittdmisessd ja ymparistdystévillisten ratkaisujen 10ytdmisessd, mutta tima on kylld nyt
pakko my0s téssd kohdassa muistuttaa, ettd se Suomen rooli ei nyt maailmaa pelasta.

Lopuksi, arvoisa puhemies, vield sitten niisté tukiratkaisuista. Taima JTF — sehin on to-
dettu, ettd se ei toimi tdhén turveyrittdjien kriisiin. Kansallisen tuen osalta on ollut erilaisia
vaikeuksia. Kyll4 tdssé on hallituksella laiskanlédksyn paikka, ettd millé tavalla téta tilan-
netta hoidetaan niin, ettd nima turvealan yrittéjdt jollakin tavalla selvidvét tésté tilanteesta.
Olen talousvaliokunnan jésenend, ja me sielld sitten ryhdytéén titd asiaa kdymaéén lépi.
Analyysi on sen kaltainen, ettd kylld me turvetta tarvitaan Suomessa myds tulevaisuudessa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

19.55 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Turve on ollut merkittdva osa Suomen elin-
keinojen historiaa samalla tavalla kuin esimerkiksi 0ljy ja kivihiili ovat olleet globaalissa
historiassa oleellisessa osassa teollisen tuotantotavan nousussa. Kuitenkin meilld téné péi-
véni on valtavasti tietoa my0s turpeen huonoista puolista, ja kun ndmaé tiedot ynnitién, on
selvéd, ettd turpeen energiakaytto jad negatiivisen puolelle. Meidén tiytyy politiikassa ym-
mértdd ja myontdd, ettd aika muuttuu ja tulee uusia tavoitteita ja uusia kriisejé ratkaistavak-
si.

Tété lukua ei voi alleviivata liikaa: turve vastaa Suomen energiankaytdsté noin viidesté
prosentista, ja se tuottaa yli kymmenen prosenttia kaikista Suomen péastoistd — yli kym-
menenneksen. Kéyton kannalta se ei ole meille kriittinen, mutta paéstdjen vahentimisen
kannalta me emme voi tdtd ohittaa. Kyseessd on ympéristolle haitallinen energianléhde, ja
tdssd ajassa meiddn taytyy kddntda katseemme pois saastuttavista fossiilisista energianléh-
teistd kohti puhdasta ja uusiutuvaa energiaa.

Toinen kansalaisaloite ehdottaa, ettd turve olisi uusiutuvaa energiaa, mutta sitdhén se ei
ole, silld sen uusiutuminen on niin hidasta, etté se on tiysin epérelevanttia ihmisién ja ih-
misyhteisdjen kehityksen nédkdkulmasta. Nykyédn kdytettdva turve on keskimédérin 3 000
vuoden ikéistd. Ei ole mitenkdén mahdollista tai jarkevad nimittdd uusiutuvaksi materiaa-
lia, jonka uusiutuminen kestéé tuhansia vuosia. [lmaston kannalta meidén jéljelld oleva ai-
kamme pitéé vahingot edes jokseenkin kontrollissa mitataan vuosissa tai kymmenissi vuo-
sissa, ei todellakaan sadoissa tai tuhansissa vuosissa.
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Arvoisa puhemies! Turve on myds luonnon monimuotoisuuden kannalta haastava raa-
ka-aine. Se, miten olemme Suomessa kohdelleet soitamme, on yksi surullisimpia asioita
maamme ihmisen ja luonnon yhteiselon historiassa. Luonnonvaraisten soiden véhenemi-
nen on johtanut monien elinympéristdjen kriittiseen vihenemiseen. Turvetuotanto, joka on
yksi osa tétd soiden tuhoutumista, tuhoaa suoekosysteemin ja hévittdd sen alkuperdisen
luonnon. Suomen suoluontotyypeisté yli puolet on uhanalaisia, ja yhdenkdén suoluonto-
tyypin kehityssuunnan Suomessa ei ole arvioitu olevan mydnteinen. Turpeen nosto, soi-
den ojitukset ja maan muokkaus ovat johtaneet todella merkittaviin vesistopaéstdihin, re-
hevoitymiseen ja raskasmetallien lisddntymiseen ravintoketjussa. Tdma ei vastaa nykypéi-
vén huoleen luontokadon pyséyttdmisestd ilmastonmuutoksen torjunnan liséksi. Tdhén si-
sdltyy toki myds mahdollisuus: kun vihenndmme turpeen kiytt64 ja suljemme turvesoita ja
suo-ojia, saamme myos puhtaampaa elinympéristdé ja puhtaampaa luontoa.

Arvoisa puhemies! Turvekeskustelussa ja turpeen puolustamisessa nousee vahvasti esil-
le tissdkin salissa muutama viite: ettd turpeen vaihtoehdot ovat vield huonompia ja ettd
turpeenkdyton viheneminen on haitallista alan elinkeinolle ja muutos on liian nopeaa.

Téasséd kohtaa haluan osoittaa sympatiani murroksen keskelld eldville tyontekijdille ja
yrityksille. Ei sitd pddse karkuun, ettd turpeesta luopuminen lopettaa myods yhden elinkei-
non. Tatd luopumista tukemaan meidén tdytyy ja on tdytynyt tdssd luoda tukea muutok-
seen. Lépi modernin historian kuitenkin uusia elinkeinoja on syntynyt ja vanhoja taas la-
kannut. Se, mitd meidin on hyva tehdd ja mitd meidén valtiona ja yhteiskuntana tiytyy teh-
d4, on tukea uusien, kestdvien elinkeinojen nousua ja loiventaa laskua ja pehmentda pudo-
tusta niissé kohdin, joissa ala kutistuu tai jopa kuolee. Hallitus on jo osoittanut tukea tédhén.
Té&ma on osa reilua muutosta. Ketéén ei pidé jattdé yksin. Tuetaan muutosta, ei turvetta.

Tédméin muutoksen nopeus on kieltdmaéttd kova, mutta samalla se toimii meille esimerk-
kina siitd, miten ekokriisi haastaa meitd, talouttamme ja sen rakenteita. Jos ilmastonmuu-
toksen torjuntaan olisi ldhdetty ennakoivammin, nditdkdin muutoksia ei tarvitsisi tehdd
néin kovalla vauhdilla. Tdmén tarinan opetus onkin mielesténi se, ettd vauhti ei tisti aina-
kaan hidastu. Mitéd pidempéén vitkutellaan, sitd nopeampia, vaikeampia ja kalliimpia ndma
muutokset ovat.

Arvoisa puhemies! Turpeen korvaamattomuus on myytti, jonka torjuminen on tirkeda
kestédvin yhteiskunnan kannalta. Le&mmityspolttoaineena sen korvaajaksi on jo useita kes-
tadvampid vaihtoehtoja: polttoon perustumattomat teknologiat — maaldmp0, tuuli ja aurin-
ko —, ja ndma kehittyvét kovaa vauhtia. [Juha Méenpéa: Lampidéko Helsinki niilla?] Yli-
menokautena turvetta ekologisempana vaihtoehtona on muun muassa puun kiyttd, mutta
toki senkin kéytostd pitéisi pikkuhiljaa luopua [Juha Mienpéa: Tuottaa enemmén paésto-
ja!] ja kayttdd puu muihin tarpeisiin. Avainasemassa onkin, miten tuetaan néitd kaikkia
vaihtoehtoja.

Arvoisa puhemies! Turpeen osalta on tosiaan kdynnisséd murros. Tuo murros vie meiti
kuitenkin ehdottomasti oikeaan suuntaan, kohti vihredi ja kestdvéa tulevaisuutta. Muutok-
sen keskelld meidén tdytyy osoittaa myotdtuntoa turveyrittdjille ja heiddn perheilleen.
Muutos on kova paikka, ja apua tarvitaan, mutta jarkevaa ja oikein ei missdén nimessé voi
olla nykyisen turpeentuotannon jatkaminen ajassa, jossa taistelemme pééstojen vihentdmi-
seksi ja luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi. Meidén téytyy olla vastuullisia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi, olkaa hyva.
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20.01 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Olin eilen Aalto-yliopiston ja Helsingin Sano-
mien meille kansanedustajillekin tarjoamalla Taloudenpuolustuskurssilla ja kuuntelin siel-
14 puoluejohtajien debattia ilmastosta ja taloudesta. Muun muassa kokoomuksen ja keskus-
tan puheenjohtajat puhuivat erittdin hyvin ja tilannetajuisesti siitd, miten Suomen kansalli-
nen etu, myos Suomen elinkeinoeldmén etu ja ty6llisyyden etu, on kunnianhimoiset ilmas-
totoimet. Toivon tai toivoisin, ettd myds ndiden puolueiden kansanedustajat olisivat laa-
jemmin olleet kuuntelemassa puoluejohtajiensa puheita. Toivon myds, ettéd kokoomuksen
edustajat perehtyvit oman puolueensa ohjelmaan, jossa esitetién, ettd turpeen energiakéyt-
to loppuu vuoteen 2035 mennessa.

Ei ole yrittdjien eika turpeella kaukoldmpdnsi tuottavien kuntien kunnioittamista antaa
valheellisia lupauksia, luoda mielikuvaa, ettd turpeenpoltto voi jatkua ikuisesti. Se, etté tél-
laisia mielikuvia on luotu — mielesténi vastuuttomasti — on syy siihen, ettd monet yritta-
jét ovat tehneet investointeja, jotka tdnd pdivand ovat osoittautuneet virheinvestoinneiksi.
Aivan kuten edustaja Pitko totesi, nyt muutos on nopeampi ja kalliimpi kuin mité sen olisi
tarvinnut olla, jos tosiasiat olisi tunnustettu jo aikaisemmin ja ymmaérretty se, etti turpeen
energiakdytosti pitdd luopua mutta se on tietysti parempi tehdd suunnitelmallisesti ja hal-
litusti kuin dkkirysdyksella.

Joskus ehké jo 15 vuotta sitten luin useiden kansainvélisten suuryritysten johtajien kir-
jeen poliittisille paattijille. Tamén kirjeen ydinviesti oli se, ettd poliitikot, asettakaa tar-
peeksi kunnianhimoiset pitkdn aikavélin ilmastotavoitteet, jotta me yritykset tieddmme
tehdd oikeita investointeja, jotta me emme tekisi virheinvestointeja kuvitellen, ettd fossii-
listen polttoaineiden polttoa voidaan jatkaa pitempéin kuin oikeasti voidaan jatkaa. Téma
on mielesténi oikeaa, viisasta bisnesajattelua.

Myos turvealan kannalta parasta olisi se, ettd asetettaisiin selked takaraja, aivan kuten
kivihiilelle on asetettu. Eri asia on sitten se, mika se takaraja olisi. En itsekéidn end usko
sithen, ettd 2025 on realistinen takaraja, mutta pidén hyvéna sité ajatusta, ettd timé takara-
ja asetetaan, jotta kaikille on selvéi, ettd turpeen energiakéytto tulee loppumaan.

Kuten monet kollegat tdssd ovat jo todenneet, niin ihmisii ei saa kuitenkaan jattda oman
onnensa nojaan. Hallitushan on mydntényt 70 miljoonaa euroa siirtyméén, ei turpeenpolt-
toon vaan siirtyméén. Naitd tukia tarvitaan myoskin vaihtoehtojen kehittdmiseen turpeen
muille nykyisille kéytdille, kuten vaikkapa eldinsuojien kuivikkeille. Uskon, ettd jos kyke-
nisimme asettamaan takarajan, kuten kivihiilelle on asetettu, se myos yrityspuolella vauh-
dittaisi ndiden vaihtoehtojen kehittdmisté, ja yleensé kun vaihtoehtoja kehitetéén, niin nii-
den yksikkohinnat sitten myoskin halpenevat.

Arvoisa puhemies! Kysymys on my0s suomalaisesta suoluonnosta, suomalaisista vesis-
toistd. Suomi on tehnyt soiden ojittamisen maailmanennityksen. Puolet suomalaisista sois-
ta on ojitettu, ja yli puolet suomalaisista suoluontotyypeistd on uhanalaisia. Me kaikki tie-
dédmme, ettd timé on my0s vahingoittanut suomalaisia vesistdjd todella voimakkaasti.

Arvoisa puhemies! Vield toteaisin sen, ettd mielipidetiedusteluissa enemmistd suoma-
laisista kannattaa turpeenpolton lopettamista. Eniten turpeenpolton lopettamisen vastusta-
jia on perussuomalaisten ja keskustan kannattajissa, mutta my0ds nédiden puolueiden kan-
nattajissa on enemman niitd ihmisié, jotka haluavat turpeenpolton lopettamista, kuin niité,
jotka sité vastustavat.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lundén, olkaa hyva.
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20.07 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Suomessa on takavuosina vero-
tuksella haluttu aina edistéd turpeen kayttod suhteessa fossiilisiin tuontipolttoaineisiin.
Turpeen alennettua verotasoa on perusteltu muun muassa huoltovarmuustavoitteilla, ja ta-
voitteen saavuttamisen keinona on ollut turpeen kilpailukyvyn sdilyttiminen muihin 1dm-
mityspolttoaineisiin, kuten kivihiileen, ndhden.

Kuten tunnettua, nyt istuva hallitus on valitettavasti toimimassa tiysin toisin, kun se vii-
me vuonna nosti turpeenkéytdn kustannuksia korottamalla sen energiaveroa 2,7 eurolla
megawattitunnilta. Tdma on kiithdyttdnyt turpeen alasajoa. Aikaisempina vuosina turvetta
ja turvetuottajia on késitelty toisin juuri turpeen hydtyjen vuoksi maa- ja puutarhataloudes-
sa.

Arvoisa herra puhemies! Tulee my0s muistaa, etté turvetta kayttavét lukuisat [ampovoi-
malaitokset ja lampdkattilat. Suomen nykyiset voimalaitoskattilat eivét yleensé pysty tek-
nisten ja huoltovarmuussyiden vuoksi kdyttdméan pelkkid puupolttoaineita, mutta turve
soveltuu seospolttoaineeksi puun kanssa mahdollistaen uusiutuvan energian lisidmisen es-
tdessddn kattilan korroosiota. Siksi on ddrettémén edesvastuutonta toimintaa, jos energia-
turpeen kayttd lopetettaisiin maassamme.

Samaten kotimaisten polttoaineiden lisdetuna néhtiin paikallinen tyollisyys ja aluetalo-
us. Kaukoldmpd miellettiin paéttdjien taholla edistyksellisen kunnan elinvoimatekijéksi.
My®os paikallisen ilmanlaadun parantaminen ndhtiin tarkeéna lisdetuna, kun haluttiin va-
hentdd 6ljylld 1dmmitettdvistd rakennuksista perdisin olevia happamoittavia rikkipaastojéa.
Lammon ja sdhkon yhteistuotanto on tehokasta polttoaineen kayttod. Kaukoldmpotoimi-
alalla on huomattava ansio maan taajamien ilmanlaadun parantamisessa. Tdmaikin ilmas-
toty0 siis vaarantuu, jos energiaturpeen kaytto kielletddn.

Arvoisa puhemies! Niin ikddn asiaa tulee tarkastella ennen kaikkea maamme huoltovar-
muuden kannalta. Suomen huoltovarmuuden kannalta keskeistd on energiajirjestelmén
toimivuus ja riittdvé kotimaisuusaste. Valtioneuvoston paétds huoltovarmuuden tavoitteis-
ta madrittelee kansallisen huoltovarmuustyon lahtokohdat, periaatteet ja kansalliset tavoit-
teet, jotta huoltovarmuuden toteuttaminen varmistetaan jatkuvasti. P44t0s maéraa turpeel-
le ja tuontipolttoaineille varmuusvarastot. Turvetta tulee olla maassa varastoituna noin
puolen vuoden kiyttod vastaava méérd turvetuotantokauden alkaessa. Jatkossa siis tima-
kin tavoite vaarantuu, jos energiaturpeen kaytto lopetetaan maassamme.

Arvoisa puhemies! Vaikka turve ja turvealan toimijat ovat julkisuudessa ja tiettyjen ryh-
mien puolesta tdélldkin tuomittu ldhes “rikollisina”, niin me perussuomalaiset tulemme
heitd aina puolustamaan, silld turveala on yhd elinkeino ja pitdd pysyékin elinkeinona
maassamme.

Muutama sana vield mielesténi my6s korvaamattomasta kasvuturpeesta. Erds edustaja
kysyi tdélla tindén ministeriltd, ettd miten voimme korvata kasvuturpeen. Itselléni ei ole
kokemusta ministerin pestistd, mutta tdhdn osaan kylld vastata, ettd emme kylld miten-
kéan. Kasvihuoneyrittdjien toimialajirjestond Kauppapuutarhaliitto ry on arvioinut kasvu-
turpeen merkitystd kasvihuonetuotannolle. Luvut, mitkd nyt teille kerron, perustuvat
Luonnonvarakeskuksen tuotantotilastoihin sekéd Kauppapuutarhaliiton laskelmaan kasvi-
huonetuotannon arvosta. Tieto kasvuturpeen osuudesta tomaatin, kurkun ja paprikan vilje-
lyssd, noin 40 prosenttia, perustuu kasvualustatoimittajilta saatuihin tietoihin. Muilla vi-
hanneksilla ja kaikilla kukilla kasvuturve on ainoa kasvualusta, joskin joillakin kasveilla
joissakin yrityksissd hiukan rahkasammaleella tdydennettynd. Luvussa on mukana koko
kaupallinen kasvihuoneviljely, jota harjoittaa noin 900 vihannes- ja kukkaviljelijdd. Nai-
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den kokonaisala on noin 345 kasvihuonehehtaaria. Yritysten ty6llistdva vaikutus on noin
5 500 henkiltydvuotta, ja tuotannon kokonaisarvo verottomin viljelyhinnoin on noin 354
miljoonaa euroa. Kasvihuoneviljelyn arvo: edelleen 354 miljoonaa euroa, josta 252 mil-
joonaa euroa pohjautuu kasvuturpeen kayttoon. Kasvihuoneviljelyn laajuus: 345 hehtaa-
ria, josta 260 hehtaaria pohjautuu kasvuturpeen kéyttoon.

Arvoisa herra puhemies! Millaiset luvut mahtaisivat olla tulevaisuudessa, jos kasvutur-
vetta kiristetddn tai ajetaan alas? Se on minun mielesténi vakavan pohdinnan paikka jokai-
sella meilld. Sanon vield tdhin loppuun: Muistakaa, etté télld hetkelld kaikki meidén met-
siemme taimet kasvatetaan kasvuturpeessa ja ettd ne ovat kasvihuoneissa, noin 160 miljoo-
naa per vuosi. Miten kay hiilinielujen silloin, jos kasvuturve lopetetaan? — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Tynkkynen, olkaa
hyva.

20.11 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Kotimaisella kieltopolitiikalla
ei ratkaista koko maailmaa koskevia ilmastohaasteita. Kiellot ovat sen sijaan ldhinna kei-
noja kehuskella muulle maailmalle ja itselle, kuinka Suomi paperilla katsottuna kéyttiaytyy
mallioppilaan tavoin. Kympin kiytdsnumeron pakonomainen tavoittelu pédastotodistuk-
seen vie kuitenkin liian suuren osan huomiostamme. Samaan aikaan todistuksen muut ar-
vosanat laskevat kuin lehmén héntd. Arvosteluasteikolla vajoavat alas muun muassa maa-
talous, huoltovarmuus ja tyollisyys.

Vield vihemman kympin kdytosnumeron tulisi lohduttaa meit4, jos numero ei vastaa to-
dellisuutta ja nurkan takana toimimmekin aivan toisin. [lmasto vélittdd vain siitd, miti ta-
pahtuu kéytinnossa. [lmastostipendid ei tulisi saada, jos ensin kiellimme turpeen kéaytta-
misen ja sen jdlkeen kdynnistimme ulkomailta suuntautuvan rekkarallin paikkaamaan sii-
td seuraavaa vajetta.

Kansalaisaloitteessa turpeen energiakdyton lopettamiseksi verrataan turvetta kivihii-
leen, jonka energiakdyttd on Suomessa loppumassa vuonna 29. Jos Helsingissa viela sil-
loin saa ajaa rekalla, on arvioitu, ettd kivihiilen korvaaminen pelleteilla tarkoittaa rekkaral-
lin kithtymisté padkaupungin kaduilla jopa sadoilla rekoilla jokaisena talvipédivéni. Jos ve-
nélédinen kivihiili korvataan jollain muulla tuontipolttoaineella ja sité aletaan karrddméan
tuhansien kilometrien paésta, jadvat hiilikiellon ilmastohyddytkin suutariksi.

Arvoisa herra puhemies! Turve eroaa kuitenkin kivihiilestd hyvin oleelliselta osalta.
Turve on kotimainen polttoaine, joka ty6llistdé ja tukee omavaraisuuttamme seké huolto-
varmuuttamme. Turvealan pakotettu tukahduttaminen tarkoittaa kdytdnnossa siis heiken-
nyksié kaikilla néilld osa-alueilla.

Kansalaisaloitteen perusteluissa ollaan huolissaan turpeen kilpailukyvyn paranemisesta
tulevaisuudessa, kun fossiilisten polttoaineiden kysynté kasvaa ja hinnat nousevat. Ratkai-
suksi siis esitetddn kotimaisen polttoaineen kayton kieltdmisté, jotta tulevaisuudessa voi-
simme tuoda yhé kallistuvaa energiaa ulkomailta, jos sitd ylipadtdén meille riittdd Kiinan ja
kumppaneiden jéljilta.

Kalentereihin sidottujen ehdottomien kieltojen sijaan meidén tuleekin katsoa kokonais-
kuvaa: miltd padstdtodistuksemme ndyttdd kokonaisuutena, ja miltd ne ndyttavat muiden
osalta? Tdmaén tarkastelu on hyvinvointimme kannalta ehdotonta, mutta ehdotonta koko-
naiskuvan tarkastelu olisi my0s ilmaston kannalta. — Kiitos.

27



Punkt i protokollet PR 117/2021 rd

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Méenpéa, olkaa hy-
va.

20.14 Juha Mienpii ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme téédlld kansalaisaloitetta, jos-
sa turvetta halutaan muuttaa uusiutuvaksi energialéhteeksi, ja titd se myos on. Sen todistaa
kylld ihan biologiakin, ettd turve uusiutuu. [Satu Hassi: 3 000 vuodessa!] — Arvoisa pu-
hemies ja edustaja Hassi, tiedétte varmasti, ettd Suomessa kéytetddn vuosittain turvetta
huomattavan paljon vihemmaén kuin mité sitd uusiutuu. [Satu Hassin vélihuuto]

Arvoisa puhemies! Joulukuussa 2000 eduskunnan suuri valiokunta uusi tiistaina perjan-
taisen ddnestyksen, joka koski turpeen méérittelemisté uusiutuvaksi energialdhteeksi. Ku-
ten edelliselldkin kerralla, d4net menivét tasan, mutta nyt arpa ratkaisi. Néin suuri valio-
kunta yhtyi hallituksen kantaan, jonka mukaan turvetta ei mééritelld uusiutuvaksi. Tur-
peen maédrittely liittyi Euroopan unionin direktiiviin, jolla haluttiin suosia uudistuviin ener-
gialdhteisiin perustuvaa sdhkontuotantoa.

Arvoisa puhemies! Tdmi kansanvedityshallituksen vihred siirtymi on turpeen osalta
pyséytettiavé. Hallituksen talouspoliittisen politbyroon on luokiteltava ja arvioitava turve
uudelleen uusiutumattomasta uusiutuvaksi luonnonvaraksi vuotuisen kasvun osalta. Suo-
messa turvetta kasvaa enemmain kuin siti nostetaan. Myds veronkorotukset sen suhteen tu-
lee perua.

Arvoisa puhemies! Nyt kidet ristiin ja pyydetién kylméaa talvea, nimittdin turvetuotanto
on kotimaista energiantuotantoa parhaimmillaan. Se tydllistdd maassamme jopa tuhansia
ihmisid. Erityisesti alueellisesti turve on térked elinkeino. Turvetuotanto tydllistdd sielld,
missd on suhteellisesti eniten turvemaita ja kdyttokohteita. Bioenergia ry on muun muassa
todennut, ettd Eteld-, Keski- ja Pohjois-Pohjanmaan maakuntien sekd Savo-Karjalan
alueelle keskittyy yli puolet alan tydllistivastd vaikutuksesta. Luulisi kiinnostavan myos
syrjdseutujen osaajista ainakin ndennéisesti ajoittain huolissaan olevaa keskustapuoluetta.

Turpeessa ei ole kuitenkaan kysymys vain monien suomalaisten jokapdivéisestd leivis-
td, vaan se on suuressa mairin myds huoltovarmuuskysymys. Ty6- ja elinkeinoministerion
alaisen Huoltovarmuuskeskuksen energiahuolto-osaston johtaja Pia Oesch on todennut,
ettd huoltovarmuuden ndkokulmasta turvetuotannon alasajo tapahtuu liian nopeasti ja hal-
litsemattomasti.

Arvoisa puhemies! Tétd pahentaa tilld hetkelld se, ettd valtionyhtid on alkanut myy-
méén turvetta polkuhinnoilla alle tuotantokustannusten, ja tima edelleen pahentaa yksi-
tyisten turvetuottajien asemaa.

Turve on kotimaisista kiinteistd polttoaineista ainoa, jota voidaan varastoida merkitta-
vid médrid muutaman vuoden ajan. Huoltovarmuuskeskuksesta huomautetaan hyvin my®os,
ettd turpeen kaytto edistdd eldinten hyvinvointia, ja osin sen vuoksi Suomessa antibioot-
tien kdyttd on pientd verrattuna muuhun maailmaan. Huoltovarmuuskeskuksen perustuo-
tanto-osaston johtaja Jaakko Pekki on muistuttanut, ettid kasvu- ja kuiviketurvetta kayte-
tadn kotieldintaloudessa ja kasvihuonetuotannossa ja sen tuotannon loppumisella on vaiku-
tuksensa elintarviketuotannon tuotantoedellytyksiin ja huoltovarmuuteen.

Elikki turve on tilld hetkelld kannattavaa silld tavalla, ettd sieltd nostetaan kuiviketur-
vetta, kasvuturvetta ja polttoturvetta. Jos aiotaan nostaa vain kuivike- ja kasvuturvetta, niin
silloin te vihredt vasta késittdméttoméan tempun teette, nimittiin siind ei kasva metsa, mut-
ta kun se polttoturve otetaan léhes sinne kivennidismaahan asti pois, niin silloin sielld met-
sd kasvaa siithen péélle niin, ettd heilahtaa.
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Arvoisa puhemies! Asioita on yleensd hyvé laittaa mittasuhteisiin. Professori Esa Vak-
kilainen Lappeenrannan teknillisestd yliopistosta on todennut Suomen merkityksen maail-
man CO,-pédstdjen ldhteend olevan erittdin pieni, noin 0,14 prosenttia eli runsaan promil-
len luokkaa. Jopa vasemmiston Anna Kontula on myoéntéanyt turpeen roolin osana ilmasto-
keskustelua olevan globaalisesti melkoisen triviaali. Edelld sanotun valossa alan alasajon
hy6dyt maailman ilmastolle ovat parhaimmillaankin véhépétdiset mutta taloudelliset hai-
tat kansallisesti ja erityisesti alueellisesti merkittavit.

Arvoisa puhemies! Hyvit edustajakollegat! Turvetuotantoa puolustamalla tuetaan suo-
malaista tuotantoa ja yrittdmistéd. [sinmaamme ja sen kansalaisten etu on, ettei valtio nak-
kaa kapuloita kotimaisen ja paikallisen energiantuotannon rattaisiin.

Arvoisat vihredt edustajat, onko teiddn mielestdnne seuraavassa asiassa ristiriitaa: Sa-
maan aikaan kun te haluatte lopettaa turpeen kéyton, te tuette jopa taloudellisesti akkute-
ollisuuden syntymistd Suomeen. Arvoisat vihreét edustajat, kumpiko jéttda Suomen luon-
toon pysyvammat arvet? Miettikddhén. Taytyy todeta, ettd Linkolan arvio vihreésté liik-
keestd pitdd tiysin paikkansa. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Kettunen poissa. — Edus-
taja Huru, olkaa hyva.

20.21 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Ténéén on keskustelussa kaksi kan-
salaisaloitetta turpeeseen liittyen.

Energiakdyton kieltdvd kansalaisaloite uhkaa vakavasti huoltovarmuuttamme, eiké se
ole linjassa valtioneuvoston padtoksen kanssa huoltovarmuuden tavoitteista, joissa maari-
tellddn turpeelle ja tuontipolttoaineille varmuusvarastot. Tdmén johdosta aloite ei ole kan-
natettava, ja tdhin huoltovarmuuteen puuttui myos ministeri Lintild tind4dn aiemmassa pu-
heessaan.

Toisessa kansalaisaloitteessa esitetdén turpeen luokittelua uusiutuvaksi luonnonvarak-
si, ja haluankin kiittd4 tdimén aloitteen tekijoitd. Vuonna 2002 Lipposen hallituksen aikana
turpeen uusiutuvuus ratkaistiin arvalla, ja nyt tdmaé ratkaisu tulee korjata.

Arvoisa puhemies! Energia- ja ilmastopolitiikan pitéisi tukea tydllisyyttd ja talouskas-
vua eikd haitata niitd. On huolehdittava siitd, ettd maassamme tehddén johdonmukaista
kohtuuhintaiseen ja kotimaiseen energiaan tdhtddvéaa energiapolitiikkaa. Sen tulee tukea
tyollisyyttd, talouskasvua, kilpailukykyé ja ostovoimaa seké ennen kaikkea lisdtd elinkei-
noeldmaén kaipaamaa ennustettavuutta ja kustannuskilpailukykya. Hallitus on nyt ilmasto-
toimien nimissd tekeméssd Suomelle haitallista myrkynvihredd politiikkaa kilpailijamai-
den kilpailukyvyn eduksi.

Arvoisa puhemies! Kun turpeen verotusta korotettiin hallituksen toimesta, niin se yh-
dessé pédstdoikeuksien nousseiden hintojen my6ti ajoi turpeen tuotannon hallitsematto-
maan alasajoon, ja tdlld on monia kriittisid vaikutuksia. Kotimaisen turpeen tilalle tuodun
ulkomaisen hakkeen myd&ta rahavirrat ja tyopaikat karkaavat ulkomaille. Liséksi padstot
jopa lisddntyvit ja huoltovarmuus heikkenee, kun turvaudumme ulkomaiseen tuontiener-
giaan. Léhialueiden poliittinen tilanne huomioiden ei ole syytd heikentdd energiatuotan-
non omavaraisuutta, vaan piinvastoin kasvattaa kotimaisen energiatuotannon osuutta.

Turve on viime vuosikymmenind ollut olennainen osa Suomen energiahuoltoa, ja par-
haimmillaan miljoonan suomalaisen kotia, koulua tai tyopaikkaa on ldmmitetty turpeella.
Energiaturve on kotimainen polttoaine, joka on korvannut ennen kaikkea tuontihiilta. Tur-
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peen merkitysti on lisdnnyt se, ettd turve mahdollistaa seospoltossa muiden, vaikeammin
hyddynnettivien polttoaineiden, kuten metsdhakkeen ja peltobiomassojen, kayttoa.

Jos energiaturpeen nostaminen védhenee tai loppuu kokonaan maassamme, se vaarantaa
myo0s lukuisat puutarha- ja alkutuotantotilat, koska kasvu- ja kuiviketurpeen saatavuus
heikkenee oleellisesti. Kuiviketurpeen saatavuus on iso ja oleellinen tekijé eldinten hyvin-
vointia ja terveytté ajatellen, ja kasvuturve puolestaan on elinehto muun muassa kasvihuo-
neviljelijdille.

Turvetuotannon heikkeneminen on varteenotettava uhka myds valtionyhtié Neovalle,
joka on investoinut [lomantsiin 25 miljoonan euron aktiivihiilitehtaan. Sen tuotteilla on
kasvavat markkinat, ja lisdksi se luo alueellisesti tydpaikkoja.

Turvetta on viimeisimpien uutisten mukaan suunniteltu hyddynnettdvan myos akkuteol-
lisuudessa, ja akkujen kysynté kasvaa esimerkiksi liikenteen sdhkdistymisen myota.

Turvetuotannon alasajon korvausten osalta on kuultu, etti ne eivit kohdistu oikeuden-
mukaisesti, ja lisdksi turveyrittdjét ovat kertoneet, etteivét he halua tukia, he haluavat teh-
da toitd. Jos turpeen kayttod pyrittdisiin vahentdméén hallitusti niin, ettd ala kykenee sii-
hen sopeutumaan ja sitoutumaan, ei tarvittaisi nykyisid luopumistukia, silld silloin ndma-
kin rahat voitaisiin ohjata polttoon perustumattomien tekniikoiden kehittdmiseen, joilla
olisi my0s vientimarkkinoita ja joilla saataisiin globaalisti vaikuttavimpia paéstovéhen-
nyksié sielld, missd niiden vaikuttavuus on suurempaa.

Arvoisa puhemies! Turve tulee luokitella hitaasti uusiutuvaksi luonnonvaraksi vuosittai-
sen kasvun osalta, ja tdma tulee huomioida myos turpeen paistokerrointa laskettacssa sa-
moin kuin puun kohdalla toimitaan. Liséksi tulee pyrkid muuttamaan EU:n luokitusta tur-
peen uusiutuvuudesta edelld mainituin perustein. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Norrback.

20.27 Anders Norrback r: Kiitos, arvoisa puhemies! Turve on saanut symbolisen kuvan
ilmastokeskustelussa. On totta, ettd kaikkia ponnisteluita tarvitaan yhteisten ilmastoteko-
jen eteen, mutta yhden yksittdisen toimialan mustamaalaaminen ei ole tarkoituksenmu-
kaista. On luonnollista, ettd siirrymme kohti ympéristdystivillisempié energiavaihtoehto-
ja, mutta hallitsematon ja liian nopea siirtyminen, niin kuin nyt turpeen osalta ndemme, ei
ole kannattava, varsinkaan jos vaihtoehtoiset tuotantotavat eivit ole valmiita korvaamaan
poistuvaa tuotantoa.

Arade talman! Jag vill tacka initiativtagarna for att vi fir fora den hir debatten, trots att jag
kanske inte delar deras &sikter.

Utvecklingen har gjort att — nér det géller forbranningstorven — det att fatta ett beslut
om att forbjuda forbréanningen av torv i dag sékert skulle ha ett symbolvirde som for vissa
kanske skulle vara viktigt. For mig 4r &nda de konkreta klimatatgdrderna viktiga, och jag
har svart att se att ett forbud mot forbrénning av torv i den situation vi ér i i dag skulle vara
positivt for klimatet. [ virsta fall kan det gé precis tvirtom. Daremot ér det alldeles klart for
mig att det skulle vara negativt for var beredskap, och ddremot &r det klart att det skulle
omdjliggora ekologisk produktion under glas. Det skulle vara utmanande for véra vixthu-
sodlare, gronsaksodlare och det skulle vara en bjorntjanst vi skulle gora for djurens vilbe-
finnande. — Tack.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tack. — Edustaja Pirttilahti, olkaa hyvé.

20.29 Arto Pirttilahti kesk: Arvoisa puhemies! Ei taida olla ihan ensimmaéinen kerta, kun
turpeen energiakdyton kielto on meill salissa keskusteltavissa. Se on tainnut olla joka kau-
della ainakin 2000-Iuvulla, jos ei 2010-luvulla, kun itsekin olen tddlla ollut. Pitda kiittaa
tdssé edustajia. Ainakin edustaja Mikko Lundén esitti erittdin hyvid numeerisia taustaluku-
ja turpeelle ja turpeen kaytolle.

Mielesténi turpeen polttamista ei kannata kieltdd ruokahuollon eikd [&mmon toiminta-
varmuuteen liittyvien seikkojen vuoksi. Kun energiaturvetta nostetaan, saadaan siind sivu-
virtoina kasvu- ja kuiviketurvetta, joilla on edelleen merkittdvd asema suomalaisessa
ruoantuotannossa esimerkiksi kasvihuoneiden kasvualustana ja kanaloiden eldinkuivike-
materiaalina. TAma niin sanottu turve on meilld biologinen salainen ase muun muassa broi-
lerituotannossa, ettd me saamme puhtaita kananmunia, mutta myds sitten eldimet voivat
hyvin sielld. Ilman energiaturpeen nostamista kasvu- ja kuiviketurpeen nostokustannus
nousee merkittévisti. Korvaavien vaihtoehtojen kehitystyd on toistaiseksi niin alussa, ettei
niille ole edes syntynyt vield kunnollisia markkinoita.

Vaikka energiaturpeen kokonaiskiyttd onkin vihentynyt, osa kaukoldmmosté on edel-
leen siité riippuvaista, joten energiaturpeen nopea tayskielto voisi aiheuttaa ongelmia kau-
koldmmon toimitusvarmuudessa joillakin paikkakunnilla. Téssd tdytyy nyt pohtia, ettd
kaupungit ja kunnat ovat jo tillakin hetkelld velkaisia. Pitdisiko meidédn dkkia sitten romut-
taa kiytossd oleva, toimiva kalusto, jolla on vield kéyttdikdd kymmeniéd vuosia? Ei var-
maankaan. Téstd huolimatta pelkit nykytoimet varmistavat, ettd energiaturpeen kaytto ja
siitd aiheutuvat paistot pienenevit tulevaisuudessa murto-osaan nykyisestd. Hallitusohjel-
massa lukee, ettéd turpeen kaytto puolitetaan 2020-luvulla, ja ndinhédn on tapahtunut jo nyt.
Téll4 hetkelld olemme hyvinkin etuajassa, ja hallitusohjelmassa ei lue missdén kohtaa tur-
peen tédyskieltoa.

Péastdoikeuden hinta on kasvanut vuodesta 17 tdhdn paivdin mennessé, taitaa olla, 20
euroa megawatilta. Eli jos tuottaja saa 10 euroa, niin siithen laitetaan kaksikymppii péélle,
jolloin pédstddn noin 30:een, miké on vaikuttanut muun muassa turpeen kéyttd6n monissa
lampolaitoksissa. Padstokauppaan kuulumattomissa kattiloissa ei ole yhtd kiire siirtyé kor-
vaaviin polttoaineisiin, mutta niiden merkitys kokonaisuudessa on huomattavasti pienem-
pi ja niitd omistavat yleensd juuri pienemmat energiayhtiot. Tama hallitushan teki pa&tok-
sen myos sitten ndiden pienempien verotuksen keventdmisestd, jotta turvetta voidaan kayt-
tad pienissé yksikoissa.

Turpeen kiyttdd ja polttoa kannattaa miettid aina ja montaa muutakin asiaa kannattaa
miettid ymparistondkokulmasta, mutta myos talouden ndkokulmasta ja sosiaalisesta nédko-
kulmasta: ihmisten toimivuutta, tydpaikkoja ja siti ympiristod, missi eletiéin. Akkindiset
litkkeet siind romuttavat dkkid monen talouden mutta myds sitten yhteisdjenkin olemassa-
olon niilld alueilla, missi on harvasti ja vihemmaén tyopaikkoja.

Itse nden tdmén esityksen dkkikiellosta ndin. En sitd hyvéksy. En sitd hyvéksy, se on hal-
litusohjelman vastainen ja ainakin oman ajattelukantanikin vastainen asia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, Hanna,
olkaa hyva.
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20.32 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Meilld on tdilld tdndén késittelyssd
kaksi kansalaisaloitetta, jotka késittelevét turvetta. Koska tdhén teemaan siséltyy monia eri
nikokulmia — muun muassa energia-, ilmasto-, luonnonsuojelu-, huoltovarmuus-, talous-,
yrittdjyys- ja aluepolitiikka — on aivan selvéa, ettd se heréttda vilkasta keskustelua sekd
tadlld salissa ettd yhteiskunnassa muutenkin.

Ensin ilmastotavoitteista. Suomi on sitoutunut kansainviélisiin sopimuksiin siité, ettd py-
rimme 1,5 asteen rajaan ilmaston limpenemisessd, ja koska turpeen polton pédstot vastaa-
vat 12:ta prosenttia Suomen pééstdistd, on aika selvéd, ettd ilman turpeen kdyton vahenté-
misti ja siitd rajatulla aikataululla kokonaan luopumista ei voida téhén tavoitteeseen Suo-
men osalta paistd. Tadlla hyvin monessa keskustelussa, seka tdssd turvekeskustelussa etté
muissakin keskusteluissa, joissa viitataan ilmastotoimiin, on nostettu esiin kysymys, kan-
nattaako Suomen tehdd mitdédn, kannattaako Suomen tavoitella kunnianhimoista ilmasto-
politiikkaa ja onko siitd seurauksena energian hinnannousu, seuraako siité lisidlaskua ku-
luttajille ja teollisuudelle — muitakin uhkakuvia on nostettu téélld salissa esiin. Tosiasias-
sa vastaus tdhdn kysymykseen on, ettd kylld kannattaa, ja juuri ndistd edelld mainituista
syistd energian hinnannousun — ja lisdlaskun kuluttajille ja teollisuudelle — valttimiseksi
on ihan vélttdméatonta tehdd nditd ilmastotoimia. Kaikkein vaarallisinta olisi jadda kiinni
menneen aikakauden ratkaisuihin ja edelleenkin yllépitdé riippuvuutta fossiilisten poltto-
aineiden kaytostd ja myds turpeen kdytosté. Siitd seuraisi se, ettd koko muu maailma me-
nee eteenpdin ja energiamurros ja -siirtyma toteutuvat muualla, mutta ei Suomessa, ja lo-
pulta se vaarantaisi ihan peruuttamattomalla tavalla meidén huoltovarmuutemme ja mei-
dén teollisuutemme kilpailukyvyn. Tdma on aika selvié, jos vihénkdin seuraa kansainva-
lisid tutkimuksia ja ndkymié siitd, minkélaisia ratkaisuja on tarjolla ilmastonmuutoksen
torjumiseksi ja paédstdjen vihentdmiseksi.

Sitten jos ei ajatella pelkdstddn nditd ilmastotavoitteita ja Suomen sitoutumista niihin,
niin kysymyshén on my®&s ennen kaikkea suomalaisen luonnon sdilymisesté, meidén kan-
sallisista intresseistimme, siitd, ettd voidaan vilttdd soiden uhanalaistumisen jyrkkenevéa
lisddntyminen. Talla hetkelld Suomen suoluontotyypeisti jo puolet on uhanalaisia. On eh-
dottomasti Suomen kansallinen intressi pitda kiinni siitd, ettd tulevilla sukupolvillakin on
mahdollisuus nauttia suoluonnosta. Turpeen kdytolld on myos vakavia vaikutuksia vesis-
tojen kuntoon Suomessa, ja aika monet suomalaiset, jotka omissa mokkirannoissaan ovat
huomanneet sen, ettd 1dhiston turvetuotannon vaikutukset samentavat mokkivesié, suhtau-
tuvat aika kielteisesti turpeen kayttoon. Aika moni suomalainen ihan siitikin syysté vaatii
toimia luonnonsuojelun tavoitteiden parantamiseksi.

No sitten ihan aiheellisesti tadlld on puhuttu turveyrittdjyydestd ja turpeen kidyton vahen-
tdmisen aluetaloudellisista vaikutuksista. Eri alueilla Suomessa ollaan ihan erilaisissa ti-
lanteissa siind, kuinka merkittivé osa alueen tydpaikoista on sidoksissa tdhén turpeen tuo-
tantoon ja turpeen kayttoon, ja than ymmarrettdvasti sitten edustajat tdalla nostavat esiin
huolta siitd, mitd tdmé siirtyma sitten sielld alueella aiheuttaa. On kuitenkin syytd muistaa
se, ettd kysymys on nimenomaan hallitusta siirtymaésté ja reilusta muutoksesta, jota tarvi-
taan. Ongelmana on se, etté jo aika pitkdén, vahintédén 20 vuotta, on ollut nékdpiirissé se,
ettd turve on todella hankala energiantuotantomuoto ilmastotavoitteiden kannalta. Kaik-
kialla sielld, missé tdmé on ymmarretty, on tehty toimia jo ajoissa siind, etti tésté riippu-
vuudesta on pyritty eroon. Esimerkiksi omassa kotikaupungissani Lappeenrannassa teh-
tiin jo 2000-luvun alkupuolella ratkaisu siitd, ettd kun rakennettiin maakaasua korvaava
sdhkon ja kaukoldmmon tuotantolaitos, niin sinne nimenomaan valittiin semmoinen polt-
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totekniikka, ettd metsédhakkeen tehosteaineena ei tarvittaisi kovinkaan paljon turvetta, ja
nyt seuraavassa peruskorjauksessa muutaman vuoden sisdlld pystytdén luopumaan siité v-
héisestékin turpeen kéytostd, mité sielld laitoksessa on tarvittu. Ja timi toteutettiin juuri
siitd syystd, ettd oli ndkdpiirissé se, ettéd ei kannata sitoutua turpeen kéyttdmiseen, koska se
on nimenomaan energian kustannusten kannalta ongelmallinen tulevaisuudessa — niin
kuin nyt ndhdéén, ettd ollaan juuri siind tilanteessa.

Turveyrittdjilld on valitettavasti ollut sellainen késitys, ettd titd siirtymédd ei tarvitsisi
tehd4, ja ymmarrettivésti he ovat nyt pettyneitd siihen, ettd ovat investoineet kalustoon ja
sithen yritystoimintaan ja sitten heidét on ikdén kuin petetty tissd. Se on totta kai semmoi-
nen vastuu, mikd meidén poliitikkojen pitdd kantaa, ja juuri siitd syysta pitié tavoitella si-
td, ettd loyddmme keinoja sithen, ettd ndma yrittdjit pystyvit sitten edelleenkin siirtyméén
muille aloille ja pystyvét tekemién sen kannattavasti. Olisi ehké syyti miettid, voisiko tata
heidénkin kalustoaan osittain kayttad esimerkiksi soiden ennallistamiseen, koska se on tie-
tenkin sitten yksi projekti, joka meilld on edessi, ja osin ilmeisestikin néitd samoja kalus-
toja voisi sithen kéyttid ja nditd turveyrittdjid ainakin osin sithen myd&skin tyollistaa.

Kaiken kaikkiaan meiddn taytyy jatkaa médrétietoisesti kohti tété siirtymaié, ja meidén
pitdéd panostaa: nyt jo meilld on kéytdssd tdiméd EU:n JTF-rahasto, jolla voidaan myos ra-
hoittaa néitd toimenpiteitd. Pitdd kéyttda se kaikin mahdollisin tavoin siihen, etté sekd pys-
tytdén luopumaan tésté turpeen nostamisesta ettd pystytdéin panostamaan sellaisten poltto-
tekniikoiden uudistamiseen, ettd sitten turvetta ei tarvittaisi tehosteaineena niin monessa
voimalaitoksessa.

Sitten pitdd tietenkin pyrkid kehittdméin niitd yhd uudempia energiantuotantotapoja.
Suomen on syytd olla eturintamassa edistimaéssa sité, ettd myds EU-tasolla pystyttéisiin tu-
kemaan timmdistd suomalaista tutkimusta ja tuotekehitystd, jotta padstdan kohti polttoon
perustumattomia tekniikoita, muun muassa kohti vetytaloutta, synteettisten polttoaineiden
tuottamista ja muuta vastaavaa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Hoskonen, olkaa hy-
va.

20.40 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Heti vilittomasti edustaja Holopaisen
puheenvuoroa haluan kommentoida. Pari myyttié, jotka eivét pida paikkaansa ilmastopo-
lititkassa — minka takia te tuotte sivistyneind ihmisind tillaisia asioita julki yleensd? En-
sinndkin: Kun ennallistetaan suota, niin kaikki me tiedimme, tai pitéa tietdd Suomen kan-
sanedustajan, ettd silld tehdién hirvittdva ilmastovahinko. Kun suo ennallistetaan, jos vesi
nostetaan ylos, sielld ei tapahdukaan enéé hiilidioksidin syntymisté, vaan tapahtuu 40 ker-
taa pahemman kasvihuonekaasun eli metaanin syntymista hirvittdvén pitkéksi aikaa. Mik-
si te esitétte totuutena, hiilidioksidin poistamisenakin, 40 kertaa pahemman kasvihuone-
kaasun padstdmistd ilmaan? Missa kohti tdssé on sitten se ilmastonmuutoksen torjunta tei-
dén ajatuksissanne? Kertokaa se minulle, sen jélkeen vaikenen asiasta lopullisesti. Olkoon
se sitten sielld menneisyydessé, mutta kertokaa minulle, arvoisat edustajakollegat: missé
kohti te torjutte ilmastonmuutosta paédstdmélld valtavat maédrat metaania ilmaan? Tdma
myytti eldé teiddn puheissanne jatkuvasti, mutta kukaan ei viitsi totuutta tarkistaa, ja se on
kuitenkin meidén velvollisuutemme kansanedustajina.

Toinen on sitten timéa metsien suojelu, kun te vaaditte, ettd ilmastonmuutoksen takia pi-
tdd metsid suojella. Miten ihmeessé silld metsien suojelulla on ilmastonmuutoksen torjun-
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nallinen vaikutus? Hiilinielu lopetetaan, paéstoldhde tehdddn. Lopettakaa nyt hyvét ihmi-
set se védrien tietojen levittdminen, se nyt ei ole paljon pyydetty, mutta se kuuluu kansan-
edustajan tehtéviin, mutta joka toisessa lauseessa te sité viljelette.

Aivan yhté hyvin kun huoltovarmuudesta puhutaan, niin meillé on edelleen laki voimas-
sa, me ei voida sitd ohittaa. Ja ministeri Lintiléd teki sen nyt selvéksi, ettd turpeennosto ei
maasta lopu. Me tarvitsemme huoltovarmuusvarastot, ja jos me toteutamme teidén helli-
ménne ajatuksen siitd, ettd me tuhoamme ne kalustot ja laitteet, misté te sitten nostatte sen
huoltovarmuusturpeen? Téné péivéini todella tuli Pohjois-Karjalasta tietoa, ettd sinne aje-
taan tdlla hetkelld kasvuturvetta Vendjaltd, ja erds merkittéva yrittdja... Sain tiedon — sil-
minnékijédhavainto on siitd — ettd Kuutostietd ajanut yksi iso firma, joka ajoi ennen suo-
malaisissa kilvissd, on kuulemma vaihtanut Venéjén kilpiin, sielld ilmeisesti ajavat vené-
laiset kuljettajat venildiselld polttoaineella Suomen markkinoille haketta ja turvetta. Mité
Suomi siitd saa? Teiden kulumisen ja siihen liittyvit hoitotoimenpiteet, jotka joudumme,
arvoisat edustajat, mekin veronamme maksamaan. Onko tdma teiddn mielestinne oikein?
Minun mielestéini se on suuri vadryys, ja sité ei pitiisi antaa sattua.

Vendjin epdvarmuus energiantoimittajana on mielesténi se riski, josta moni, moni val-
tiomies on varoittanut. Me emme saisi tulla yhd enemmén riippuvaiseksi Venéjén energi-
asta. Sieltd tulee meille 6ljya ja sieltd tulee maakaasua. Ja kun nyt Helsinginkin alueelta,
padkaupunkiseudulta todenndkoisesti loppuu kivihiilen poltto, niin milld se korvataan?
Erittdin suurella todennékdisyydelld venéléiselld maakaasulla suurimmaksi osaksi. [Tuo-
mas Kettunen: Ohhoh!] On sielld varmaan hakkeella tehtéviéd energiaa, sen verran tiedén
toki teiddn energiasysteemistinne, mutta miksi te markkinoitte, ettd te lopetatte kivihiilen,
kun korvaatte sen fossiililla? Fossiili korvautuu fossiililla— sanokaa minulle, arvoisat vih-
redt kansanedustajat, [Satu Hassin vilihuuto] missi siind teilld on se ilmastonmuutoksen
torjunta? Kertokaa minulle se. Ei ole kohtuullista, etté te jatkuvasti nditi viérid tietoja le-
vitdtte ihmisille totuutena. Kansanedustajan tehtdvain kuuluu rehellisesti sanoa asiat niin
kuin ne ovat, ja te tdssd johdatte tietoisesti harhaan.

Huoltovarmuudesta vield: Kun turpeesta puhutaan nyt, niin ainoa kotimainen energia-
raaka-aine, joka voidaan varastoida, on turve. Energiapuuta ei voi varastoida teiden varsil-
le. Se kun kuivaa sielld vuoden, se on menettdnyt ison osan energiasisallostdén, kun se ru-
peaa palamaan sielld kasassa hyvin nopeasti. Ja jos on mirké syksy, niin kylla se kattila pa-
laa, mutta siihen tarvitsee sitten tukipolttoaineeksi yhd enemmén turvetta, etti saadaan se
puu palamaan. Yksinddn se mérkd puu ei pala, jokainen partiolainen sen tietid, ettd méras-
td puusta saa huonon nuotion. Ei tuon nyt sen vaikeampaa pitéisi olla.

Ja sitten pédstolaskelmat: Kun te vetoatte aina siithen, ettd padstolaskelmien mukaan on
joku péastinyt hirmuisen, valtavan méérén padstdjé ilmaan, kaikki paastolaskelmat sisil-
tavat sen suuren virheen, ettd esimerkiksi kun pelloille lasketaan... Meilld on Suomessa se
2,3 miljoonaa hehtaaria peltoa, josta 10 prosenttia eli 230 000 hehtaaria on turvepeltoja.
Virallisen tiedon mukaan siité tulee yli 8 miljoonaa tonnia hiilidioksidia ilmakehéan. Siel-
13 on 500 vuotta vanhoja peltoja Pohjanmaalla, jotka ovat lopettaneet, ne ovat taydellisesti
muuttuneet turvepelloista multapelloiksi, ei mitddn padst6ja. Viime kesdnd Luonnonvara-
keskus mittasi turvepeltojen ja kivenndispeltojen paéstdjd ajantasaisella mittauksella eri
puolilta Suomea, ja kas kas, yllattava tulos — siitd Ylekin muuten uutisoi — ettd hiilidiok-
sidipddstdt molemmilta alueilta, sekd turvemailta ettd kivenndismailta, olivat suurin piir-
tein samat. Ja te tddlld vain puhutte, etté tulee padstojd. Kannattaisi pikkuisen ottaa selvéa,

34



Punkt i protokollet PR 117/2021 rd

kun teillé kuitenkin sité yliopistosivistystd on paljon enemmaén kuin allekirjoittaneella. Mi-
nulla sité ei ole yhtddn, mutta numeroihin ja matematiikkaan miné uskon.

Saksassa on parhaillaan menossa Energiewende. Sielld sammutetaan kivihiilikattilat ja
ydinvoimalat. Milld ihmeelld Saksa sen metalliteollisuuden pyorittad? Luulen, ettd Ener-
giewendesté ystdvéni, viisaan miehen, sanoja lainatakseni tulee Industriewende. Kun ener-
gia loppuu, loppuu teollisuus. Mitd vaativampia, parempia tuotteita, vaikka nyt niitd kuu-
luisia sdhkoautoja, tehdéén, se vaatii valtavasti energiaa. Vuolukiviuuniin saa aika pienelléd
energialla hyvén tulen aikaan, kun on kuivat puut. Kun rakentaa vaikka uuden akkukayt-
toisen urheiluauton, se vaatii valtavasti energiaa, ja se ei kylla tule sillé, ettd tuulimylly
pyOrii siind talon nurkalla, ei varmasti onnistu.

Sitten kun katsotaan vield Suomen soita, niin jos uskaltaa tarkastella kokonaislukuja,
Suomen soiden hiilensidonta on niin valtavan hyvé, 4 miljoonaa tonnia hiilidioksidia sitou-
tuu suomalaisiin soihin, niihin neitseellisiin soihin, joita ei ole ojitettu, ja tiélld puhutaan
koko ajan, ettd Suomen suot on tuhottu. Se ei pidé paikkaansa. Sekdén tieto ei pidé paik-
kaansa. 5 miljoonaa hehtaaria on muuttunut metsdmaaksi, ja niilld hakataan puuta ja Suo-
mi rikastuu. Jos halutaan oikea energiantuotantomuutos tdssd maassa tehdd, antaa sille
vauhtia, niin rakennetaan pari kolme sellutehdasta liséa. Sill4 saadaan tdhédn maahan vien-
tituloja, saadaan kemiantuotteita, joista voidaan tehdéd kotimaista dieselié tai bensan lisu-
ketta, jolloin saadaan seospolttoaineita markkinoille paremmin ja kotimaisuusaste nouse-
maan. Mutta tieddnhidn min4, ettd kun teilld, varsinkin vihreilld, on se tavoite suojella ne
metsét, suot ennallistetaan ja metsdt suojellaan, elikkd tuhotaan hiilinieluja ja mennédén
kasvihuonepééstdihin. Eihén siiné ole mitddn jarkes.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hy-
va.

20.47 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Moni &dérettdmin
tiukkoja ilmastotoimia vaativa taho on varmasti jarkyttynyt, kun on kuullut kansalaisaloit-
teesta, joka esittid turpeen luokittelua uusiutuvaksi luonnonvaraksi. Vield suurempi jarky-
tys on varmasti ollut, kun aloite vaivatta kerdsi vaaditut 50 000 allekirjoitusta ja eteni edus-
kunnan kasittelyyn.

Kun ndmaé tahot toipuvat ensijarkytyksestd, kannattaisi niiden sen jélkeen pysdhtyd
kuuntelemaan turvealan painavaa viestid. Hallituksenkin olisi syytd istua samalle penkki-
riville kuunteluoppilaaksi. Hatdhuutojen tulisi jarkyttdd meitd, mutta ei siind mielessé, etti
ihmettelisimme sité, miten turvealaa puolustavat kehtaavat tdllaista esittdd. Turvealaa on
lyoty pédstooikeuksien hinnannousulla, kiristyvalld verotuksella seké jatkuvalla musta-
maalauksella, jossa meille pakkosyotetddn ajatusta kotimaisesta turpeesta pelkkéné ilmas-
ton tuhoajana. Kaiken tdimén keskelld turvealan toimijat yrittavét tulla toimeen ja saada lei-
vin pOytddnsa ja turvetta sinne, missé sitd edelleen tarvittaisiin. Turvealan toimijat on ajet-
tu ensin hddén keskelle ja sitten jétetty oman onnensa nojaan. Ei ihme, etti turvealalta kan-
tautuu hitdhuutoja. Thmetystd herdttdd 1dhinnd se, ettd hallitus, keskusta mukaan lukien,
véhit valittda niista.

Poliitikot itse ovat ajoittain kuvainnollisesti kansakunnan sylkykuppeina, ja sen taval-
laan voi ajatella kuuluvan tyon luonteeseen. Turvealan tydntekijoiden ja yritysten ei kui-
tenkaan tulisi olla koko kansan ja vieldpa poliitikkojen sylkykuppeina. Vaikka poliitikko-
jen takki voi kdéntyd yhdessé yossé, energiasektorin suuri laiva ei kddnny yhtd nopeasti.
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Siksi turvealan ahdinkoon tulisi puuttua eiké sysitd koko elinkeinoa laidan yli. Turvetta
tarvitaan jatkossakin.

Kansalaisaloite ja sen yli 50 000 allekirjoittanutta suomalaista eivét ole merkki siité, etti
yhtd moni vahét vélittdisi ymparistostimme. Se on merkki siité, ettd yhtd moni suomalai-
nen valittdd kotimaisesta elinkeinostamme ja kansalaisten toimeentulosta seké tiedostaa
turpeen tarpeellisuuden monella osa-alueella. Turve tulee luokitella uusiutuvaksi, koska se
on uusiutuvaa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi, olkaa hyva.

20.49 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Muutama faktantarkastus. Ensinndkin téssi
keskustelussa on mainittu moneen kertaan, ettd kurjuus alkoi, kun turpeen veroa nostettiin.
Tosiasia on kuitenkin se, ettd turpeenpoltto saa edelleen huomattavaa verotukea. Vuonna
2020, jonka budjetti oli vield edellisen hallituksen tekem4, turpeen verotuki oli sen budjet-
tikirjan mukaan, joka téssé poydillimme on, 153 miljoonaa. Tdnd vuonna se on jo vihem-
mén mutta edelleen 127 miljoonaa, ja valtiovarainministerio arvioi, ettd se on ensi vuonna
121 miljoonaa. Jos siis ajattelee, ettd turpeen kaivu ja poltto ovat elinkeinoja, jotka tdhin
asti ovat parjénneet ilman tukia, niin timé ei todellakaan pidé paikkaansa.

Tassé keskustelussa on toistettu useaan kertaan, ettd turpeen luokittelu joksikin muuksi
kuin uusiutuvaksi olisi ratkaistu suuren valiokunnan &édnestyspéatokselld. Kuitenkin kan-
sainviliset ilmastotoimet ja valtioiden pédstdjen vertailu olisivat tdysin mahdottomia, jos
jokainen valtio voisi itse paittdd, milla lailla eri polttoaineet luokitellaan. Jos niin olisi,
niin kivihiili olisi uusiutuvaa Kiinassa ja 6ljy Saudi-Arabiassa. Téssi ei tietenkdén olisi mi-
tadn jarked. Ja juuri siksi on olemassa YK:n alainen ilmastonmuutospaneeli [IPCC, tieteel-
linen paneeli, joka on tieteellisten tutkimusten perusteella arvioinut kaikkien polttoainei-
den paistot ja jonka luokitteluihin my6skin EU-lainsdddantd nojaa. Siitd emme pédse yli
emmeka ympdri, vaikka kuinka tekisimme jonkin turpeen suomalaista luokittelua koske-
van paitoksen eduskunnassa. Se ldhinna vain asettaisi Suomen eduskunnan naurunalaisek-
si, jos ndin tekisimme.

Mitd tulee sitten viitteisiin venéldisen turpeen tuonnista Suomeen, en tiedd, pitdvatko
nama viitteet paikkansa. Mutta sen tieddn, ettd jos jostain muusta maasta Suomeen tuotua
turvetta poltetaan, niin sithen kohdistuu aivan sama vero ja aivan sama EU:n péddstokaupan
hiilidioksidihinta kuin suomalaisestakin suosta kaivettuun turpeeseen.

Mutta oikeastaan tarkein asia, jonka takia pyysin tétd puheenvuoroa, on se, ettd halusin
nostaa esille yritysmaailmasta nostetun késitteen ”ilmastokaddenjélki”. Yksi syy siihen, ettd
suomalainen teollisuus on hyvin laajasti asettunut tukemaan kunnianhimoista ilmastopoli-
tiikkaa, on se, ettd teollisuudessa nihdién, ettd kun oma kotimainen politiikka on kunnian-
himoista, niin silld luodaan maailman kérkiratkaisuille ja -tuotteille kotimaiset markkinat
ja sen jilkeen niitd voidaan sitten saada vientituotteina myos maailmalle. Teknologiateol-
lisuus hiljattain tilaisuudessaan arvioi, ettd suomalaisen teknologiateollisuuden ilmastoka-
denjélki — eli siis se miéra paéstojd, jonka suomalaisen teollisuuden vientituotteet ovat
muissa maissa viahentdneet — oli kymmenen vuotta sitten noin 20 miljoonaa tonnia ja ett
se vuosisadan puolivéliin mennessi voisi olla jo 70 miljoonaa tonnia eli suurempi méara
kuin mitki ovat koko Suomen tdminhetkiset paistot.

Ja kun me muun muassa kaukoldmpoon kehitimme polttoon perustumattomia ratkaisu-
ja— muun muassa Helsingin kaupunkihan nyt kuumeisesti selvittié ndita ratkaisuja, jotka
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eivét perustuisi polttoon, joilla kaukoldmpd voidaan tuottaa ja joista merkittdva osa var-
masti on kdyttokelpoisia mydskin niilld paikkakunnilla, joilla kaukoldmpé télla hetkelld
tuotetaan turpeella, kuten suuret limpdpumput ja teollisten hukkaldmpdjen kéyttd kauko-
lampdverkon lammonlidhteend — niin muun muassa ndmé ovat sellaisia tuotteita, ettd kun
me kehitimme ne sellaisiksi, ettd ne tadlld meilld toimivat, niin niilld on kayttod ja arvoa
my0s muualla maailmassa ja vientimahdollisuudet. Teknologiateollisuuden arvio on se,
ettd investoinnit vahadhiilisiin ratkaisuihin kasvavat maailmalla niin, ettd suomalaisella
teollisuudella on téll4 alalla jopa 30 miljardin euron vuotuinen vientipotentiaali.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

20.55 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa puhemies! Ilta on pitkéll4, ja on kdyty hyvia, pe-
rusteellista keskustelua tésté turpeesta ja kansalaisaloitteesta.

Puhemies! Turpeen polttamistahan ei ole kielletty eika sitd kannata kieltda, siis ruoka-
huoltoon sekéd lAmmon toimitusvarmuuteen liittyvien syiden vuoksi. Nyt timén vuoden ai-
kana kuitenkin turveratkaisulle on osoitettu hallituksen toimesta ihan rahaakin 60 miljoo-
naa euroa. Turpeen verottoman kdyton rajaa on korotettu sinne 10 000 megawattituntiin.
Téma pitdéd nyt huolta siité, ettd tosiaan [ammon toimitusvarmuuden osalta pikkuisen avi-
tetaan kuntia ja kaupunkeja.

Nimittdin energiaturvetta nostettaessa saadaan sivuvirtana kasvu- ja kuiviketurvetta,
joilla on edelleen merkittdva asema suomalaisessa ruoantuotannossa, esimerkiksi kasvi-
huoneiden kasvualustana ja esimerkiksi kanaloiden eldinkuivikemateriaalina. Ilman tata
energiaturpeen nostamista kasvu- ja kuiviketurpeen nostokustannus nousee merkittévasti.
Korvaavien vaihtoehtojen kehitystyd on toistaiseksi niin alussa, ettei niille ole vield edes
syntynyt kunnollisia markkinoita. Ja tiytyy tdssé vaiheessa todeta, ettd kylld turve on niin
hyvé kuivike, ettd pitdd kylla etsid pitkdédn ratkaisuja esimerkiksi kanaloitten osalta, ettid
saadaan hyva kuivike korvaamaan turve.

Puhemies! T4ill4 on tédndén puhuttu ilmastoteoista, ja olen sen ilmoittanut jo aikaisem-
minkin, aiemmassa puheenvuorossani, ettd jos meilld on vastuu ilmastoteoista, niin kylla
meilld on vastuu my6s huoltovarmuuden pitdmisest, ja tdssd nyt turve tulee isoon rooliin.
Meidén on ylldpidettivé tietoa turpeen teknisestd minimistd kaukoldmpoélaitoksissa. Ja
mité tulee sitten huoltovarmuusvarastoihin, niin turpeen turvavarastoinnin korvaustasoa on
arvioitava ja niitd kriteerejd on mietittdva edelleen ja selvitettévi energia-, kasvu- ja kuivi-
keturpeen tuotantoaluereservin mahdollista perustamista.

Tassé aikaisemmassa puheenvuorossa edustaja Hassi kysyi, ettd tuleeko Venijalta tur-
vetta. Kylla sitd tuodaan ja myds Virosta, mutta se on kuiviketurpeeksi. Ja senkin vuoksi
tdméa huoltovarmuuskeskustelu on syytd kéyda, etti ei kdy sitten niin, ettd yhtakkié, jos me
emme saakaan rajojen ulkopuolelta turvetta kuivikkeeksi, meille kdy huonot ruokahuollon
osa-alueilla.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till ekonomiutskottet.
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