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5. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om Andring av miljoskyddsla-
gen och till lagar som har samband med den
Regeringens proposition RP 189/2024 rd

Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till miljoutskottet.

For debatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
g igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Minister Mykkénen, varsagod.

Debatt

15.41 Ympiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkinen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Késittelyyn siis tuodaan hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ymparistonsuo-
jelulain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi. Siind on useita eri asioita.

Yhtend tirkednd uudistuksena lumen kaataminen mereen kiellettdisiin kolmen vuoden
siirtymaiajalla. Mereen paétyy normaalilumisena talvena Helsingin edustalla useita tuhan-
sia kiloja roskaa ja arviolta yli 50 miljoonaa mikromuovipartikkelia lumenkaadon seurauk-
sena. Roskien joukossa on esimerkiksi runsaasti tupakantumppeja, jotka jauhautuvat me-
ressd mikromuoveiksi. Tutkimusten perusteella Helsingissad keskiméérin talven aikana lu-
men mukana mereen paédtyy noin 9 000—19 000 kilogrammaa roskaa. Tama kielto tulisi
siis voimaan kolmen vuoden siirtyméaajalla eli 1.3.2028. Lausuntokierroksella hahmotel-
tiin mallia, jossa oli mukana kahden vuoden siirtymaaika mutta siihen liitetty erdénlainen
poikkeusmahdollisuus. Lausuntokierroksella kuitenkin useat tahot totesivat, ettd poik-
keukseen liittyi sen verran tulkinnanvaraisuutta, ettd todettiin paremmaksi ratkaisuksi kol-
men vuoden siirtymdaika ilman erillistd poikkeusta sen jilkeen.

Toisena myoskin sindnsd vesiasioihin liittyvdnéd upottamis- ja hylkddmiskiellon sana-
muotoa tarkennettaisiin ja samalla selkeytettdisiin sité, ettd aineen laskeminen mereen me-
riympériston tilan parantamiseksi ei ole kiellettyd — l&hinna teknisti selkeyttdmista.

Toinen erillinen kokonaisuus koskee biokaasulaitosten perustamisen sujuvoittamista il-
moitusvelvollisten eldinsuojien eli siis 50—299 lypsidvaa lehmii suojaavien eldinsuojien
osalta. Niihin perustettavien biokaasulaitosten hyviksymisessa siirryttiisiin kunnan ilmoi-
tusmenettelyyn, ja ndin ollen tatd biokaasulaitoksen perustamista timén kokoluokan eldin-
suojien yhteyteen sujuvoitetaan ja helpotetaan. Se koskisi sellaisia biokaasulaitoksia, jotka
kisittelevit kyseisessd eldinsuojassa syntynyttd lantaa, rehua, maitoa, eldintilojen pesuvet-
td. Ne voisivat késitelld my0s haitattomasta luonnonaineksesta koostuva jitetta, kuten nur-
mea tai jarviruokoa. Ndissd biokaasulaitoksissa saisi késitelld enintddn 20 000 tonnia jétet-
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td. Ympdristoluvanvaraisen eldinsuojan yhteyteen perustettavat biokaasulaitokset ja eldin-
suojasta erilliset biokaasulaitokset sdilyisivét luvanvaraisina. Mikéli sitten taas ilmoituk-
senvaraiseen eldinsuojaan perustetaan biokaasulaitos, se edellyttdd muutosta tihédn eldin-
suojeluilmoitukseen mutta ei erillistd ilmoitusta kunnalle, vaan muutosta tdhdn kunnalle jo
tehtyyn ilmoitukseen.

Vield erillisend kokonaisuutena téssé hallituksen esityksessd toteutetaan tietyt teolli-
suuspéastodirektiivin muutokset etupainotteisesti, ja ndiméa muutokset koskevat vedyn tuo-
tantoa ja jétteen kaasutusta ja pyrolyysid. Nailld pyritdén sujuvoittamaan erityisesti kor-
keintaan 50 tonnia vuorokaudessa vetyé elektrolyysilld tuottavien laitosten perustamista si-
ten, ettd ne eivét endé tarvitsisi ympéristolupaa. Téhén liittyy hallinnollisesti myds muutos
ympéristovahinkorahastosta annettuun lakiin, koska kyseisilta laitoksilta ei enédd perittéisi
ympéristovahinkomaksua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.45 Vesa Kallio kesk: Arvoisa puhemies! En tihdn lumenkaatoasiaan ota kantaa. Lu-
menluonnista on monella tapaa kylld muuten kokemusta, mutta ehké tdssé kohti jatan ta-
mén aiheen véliin. En mydskéén kylld kehu hallitusta, vaikka toivottiin tuolta takarivisti
jotain positiivista.

Osana hallituksen esitystd eduskunnalle laiksi ympéristonsuojelulain muuttamisesta ja
sithen liittyviksi laeiksi on kunnan ympéristonsuojeluviranomaisten luvittamien maatilo-
jen biokaasulaitosten siirtdiminen ilmoitusmenettelyn piiriin, kuten tdssd ministerin alus-
tuksessa hyvin kévi ilmi. [lmoitusmenettely tarkoittaa kuitenkin kolmesta neljaan kuukaut-
ta kestdvdd viranomaisprosessia, jota voi byrokratiaksikin kutsua. Suurin osa laitoksista
jéisi kuitenkin lupajérjestelmén piiriin, jolloin tyypillisesti késittelyyn kuluu jopa yli kah-
deksan kuukautta. Biokaasualan toimijat ovat ehdottaneet byrokratian vihentdmiseksi bio-
kaasulaitosten rekisterdintimenettelyd. Kataisen hallituksen aikaan muun muassa alle 50
megawatin voimalaitokset ja asfalttiasemat siirrettiin ympéristonsuojelulain mukaiseen re-
kisterdintiin. Sipildn hallituksen aikaan rekisterdintid laajennettiin muun muassa betoni-
tuotetehtaisiin. Esimerkiksi voimalaitokset, asfalttiasemat ja betonituotetehtaat voi rekis-
ter6ida teoriassa vaikkapa yhdessé paivassd, mutta viranomainen saa kéyttdi voimalaitok-
sien késittelyyn enintdén 30 vuorokautta ja asfalttiasemille ja betonituotetehtaille 60 vuo-
rokautta.

Arvoisa puhemies! Pddministeri Orpon hallitus on luvannut, ettei se lisdd kotimaista
sddntelyd Euroopan unionista tulevan sdéntelyn péélle. Nyt hallitus on kuitenkin asetta-
massa maatilojen biokaasulaitoksille reilusti yli EU-sddntelyn menevéé kansallista byro-
kratiaa. On ristiriitaista, ettd 50 megawatin voimalaitos on pakko rekister6ida neljasosassa
siitd ajasta kuin pienen, esimerkiksi 0,5 megawatin biokaasulaitokset. Biokaasulaitos vaa-
tii noin 0,05 hehtaarin pinta-alalla kolmesta kahteentoista kuukauden byrokratiaa, mutta
betonituotetehdas vaikkapa 12 hehtaarin pinta-alalla on siiné péivén ja kahden kuukauden
késittelyn aikahaarukassa. Ero on aika suuri. Liséksi on hyvad huomata, ettei luvituksen
kestolla ole sindnsé mitdén tekemisté ymparistonsuojelun tason kanssa. Laitokset rakenne-
taan aivan samanlaiseksi, pyOrivét ne viranomaistoiminnan rattaissa sitten péivén tai vaik-
ka vuosia.

Arvoisa puhemies! Edelliselld hallituskaudella osa kuntien ympéristonsuojeluviran-
omaisista linjasi, ettd maatilojen biokaasulaitokset eivét tarvitse ymparistdlupaa, koska ne
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véhentdvit padstdjd. Ympéristoministerio kuitenkin ohjeisti, etté lupa tarvitaan. Nyt késit-
telyssd olevalla muutoksella vdhennetddn kylld hieman byrokratiaa, mutta suomalainen
byrokratia pysyy edelleen hyvin raskaana. Euroopan unionin IED-direktiivi vaatii enna-
kollista tarkastelua biokaasulaitoksille, mutta on kansallinen poliittinen péétos, kestdako
tarkastelu kuukauden tai vaikkapa vuoden. Téssé ei ole kyse myoskddn pelkéstdan maati-
loista. Maatilojen ylisuuri byrokratia kuluttaa viranomaisresursseja, miké tarkoittaa suu-
rempia kustannuksia veronmaksajille ja hitaampaa luvitusta my6s muille yrityksille. Ndma
tekijét on syytd ottaa huomioon nyt alkavassa eduskuntakésittelyssid. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Aalto-Setélé, olkaa hyva.

15.49 Pauli Aalto-Setiild kok: Kiitos, arvoisa puheenjohtaja! Kiitos edustaja Kalliolle,
saimme siitd ymparistovaliokuntaan mietittavaa.

Haluaisin ottaa esille timén lumenkaatoasian. Aivan erinomaisen hyvé, ettd vihdoinkin
tdmmdinen hyvin kokoomuslainen tavoite on saatu aikaiseksi ja ettd lumen kaato Itdme-
reen paittyy. Itse asiassa on vahédn hullunkurista, ettd se joudutaan lailla kieltiméin, koska
Helsinki on ainoa kaupunki, joka niin edelleen tekee. Jos muistan oikein, niin sen mééra
oli, oliko se 50 000 kuormaa lunta, eli se on melkoinen méérd mikromuoveja ja ravinteita,
jotka muutenkin rehevoityneeseen mereen eivét kuulu.

Minusta on my0s hyvé, ettd lain késittelyssé lausuntokierroksella tdima poikkeus sielti
otettiin pois, koska aika moni hieno aihe ja laki vesittyy usealla poikkeuslistalla, jotka sin-
ne sitten neuvotellaan erilaisten tahojen puolesta.

Kolme vuotta on riittdvén aika Helsingin keksid hyva tapa, joku muu tapa kuin edelleen
laskea jétteet ja roskat ja mikromuovit meiddn mereemme. Ne eivit sinne kuulu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

15.50 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! My0s mini sanon muutaman sanan tisti lumen-
kaatoasiasta. Tdiméhin tosiaan kaytdnnossa koskee Helsinkid, jossa kantakaupungista ke-
rittyd lunta on kaadettu mereen Hernesaaressa, ja siis keskimaérdisend talvena Hernesaa-
reen on viety yli 15 000 kuormallista, ei 50 000 — tdma tarkennus edustaja Aalto-Setélélle.

Kuten tésti hallituksen esityksestékin selvidé, Helsingissé on jo puututtu tihén asiaan ja
tehty suunnitelmia mereen kaadon lopettamisesta vuoteen 2033 mennessa. Toki sinne on
pitké aika, ja tdma hallituksen esitys nyt tarkoittaa tdmén aikataulun kiristdmista.

Lumen kaatamisella mereen on moninaisia ympéristohaittoja, ja siksi se on syyta lopet-
taa. Lumen mukana mereen péaétyyn roskaa, erityisesti muovia, joka on suuri ongelma me-
riluonnolle. Hyvé, etté hallitus tdhén asiaan nyt tarttuu.

Samaan aikaan on kuitenkin todettava, ettd tdima yksittdinen ja varsin pisteméinen toimi
ei riitd [tdmeren pelastamiseen. Suuret kuormitusldhteet ovat muualla, ja niihin hallitus on
ollut haluttomampi tarttumaan. Esimerkiksi maa- ja metsdtalouden pédstot olisi saatava
kuriin, jos ja kun Itdmeri halutaan pelastaa.

On myos todella huolestuttavaa, ettd hallitus on toisessa hallituksen esityksessa esittd-
nyt vesien pilaamiskiellon hollentdmistd vihredn siirtymén nimissd. Ajattelen siis, etti
tdma on yksittdisend toimena merkittdvi, mutta ei erityisesti sitten kuitenkaan kokonaisuu-
den kannalta niin mittava.



Punkt i protokollet PR 118/2024 rd

Arvoisa puhemies! Kun puhutaan aurauslumien aiheuttamista ongelmista, on asiaa syy-
td tarkastella yksittdistd mereen kaatoa laajemmin tosiaan lainkaan tdmén yksittdisen asian
vakavuutta véhitteleméttd. Lumien sulamisvesien kulkeutuminen maalla olevilta lumen-
kaatopaikoilta pienvesistdihin on myds merkittdva ongelma, ja kysyisinkin, mité hallitus
on tille ongelmalle tehnyt. Ajattelen, ettd ndille lumenkaatopaikoille pitdisi vaatia ympa-
ristdlupaa, jotta voidaan aidosti minimoida pédst6t myds herkkiin virtavesiin, ja mereen-
hén ndmakin pééstot lopulta sieltd lumenkaatopaikoilta paétyvat.

Lumen mereen kaataminen on haitallista, kuten kaikki muukin lumen kuljetus ja varas-
tointi, mutta se vain tekee nikyvéksi ndma kaikkialla esiintyvit ympéristdongelmamme.
Todella toivon, ettd hallitus on yhté kiinnostunut hulevesien mukana kulkeutuvista roskis-
ta ja autonrenkaista irtoavista mikromuoveista ja niiden kulkeutumisesta meidén vesistdi-
himme. Odotan siis tissé nyt hallitukselta kattavaa ja systemaattista otetta lumenhallinnan
ympéristdongelmiin ja [tdmeren tilaan timéin yhden pisteméisen ilmion ohella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

15.53 Timo Mehtila kesk: Arvoisa puhemies! Esitdn puheeni alkuun kaksi hyvin yksin-
kertaista kysymystd. Kumpi aiheuttaa ymparistopéadstojd, navetan nurkalle rakennettava
biokaasulaitos vai 14 hehtaarin betonitehdas? Jokainen ymmartii, ettd betonituotetehdas
aiheuttaa ymparistopédstojé, niin tarpeellinen kuin se tehdas onkin, mutta biokaasulaitos,
joka rakennetaan navetan nurkalle, vain vdhentdd paastoja.

Ja se toinen kysymys: kumpi on byrokratian puolesta helpompi perustaa, biokaasulaitos
vai betonitehdas? Niin hullulta kuin kuulostaa, niin betonitehtaan perustamiseen riittaa
pelkké rekisterdintimenettely, joka hoituu péivéssé, viranomaisen tulee vahvistaa rekiste-
rointi 1—2 kuukauden sisélld, mutta biokaasulaitoksen perustaja saa varautua pitkéén,
jopa vuoden kestidvain lupaprosessiin. Esimerkiksi meidén tilalla prosessi kesti yli vuo-
den, ja tuloksena oli yli 30-sivuinen paperinivaska. Ja samaan aikaan valtavan tehtaan pe-
rustaminen onnistuu tuosta vain. Tdmé on tdysin arkijirjen vastaista.

Hyva ympéristoministeri Mykkénen, nyt tétd ympéristonsuojelulakia sdddettédesséd maa-
tilakokoiset biokaasulaitokset pitdisi ehdottomasti siirtdd rekisterdintimenettelyn piiriin.
Se olisi ympériston etu. Se olisi yrittdjien etu. Ja se on my0s teiddn hallitusohjelman mu-
kaista, kun olette luvanneet edistdd biokaasua ja purkaa turhaa sidintelya.

Arvoisa puhemies! Syvennyn asiaan vield muutamin perustein. Avainkysymys siis on,
miksi rekisterdintimenettely ei kdy biokaasulaitoksille timén hallituksen esityksen mu-
kaan. Siithen on mahdoton 16ytda jarkevdd vastausta. [lmoitusmenettelyyn siirtyminen ei
ole autuaaksi tekeva asia, pikemminkin kosmeettinen muutos. Kun biokaasua tuotetaan,
kasvihuonekaasupddstot, siis metaanipdéstot, vahenevét. Toiseksi, levityksen haju ldhtee
pois, samoin maatilan talouskeskuksen hajut vihenevit, koska rehujétteet laitetaan biokaa-
sulaitokseen. Kolmanneksi, lisdksi tarve polttaa puuta maatilalla ldimmitykseen véhenee.
Elikké tdssd on jo kolme syytd ilmastonmuutoksen vihentdmiseen.

Sitten neljdnneksi, rekisterdinti ei heikennd milldén tavalla ympéristonsuojelun tasoa.
Viranomainen nimittéin tutkii ennen rekisterdintid, ovatko asiat kunnossa. Ne valtakunnal-
liset kriteerit kerran voidaan tehdi, ja silloin toiminnanharjoittajilla on selkeé ja ennakoi-
tava, selvd ohjeistus. Ilmoitusmenettelyyn viranomainen joutuu joka kerta kirjoittamaan
tekstit uudelleen. Biokaasulaitoksen luvittaminen oli siis meilld 30 sivua, ja kuitenkin polt-
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toaineen jakeluasema on rekisterdinnin piirissd. Nyt kysynkin teiltd, muut kansanedustajat
tadlla: kuinka moni meistd on ndhnyt ja huomannut niissd ympéristbongelmia?

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman mukainen byrokratian vahentdminen ei siis talla
esitykselld toteudu. Hallitus tekee télld esitykselld mahdollisen kevennyksen kunnan ym-
péristdviranomaisen valvojille maatiloilla, mutta kun luetaan tarkasti hallituksen esitysté,
ilmoitus koskee vain yhti eldinsuojaa. Jos vuokraa navetan naapurista, niin ei saa tuoda sité
lantaa biokaasulaitokseen — aivan kuten meillékin on niin sanatarkasti kirjoitettu. Sillé ei
ole merkitystd, vaikka lahimmat naapurit olisivat useamman kilometrin paéssé lannan siir-
toajonkin kannalta. Rekisterdintimenettelyssé ei ole néitd ongelmia.

Maatilojen ylisuuri byrokratia kuormittaa jo télld hetkelld itse yrittdjid mutta myds vi-
ranomaisia, mika tarkoittaa suurempia kustannuksia veronmaksajille ja hitaampaa luvitus-
ta timén johdosta myds muille yrittdjille. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

15.58 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Keskityn puheenvuorossani siithen tdmén
lakiesityksen kohtaan, joka koskee lumen mereen kippaamisen kieltoa.

Mutta ihan aluksi totean tddlld vihreélle eduskuntaryhmalle erityisesti, etté Itdmeri ja ve-
sistot pelastetaan askel askeleelta, ja on erittdin hyvé, ettd tdssd hallituksessa on ministeri,
joka todellakin tekee hartiavoimin t6ité vesiensuojelun, [tdmeren ja erityisesti Saaristome-
ren pelastamiseksi, eli kiitos siité.

Tédméin esityksen tavoitteena on todellakin hallitusohjelman mukaisesti parantaa me-
riympdriston tilaa sekd keventdé tiettyjen biokaasulaitosten sddntelyé, mutta keskityn to-
dellakin tdhén meri- ja lumiasiaan ja sanon kyll4, ettd vihdoinkin tdmaé jatelumen mereen-
ajo kielletddin. Pidan tdtd lumenkaadon kieltoa tdrkeénd ja konkreettisena toimena puh-
taamman Itdmeren ja Suomen vesistdjen suojelemisen puolesta, eli kiitos tésté lakiesityk-
sestd. Tdmahan kirjattiin hallitusneuvotteluissa Petteri Orpon vesiensuojelua monin tavoin
edistivéin hallitusohjelmaan, ja téstd asiasta on tehty monta aloitetta. Olen itsekin tehnyt
tastd lakialoitteen vauhdittaakseni téité tilla eduskuntakaudella ja tein mydskin edelliselld
eduskuntakaudella.

Ympéristoministerion selvityksen mukaan mereen péétyy todellakin ihan normaalilumi-
sena talvena Helsingin edustalla useita tuhansia kiloja roskaa, yli 50 miljoonaa mikromuo-
vipartikkelia ja lukemattomia méérid tupakantumppeja. Erityisesti kaupunkien ldheisyy-
dessé olevat rannat ovat hyvin roskaantuneita. Meilld Helsingissé taitaa olla kevéisin noin
viisi alusta, jotka kauhovat roskaa rannoilta, ja viime kesé@nékin taisi tulla tuommoinen 100
kuutiometrid roskaa, kun nuo alukset tuolla rannoillamme kulkivat.

Itdmeren likaamiseen ja roskaamiseen on todellakin saatava loppu, ja tété tavoitetta ka-
sittelyssd oleva esitys osaltaan edistéd. Totta kai me tarvitaan paljon muitakin toimia, mut-
ta timad oli tervetullut ja vélttdiméaton lakiesitys.

On myoskin sanottava se, ettd mereen lumen mukana kaadetut jétteet, roskat, tupakan-
tumpit ja ainesosat kulkeutuvat merivirtojen mukana laajalle ja esimerkiksi mereen joutu-
nut mikromuovi ja tupakantumpeista tulevat raskasmetallit eivét katoa merestd ehké kos-
kaan. Siksi vdhin ihmettelen tddlld erityisesti vihredn eduskuntaryhmén puheenvuoros-
saan nostamia vahén véhéttelevid ndkokohtia.

No, tdma esitys koskee erityisesti kotikaupunkiani. Helsinki on tiettdvéasti ainoa maam-
me kaupunki, joka edelleen kaataa jatelumet mereen. Olen osaltani kaupunginvaltuuston
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tyohon palattuani kirittdnyt Helsinkié tdssd, jotta lumen mereen kippaaminen lopetettai-
siin. Kokoomuksen valtuustoryhmén aloitteesta esimerkiksi entinen kansanedustaja Asko-
Seljavaara ehdotti ja saimme enemmiston valtuustossa, kun linjasimme, etté likaisen lu-
men kaatamiselle mereen on 16ydettédva ympériston kannalta kestdvdmpi vaihtoehto. Rat-
kaisua on etsitty pitkddn. Apulaispormestari Sinneméen vastuualueella tété ei ole 16ytynyt,
ja kokoomus on jadnyt vihemmistoon valtuustossa. Helsinki on pystynyt sitoutumaan vain
sithen, ettd lumenkaato loppuisi vasta 3000... — 2033, ei sentddn 3000. — Nyt tosiaan
asiaan tulee lakimuutoksella vauhtia, ja lumenkaadon kiellon astuessa voimaan vuoteen
2028 mennessé pitdd Helsingin viimeistdin 10ytad kestdvammat ratkaisut tdhan asiaan.

Arvoisa puhemies! Itdmeri on ollut pitkdin maailman saastuneimpia merid. Kokonai-
suudessaan meren tila on heikko, vaikka parannustakin on viime vuosina tapahtunut. On
sanottava, ettd ihmisen toiminnan vaikutus mereen on tietysti monella tapaa huomattava.
Puhumme paljon rehevoitymisestd. Se on suurin ongelma, mutta kylld roskaaminenkin on
todella iso haitta ympéristolle, eldimille, ihmisten terveydelle, ja se vihentdd myoskin hy-
vin paljon kaupunkimme viihtyvyytta.

Jos katsotaan vield nopeasti, mitd muualla on tehty, niin Ruotsissa, jonka politiikkaa itse
paljon seuraan — olen sielld ollut myoskin tdissd — Naturvardsverket on kieltdnyt lumen
kaatamisen mereen ja jérviin, eli Ruotsissa likaantunut lumi on luokiteltu jatteeksi aikaa
sitten. Kodpenhaminassa ja Oslossa kiellot perustuvat lumen mukana kulkeutuviin haitta-
aineisiin tehtyihin tutkimuksiin ja selvityksiin ja kaadon aiheuttamaan roskaantumiseen.
Suomessa monet kaupungit... Eikd se ole niin, ettd Espoo on kieltédnyt, Turku ja Oulu ovat
kieltdneet? Kun jopa Turku on kieltdnyt lumenkaadon mereen, niin kylld Helsingissékin ta-
hén on kyettdva. Sielld tdmai kielto on tehty ympéristonsuojelulain nojalla annetuilla ym-
péristonsuojeluméérayksilla.

Ihan lopuksi, arvoisa puhemies, totean, ettd me kaikki tieddmme, ettd meren kaadettu
jéte ja roskat kelluvat. Kun ne talvella sinne mereen kipataan, ne kelluvat kaupunkilaisia
vastaan viimeistdin kevailld. Me tieddimme, ettd maankaatopaikkojen 16ytyminen on var-
sin haastavaa Helsingissd, mutta mielesténi ja mielestimme, kokoomuksen mielesti, se ei
ole kestévi perustelu liata kotivesiemme eikd merenrantojamme, eli [tdimerta on suojeltava
myos talvellakin. Helsingin on nyt syyté kirid ympéristoystavéllisten ratkaisujen etsimises-
séd lumen hallintaan, ja ratkaisun on oltava sellainen, ettid lumisena talvena myoskin teiden
puhdistaminen sujuu. Totean ihan lopuksi, ettd varasimme téhin tyohon ensi vuoden Hel-
singin kaupungin budjettiin myoskin rahoja, [Puhemies koputtaa] eli tyotd tehdédan.

Kiitos ministerille tasta lakiesityksesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heinonen.

16.04 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvd ympéristdministeri, hyvét
edustajakollegat ja muut tdysistuntoa seuraavat! Tété asiaa on eduskunnassa pidetty esilld
kauan. Edustaja Sarkomaa, joka edelld puhui, on yksi heistd, jotka tétd ovat kauan taalla
ajaneet.

Itse ryhdyin tdhén ty6hon vuonna 2018. Tein silloin eduskunnalle ensimmaéisen esityk-
seni, jossa esitin puhdistamattoman lumen mereen hivittdmisen kieltimistd. Tuolloin ym-
péristoministeriné toiminut keskustan Kimmo Tiilikainen ei tdhén esitykseeni tarttunut, ja
jételumen kippaamista mereen ei silloin haluttu kieltda. Asia ei siis edennyt, mutta emme
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antaneet periksi. Meita kaikkia nimittdin huoletti [tdmeren tila ainakin kesdisin, mutta tun-
tui, ettd kaikkia se ei huolettanut talvisin.

Jételunta ei enédd kohta saa piittaamattomasti kipata suoraan Itdmereen. Kiitoksia ympa-
ristoministeri Mykkéselle ja pddministeri Petteri Orpon hallitukselle, jonka toimesta timai
nyt lopulta kielletdin myds padkaupunkimme osalta. Meilld nimittdin maamme padkau-
punki, Helsinki, on jatkanut puhdistamattoman lumen kippaamista Itdmereen talviaikaan,
1 000 kuormaa joka paiva.

Kun téssé edelld vihredt vahin vahattelivit it esitysté, niin voin kertoa teille, arvoisat
vihredt ja muut tdysistuntoa seuraavat, ettd uusimmassa esityksessédni myos viime vaali-
kaudella 2019—2023 esitin, ettd lumen dumppaaminen Itdmereen pitdd kieltda lailla. Sil-
loin ympéristoministereind toimivat Krista Mikkonen, vihredt, Emma Kari, vihreit, ja lop-
pukauden vihreiden puheenjohtaja Maria Ohisalo. Heistd kukaan ei ndhnyt Itdimeren pilaa-
mista niin tirkeédksi asiaksi, ettd olisivat tdhén tarttuneet. Ndin lumen dumppaaminen Ité-
mereen on jatkunut.

Jostain syysti sinne on viety vuosi toisensa jalkeen tdta likaista lunta vaikka kuinka pal-
jon. Jo vuosia sitten nimittdin tehtiin selvitys, mitd kaikkea ndissd kuormissa Itdimereen
joutuukaan, ja selvisi, ettd lumen sulattua jiljelle jai mereen yhteensd yli 500 kuorma-au-
tollista likaista hiekoitushiekkaa ja perdti 225 kuorma-autollista puhdasta jitettd. Nama
kaikki siis merenpohjassa ja vedessd kellumassa. Itimereen siis joutui lumirallin my6té
valtava méérd asvalttia, 6ljyd, rengaspolyjatetts, tiemerkintdmassoja ja -maaleja, lisdksi
muovia ja tupakantumppeja ja kaikkea mahdollista roskaa, kaikki kipattuna suoraan herk-
kéén Itdmereen. Joka talvi pdékaupunkimme on kipannut Itimereen yli 15 000 kuormallis-
ta likaista lunta eli noin 230 000 kuutiometrid. — Itse asiassa palataan tuohon vield véhin
myohemmin.

Téssd aiemmin tuli esille se, ettd esimerkiksi Ruotsi on tdmén lainsdddantopaivityksen
tehnyt jo aikoja sitten, ja esimerkkind tddlld tuotiin esille Espoo, ja kylld itse haastan nyt
myos eduskuntaa vield kerran pohtimaan, tarvitaanko tdhén Itdmeren pilaamiseen néin pit-
ki siirtymiaika. Se on vdhédn kuin antaisi luvan edelleen jatkaa tétd tyotd. Toivon, ettd
edustaja Pauli Aalto-Setéld ja muut, jotka olette ympéristdvaliokunnassa, vield kerran poh-
ditte tétd, ja uskon, ettd ympéristoministeri, joka siirtyy Espoon kaupunginjohtajaksi... Es-
poo on tdmai jo ratkaissut. He sulattavat lumen, kerdédvét roskat pois, niin ettd pyytdkaa
vaikkapa virka-apua sitten Espoon kaupungilta. Uskon, etti sitd tuleva kaupunginjohtaja
sieltd Helsingille mielelldén tarjoaa.

Arvoisa puhemies! Haluan tidhén loppuun ottaa esille sen, miké téstd esityksestd nyt
puuttuu. Ta4lla on annettu nyt kuva, ettd kaikkialla muualla timai asia on kunnossa. Kyll4,
Espoo ei kaada lunta mereen, eikd Turkukaan eivitkd muut kaupungit, mutta Tampereella
tdtd asiaa heréttiin késitteleméén jo viime vuosituhannella. [Aki Lindén: Sielld ei merta
olekaan!] Jo vuonna 97 Tampereella kaytiin aiheesta keskustelua. Sielld Pyhéjérveen tuli
nimittdin sellainen maird roskaa lumen mukana, ettd se nikyi myos kalastajien verkoissa.
Sellaista puhdasta lunta vesistdihimme kipattiin, ja veteen joutui muun muassa maantie-
suolaa, hiekkaa, raskasmetalleja liikenteen paistdistd edelld kerrottujen bitumin ja tupa-
kantumppien ja muiden lisdksi.

Ja nyt toivoisin, ettd ympéristovaliokunta vield kertaalleen pohtisi my0s sitd, ettd on
oleellista, missd se lumi sulatetaan, mihin se vesi sieltd menee ja miten ndma roskat sielté
pois kerdtddn. On noussut esille my0s se, ettd tdiméa aiheuttaa pitkittyvéd polyongelmaa:
kyll4, jos ei sitd hoideta kunnolla. Mutta kun se sulatus hoidetaan asiallisesti ja huolehdi-
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taan, ettd se roska ja muu ei kuivu sielld ennen kuin se pois kerétddn, niin uskon, ettd téssi
ollaan hyvéssa tilanteessa.

Mutta toivon, ettd ympéristovaliokunta tété lainsdddantoa kasitellessddn kavisi ldpi vie-
12 kertaalleen myds sen, ettd meilld aika monessa pienemmaéssa kaupungissa, pienemmaés-
sd kunnassa nditd lumia l4jitetddn sellaisiin paikkoihin, joista ne menevit suoraan ojien
kautta lahivesistdihin ja sité kautta eteenpéin. Eli timéa ongelma ei ole pelkdstdin [tdimeren
ongelma, vaan tdimi on meidén jokien ja ldhivesien ongelma. Ja tdstd voisi ympéristovalio-
kunta laittaa véhintdéinkin jonkinlaisen lausuman jatkotydstdmiselle, ettd kaytdisiin l4pi se,
missd titd lunta 14jitetddn ja loppupelissd ensin téllé tavalla pilataan ne meidén 1&hivedet,
13hijoet, ja sitd kautta se vesi muuten lopulta on sielld Turussa ja Helsingissé.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom. — Meilld alkaa loppua tdhin
aika, joka on varattu, mutta kun niyttda silté, ettd puhutte paikaltanne, niin vielé ehtii pu-
heenvuoron pitéa.

16.11 Miko Bergbom ps: Kiitén, arvoisa rouva puhemies! Haluan myds ottaa kantaa ni-
menomaan tidhén lumen kaatamiseen mereen. Totean heti alkuun, ettd on tietylld tapaa
myos aika irvokasta, ettd eduskunta joutuu erikseen sédtdméadn lailla siitd, etté jatelunta ei
kaadettaisi mereen, siis sdddetién laki siiti. Tavallaan voisi ajatella— huom. voisi ajatella
— etté terveelld arkijarjelldkin ajateltuna se on niin vastenmielistd ja ympéristoé pilaavaa
jatuhoavaa, etti sellaista ei tehtéisi, niin ettei tdstd erikseen oikeasti tarvittaisi lakia ja tima
ymmarrettdisiin jokaisessa kaupungissa, eritoten Helsingiss4, josta nyt haluan puhua.

Huomasin, ettd kun tdma hallituksen esitys tuli julkisuuteen, niin Helsingissé alkoi va-
liton ulina siit, ettd tima on aivan kauheata, ettd kylld nyt tiytyy vaan hyviksya huonom-
mat tieolosuhteet ja kaikki pitdéd hyvéksyd, sen sijaan, ettd Helsingissa pohdittaisiin, miti
asialle voitaisiin tehda.

Edustaja Heinosen puheenvuorossa tuli aika hyvin ilmi néitd lukemia, minkélaisia jéte-
maiirid [tdmereen, joka on muuten aika huonossa tilassa, tilld hetkelld menee: ymmérsin,
ettd 225 kuorma-autollista pelkkéa jatettd, siis Itdmereen. Siis se on sen koko ekosystee-
min kannalta katastrofaalista, mutta toisaalta ajatelkaa kalojakin. Se vaikuttaa myds nii-
hin, ja lopulta se vaikuttaa my0s jokaiseen helsinkildiseen.

Tédmai on irvokasta myds siitd ndkokulmasta — anteeksi nyt vaan, kun totean — etté
oman havaintoni mukaan Helsingissd on keskimédrin juuri niitd poliitikkoja, jotka ovat
valmiina moraalisaarnaamaan sitd sun tdtd, mitd pitéisi tehdd ympari Suomea: milloin ei
saisi metsiéd kéyttid talouskdytdssé tai milloin ei saisi polttomoottoriajoneuvolla ajaa. Ol-
laan herkésti kylla sdadtdméassd kaikenniakoisid kieltoja tuonne maaseudulle, mutta sitten,
kun puhutaan teidén omasta kaupungistanne, niin alkaa heti valitus siitd, miten kehdataan
kieltdd meiltd [tdmeren tuhoaminen. Kylld miné pohtisin my0s helsinkildisend paattajani
ja katsoisin vahédn peiliin siltd osin, ollaanko nyt itse toimittu ihan niin kuin taalld kirkossa
muuten saarnataan.

Kylldhén niitd ratkaisuja totta kai on. Helsinki voi keskustella esimerkiksi Espoon kau-
pungin kanssa siité, voisiko heiltd esimerkiksi ostaa sitten palveluita, mikéli eivit itse ky-
kene niitd tuottamaan. Yritykset varmaan ldhtevét mielellédédn toteuttamaan erilaisia ratkai-
sumalleja, tai Helsinki voi jostain vuokrata liséé tilaa, johon lumijétteen voi kaataa sen si-
jaan, ettd se tdytyisi viedd nimenomaan Itdimereen kipattavaksi ja ekosysteemin tuhoamis-
ta edistdvéksi, koska se on tdysin vastuutonta toimintaa.
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Ja sitten kiinnitdn kylld huomiota siihen, ettd tdssdkin keskustelussa, tdssékin asiassa,
vihreisté on tullut mielesténi hieman véhéttelevid puheenvuoroja nimenomaan siité néakdo-
kulmasta, ettei timé nyt riitd eiké tdmai yksin pelasta [tdmerta. No ei kai nyt tietenk&én tima
yksin riité siithen, mutta totta kai timmaoiset pienetkin kokonaisuudet pitdd ottaa huomioon.
Enk& miné nyt sano, ettd se mik&én pieni on: jos me satoja ja satoja kuorma-autollisia pelk-
kéa jitettd kaadetaan vuositasolla Itimereen Helsingin kaupungin toimesta, niin ei se ihan
pieni asia ole. Se on aika iso asia. Ja nyt kehotan, ettd vihreétkin Helsingissé tekevit kaik-
kensa sen eteen, ettd timé luonnon ja ympériston ja [tdmeren tuhoaminen vihdoin saadaan
loppumaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Mykkéanen, kaksi minuuttia.

16.14 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kiitos keskustelusta ja siitd, ettd néyttdd olevan laaja tuki télle lumenkaadon
kieltdmiselle. Tama todella on sininsé tarpeellinen lakiesitys. Esimerkiksi jos katsoo Hel-
singin kaupungin lausunnon virkavalmistelusta, niin nikyy, ettd edelleen sielld erityisesti
virkavalmistelu vastustaa tdtd lumenkaadon lopettamista tissd muodossaan, joten tdmé on
tarpeellinen — vaikka luulisi, ettd paikallisesti sité vietdisiin eteenpéin.

Sindnsd ehka on kohtuullista sanoa, kun tiilla edustaja Heinonen erityisesti perddankuu-
lutti vield lyhyempéa kuin kolmen vuoden siirtyméaikaa, etté toki tisséd Helsingin keskus-
tan niemen alueella on erityisid haasteita verrattuna oikeastaan mihink&in muuhun Suo-
men kuntaan tai kaupunkiin tilankédytollisesti. Sikéli ndiden haasteiden ratkaiseminen voi
viedd sitten muutaman vuoden, niin ettei aivan heti auta, vaikka toki ndin luulisin, ettd sekd
nykyinen etti tuleva ympéristoministeri voisi nopeammankin aikataulun sulattaa.

Miti tulee sitten maalla oleviin sulamispaikkoihin ja sulatuslaitoksiin, joihin taalla vii-
tattiin, niin aivan oikein, ndiden vaikutuksia kannattaa myoskin seurata. Tietysti ensisijai-
sesti kaupunkien ja kuntien tulisi itse huolehtia siitd, ettd niin kuin missé tahansa likaisen
veden kisittelyssd, valumia pienvesistdihin ja puroihin ei saisi syntyé haitallisessa méérin.
Jos alkaa néyttéa siltd, ettd ndistd syntyy merkittdvid ongelmia, niin toki t&hénkin sitten
varmaan valtion tiytyy puuttua, mutta tdssi kohtaa arvio on ollut, ettd nimé ovat kuitenkin
selvésti pienempid vaikutuksia kuin tdmé suoranainen vesistoon kaataminen, joka isossa
mittakaavassa todella ainoastaan téélla Helsingin alueella on ollut kdytantona.

Hulevedet ovat tietysti kasvava kysymys laajasti ottaen, kun déri-ilmiot sdéssa lisdédnty-
vét ja niiden mukana pienvesistoihin valuva lika. Tdmé on varmasti sellainen, mitd myds-
kin yhdyskuntarakentamisen ja yhdyskuntakehittimisen lainsdddédnndssé tarkastellaan
ensi vuoden aikana.

Miti tulee biokaasulaitoksiin, niin sindnsé tdméa kysymys ilmoitusmenettelystd ja rekis-
terdintimenettelystd on aivan hyva ja tarkeéd kysymys, jota varmasti valiokunnissa on syyti
vield miettid. Késityksemme mukaan sinénsd rekisterdintimenettelyéd varten jouduttaisiin
asetuksella médrdaméaédn [Puhemies koputtaa] metrimédra esimerkiksi etdisyytend asutuk-
seen ja muutenkin normittamaan hyvin tarkasti se laitos etukéteen, koska siiné ei voida ot-
taa huomioon olosuhteita, toisin kuin sitten ilmoituksenvaraisessa toiminnassa, jossa voi-
daan ottaa paikallisia olosuhteita huomioon. Mutta kannustan tutkimaan niitd mahdolli-
suuksia toki. Tarkoitus on sujuvoittaa sdéntelya téltd osin.

Riksdagen avslutade debatten.
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Riksdagen remitterade drendet till miljoutskottet.
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