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Plenum

Torsdag 21.11.2024 kl. 16.00—19.53

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om Andring av bilagan till la-
gen om accis pa alkohol och alkoholdrycker

Regeringens proposition RP 106/2024 rd

Utskottets betinkande FiUB 20/2024 rd

Forsta behandlingen

Andre vice talman Tarja Filatov: Arende 4 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund f6r behandlingen ligger finansutskottets betdnkande FiUB 20/2024 rd.
Nu ska riksdagen besluta om innehéllet i lagforslaget. — Den allménna debatte borjar. Le-
damot Valkonen, presentationsanférande.

Debatt

17.19 Ville Valkonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen
esityksessd ehdotetaan korotettavaksi vikevien alkoholijuomien valmisteveroa annetun
kuluttajahintaindeksin kehityksen mukaisesti vuosina 25—27. Luonnollisesti perusteena
on valtion verotulojen lisddminen.

Naitten vidkevien alkoholijuomien veronkorotus on kohdistettu vélituotteiden ja etyy-
lialkoholijuomaryhméin alkoholipitoisuudeltaan vahvimpiin tuotteisiin. Korotus kohdis-
tuu kdytdnndssd yli kymmenen prosentin juomiin. Arviolta tima korotus kasvattaa alkoho-
liveron tuottoa ensi vuonna noin kolme miljoonaa euroa ja vuosina 26 ja 27 noin neljd mil-
joonaa euroa. Veronkorotusten seurauksena hinnat nousevat noin kolme prosenttia. Koko-
naisuutena kyseessd on varsin maltillinen muutos nykyiseen alkoholiverotukseen ja myds-
kin alkoholijuomien hintoihin.

Asiantuntijakuulemisissa korotuksia on sekd kannatettu ettd vastustettu. Luonnollisesti
toimiala, johon alkoholikauppa kuuluu, vastustaa elinkeinosyistd korotusta, ja kansanter-
veydestd huolehtivat jarjestdt ja viranomaiset ovat kannattaneet nditd veronkiristyksid ja
jopa esittdneet kovempia kiristyksid. Erds ndkokulma, joka myds asiantuntija-arvioissa
nousee esiin, kun alkoholista puhutaan, on aina matkustajatuonti erityisesti Baltiasta, ja sen
seuraaminen onkin erittdin oleellista aina, kun alkoholiverotukseen tehddan muutoksia.

Valiokunta omassa kannassaan paatyi puoltamaan esityksen hyviksymistd muuttamat-
tomana seki kansantaloudellisista ettd ennen kaikkea valtiontaloudellisista syistéd. Toisaal-
ta valiokunta pitda tarkeédnd, ettd muutosten vaikutuksia muun muassa matkustajatuontiin
seurataan.

Valtiovarainvaliokunnan paatésehdotus kuuluu, ettd eduskunta hyvaksyy muuttamatto-
mana hallituksen esityksen 106/2024. Mietint6on siséltyy kaksi vastalausetta. — Kiitos,
puheenjohtaja.

Granskats
4.0
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitoksia esittelystd. — Sitten edustaja Lohi.

17.22 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Tuosta verojaoston puheenjohtajan esitte-
lystéd kdvikin ilmi, ettd tdhin on jitetty kaksi vastalausetta ja toinen on keskustan edusta-
jien jattdma vastalause, jossa kerromme erilaisen alkoholipoliittisen linjan, mitd hallituk-
sella on. Nimittdin, kuten olemme téssi jo edellisen vaihtoehtobudjetin yhteydessa toden-
neet, keskusta ei alentaisi olutveroa. Meidén mielestimme se kannattaisi kylld perua tilan-
teessa, jossa samaan aikaan ollaan nostamassa lddkkeitten tai liikkumisen, liikuntapalvelu-
jen, kirjojen arvonlisdveroa.

Politiikkka on arvovalintojen tekemistd, ja meidén arvovalintamme olisi toisenlainen.
Muistan, kun téélla on tdssd salissa aikaisemmin kokoomusedustaja todennut, etté néin si-
td, mitd verotetaan vihemmain, saadaan enemmaén, ja mitd verotetaan enemmdn, sitd saa-
daan vihemmain. Néinhén se on alkoholipolitiikankin osalta. Liséksi keskusta sitoisi kaik-
ki alkoholijuomat indeksiin ja valmistelisimme my®s virvoitusjuomien veroon indeksiko-
rotuksen. Se otettaisiin siis mukaan siihen, ihan meidén julkisen talouden tilanteesta johtu-
en. Nythdn on niin, ettd hallitushan aikoo tehda indeksikorotuksen ainoastaan viakevien al-
koholijuomien veroon, mutta jattdad miedommat juomat sitten indeksiin sitomatta. Talld on
luonnollisesti taloudellista merkitysta.

Olutveroalen perumisella ja kaikkien alkoholijuomien verotuksen sitomisella indeksiin
keréttiisiin jo ensi vuonna veroja yhteensé 36 miljoonaa euroa hallitusta enemmén. Miksi
kannattaa kerédtd enemman? No, sen takia, ettd verotuksessakin pitdé tehdd valinta. Vero-
tammeko me esimerkiksi tyotd ja yrittdjyyttd, kuten kotitalousviahennyksen leikkaamisella
tehdddn nykyistd enemmaén, vai verottaisimmeko mieluummin semmoisia asioita, joista on
haittaa tai joissa ihmiset voivat tehdd valinnan, vaikkapa tupakoinko tai kdytdanko alkoho-
lia. Keskustan linja on erilainen, ja me tulemme ensi viikolla esitteleméin laajemmin mei-
dén vaihtoehtobudjettimme.

Nyt olemme tehneet tdhin alkoholiverotukseen vastalauseen, ja arvoisa puhemies, teen-
kin edelld olevien perusteiden johdosta seuraavan esityksen, ettd késittelyn pohjaksi ote-
taan vastalauseen 2 mukaiset lakichdotukset.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen.

17.24 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suomessahan vield takavuosina
harjoitettiin sellaista alkoholipolitiikkaa, jonka tavoitteena oli alkoholihaittojen vadhenté-
minen. Nyt hallitus — siitd huolimatta, ettd kovien alkoholijuomien verotusta tdssé noste-
taankin — pyrkii pdihteiden kdytt6a lisddméadn, mista tietysti merkittdvin on oluen veron-
kevennys. Samalla tavalla nikotiinipussin ja tdménkaltaisten tuotteiden kayttod vapaute-
taan eikd pyritd ollenkaan suitsimaan.

Aina, kun Suomessa on tehty alkoholipoliittisia uudistuksia — kadytdnndssé usein tuotu
vahvempia juomia véhittdistavarakauppaan kansalaisten saataville — haitat ovat kasva-
neet. No, nyt sitten sanotaan, ettd edellisen merkittdvan uudistuksen aikaan vuonna 2018
kokonaiskulutus ei kasvanut. Varmaankin ndin. Mutta kaikista heikoimmassa asemassa
olevilla kansalaisilla ja lapsiperheilld, joissa on jo alkoholiongelma, ne haitat kasvoivat, ja
myos alkoholivdkivalta kasvoi.

Tésté alkoholipolitiikasta ja paihdepolitiikasta yleisestikin on tullut téllaista eturyhma-
politiikkaa ja oikeastaan véhén niin kuin luokkapolitiikkaa, jossa itseni kaltaisessa hyvés-
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séd tydmarkkina-asemassa ja hyvéssé yhteiskunnallisessa ja sosiaalisessa asemassa olevat
henkil6t haluavat alkoholia kaikkien saataville, koska se on itselle kivaa, piittaamatta yh-
tadn siitd, ettd yhteiskunnassa on ryhmid — eivétkd vihiten lapset pdihdeongelmaisissa
perheissd — jotka tdstd aina kérsivit, vaikka sitten olisikin kiva saada se laatuolut ja laatu-
viini niin kivasti siitd ldheisestd K-marketista saataville. Tata tietysti myds paivittdistava-
rakauppa, tippaakaan vélittiméttd néistd sosiaalista seurauksista, ahkerasti lobbaa monen
muun kansanterveydelle vaarallisen hankkeen, kuten vaikka apteekkimonopolin ja apteek-
kijérjestelmén alasajon, tavoin ja kovasti yrittdd viedé eteenpéin ja meillekin markkinoida.

Keskustan ldhestymistapa tdhdn on erilainen. Kuten téssé edustaja Lohi edelld kuvasi,
haluaisimme sitoa kaikkien alkoholijuomien verotuksen indeksiin ja perua tdméin olutve-
ron korotuksen.

Arvoisa rouva puhemies! Talld johdannolla kannatan edustaja Lohen tekemi, vastalau-
seen 2 mukaisia muutosehdotuksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risdnen, Joona.

17.27 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Niin kuin téssi aiemmissa puheenvuoroissa
on tullut ilmi, timén esityksen taustallahan on fiskaalinen tarve kerdti valtiolle lisdé ve-
roeuroja. Senpd takia hallitus pddtyikin kehysrithesséédn timéin vuoden keviélla siihen, etti
jatkossa alkoholiveroa ndiden tiettyjen tuotteiden osalta, kun puhutaan varsinkin vékevisti
alkoholijuomista, korotetaan kuluttajahintaindeksin mukaisesti. Elikka silloin kun kulutta-
jahinnat nousevat, niin automaattisesti téssé tapauksessa alkoholiverokin kiristyy. Talld on
sitten toki pienimuotoinen fiskaalinen vaikutus siihen, ettd myds valtion verotulokertymé
kasvaa.

Mutta ottaen huomioon, ettd tosiasiallisesti, kun katsomme néité vaikutuksia nyt vaik-
kapa ensi vuoden osalta, me puhumme siis muutamasta miljoonasta eurosta, jonka tdmi
esitys nyt tuottaa valtion kirstuun enemmén rahaa, jolla voidaan rahoittaa térkeitd palvelui-
ta. Kun nyt ottaa huomioon sen, etti télle vuodelle hallitus todella alensi oluen verotusta,
minké johdosta tind vuonna valtiolta jdi saamatta 25 miljoonaa euroa, niin senpa takia péa-
dyn kyllé itsekin siihen, ettd kun tdma tarve on fiskaalinen, niin silloin kannattaisi kohdella
varmaan erityyppisid alkoholeja samalla tavalla ja tehdi tdssdkin tapauksessa siten, ettd
tdma olutveron kevennys, joka todella télle vuodelle tehtiisiin, olisi syyté nyt perua ja esit-
tad sinne takaisin se sama verotaso, joka oluella oli jo aiemmin, ennen kuin tdma kevennys
on tullut voimaan. Téltd osin, mikéli ndin tehtiisiin, totta kai valtio saisi my0s lisdd vero-
tuloja ja ei tapahtuisi sité, ettd erityyppisten alkoholijuomien verot médrdytyisivét eri ta-
valla. Ndin ollen ei tapahtuisi mydskadn sitd, ettd suosisimme tietyntyyppisid alkoholijuo-
mia verotuksessa enemmén kuin toisia, joten tdmai olisi my0s alkoholin osalta huomatta-
vasti neutraalimpi tapa.

Naistd syistd johtuen esitén, ettd késittelyn pohjaksi otetaan vastalause 1, jossa esitetdén
juuri sitd, ettd olutveroa kiristetddn, ja samalla tehdéén, totta kai, myds ne kiristykset, joita
hallituskin tdssé on esittényt. Tdmén johdosta valtio ensi vuonna tulisi saamaan yli 25 mil-
joonaa euroa enemmén verotuloja, joita voidaan kayttdd niihin kaikkiin tarkeisiin asioihin,
joita me tadlld haluamme. Ja kyllad on todettava todella tdhén, ettd en ymmarra téllaista ti-
lannetta, ettd oluen verotusta on haluttu keventdd mutta samalla esimerkiksi lddkkeiden ve-
rotusta ollaan kiristdméssé, joten taltdkin osin tdmi linja olisi myds kansanterveyden né-
kokulmasta huomattavasti parempi. Ja kenenkdén [Puhemies koputtaa] oluenkaan nautti-
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jan, kuten itsenikéén, talous ei sithen kaadu, ettd oluttolkki maksaa muutaman sentin enem-
man.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.30 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssé on monia syitd, miksi tétd lakiesity-
td pitdisi muuttaa ja toimia toisin. Téssd on monia sosiaalisia ja terveyspoliittisia syitd, mi-
ten oluen verotukseen pitéisi suhtautua, ja sitten timmdinen looginen ajattelu myos tdmén
osalta ja arvovalinta siihen liittyen, ettd olutta verotettaisiin sen vuoden 23 tason mukaises-
ti ja palattaisiin sithen ja peruttaisiin timé oluen veronalennus, ja sitten voitaisiin vaikka
esimerkiksi ldékkeitten verotusta keventdd. Namaé olisivat niitd arvovalintoja, ja nyt téssé
on menty védrddn suuntaan hallituksen toimesta.
Kannatan edustaja Résésen tekeméé vastalause-ehdotusta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.

17.31 Piritta Rantanen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Téssd on pidetty jo erittdin hyvia
puheenvuoroja, ja kyllahén se niin on, ettd politiikkka on nimenomaan niité arvovalintoja, ja
kylld itsekin olisin halunnut valita jotenkin toisella tavalla.

Tama4 hallitus on tehnyt erittidin kovaa leikkauspolitiikkaa esimerkiksi tyottomyystur-
vaan, ja jotenkin ajattelen, etté sielld esimerkiksi tdmaé lapsiperheiden korotusosan poista-
minen tuntuu kaikkein kipeimmin. Ja kun samaan aikaan arvovalintana onkin se, ettd alen-
netaan oluen verotusta, niin ei jotenkin itse pysty ymmartdméén, minkélaisella arvopohjal-
la néitd paatoksid oikein tehdddn. Kun nimenomaan haluaisimme tukea lapsiperheitd ja
auttaa heitd 10ytdmaan sen nakymén tulevaisuudesta, niin tuntuu jotenkin, ettd jos se naky-
maé on sitten edullisemmassa oluessa, niin en kyll4 itse haluaisi tdllaista politiikkaa olla te-
kemassa.

Jotenkin vield, kun se niin kuin kokonaisuuden ndkyma on sellainen, ettd omilla pa&atok-
sillddn tdma hallitus jo kertoo, ettd se lisdd tdhdn maahan enemmin kdyhyyttd kuin niité
laskennallisia tyOpaikkoja, ja samaan aikaan tehdéén téllaisia paétoksié, niin on kyll4 to-
della vaikeaa paistd sithen mielenmaisemaan mukaan.

Sen vuoksi kannatan my®ds erittdin limpimésti titd Joona Résésen tekemid esitysta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risénen, Hanna.

17.33 Hanna Risédnen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Noin viikko sitten Yle uutisoi tut-
kimustuloksesta, missé todettiin, ettd nuorten humalahakuinen juominen on kééantynyt taas
nousuun. Sehin oli jonkin aikaa hyvélla tolalla ja néytti, ettd se juominen on pysdhtynyt tai
jopa mennyt alaspéin, mutta nytten on tapahtunut eri tavalla.

Kylld mini sanon, ettd kylld me tdélld eduskunnassa ja varsinkin lainsédtijind toimim-
me my0s esimerkkiné nuorille. Jos téssé talossa on sellainen ilmapiiri, ettéd ldhdemme te-
kemaién lukuisia paatoksid, mitkd helpottavat alkoholin ostamista, alkoholin kéyttdmisti
— tai vaikka niitd nikotiinipusseja — niin kylla se viestii ulospdin myds nuorisolle, ettd té-
méhin on hyva juttu ja sallittu juttu. Nyt on tullut useita eri lakiesityksid, mitké vievét mi-
nun mielesténi titd maata aivan védrddn suuntaan. On tdimé kyseessé oleva lakiesitys, sit-
ten tddlld on néditten vikevampien juomien kauppaan tuonti. Puhutaan alkoholin kotiin kan-
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tamisesta, puhutaan nikotiinipussien vérivalikoimasta, makuvalikoimasta — aivan kuin ne
olisivat jotakin karkkia kaupan hyllylla. Nama kaikki antavat aivan viéran viestin tisti ta-
losta.

Miné olen my®s éiti, ja olen kasvattanut liudan teineja. Kylld minun tiytyy sanoa huo-
lestuneena, ettd kun seuraa sitten sité keskustelua, miti kdydain alkoholijuomista ja muis-
ta, niin kyll4 sitd seurataan, mité t4élla talossa puhutaan. [Lauri Lyly: Kylld!] Me olemme
roolimalleja, esimerkkejd meidén nuorille.

Juuri tuosta Ylen jutusta vield dsken selasin ja luin, ettd nuorilla tytdilld ennen kaikkea
on se humalahakuinen juominen lédhtenyt nousuun. Samanaikaisesti sitten todetaan, ettéd
nuorilla tytdilld on pahoinvointia, ja ehké sitd pahoinvointia sitten laékitdan ndilla limuvii-
noilla, mité tdma hallitus on laskenut tuonne kauppoihin. Miné olen huolissani tésté asias-
ta.

Kyllé taytyy sanoa, ettd néistd vastalauseista, mitd tdélla on, niin ehdottomasti edustaja
Lohen tekemii esityksid kannatan.

Tésté pitdisi kylld kdydd laajempi yhteiskunnallinen keskustelu siitd, mihin ta4ll4 tdma
talo titd maata vie. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

17.35 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan lampimaésti titd meiddn
valtiovarainvaliokunnan demariryhmén vastalausetta.

Koska tydskentelen sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, itse pohdin tité esitystd myds sii-
td ndkokulmasta, ettd jollain tavalla pitdisi pohtia myds tulevaisuudessa, miten yhdessé ar-
vioidaan néitd veropoliittisia ratkaisuja ja sitten toisaalta nditi lainsdddénnollisié ratkaisu-
ja, joissa markkinoita avataan.

Kuten tééllad on tuotu esille, niin me valiokuntana kisittelimme néitten vahvempien al-
koholijuomien, kdymisteitse valmistettujen oluiden ja viinien tulon kauppoihin, jolta osin
hallitus vei timén eteenpédin. Tdmahén on nyt EU:ssa vield arvioitavana, ja timé notifioi-
daan. Nyt hallitus on tuonut meidén valiokuntaan toisen esityksen, ja se liittyy tédhén alko-
holin kotiinkuljetukseen. Meilld on myds tulossa vuodenvaihteessa timé etdmyyntiin liit-
tyva alkoholilainsédddéntd, kun katsoo lainsdédéntosuunnitelmaa. Eli puhutaan aika isosta
kokonaisuudesta, ja pohdin, etti timéinkaltaisissa uudistuksissa pitiisi katsoa se kokonai-
suus ja sitd kautta pyrkid katsomaan niitd vaikutuksia. On péivanselvai, ettd kyllahdn mei-
dén sosiaali- ja terveysvaliokunnan kaikissa tdhén liittyvissd lainsddddnndissd ndméa sosi-
aali- ja erityisesti terveyspoliittiset lausunnot ovat olleet karua luettavaa. Taytyy huomioi-
da se, ettd kylla hallituksella on tieto tdstd, mitd timé tekee lastensuojeluun ja niin edelleen.

Arvoisa puhemies! Ehka vield sen ndkokulman halusin ottaa, ettd oikeastaan kaikki paa-
tokset ovat aina poliittisia arvovalintoja, ja téssd hallitus pdittdd keventdd 25 miljoonaa
valtion tuloja. Pohdin néitd esityksi4, joita parhaillaan me eduskunnassa késitelldan, vaik-
ka sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Sielld on eldkkeensaajan asumistuen leikkaus, eli pie-
nituloisilta eldkeldisiltd leikataan asumistukea, lahes 10 000:1ta poistetaan kokonaan. Sai-
raalaverkko on puhututtanut hyvin paljon — me tiedetién, minkélaisia leikkauksia sairaa-
laverkkoon tehdédén, se on hyvin sama mittaluokka. Mielesténi néitd arvovalintoja pitéé
asettaa vastakkain, ja tdssd suhteessa en ymmarra tétd hallituksen painotusta.

Tanddn saimme kasiteltyd lddkkeiden omavastuuosuuden korottamisen 50:std 70:een,
jonka hallitus toi. Tdssé sosiaalidemokraatit eivdt hyvéksyneet indeksikorotusta tdmén
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omavastuun nostamiseen. Tosin keskusta kannatti l1dskkeiden omavastuuosuuden korotta-
mista vuosittain, ja emme pidéd hyvina sitd padtostd, ettd 1adkkeissé lisitdén ihmisten mak-
suosuutta. — Mutta néin, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risinen, Joona.

17.38 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Ajattelin vield sen verran tété asiakokonai-
suutta kiyda lavitse, ettd todella téssd hallituksenkin esityksesséd nyt puhutaan alkoholive-
ron kiristdmisestd, mutta kun todella arvioi hallituksen aikaisempia toimenpiteitd, niin tél-
le vuodelle olutveroa kevennettiin se 25 miljoonaa euroa ja toisaalta jo télle vuodelle taas
muiden alkoholituotteiden verotusta hieman kiristettiin. Ja kun nyt ajattelen tdtd alkoholia
ja sen verottamista, niin l&hden kyll4 itse siitd ja sosiaalidemokraatit tissé vastalauseessa
lahtevit siitd, ettd kun tehddén verotoimenpiteitd, niin ei ldhdettéisi verotuksellisesti suo-
simaan tiettyjé tuoteryhmia.

Nyt, mikéli ei tehdd mitddn muutosta tdhén linjaan, jota hallitus esittdd, timén kauden
jilkeen Suomessa on todella sellainen tilanne, ettd olutta verotetaan huomattavasti mata-
lammin ja vastaavasti muita tuotteita hieman suuremmin. Minusta téhén on kylld vaikea
16ytda perusteita, miksi meidin kannattaisi tehdd ndin. Kun muutenkin otetaan kuitenkin
huomioon meidén alkoholiverotaulukko, niin joka tapauksessa on niin, ettd niissd mata-
lammissa alkoholituotteissa, kun puhutaan oluesta tai puhutaan vaikka juomasekoitteista,
vero on joka tapauksessa pienempié kuin millé sitten vahvempiin juomiin ollaan menossa.

Sen takia ajattelen, ettd niissd matalammissakin alkoholituotteissa, esimerkiksi oluessa,
olisi térkedd, ettd piddmme ne verotuksellisesti neutraaleina. Ja mikéli me tekisimme nyt
todella niin kuin tdssd sosiaalidemokraatit vastalauseessa esittavat, ettd korotetaan samas-
sa yhteydessd, kun nyt ollaan niitd muita korotuksia tekemédssd, myos titd olutveroa ja si-
dotaan sekin nyt indeksiin, niin kuin néitd muita ollaan sitomassa, niin lopputulos on se,
ettd tdman vaalikauden jilkeen alkoholiveron tuotto on suurempi ja myds ndma eri alko-
holituotteet ovat oikeudenmukaisemmassa asemassa toisiaan kohtaan, miti tulee sitten ve-
rotukseen. Ja sen takia olisi perusteltua todella toimia nyt siten, ettd kun tdssd korotuksia
ollaan tekeméssé, niin huolehditaan siité, ettd korotukset osuvat tasaisesti kaikille eiké 1dh-
detd vain tiettyja alkoholituotteita verotuksellisesti suosimaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.40 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hanna Résdsen puheenvuoroon
liittyen: ajattelen juuri samalla tavalla, ettd téssd nyt on yhtédltd kysymys vain oluen vero-
tuksesta mutta téll4 on paljon laajempia vaikutuksia, sithen, miké se poliittinen linja on, ja
sithen, minkélaisia yhteiskuntapoliittisia vaikutuksia, esimerkiksi terveysvaikutuksia, tél-
12 on, sithen, miten nuorten juomakéyttdytyminen muuttuu, ja sitten on se, jos ajatellaan si-
td, mitd sosiaalisia vaikutuksia siitd seuraa ja niin poispdin. Nyt ollaan ison asian dérelld
tdsséd, kun me tehddén téllaista linjausta, miké tdhdn veropolitiikkaan liittyy. Voi tuntua,
ettd tdssd on vain yksi kohta, mutta télld on heijastusvaikutuksia. Sen vuoksi olisi kylla
hyvé néité asioita kdyda nyt vdhan laajemmin ldvitse. Voisi tehdd timmdisid kokonaisar-
viointeja tdmén hallituksen politiikan linjauksiin siitd, kuinka paljon tulee sosiaalisia on-
gelmia siitd, mité tdssd nyt tapahtuu néitten poliittisten valintojen osalta.



Punkt i protokollet PR 120/2024 rd

Sitten yksittdisen oluen veron kohdalla, joka tdssd on, tulee vikisinkin mieleen se, arvoi-
sa puhemies, ettd téssi halutaan tuoda halpaa olutta kotiin kuljetettuna, niin kuin hallituk-
sen politiikan linja on. Se on se tilanne, mika tdssd nyt ndyttdé olevan, koska téssé aiemmin
puhuttiin ndistd kotiinkuljetuksista ja muista. Me ollaan aika kummallisten kysymysten &a-
relld, kun me tétdkin kysymysté mietitddn. Hallitus ei selvistikddn mieti nditd seuraamuk-
sia, mité ndilld valinnoilla tulee tdssd yhteydessa tehtya.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitanen.

17.42 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Mindkin haluan osaltani kannattaa tété
sosiaalidemokraattien vastalausetta.

T&ma4 on juuri niin kuin taalla dsken ilmi tuli, ettd kyll4 néité asioita pitdisi pystya poh-
timaan hieman laajemminkin. Samalla, kun tehdién veropolitiikkaa, tulisi miettid néité so-
siaali- ja terveyspoliittisia asioita aivan kuten edustaja Nurminen tuossa omassa puheen-
vuorossaan totesi ja Lyly edella.

Puhemies! Minulla oli tdndén vierasryhma tuolta Lempéélastd, ja keskustelin heidén
kanssaan yleisestikin néistd veropoliittisista linjauksista. Se, miké herétti sielld kylld ko-
vasti hAimmastysti, oli se, ettd kuinka ihmeessé hallitus voi tehdi sellaisen arvovalinnan,
ettd se samaan aikaan nostaa ldékkeiden verotusta mutta laskee oluen verotusta. Se oli se
kaikkein uskomattomin juttu, ettd kun niitd arvovalintoja tehddén, niin miksi hallitus to-
den totta tekee ndin.

On hyvé, puhemies, etti ensi viikolla on sitten se viikko, kun tulee nima sosiaalidemo-
kraattien ja muiden oppositiopuolueiden vaihtoehtobudjetit. Mehén olemme jo aiemmin
muissa verokohdissa késitelleet SDP:n verolinjauksen eroja hallitukseen, mutta uskoisin,
ettd silloin myds tdma veropoliittinen keskustelu jatkuu. Silloin toivon, ettd kansalaiset
kiinnittdisivét erityistd huomiota tdmén verotuskokonaisuuden sisdltdihin, millaisia arvo-
valintoja sielld tehdddn. Esimerkiksi me keventdisimme enemmaén kuin hallitus pieni- ja
keskituloisten tuloverotusta, mutta toisaalta emme sitten esimerkiksi laskisi oluen verotus-
ta ja nostaisi ladkkeiden.

Tassdpd niitd arvovalintoja, puhemies.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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