Punkt i protokollet PR 129/2016 rd

Plenum

Mindag 12.12.2016 kl. 14.03—21.19

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om inkomstskatteskalan for
2017 och lag om Andring av inkomstskattelagen

Regeringens proposition RP 135/2016 rd

Lagmotion LM 21, 62, 76-77/2016 rd

Utskottets betdinkande FiUB 30/2016 rd

Andra behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 3 pa dagordningen presenteras for andra
behandling. Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas el-
ler forkastas.

Debatt

14.04 Kari Uotila vas: Arvoisa herra puhemies! Verotuksen kolme keskeisti periaatetta
ovat seuraavat:

Ensinnékin veroja pitii kerédtd veronmaksukyvyn mukaan. Mikili veronmaksukyky pa-
ranee tulojen kasvamisen tai omaisuuden kasvamisen myo6té, niin pitdd myoskin veroja ke-
ratd enemman.

Toinen periaate suomalaisessa verotuksessa on pitkédén ollut, ettd pyritdan mahdollisim-
man yhtendiseen verotukseen, mieluummin mataliin mutta laajoihin verokantoihin, mah-
dollisimman vihén tdtd periaatetta véaéristaviin tai heikentéviin vihennys- ja poikkeusjér-
jestelyihin.

Ja kolmannen periaatteen verotuksessa tulisi olla se, ettd verotuksella pyritddn mydskin
kaventamaan tuloeroja.

Hallituksen veropolitiikka ensi vuoden budjettia koskien sekd tdnddn kasittelyssa ole-
vien veroasteikkolakien ettd my0s muiden verolakien osalta ei toteuta oikeastaan mitddn
ndistd kolmesta verotuksen periaatteesta. Veronkevennykset kohdistuvat suurituloisiin:
eniten sekd suhteellisesti ettd absoluuttisesti hallituksen ehdotuksiin siséltyvistd veron-
kevennyksistd kohdistuu yli 7 500 euroa kuukaudessa ansaitseviin. Timéa johtaa siihen,
ettd ndma kaksi periaatetta, veroja veronmaksukyvyn mukaan ja se, ettd tuloeroja pitéisi
pystyd kaventamaan, jddvét toteutumatta.

No, sitten se, ettd verotuksen pitdisi olla laajapohjaista, yksinkertaista, mahdollisimman
viahan poikkeuksia sisdltdvdd, on monella tavalla myoskin vaarannettu. Tdidlld on muun
muassa edustaja Harakka kayttdnyt ilmaisua "kolmesta iloisesta rosvosta" ja viitannut ihan
ansiokkaasti kolmeen veromuutokseen, joita hallitus ensi vuodelle on esittdnyt: perinto- ja
lahjaveron kevennystd, metsdlahjavihennysté ja yrittdjadvahennystéd, jotka kaikki ovat ris-
tiriidassa verotuksen yksinkertaisuuden, selkeyden ja mahdollisimman véhan poikkeuksia
sisdltdvan periaatteen kanssa. Sen lisdksi ndma eivit ole vaikutuksiltaan oikeansuuntaisia
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sen paremmin yrittimiseen kuin muuhunkaan taloudelliseen aktiivisuuteen, ja monet asi-
antuntijat ovat timén lausunnoissaan selkeésti esiin tuoneet.

Mutta, arvoisa puhemies, me olemme hévinneet yksityiskohtaisessa kisittelysséd eh-
dotukset, jotka olemme tehneet tuloveroasteikkoihin — joilla olisimme halunneet siirtéé
verotuksen painopistettd enemman sinne tulojen ylépééhén — ja olemme myoskin hévin-
neet perusvihennyksen nostamisen hallituksen esitystd enemmén, kunnallisen perusvé-
hennyksen nostamiseksi 3 750 euroon, kun hallitus esittdd 3 060:t4 euroa. Sen vuoksi tdssé
vaiheessa olemme esittdméssa sitten lausumia, joilla pyrimme verotuksen oikeudenmuka-
isuutta jatkossa parantamaan.

Hallituksen esitykseen sisiltyy yksi ehdotus tdndan kasittelyssa oleviin lakeihin, ja se on
kotitalousvihennyksen edelleen korottaminen. Sinélldén hallituksen esityksenkin perustel-
ut siitd, ettd kotitalousvdhennykselld kannustettaisiin siihen, ettd vanhukset pystyisivit
asumaan pitempéddn kotonaan, harmaan talouden torjuntaan ja yleensd tyollistdmiseen,
ovat kannatettavia. Mutta se asia, milld tavalla timé palvelee tulonmuodostusta ja tuloero-
jen kaventamista, onkin sitten toinen kysymys. Nythén sellainen pariskunta, jolla on riitt-
dvisti tuloja, pysyvit, hyvit tyopaikat, pystyy vihentdmaién kaikkiaan 400 euroa kuukau-
dessa yhteensi verojaan ja laittamaan sillé tavalla, ettd jotkuthan ne verot joutuvat mak-
samaan, koska verokertymaisti pitdd huoli pitdé, elikka silld tavalla padsee verotuksessa vi-
hemmalla ja luo painetta muitten verotukselle. Ongelma téssa on se, etté sellaiset henkildt
ja pariskunnat, jotka my6skin kovasti kaipaisivat sité, ettd voisivat asua edelleen kotonaan,
tarvitsisivat esimerkiksi remonttia, jolla esteettomyytta pystyttdisiin edistdméan, mutta joi-
den tulot eivét anna mahdollisuuksia veronkevennyksen hyddyntdmiseen, eivét pysty tilla
tavalla tété tavoitetta kotona asumisen jatkamisesta tai harmaan talouden torjumisesta tot-
euttamaan. Siksi timé on ongelmallinen kohdentamisen kannalta.

Arvoisa puhemies! Ehdotan kolmea vastalauseeseen sisdltyvéd lausumaehdotusta:

"1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo viivytteleméttd eduskunnan kisiteltédviksi esi-
tyksen, jossa eldkeldisten tuloveroprosentit yhtendistetddn palkansaajien tuloverotuksen
kanssa.

2. Eduskunta edellyttda, etti hallitus tuo viivytteleméttd eduskunnan késiteltévéksi esi-
tyksen pddomaverotuksen progression tuntuvaksi korottamiseksi siten, ettd lopullisena ta-
voitteena on padomatulojen verotuksen mahdollisimman yhdenmukainen verokohtelu
palkka- ja elidketulojen kanssa huomioiden kuitenkin pd&omatulojen erityispiirteet.

3. Eduskunta edellyttda, ettd hallitus tuo viivytteleméttd eduskunnan késiteltédvéksi uu-
distuksen, jolla kumotaan tuloverolain 54 d §:sséd maédritelty vapaaehtoisen yksildllisen
elakevakuutuksen ja pitkdaikaisddstimissopimuksen maksujen verovihennysoikeus."

Sitten pyydan lopuksi anteeksi puhemieheltd, ettd meni pitkdksi. En muistanut tété ra-
Joitetta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustajan ei tarvitse erityisesti tissi
kohtaa pyydelld anteeksi sikili, ettd suositus on tdssé itse asiassa niin, ettd 10 minuuttiin
asti voi jatkaa téssé keskustelussa, ihan totta. Mutta tdmékin riittaa.

14.11 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Hallitus on perustanut syrjdytymisen ehkai-
semisen kirkihankkeen, samoin eriarvoistumiseen puuttuvan tyoryhmén. Tdma on irvo-
kasta, kun hallituksen politiilkka nimenomaan liséé eriarvoistumista. Muuttakaa politiik-
kaa dlkadka perusteltu tyoryhmié. (Jukka Gustafsson: Oikein!) Kansaneldkettd leikataan
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ensimmaistd kertaa Suomessa, pienituloisten eldkeldisten ostovoima heikkenee, etuuksia
leikataan, heikoimmat karsivat.

Milla tité eriarvoistumista korjataan? Sitd korjataan verotuksen tydkaluin. On aika ih-
meellistd, ettd arkkipiispa Kari Mikisen pitdd muistuttaa hallitusta siitd, miksi verotus on
tarked. Kun padministeri Sipild kehotti hyvétuloisia osallistumaan hyvéntekevéisyyteen,
arkkipiispa totesi, ettd han maksaa mielelldén vahéan lisdd veroa — se on yhteiskunnan ta-
pa, yhteiskunnan keino hoitaa tasa-arvo ja estéé eriarvoistumista. Talouspolitiikan arvioin-
tineuvosto onkin moittinut hallitusta siitd, ettd verotuksen tydkaluja ei kdytetd hyvéksi.

Sinédnsé tdssd tuloveroasteikossa myonteistid on se, ettd palkkaveroa alennetaan. Suo-
messa tyOn verottaminen on verrattain kiredd. Vastaavasti omaisuustulojen verottaminen
Suomessa on eurooppalaisittain verrattuna melkoisen kevedd, mutta tiltd hallitukselta,
ikévé kylld, ei ole odotettavissa minkéédnlaista muutosta tdhan. (Toimi Kankaanniemi: Ei
viime kaudellakaan!)

Hallituksen toimet, veroratkaisut ja kilpailukykysopimus, ovat kokonaisuus. Hallitus on
mainostanut sité, ettd se suuntautuu pieni- ja keskituloisille. Ndin ei kuitenkaan ole silloin,
kun kaikilla tulotasoilla saadaan sama 0,6 prosentin alennus. Se ei nimenomaan suuntaudu
pieni- ja keskituloisille eikd saa aikaan sitd, ettd pienituloisia kannustetaan toihin.

Sosialidemokraatit ovat vaihtoehtobudjetissaan ja pykdlamuutoksissaan esittineet oi-
keudenmukaisempia vaihtoehtoja seké tydtulovihennykseen etté eldketulovihennykseen,
jotka lisdisivét lahes kaikkien palkansaajien ja lahes kaikkien eldkeldisten kiteen jadvaa tu-
loa verrattuna hallituksen esitykseen. Kun sanon "l&hes kaikkien", niin ketka kaikki hyoty-
isivét? 95 prosenttia palkansaajista ja eldkeldisistd (Timo Heinonen: Hallituksen esitykes-
sé 100 prosenttia!) saisi meiddn mallissamme enemmain kuin hallitus tarjoaa.

Kun kuitenkin ndmi pykéldmuutokset on torjuttu, niin tyydyn esittdméén téssi lausu-
mia, joita on kaikkiaan viisi kappaletta. Ne kuuluvat néin:

Lausuma 1: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus antaa eduskunnalle esityksen tulovero-
lain 127 a §:ssd tarkoitetun kotitalousvihennyksen ulottamisesta kerrostalo- ja rivitaloa-
sunto-osakeyhtididen osakkaiden rahoitusvastuulla yhtidssé toteutettaviin remontteihin."
Tama téhtaa siis siihen, etté kotitalousvdhennys huomioisi yhi paremmin suuren osan suo-
malaisista.

Toinen lausumamme puuttuu paddomatuloverotukseen. Olemme sitd mieltd, etté tissa ta-
loudellisessa tilanteessa my0Os omistavan vden on syytd osallistua ndihin talkoisiin. Lausu-
ma 2: "Eduskunta edellyttdd, etti hallitus antaa eduskunnalle esityksen tuloverolain 124 §
2 momentin mukaisten pddomatuloverokantojen nostamisesta siten, ettd padomatulovero-
kanta nostetaan 32 prosenttiin ja 30 000 euron ylittavéltad osalta 35 prosenttiin.”

Lausuma 3: "Eduskunta edellyttdé, ettd hallitus antaa esityksen tuloverolain 33 b § 1
momentin muuttamisesta siten, ettd osakkeen verovuoden matemaattiselle arvolle laskettu
niin sanottu vuotuinen tuotto lasketaan 8 prosentista 6 prosenttiin."

Lausuma 4: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus antaa eduskunnalle esityksen tulovero-
lain 50 § 1 momentissa sdddetyn luovutustappioiden verovdhennysoikeuden rajaamisesta
siten, ettd omaisuuden luovutustappiot voidaan véhentdd omaisuuden luovutuksesta saa-
dusta voitosta verovuonna ja viitend sitd seuraavana vuonna."

Ja vield numero 5, joka puuttuu korkovihennyslain porsaanreikéén, johon keskusta ki-
innitti ansiokkaasti oppositiokaudellaan huomiota mutta jota se ei ole nyt hallituksessa
halunnut korjata: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus antaa viivytteleméttd eduskunnalle
esityksen, jolla korkovdhennysoikeutta yhteisojen tuloverolain piiriin tulojen osalta rajata-
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an vastaavasti kuin korkovéhennysoikeutta on rajattu elinkeinotulon verottamisesta anne-
tun lain18 a §:ssd." (Toimi Kankaanniemen vélihuuto)

14.16 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hieman
hdmmastelen sitd, ettd vasemmistosta kotitalousvdahennysté arvostellaan. Se on erittéin te-
hokas keino puuttua harmaaseen talouteen, ja toisaalta se on myos tehokas keino ollut li-
sdtd tdhdn maahan tyoté ja toimeliaisuutta. On syntynyt monia pienié yrityksid kotitalous-
véhennyksen kautta.

Kaikki paétokset, joita nyt tehddén, pitdéd katsoa tyon kautta. Yrittdjdvahennys, maksu-
perusteinen alvi, vanhemmuuden kustannukset ovat tillaisia, mutta myds se, ettd ostovoi-
masta pidetiddn huolta. Sen takia kaikkien valtionveroa maksavien tyontekijéiden ja myds
elikeldisten verotusta kevennetdin ensi vuonna ja liséksi kohdennetaan erityinen panos
nithin kaikista pienituloisimpiin. Esimerkiksi keskituloisen verotus kevenee 0,5 prosenttia
ja Veronmaksajien mukaan ostovoima paranee timin myo6ta 150 euroa. Se tulee lisidmain
(Puhemies koputtaa) tdhédn maahan ty6té ja toimeliaisuutta.

14.17 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on
toiminut vastuullisena osapuolena kilpailukykysopimuksen osalta. Tdmén takia on syyta
aika paljon ihmetelld vasemmisto-opposition ndkemyksii. Te olitte sitd mieltd, ettd vaikka
yhteinen sopimus on tehty, sitd ei pitdisi noudattaa.

Toisaalta hallitus on tehnyt paljon enemmén: Kaikista pienituloisimmat saivat lisépan-
ostuksen, koska muuten he olisivat jadneet tdssd véliinputoajiksi kilpailukykysopimuk-
seen oleellisesti liittyvén veropolitiikan linjan osalta. Eli erittdin hyva huomiointi.

Ja on myoskin yllattévaa, ettd te vastustatte yrittdjavahennysti, joka saattaa henkildyri-
tykset ldhemmaéksi osakeyhtiditten asemaa. Te olette siis osakeyhtiditten puolella mutta
ette nditten pienyrittdjien, (Puhemies koputtaa) kommandiittiyhtiditten, avointen yhtidit-
ten ja niin edelleen. Eli timikin on eriskummallista, kun te toisaalta haluatte puhua pienen
ihmisen puolesta.

14.18 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld mind nyt hdm-
maéstelen nditd keskustan ja kokoomuksen kommentteja ostovoimasta. Eduskunnan tieto-
palvelun mukaan laskelmat niyttavit siltd, ettd pieni- ja keskituloisten elédkkeensaajien
ostovoima jaa miinukselle, koska tulee néité indeksileikkauksia, ja my0s kaikkein pienitu-
loisimpien palkansaajien ostovoima jaa ndistd kompensaatiorahoista huolimatta miinuk-
selle — miinukselle.

Puhemies! Viimeksi, taisi olla tinddn, Juhana Vartiainen kertoi, etté hallitus ei tule paa-
semédn tyollisyystavoitteeseensa, ja nyt herdd kysymys, ettd tdllaisella eriarvoistavalla ei-
tyollistavilla politiikalla, mité hallitus tekee, olette siind tilanteessa, ettd saatatte joutua te-
kemién ministeri Orpon veikkaamia parin miljardin lisdleikkauksia seuraavassa riithessa.
Ette kai te vaan ole ajautumassa télle tielle ja ette kai vaan aio toimia niin, etté tima kehys-
rithi siirretddn kunnallisvaalien jilkeen, jolloin kansalaiset joutuvat meneméédn laput
silmillé hallituksen politiikasta tietimétta?

14.19 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten puheenvuorossa
totesin, emme vastusta kotitalousvihennyksen tavoitteita ja periaatteita. Mutta se ei koh-
dennu kerrostaloissa asuviin kotitalouksiin ja se ei kohdennu ollenkaan pienituloisimpiin
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kotitalouksiin, joilla ei ole sitd veroa, mistd vdhentdd maksimissaan 400 euroa kuukau-
dessa. Kehittékas tilalle avustusjérjestelmé, jotta pienituloiset ihmiset pystyvit myoskin
korjaamaan kotejaan ja palkkaamaan kotiapua. Nyt tdimé kohdistuu aivan vaérin.

Miti tulee sitten tédhén kiky-sopimukseen: Te olette aina korostaneet velkaantumisen
vaaraa ja kauhistelleet sitd kuinka paljon otamme velkaa. Me otamme ensi vuonna yli mil-
jardin velkaa lisdd kiky-sopimuksen takia, ja mikéli kiky-sopimuksen tavoite 40 000 uu-
desta tyOpaikasta ei toteudu tai toteutuu vaikkapa puolittain, niin myds tulevina vuosina
vaje budjettitalouteen on 500 miljoonaa euroa vuodessa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén tissi debattivaiheessa vield
vastauspuheenvuorot edustajille Kankaanniemi, Andersson, Aalto, Arhinmiki, Ostman,
Ala-Nissiléd, Zyskowicz, Pakkanen ja sitten edustaja Harakka, jonka puheenvuoron johdos-
ta tim4 debattivaihe kdynnistyi.

14.20 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime vaali-
kaudella arvonlisdveroa nostettiin 1 prosenttiyksikolld. Se iski pienituloisiin hyvinkin ras-
kaasti. Yhteisdveroa sitten taas alennettiin reippaasti, mika toi suurituloisille yhtidille suu-
ret kevennykset. Se oli teididn veropolitiikkaanne. Nyt hallitus on jo alentanut Yle-veroa
300 000 pienituloiselta, (Pia Viitanen: Ostovoima jéd miinukselle!) on laskenut solidaa-
risuusveron alarajaa, ja sitten on tyotulovidhennystd, joka tulee pieni- ja keskituloisille, an-
tanut 450 miljoonaa euroa. My®ds elédkeldiset saavat tdmén, ja niille, jotka eivét veroja mak-
sa, on tulossa 63 miljoonan euron paketti. Eli politiikan suunta on muuttunut, ja ihan selké
suorana voidaan sanoa, ettd pieni- ja keskituloisten eduksi on hallituspolitiikan suunta
muuttunut.

14.21 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten tdssid erddssi
puheenvuorossa todettiin, kilpailukykysopimus ja hallituksen esittdmét ansiotulovero-
kevennykset muodostavat tulonjakopoliittisen kokonaisuuden, jota me kylld kritisoimme
ankarasti sen takia, ettd se on epidoikeudenmukainen ja se on tuloeroja kasvattava. Tama
kilpailukykysopimus itsessédénhin rokottaa erityisesti pienituloisia palkansaajia, ja halli-
tuksen esittdmait veronkevennykset eivat kompensoi kilpailukykysopimuksen vaikutuksia
julkisen sektorin tyontekijoiden osalta eivétkd mydskadn pienituloisten patkétyontekijo-
iden osalta.

Liittyen edustaja Rantakankaan kommenttiin: Tdmé hallituksen kompensaatiopaketti-
han ei kohdistu kaikista pienituloisimmille suomalaisille, koska pienituloisimmat suoma-
laiset ovat ne perusturvan varassa elévét suomalaiset, joilta hallitus leikkaa. Te leikkaatte
perusturvaa, kansaneldkkeitd, tyottdmyysturvaa ja mydskin pienituloisten perheiden toi-
meentuloa. Ei ndille suomalaisille mitdan verokompensaatioita tule.

14.23 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja An-
dersson, meillé riittdd rahaa toimeentulotukeen ja perusturvaan sen jilkeen, kun me saam-
me taloutta kasvamaan, mutta jos meilld jatkuu tdmé korkea tyottdmyys ja velkaantumi-
nen, niin entistd vaikeampi on hoitaa sitd hyvinvointiyhteiskunnan tarkeéé perustaa. Va-
semmistoliiton linjahan on silld tavalla tyhjan p#illi: Te sanotte, ettd pitdd kaikkia
etuisuuksia parantaa, te sanotte, ettd pitdd ottaa lisdd velkaa. Suomi on télld hetkelld vero-
asteeltaan OECD-maiden neljénneksi korkeimman veroasteen maa, neljanneksi korkein,
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44 prosenttia, ja meilld on velkaa ensi vuonna 111 miljardia euroa. Se, ettd te haluaisitte
velkaelvyttdd tilanteessa, jossa ensi vuonnakin otetaan 5,6 miljardia euroa velkaa, niin
kylldhin se on tulevien sukupolvien, tulevien lasten ja nuorten kannalta niin kuin vekselin
erddntymisen siirtdmista tulevan vuosikymmenen péadhén.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Tdmaé debattivaihe on edustaja An-
derssonin ja edustaja Rantakankaan vélinen. — Edustaja Andersson, teille vastauspuheen-
Vuoro.

14.23 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind paljastan nyt
edustaja Rantakankaalle, ettd tdimékin hallitus tavallaan velkaelvyttdd, mutta te teette sen
huonosti kohdennetuilla verokevennyksilld, jotka te nyt annatte kaikista hyvétuloisimmil-
le suomalaisille. Siitdhén téssi on kyse. Hallitus tekee mittavia tuloverokevennyksii, jotka
kohdistuvat jo valmiiksi hyvéssa taloudellisessa asemassa oleville suomalaisille, ja velka-
antumistahti vain kiihtyy.

Me olemme vasemmistoliitossa sanoneet, ettd kylld, verokevennyksilldkin voi elvyttda
ja edistéé tyollisyyttd, mutta silloin niitd pitdd kohdentaa jarkevalld tavalla, ja se jarkevi
kohdentaminen ty6llisyyden ndkdkulmasta ovat pienituloiset suomalaiset, jolloin se liséra-
ha menee kulutukseen ja uudestaan kiertoon kansantalouteen.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield vastauspuheenvuoro, edustaja
Rantakangas.

14.24 Antti Rantakangas Kkesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun te vastus-
tatte kilpailukykysopimusta, niin te vastustatte Suomen kilpailukyvyn parantamista, mika
tarkoittaa sitd, etti te ette haluakaan, ettd suomalaiset tuotteet kdyvit maailmalla kaupaksi.
Me olemme menetténeet kaikkien tutkimusten mukaan kilpailukykyé verrattuna tirkeim-
piin maihin, Ruotsiin ja Saksaan. Téll4 hienolla sopimuksella, jossa tydmarkkinaosapuolet
tekevit hyvisti yhteistyota hallituksen kanssa, saatiin aikaan vakauttava ratkaisu, ja kaikki
merkit kertovat siité, ettd tdlld saamme osaltaan Suomen taloutta nousuun.

Hallituksen koko talouspolitiikan linja ldhtee siitd, ettd tehddan valttimattdmid menoso-
peutuksia, tehddédn rakenteellisia isoja uudistuksia, kdrkihankkeita, panostetaan muun mu-
assa miljardi euroa perusvéylanpidon kunnostamiseen, korjausvelan hoitamiseen. Nehin
ovat oikeita investointeja. Biotalouspolitiikan seurauksena meilld on Suomessa eri puolilla
maata vireilld useita isoja biohankkeita, jotka tuovat tydtd ja toimeentuloa, mutta tarvitaan
(Puhemies koputtaa) kilpailukykya ja tarvitaan kannustavaa veropolitiikkaa.

14.25 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Muutama ra-
kentava huomio téhén keskusteluun:

Kun puhutaan ostovoimasta, on hyvé, ettd puhutaan ostovoimasta, mutta pitdisi puhua
siitd ostovoimasta, joka realisoituu nimenomaan kotimarkkinakysyntdin. Pelkké prosent-
tipuhe tasaprosenteista on enemménkin keino ostaa parempi omatunto, koska ensin anne-
taan pienituloisille yksi veronkevennyseuro ja sitten ensi kevdind leikataan kaksi euroa
pois.

Henkildyhtididen verotus on itse asiassa kokonaisuudessaan huokeampaa kuin osakeyh-
tidissd. Tiedoksi edustaja Rantakankaalle tdmi fakta-asia.
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Eurojen kéyttdminen markkinatalouden ja hallitusohjelman vastaisiin yritysverotuksen
kevennyksiin ei auta tyollisyytté, ei talouskasvua. Se toimii pdinvastoin. Kiky-sopimusta
kannattaa tdydentdd hallituksen omilla paétoksilld. Vihreit esittivit muun muassa kunnal-
lisveron perusvdhennystd ja tydtulovdhennystéd liséttivéksi sen takia, ettd kotimarkki-
noihin realisoituva ostovoima tukisi tydllisyytti ja talouskasvua, mutta valitettavasti koko-
omus on téssékin asiassa unohtanut markkinatalouden.

14.26 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja
Rantakangas on pyrkinyt ottamaan edustaja Pekkarisen roolin rakkikoirana, kun edustaja
Pekkarinen ei pysty puolustamaan hallitusta puhemiehen tontilta. Mutta teilld on vield
tehtévéa siind, ettd teiddn argumentointinne menisi kuntoon. Nimittéin te puhuitte siité,
ettd Suomen veroaste on yksi OECD-maiden korkeimmista, ja sitten puhuitte velkaisuu-
desta. Puhuitte, ettd on yli 100 miljardia julkista velkaa. (Antti Rantakankaan vélihuuto)
Teidén pitdisi nyt paattdd, lasketteko te eldkemaksut osaksi verotusta, jolloin teiddn pro-
senttinne pitdd paikkansa, mutta silloin teidén pitdd myds myontéa se, ettd eldkekassoissa,
eldkerahastoissa olevat rahat ovat osa julkista taloutta, jolloin Suomella ei ole euron euroa,
el sentin senttid velkaa — péinvastoin me olemme valtavasti ylijidméinen taloutena. Te
ette voi yhté aikaa kéyttdd seké kokonaisveroprosenttia...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro on loppuun kay-
tetty. — Seuraavana edustaja Ostman, vastauspuheenvuoro on teilld eikd Arhinmaell.

Opetelkaa faktat.

14.27 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Haluaisin
sanoa ensiksi, ettd KD ei vastusta kilpailukykysopimusta. KD ei haluaisi lisété valtionvel-
kaa, vaan ottaisimme meidén vaihtoehtobudjetissamme 112,5 miljoonaa euroa vihemmén
velkaa kuin mité hallitus tekee.

Mutta tosiasia on se, ettd hallituksen esityksen mukaisesta veronkevennyksestd hyoty-
vét eniten suurituloiset, kun taas vaikutukset pienituloisille ovat kdytinnossé lahinnd mar-
ginaalisia. Pienituloiset ovat my®0s, niin kuin tdssé on tullut esille useissa puheenvuoroissa,
kérsineet eniten hallituksen sédstotalkoista, joten olisi oikeudenmukaista, ettd heidét huo-
mioitaisiin veronkevennyksissd. Siksi KD:n eduskuntaryhmi on esittdnyt ansiotulo-
verotuksen kevennysten jakamista oikeudenmukaisemmin. Olemme jéttdneet muutokset
tuloveroasteikkoon meidén vaihtoehtobudjetissamme, ja ne sisdltyvéit myds KD:n budjet-
tivastalauseeseen.

14.29 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin hal-
lituksen strateginen hallitusohjelma, tydn veronkevennykset ja kilpailukykysopimus toi-
mivat.

Edustaja Andersson, te ette ehké ole ehtinyt huomaamaan, ettd esimerkiksi Uuteenkau-
punkiin ensi vuonna tulee 1 500 uutta tyopaikkaa, laivanrakennusteollisuudessa 7 000 ty-
Opaikasta mennédén alihankkijat mukaan lukien 15 000 tyopaikkaan. (Paavo Arhinméen
vilihuuto) Joka vuosi syntyy uusia tydpaikkoja enemmén kuin Ainekosken tehtaalla on
kokonaisuudessaan. Témé on todellakin hyvaa politiikkaa, jota Suomessa tehdéén, ja talla
tavalla on luotu vakautta ja saadaan uusia tyopaikkoja ja Suomi todella nousee, Varsinais-
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Suomi nousee. Te olette unohtanut tydmiehen. Teité ei kiinnosta esimerkiksi se, ettid syn-
tyy uusia tyopaikkoja. Niitd me tarvitsemme, jotta me voimme (Paavo Arhinméen vali-
huuto) turvata hyvinvointiyhteiskunnan.

Arvoisa puhemies! Miné jdén ihmettelemién, kenen asialla vasemmistoliitto tdné pa-
ivénd on. En ole sitd oikein ymmartényt.

14.30 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Vii-
tanen on taas hyvin hdmmaéstynyt, (Pia Viitanen: Valitettavasti!) vaikka ei ole vield toi-
punut edes edellisestd himmennyksestién. Edustaja Viitanen, Petteri Orpo ei ole vaatinut
eikd esittanyt uusia siéstdjd. Petteri Orpo valtiovarainministerind ja kokoomuksen puheen-
johtajana on tuonut esiin sen, ettd tarvitaan hallitukselta vield uusia toimia ty6llisyyden ja
kasvun (Touko Aalto: Ei oo nidkynyt!) vauhdittamiseksi, jotta tima hallitus pystyy saavut-
tamaan hallitusohjelmassa asetetut kunnianhimoiset tavoitteet, joita ovat 72 prosentin ty-
oOllisyysaste ja julkisen velan taittuminen suhteessa bkt:hen (Pia Viitasen vilihuuto) vuon-
na 2019. Taloudessa nékyy hyvii ja positiivisia merkkeja: talous kasvaa, ty6llisyys para-
nee, tyottomyys vihenee, uusia tydpaikkoja syntyy, tiélldkin on jo mainittu (Kari Uotilan
vilihuuto) Uusikaupunki ja Aéinekoski. (Puhemies koputtaa) T#lld linjalla on edettivi ja
uusia padtoksid tehtdva.

14.31 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! (Timo Heinonen:
Nyt hdn himmastyy!) Kyll, valtionvarainministeri Orpo on ilmoittanut, ettd néilld luke-
milla tdlld hetkelld ndyttad silté, ettd lisdsopeutustarve keikkuu aina tuolla parin miljardin
korkeudessa, ellei jotain tapahdu kevddseen mennessa. Talld hetkelld hallituksen omasta-
kin parista arvioidaan, ettd tyollisyystavoitteet eivit tiyty. Se tarkoittaa sité, ettd te olette
ottamassa kenties yliméaédraisié lisidleikkauksia parin miljardin edesté ensi keviéni, ja mika
pahinta, edustaja Zyskowicz, mikd pahinta, arvoisat hallituspuolueet, te aiotte siirtdd ke-
hysriithen kunnallisvaalien yli, jotta (Olavi Ala-Nissilén vélihuuto) kansalaisille ei kerrot-
taisi avoimesti siitd, mitd hallitus aikoo tehda. Téll4 politiikalla, mité hallitus tekee, tyo6lli-
syystavoitteita ei saavuteta, velkaantumistavoitteita ei saavuteta, ja sitten hallitus kokoon-
tuu kevailld toteamaan, ettd hupsistakeikkaa, ndin kivi, teemme lisdleikkauksia. (Touko
Aallon vélihuuto) Tdma on véérin, enkd ymmaérra tété veropolitiikkaa, sitd, (Puhemies ko-
puttaa) kuinka teilld on varaa tillaiseen ei-tyollistdvién veropolitiikkaan.

14.32 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Vii-
tanen, nyt kannattaa olla aika tarkkana sen suhteen, miti valtiovarainministeri Orpo on to-
dennut. Han on todennut nimenomaan siten, ettd edessa saattaa olla jopa 1—2 miljardin eu-
ron lisdsddstot, ellemme tee uusia toimia kasvun ja tyollisyyden (Pia Viitanen: No niin!) tu-
kemiseksi. On aivan selvid, ettd hallituksen tavoitteena on estda lisdsadastot tekemalld uu-
distuksia, jotka tukevat talouskasvua ja tyollisyytté, koska vain tydllisyysastetta nostamal-
la voimme kestdvilld tavalla parantaa valtiontalouden tasapainoa. Néitd uudistuksia miet-
timddn hallitus on asettanut erilaisia virkamiestyoryhmid: meilld on yksi tyoryhmé
miettiméssd verotuksellisia ratkaisuja, toinen tydryhmé miettiméssd kannustinloukkujen
purkamista. Sen liséksi jo hallitusohjelmassa on ollut esilld tyomarkkinoiden uudistami-
nen (Puhemies koputtaa) yrittdjyyttd tukevaan suuntaan.



Punkt i protokollet PR 129/2016 rd

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt on vastauspuheenvuoro tdmén
debatin virittdneelld edustaja Harakalla.

14.33 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse asiassa valtiovar-
ainministeridstd on kerrottu, etté kehysriihi voidaan pitdd kunnallisvaalien alusviikolla, eli
ei ole teknistd syyta siirtéd sitd (Ben Zyskowicz: Kelle on kerrottu, kelle?) vaalien jélkeen,
joten kylld se meille sopii aivan erinomaisesti. Sopiiko hallitukselle? (Pia Viitanen: Téhin
kysymykseen tarvitaan vastaus!)

Arvoisa puhemies! Kolme veropointtia:

Ensiksi, kun kotitalousvéhennysti eivit voi kdyttdd kuin keski- ja hyvétuloiset, niin Ve-
ronmaksajat on esittinyt, ettd luovuttaisiin 100 euron omavastuusta — silli saataisiin mu-
kaan paljon enemmén ihmisié, pienituloisempiakin ihmisid, hyddyntdméain sitd. Se on
SDP:n reilumpi malli, tarttukaa siihen.

Toisekseen, niin sanottu yrittdjaivahennys, se on tiyttd humpuukia. Pienituloisista am-
matinharjoittajista, elinkeinonharjoittajista, 90 prosenttia verotetaan ansiotulon mukaan,
eli timé ansiotulon alennus, jota tdssé nyt késitellddn, on heille paljon merkittdvampi kuin
tdméa 75 miljoonan euron késittdméton lahja kahteen ylimpéén tuloluokkaan.

Kolmanneksi, me olemme esittdneet arvonlisdveron alarajan nostamista niin, ettd aidos-
ti pienet yrittdjét voisivat siitd hyotya.

14.34 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Yritt-
djavahennyksestd kaytiin viime viikolla ansiokas keskustelu téélla ja tdalld salissa muun
muassa todettiin, ettd timé arvonlisdveron alarajan nosto ei ndilld nékymin ole mahdollista
EU:sta tulleen tiedon mukaan, mutta se siitd keskustelusta.

Itse pidén kotitalousvéhennysti erittdin tirkeénd muotona, koska silld pystytddn tyolli-
stdmaéadn, ja tyOllisyys on tdmén kaiken a ja o, jotta néitd uusia tyopaikkoja téélla Suomessa
syntyy. Téma kotitalousvahennyksen mahdollisuus on my6s mahdollisuus pienyrittdjille
mutta myos niille pienituloisille, jos he keksivit siitd oivan yrityksen tai lisdansiomuodon.

Sitten tdélld on myds nostettu pariin kertaan viikkojen aikana arkkipiispa Kari Mékisen
huomiot, ja hén on moneen kertaan hyvin asiallisesti ja varmaan totuudenmukaisestikin
kertonut, kertoi myos 6.12. meille, jotka ldsnd olimme kuulemassa. Olisi ollut hyvé, ettd
sielld olisi ollut opposition edustajiakin. Sielldkin saatiin (Puhemies koputtaa) hyvin mon-
ta tirkedd viestid pattdjille.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Siirrytéén puhujalistaan, edustaja Elo.
(Eduskunnasta: Taitaa olla Ostman!) — Varsinainen puhujalista, ja sielld on edustaja Ost-
man seuraava puheenvuoron kayttija.

14.36 Peter Ostman kd: Kiitos, puhemies! Kun nyt sain timén puheenvuoron, lupaan
sddstdd aikaa ja piddn vdhén lyhyemmaén puheen tddlti istumapaikalta, tai seisomapaikalta
itse asiassa.

Téssd kun kéytiin taas keskustelua téstd yrittdjavihennyksestd, tuli mieleen vain se, etté
on se nyt ihme, etté jotkut edustajat tddllé tietdvit paremmin kuin Suomen Yrittéjdt, joka
edustaa kuitenkin Suomessa yli sataatuhatta jasenyritysti ja jolla on ollut tima asia kérki-
hankkeena todella todella pitkéén, ja kun ottaa sitten vield huomioon, etté suurin osa niisti
Suomen Yrittdjien jisenyrityksistd edustaa nimenomaan niitd mikroyrityksid. Téssé
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mielessd KD kylld kannattaa hallituksen tavoitetta tissé asiassa, ja hallitus on tehnyt hyvén
paétoksen.

Mutta sitten, mitd tulee tdhan tuloveroasteikkoon viel4, niin kylldhén se on niin, etti pro-
senttiméérdiset veronkevennykset kohdistuvat aina euromééréisesti suurimpina ylimpiin
tuloluokkiin. Tdmai pétee myodskin muun muassa tissa yrittdjavahennysasiassa, mutta miti
enemmaén tuloja, niin yleensé sitd isompi yritys ja sitd paremmat mahdollisuudet myoskin
investoida ja luoda tyopaikkoja.

No, vield tuloveronkevennysten kohdistaminen pientd ty6tuloa saaville on haastavaa
mutta mahdollista esimerkiksi tulonhankkimisvédhennysti nostamalla. KD:n eduskuntary-
hmai esittdd tulonhankkimisvidhennyksen nostamista 750 eurosta 810 euroon vuodessa.
Tédma toimenpide liséisi ostovoimaa, kotimaisten tuotteiden ja palvelujen kysyntid seké
tyon kannustavuutta. Tulonhankkimisvéhennyksen korottamiseen tarvittava summa on 50
miljoonaa euroa, miké voitaisiin keréti alentamalla ylimmén tuloluokan raja 70 000 euron
vuosituloon seka jéttdmaéllad tekematti télle tuloluokalle esitetyt veronkevennykset.

Mutta, arvoisa puhemies, my0s ndmé muutosesitykset siséltyviat KD:n vaihtoehtobud-
jettiin ja ndin ollen mydskin meidén budjettivastalauseeseemme.

14.38 Paavo Arhinmiéki vas: Arvoisa herra puhemies! James Bond -elokuvissa on mité
kummallisimpia ja ihmeellisimpié rikollisia. Yksi omituisimmista on Drax, Hugo Drax.
Haén rakensi kuuraketin ja halusi 1&hettdd kuuhun parempia ihmisié, luoda uuden, parem-
man maailman. Valilld tdllaista samanlaista kummallisuutta on myds hallituksen politii-
kassa, erityisesti veropolitiikassa ja toisaalta politiikassa, joka liittyy sosiaaliturvaan. Kun
hallitus aloitti, painotettiin sité, ettd timén hallituksen tehtévé on huolehtia oikeudenmuka-
isuudesta, pyrkia syrjadytymistd estimdian. Nyt on perustettu erilaisia tyéryhmiéd pohtimaan
sitd. Mutta kun katsoo, mité politiikkaa hallitus tekee, niin se on tdysin pdinvastaista kuin
mitd ndma tyoryhmét on laitettu selvittdméén ja mitd puheissa sanotaan. (Susanna Huovi-
nen: Ndin on!)

Nyt késittelysséd on veropolitiikka, ja ei tdtd voi milldan mittapuulla pitéd oikeudenmu-
kaisena. Silloin kun vasemmisto oli hallituksessa viime kaudella, joka ikisen kehysriihen,
joka ikisen budjetin yhteydessé arvioitiin tehtyjen paétdsten tulonjakovaikutukset, sekd
veropéétdsten ettd sosiaaliturvaan kohdistuvien pédtosten, ja timén seurauksena hallituk-
sen politiikka kavensi tuloeroja ja vdhensi koyhyyttd. Tdmén laskelman on tehnyt muun
muassa Nordea Bank. Jos ette usko eduskunnan tietopalvelua, niin kylld te nyt varmaan
Nordeaa vahintéédn uskotte.

Jos sitten katsoo taas, mitd tdmén hallituksen veropolitiikkka merkitsee, niin siitd on
unohdettu kokonaan esimerkiksi ne silloisen puheenjohtajan, nykyisen ministeri Timo Soi-
nin puheet ennen vaaleja, joissa hdn sanoi, ettd Suomessa on noin miljoona ihmisti, jotka
tienaavat tuhat euroa tai vihemmén, ja heilté ei saa, heilti ei voi, heiltd ei kannata leikata.
Miti tdma hallitus tekee? Leikkaa niiltd kaikkein pienituloisimmilta ihmisiltd. Ensimmai-
st kertaa koskaan leikataan kansaneldkkeitd, tasoleikkaus. Miten timéd on mahdollista,
kun hallituksen toiseksi suurin puolue ennen vaaleja sanoi, etti néiltd ihmisilté ei saa, ei voi
eikd kannata leikata? Myd&s nykyinen padéministeri Juha Sipild sanoi, ettd perusturvasta ei
leikata. Kun toimittaja tarkensi, ettd onko tdmé lupaus: "Kylld, perusturvasta ei leikata."
No, mitd tehtiin? T&4lla on leikattu eldkkeitd, tyottomyyskorvauksia, sairauspdivérahoja,
opintotukea, kaikkein pienituloisimmilta leikataan. No, miten tdmé toinen puoli sitten,
joka on nyt verotuksen kautta késittelyssd, mité siind tehddén? No, veronalennukset anne-
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taan kaikkein hyvétuloisimmille. Totta kai kun prosentuaalisesti veronalennuksia anneta-
an, hyotyvét tistd hallituksen veropolitiikasta euromééraisesti kaikkein suurituloisimmat
eniten mutta myos prosentuaalisesti.

Eihén siind ole mitdén laitaa, ettd yli 7 500 tai yli 7 000 euroa kuukaudessa tienaavat hy-
oOtyvit kaikkein eniten hallituksen veropolitiikasta. Ja samaan aikaan, kun laittaa ndméa
leikkaukset ja veropolitiikan yhteen, niin pienituloisimmilla, kahdella alimmalla tulodesii-
lilld, kéteen jadvét tulot tulevat viheneméén. Eli hallitus antaa eniten heille, joiden palkat
ovat yli seitsemén tonnia, ja ottaa pois niilté, joilla on kaikkein pienimmait tulot. Hallitus
ottaa pois kaikilta eldkeldisiltd, jotka saavat alle 2 500 euroa kuukaudessa elédkettd, eli 95
prosentilta eldkeldisistd. Mihin unohtuivat ne lupaukset, joita eldkeldisille ennen vaaleja
annettiin? Nyt 5 prosenttia eldkeldisistd jonkun verran hydtyy, 95 prosentilla kéteen jaavét
tulot pienenevit. Ja miten tdimé vaikuttaa siihen tydllisyyteen, josta puhuttiin? No, timi on
juuri se joukko, joka kdyttdd jokaisen euron ja jokaisen sentin kotimaiseen kysyntédén, luo
tyopaikkoja, ty6llisyytté, antaa sysdyksen talouskasvuun. Te leikkaatte siltd mahdollisuu-
det. Tdma politiikka tehdddn sen nimissé, ettei saa velkaantua. No, mitd kun katsoo ensi
vuoden budjettia, niin hallitus ottaa enemmaén velkaa kuin tédni vuonna ja enemmén kuin
viime vuonna. Eli hallitus ottaa velkaa, jotta voisi laskea isotuloisten verotusta, ja se on ai-
kamoista kuurakettipolitiikkaa.

Arvoisa herra puhemies! Ndmai laskelmat on tuotettu eduskunnan tietopalvelulla, niitd
hallitus ei tehnyt, ja kun niitd on kéynyt 14pi, niin ei voi kuin sanoa, ettd kaikki, mité erity-
isesti perussuomalaiset mutta mitd my0s paédministeri Sipild ennen vaaleja sanoi, kaikki
ndma lupaukset on petetty, ne on syoty, ne on unohdettu, ja sen tuloksena meilld on tilan-
ne, jossa tuloerot kasvavat, kdyhyys lisddntyy — elikeldiskoyhyys, lapsiperheiden koy-
hyys — ja sen seurauksena taskut pullottavat entistd enemmaén niill4, joilla on jo valmiiksi
paljon. Samaan aikaan valtio ottaa enemmaén lainaa.

Arvoisa herra puhemies! Téltd pohjalta on helppo kannattaa kaikkia kolmea edustaja
Uotilan tekemia lausumaesitysta.

14.44 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Harakka kivi esitteleméssd oman
vaihtoehtomme tuloveroasteikkolain muutoksista seké niistd muutoksista, jotka nédiksi
muiksi laeiksi esiteltiin tissd hallituksen esityksessd. Téltd osin totean, arvoisa puhemies,
ettd kannatan edustaja Harakan tekemis muutosesityksié vastalauseemme mukaisina tdhin
hallituksen esitykseen, ja liséksi totean, ettd tdalld on useita vastalauseen lausumaehdotuk-
sia, joita myds kannatan. Ja toivon, ettd ndma muutokset tulevat voimaan vastalauseemme
mukaisina, kuten edustaja Harakka jo edelld kévi niitd avaamassa.

Arvoisa puhemies! Joitakin keskeisid linjauksia on hyva téstéd vield todeta. Minusta on
kasittimatonta se, ettd ndin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa ollaan tultu siihen loppu-
tulokseen hallituksen puolelta, ettd erityisesti yhteiskunnan kaikkein varakkaimmat olisi-
vat téssé tilanteessa oikeutettuja verojen kevennyksiin. On ihmeellinen asia, ettd samalla,
kun erityisen pienituloisten ihmisten, niin eldkeldisten kuin muidenkin, ostovoima kaven-
tuu, silti kilpailukykysopimuksen vaikutuksia tasattiin eri tulotasoilla niin, ettd ne antavat
saman prosentuaalisen verojen alennuksen, miké johtaa tietenkin siihen, ettd suurituloisil-
le néin koituu suurin hydty. Sitd voi kysyé ja ihmetelld, miksi téllainen linjavalinta tehtiin.
Me kannatamme sité, ettd ensinndkin tuloverotuksen osalta palataan takaisin vuoden 2015
asteikoille. Sen tulojakovaikutukset ovat yhteiskunnan politiikan kannalta kestdvimmat, ja
téltd osin emme kannata néité hallituksen tekemié ratkaisuja.
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Miti tulee sithen, milld tavalla sitten pddomaverotuksessa toimittaisiin: Esitimme, etti
omistamisen verotusta voisi kohtuudella mydskin téllaisena aikana korottaa. Sillé tehtiisi-
in parhaiten todeksi se edustaja, pddministeri Sipildn suuri hokema siitd, ettd kaikki on pi-
dettdvd mukana. Ndin ollen myds suurituloiset on (Puhemies koputtaa) pidettivd mukana.

14.47 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Muutama sananen tistd tuloveroasteikkolais-
ta. Than niin kuin edustaja Ostman tuossa aiemmin totesi, KD tukee kiky-sopimusta, mutta
me kuitenkin jakaisimme tétd veronkevennysvaraa oikeudenmukaisemmin kuin mité hal-
litus tekee ja tekisimme sen kahdella esitykselld. Namaé esitykset ovat my&skin kustannus-
neutraaleja.

Ensinnidkin tdtd solidaarisuusveron alarajaa olisimme valmiit laskemaan 70 000 euroon
ja siitd saadun noin 50 miljoonan euron potin kéyttdisimme tulonhankkimisvihennyksen
nostamiseen 750 eurosta 810 euroon. Tdma olisi sellainen toimenpide, joka lisdisi ostovoi-
maa erityisesti kaikkein pienituloisimmille henkil6ille. Tieddmme sen, ettd varmasti néit-
ten ihmisten kulutus suuntautuisi ennen kaikkea kotimaisten tuotteitten, kuten esimerkiksi
ruuan ja palvelujen, kysyntddn. Tdma my0skin liséisi tyon kannustavuutta.

Toinen tapa, milld tekisimme tdmén veronkevennyksen oikeudenmukaisemmaksi, olisi
se, ettd haluaisimme asettaa padomatuloja yli 70 000 euroa ansaitseville uuden prosenttilu-
okan, eli 36 prosentin verotus néille henkildille, jotka ansaitsevat yli 70 000 euroa pdédoma-
tuloja. Se tekisi valtion budjettiin noin 52 miljoonaa euroa lisdé. Téllainen uusi maksulu-
okka pienentiisi tuloeroja oikeudenmukaisella tavalla, ja se toisi todellakin nima suuritu-
loiset aiempaa suuremmalla osuudella mukaan tdmén pitkittyneen talouslaman (Puhemies
koputtaa) kustannusten maksamiseen. Kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetissa ndma
kohdat tuovat todellakin sinne tulopuolelle yli 100 miljoonaa euroa, ja haluamme osoittaa,
ettd kylld, voimme tehdd (Puhemies koputtaa) oikeudenmukaisempaa politiikkaa.

14.49 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tuossa edelld jo esiteltiinkin SDP:n kes-
keiset verotukselliset linjat, jotka ldhtevét siité, ettd ne ovat oikeudenmukaisempia ja me
emme tuhlaisi veronkevennysvaraa sellaisiin hyvéosaisia suosiviin esityksiin, jotka kai-
ken kukkuraksi eivét edes lisdé tyopaikkojen médréa tai tyollisyytta.

Puhemies! SDP:n veropoliittisessa vaihtoehdossa 95 prosenttia palkansaajista ja eldk-
keensaajista hyotyy enemmaén kuin hallitus esittdd. 95 prosenttia. Pienituloinen palkansaa-
ja ja pienituloinen eldkkeensaaja, tyoton ihminen — heidén osaltaan meidédn veroratkai-
summe olisi oikeudenmukaisempi ja reilumpi kuin hallituksen on. Haluan my®s téssé yh-
teydessd edelleen kiinnittdd huomiota sithen samaan, mihin téssd jo useissa puheen-
vuoroissa on kiinnitetty, ettd hallituksen verolinja suosii suurituloisia, piste. Kaikkein pie-
nituloisimpien ostovoima ja& miinukselle, mikd minusta on hyvin ikdvéd, samoin kuin se,
ettd pieni- ja keskituloisen eldkkeensaajan ostovoima jéd miinukselle hallituksen ratka-
isuissa. Kun kuuntelee niité salin oikean laidan puheita, niin tulee ihan mieleen, ettd tun-
netteko te edes omien esitystenne seuraukset ja merkityksen. Kannattaa katsoa ne tietopal-
velun laskelmat ostovoimasta: miinusmerkkid néyttdd. Hyvétuloiset hyotyvét hallituksen
veropolitiikasta ja pieni- ja keskituloiset eivit hyddy, ja se ei ole kerta kaikkiaan oikein.

T&élla kaytiin hyvin ldpi néitd hallituksen leikkauksia. Hallitus leikkaa perusturvasta,
hallitus leikkaa tyGttomiltd ja antaa samaan aikaan hyvéosaisimmille verohelpotuksia. Ei
ihme, ettd on klymassd niin, kuin nyt nédyttaa, ettd hallitus télla politiikallaan ei lisdd oikeu-
denmukaisuutta yhteiskunnassa, mutta eipd lisdd myoskdédn tyollisyyttd ja tyopaikkojen
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maarad tissd ja nyt. Oli muuten viimeksi Juhana Vartiainen, kokoomuksen kansanedustaja
ja taloustieteilijé, joka totesi, ettd ndihin tyollisyystavoitteisiin ei tulla pddseméadn. Jul-
kisuudessa on todettu — miné tdélld aikaisemminkin olen kysynyt, edustaja Zyskowicz ja
kumppanit: erddnd viikonloppuna ministeri Orpo puhui jopa 2 miljardin sopeuttamistarpe-
esta pahimmassa tapauksessa, ja samana viikonloppuna pdaministeri Sipild hieman top-
puutteli, ettd josko ndin onkaan. Kylld me nyt haluamme vastauksen siihen, onko hallituk-
selta tulossa julmia liséleikkauksia jélleen, koska hallitus tekee politiikkaa, jossa tydpaikat
eivit lisdénny eikd kasvu lisdéinny vaan menndin véaridn suuntaan.

Toinen kysymys, aivan olennainen kysymys, minkd olemme tdalla herétténeet, ja sithen
emme ole saaneet tyydyttivad vastausta, on se, puhemies, onko hallitus todellakin nyt
padttdméassa niin, ettd se aikoo pitdéd kehysriihensé, jossa néitd mahdollisia liséleikkauksia,
arvovalintoja tehdddn, vasta kunnallisvaalien jilkeen. Hallituksella ei ole mitdén estettéd
kéyda téta rithtd ennen kunnallisvaaleja. Se on varmasti teknisesti mahdollista, ja tarvitta-
vat ennusteet sithen mennessé tulevat, jos niin halutaan. Mutta téssé nyt tulee véistdmaétta,
puhemies, mieleen sellainen kysymys, ettd halutaanko tdssé tahallisesti néité talouspaatok-
sid siirtdd kunnallisvaalien jélkeiseen aikaan. Se on mielesténi vairé politiikka, ja toivoisin
saavani siihen hallituspuolueilta ja my6s koko hallitukselta vastauksen.

Puhemies! Téhén ihan loppuun sanon kotitalousvéihennyksesta, misté téélld jo herdsikin
debatissa joitain ndkemyksid. SDP kylld kannattaa ehdottomasti kotitalousvdhennysté
mutta esittdd sithen paremman ratkaisun kuin mité hallitus esittdd. Omavastuun poistami-
sella useampi pienituloinen péisisi kotitalousvahennyksen piiriin, ja me haluaisimme laa-
jentaa kotitalousvdhennystd myos siten, etti se koskisi myds kerros- ja rivitaloasukkaita,
mikd on ollut paljon kansalaisten toiveena. Olen siitd aiemminkin puheenvuoroja kaytt-
anyt ja saanut paljon palautetta ihmisiltd. Ja me tieddmme kaikki, ettd tdlld hetkelld jos ko-
ska meilld on aika iso peruskorjausten aika, peruskorjausten tarve, ja niinpd myos tyolli-
syyden ndkdkulmasta olisi hyvin viisasta ndind aikoina tukea peruskorjaamista. Viime
kaudellahan Valtion asuntorahasto ARAn rahoista kéytettiin yliméérdiset 155 miljoonaa,
puhemies, peruskorjauksen tukemiseen ldhiokerrostaloissa, ja mielestini timin kaltainen
ideointi on edelleen tarpeen. Ndin me saisimme lisdd myos tyoté tihén tilanteeseen, mihin
tyotd vahvasti tarvitsemme.

Mutta néilld evdilld, puhemies, toivon, etti saan vastauksia kysymyksiin kehysriihest ja
sen ajankohdasta ja lisdleikkauksista. Hallituksen tyoryhmissé, toden totta, késitelldén ty-
ollistévid toimia, hallituksen tyoryhmissé késitellddn eriarvoisuuden estdmistd — ja péin-
vastoin teot tissd ja nyt puhuvat aivan toista. Eli nyt tarvitaan suunnanmuutos.

14.54 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Vii-
tanen sanoi sanatarkasti seuraavaa: "Hallitus tekee politiikkaa, etté ei tydllisyys lisddnny, ei
kasvu lisdénny." (Pia Viitasen vélihuuto — Leena Meri: Piste!) Edustaja Viitanen puhui
varmasti edellisestd hallituksesta, missé hén itse oli mukana, silld nykyisen hallituksen ai-
kana pdinvastoin tySllisyys lisdédntyy ja kasvu lisddntyy. Tama ei tietystikddn ole yksino-
maan hallituksen ansiota, mutta kylld se on my0s hallituksen ansiota. On pystytty teke-
maéén sellaista politiikkaa, joka lisdd tyollisyyttd, antaa tukea talouskasvulle. Tété politiik-
kaa on térked jatkaa. Tdma hallitus, toisin kuin edellinen hallitus, ei kirjaa hallitusohjelma-
an tyollisyystavoitetta ja sitten unohda sitd. Tdma hallitus seuraa tydllisyystavoitteen ja
tasapainotavoitteen toteutumista ja, kuten tdalla on todettu, on valmis uusiin toimenpitei-
siin néihin tavoitteisiin padsemiseksi.
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14.55 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tatd mind pelkdénkin,
edustaja Zyskowicz, ettd te olette valmiit uusiin tasapainotustoimiin, jotka suomeksi tar-
koittavat, ettd te leikkaatte lisdd pienituloisimmilta, tyottomiltd perusturvaa, mité ikind.
Téma hallitus tekee védraa politiikkaa. Se ei ole tydllistdvaa politiikkaa, ja se on epdoikeu-
denmukaista politiikkaa. Nythén néyttad siltd kuin sosialidemokraatit ovat koko viime
syksyn, koko viime kevéin, koko tdmén syksyn varoittaneet, ettd ellei tehda tyollisyystoi-
mia téssd ja nyt, niin joudutaan kierteeseen, ettd huomataan, ettid velkaantuminen lisd4n-
tyy, niin kuin hallitukselta nyt lisdéntyy, ja sen kautta joudutaan sitten ideologisesti teke-
maiin taas lisdd leikkauksia. Téstd on, edustaja Zyskowicz, kyse. Ja miti tulee tyollisyyden
kohentumiseen, niin ne viime kaudella tehdyt satsaukset muun muassa infraan ja muuhun
tuottavat nyt jonkin verran tulosta. Samoin Karhisen lyhennysvapaat ovat tainneet sykkid
talouteen, tuoda enemmén sykettd kuin hallituksen toimet yhteensé.

Puhemies! Téamé on vakava paikka. Ennen kaikkea haluan kuuluttaa verotuksen oikeu-
denmukaisuutta (Puhemies koputtaa) téssi yhteydessé, kun te kehtaatte antaa veronkeven-
nyksié kaikkein hyvéosaisimmille.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén tdssé debatin osassa vield
vastauspuheenvuorot edustajille Meri, Kiuru ja Zyskowicz, ja sen jilkeen siirrymme puhu-
jalistaan.

14.56 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Unohditte, edustaja Zys-
kowicz, tuosta sanan "piste" vield sitaattien perésté. Taélla kun on kuunnellut nyt puolitois-
ta vuotta nditd keskusteluja, niin tuntuu, ettd SDP:114 on semmoinen késitys, ettd kun he
vain kertovat jonkun asian, niin se on niin ja piste ja sitd kaikki kuunnelkoot.

Téssd itse asiassa katson juuri Tilastokeskuksen tilastoja ensimmaéiseltd vuosineljannek-
seltd. Yksityisid tyopaikkoja, avoimia tyOpaikkoja on tullut yli 10 000 lisd4, ja télld hetkel-
12 82 prosenttia eli 25 200 on yksityisten yritysten tarjoamia tydpaikkoja, kun se oli vuosi
sitten 72 prosenttia. Eli kylld minun mielesténi timé linja on tydllistdva linja eikd tyot-
tomyytti edistéva linja, kuten te sanoitte, ja ehké on silloin parempi, kun sanoo "piste" pe-
rddn, tulee vield uskottavampi.

14.57 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kyll4 talouden kuva on
edelleenkin synkki, ja synkédksi se jdd, vaikka kuinka tdélld hallituspuolueet pitdisivét
puheenvuoroja paremmasta tulevaisuudesta. Kasvu on jédnyt heikoksi ja jaé niilld toimin,
joita hallitus esittdd ensi vuodelle tehtavaksi.

Tyollisyyden hoidossa ikdvintd on se, ettd pitkdaikaistyottomyydestd on muodostunut
aivan uusi, valtaisa ongelma, ja tdssé hallitus on tekeméssi jo ensi vuodelle historiaa, aina-
kin Guinnessin historiaa, siind, miten pitkaaikaistyottdmyyteen ei pystytd hakemaan uusia
ladkkeitd. Siltd osin my0s valtiovarainvaliokunnassa on jouduttu pohtimaan sanatarkasti
niitd kirjauksia, joilla tiistaina tullaan. Kylld on osoittautumassa, ettd hallituksen tyolli-
syystavoite ei tule toteutumaan, (Puhemies koputtaa) ja myoskéin ne toimet, joilla sitd yri-
tetddn toteuttaa, eivat riita.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Viimeinen vastauspuheenvuoro tihén
debattivaiheeseen, edustaja Zyskowicz.
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14.59 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Viitanen,
en puhunut uusista tasapainotustoimista vaan pdinvastoin puhuin sellaisista uudistuksista,
joilla pyritddn valttdmadn uusien siddstojen tarve. Nama uudistukset, joita hallitus valmis-
telee puoliviliriiheensd, liittyvit juuri ty6llisyyden edistimiseen. Mikili pystymme vauh-
dittamaan talouskasvua, edistdmaén tyollisyyttd, silloin pystymme vilttdméén uudet sai-
stotoimet. Namaé uudistukset, joilla pyritdédn talouskasvua ja tyollisyyttd edistdméén, liitty-
vét esimerkiksi kannustinloukkujen purkamiseen, liittyvit esimerkiksi tyomarkkinauu-
distuksiin ja liittyvdt esimerkiksi myds veroratkaisuihin. Sen liséksi on hyvé tarkastella
esimerkiksi perhevapaajérjestelmad. Tésté tdssd oli kyse.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja puhujalistaan, edustaja Aalto. —
Arvoisat edustajat, se, ettd samat edustajat kdyvit samasta asiakohdasta kaiken aikaa de-
battia ilman, ettd puheenvuorot ollenkaan listalla edistyisivét, ei ole hyvésta. Siiti syysta
myOnnén aina aika ajoin vissin debattivaiheen, mutta sitten pitdd péésté eteenpdin, ja pala-
taan taas debattiin, kun joku herédttdd riittdvén kiinnostavalla tavalla aiheet, mielelldén
my0s uudesta fokuksesta, uuden debatin syntymiseen.

15.00 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Osittain juuri ndin tein, kirjoitin kommentti-
puheenvuoroja tinne varsinaisen puheenvuoroni sisdén, voin niitd avata tissd néin.

Edustaja Meri toi ihan hyvin esiin Tilastokeskuksen sarjat. Niistd kannattaa katsoa kau-
sitasoitettua sarjaa, joittei tehdd semmoista virheanalyysii, ettd katsotaan satunnaisotan-
nalla joku yksi luku tiélté ja toinen luku tdalta niin, koska ne eivit kerro totuutta. Ne kau-
sitasoitetut sarjat, ne ovat se olennainen asia, joka kertoo ty6llisten méérésté kaikkein eni-
ten, ja télld hetkelld tyollisten mééra on siiné aika vaakasuora tolppa — sen voi varmistaa
vaikka edustaja Juhana Vartiaiselta — se on aika olennainen asia. Kaikkein eniten ne vii-
me vaalikauden lopun isot investoinnit nékyvét tyollisten méérén lisddntymisessd, mutta
muuten tdmén vaalikauden toimet, vaikka haluttaisiin, ettd niilld olisi merkittdvia tyolli-
syysvaikutuksia, eivit olisi ehtineet vield realisoitumaan, joten siltéikin osalta edustaja Zys-
kowiczin kommentit olivat hieman enemmén poliittisia kuin faktuaalisia.

Miti tulee valtiovarainministeri Orpon puheisiin, ja miti edustaja Viitanen toi esiin ihan
ansiokkaasti, niin itse asiassa budjetin 1dhetekeskustelussakin valtiovarainministeri Orpo
toi esiin sen, etti jos tdhén 72 asteen tydllisyysastetavoitteeseen ei paésti, niin hallituksen
talouspolitiikalta hdvida pohja pois. Ja jos ei sitten saada mitidén uusia toimia vaikuttamaan
riittdvasti, niin joudutaan tosiaan arvioimaan ndmé uudet leikkaukset, 1—2 miljardia eu-
roa. Toki ihmeiden aika ei ole ohi. Mutta 16ytddko edustaja Zyskowicz yhtddn ekonomis-
tia, joka sanoisi, etté tydllisyysastetavoite ei ole karkaamassa, yhtikdan ekonomistia, joka
sanoisi, ettd tdhin on ihan realistista paastd? Aika heikossa on. Témaé kertoo siitd, ettd se
paine niihin uusiin leikkauksiin on téysin ilmeinen. Mutta siiné on se iso ongelma, etti jos
menniin niihin uusiin leikkauksiin, niin se talouden negatiivinen kierre syvenee ja uutta
kasvua ei pdédse syntyméén oikein mistéédn ja my0s valtion veroeurot heikkenevit, joudut-
aan tdimmoiseen hysteeriseen tilanteeseen, jossa kdytdnndssé talouden potentiaali tippuu ja
se realisoituu myos talouden tuotannon pienentymisend myohemmin. Tdmaé on se asia, se
negatiivinen kierre, misté ekonomistit hyvin usein varoittavat. Suomi on siiné tilanteessa,
jos joudutaan tdhin uuteen leikkauskierteeseen, ettd koska uutta kasvua ei synny mistéén,
budjetti budjetilta talous supistuu ja pienentyy jatkuvasti, niin se kierre vain syvenee, ja
uutta kasvua ei padse syntyméin oikeastaan mistddn. Sen takia olisi hirveén keskeista 10y-
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tad niitd tyollisten madraa lisddvid isoja rakenneuudistuksia myos téssd kiky-Suomessa. On
paljon odotuksia ja toiveita sinne ty6llisyysryhméén, mutta pelkdin pahinta, ettd isoihin
asioihin, ennen kaikkea meidén verojirjestelméén, ehké sosiaaliturvajirjestelméén, ei olla
padsemissi, koska ne ovat niin ristiriitaisia ja ennen kaikkea meidén tyomarkkinajérjestot
kummaltakin laidalta vastustavat kaikkein isoimpia muutoksia, joilla tyollisten maaréa ai-
dosti saataisiin ylos, milla kansantalouteen tehtyjd tydtunteja voitaisiin lisité, ja se on se
meidén kaikkien kannalta ongelmallinen, iso asia.

Siiné oli niitd kommentteja, se oli se debattipuheenvuoro.

Varsinainen puheenvuoroni, minkd pyysin, liittyy sitten siihen, ettd kun euroja on
kéytossd vahdn, ne pitéisi kayttdd talouden ja tyollisyyden ja sosiaalisen oikeudenmuka-
isuuden kannalta erityisen harkiten. Nyt nditd euroja on kéytetty hallitusohjelman verolinj-
auksen vastaisesti, terveen markkinatalouden vastaisesti ja talouden ja tyollisyyden kan-
nalta tehottomasti ja siten, ettd kdyhyys ja eriarvoisuus eivét pienene, pdinvastoin ne erot
vain suurenevat. Siind ei ole mink#énlaista jérked, ei sosiaalisen oikeudenmukaisuuden
kannalta, ei kansantalouden kannalta eikd kansantaloustieteen kannalta. Fakta on se, kun
katsoo hallituksen verolinjaa, ettd, kuten muun muassa Roope Uusitalo talouspolitiikan ar-
viointineuvostosta on sanonut, miksi turhaan kaventaa finanssipolitiikan keinovalikoimaa
ankkuroimaan joitakin tiettyjd tavoitteita, jotka ovat puhtaasti vain poliittisia eivétka
milldén tapaa auta tyollisyytti tai talouskasvua. Kysymys on puhtaasta ideologiasta, poliit-
tisesta ideologiasta, eikd mistddn tutkitusta asiantuntijatiedosta. Siksi se fakta on, ettd
ainoat, joita hallituksen verolinja oikeasti hyodyttdd, ovat ylimmaét tulodesiilit. Se, mité
pienituloinen ihminen joutuu sitten miettimééan, niin sité, ettd yksi saatu veronalennuseuro
kaytannossd johtaa siihen, ettd ensi kevddnd uudessa leikkauskierroksessa se tarkoittaa,
ettd ensin pienituloinen saa yhden veronalennuseuron ja ensi kevéiné leikataan kaksi eu-
roa pois. Se ei hyddytd kansantaloutta, ei ostovoimakehitystd, ei tasaa tuloeroja vaan toi-
mii oikeastaan kaikkia niité tavoitteita vastaan. Sen takia vihreét ovat vaihtoehtobudjetis-
saan lahteneet siité, ettd kiky-sopimus tarvitsisi rinnalleen sitten tuloeroja ja kdyhyytté ta-
saavaa politiikkaa, ja olemme esitténeet edellisen kerran, kun tétd tuloveroasteikkolakia
kéytiin lépi, tosiaan perusvahennykseen reilua korotusta ja tyotulovihennykseen reilua ko-
rotusta. N&illd on se hyvé vaikutus, ettd ne eivit vaikuta pelkéstéddn palkansaajiin vaan
myos etuuksien saajiin, eldkeldisiin.

Kun fakta on se, ettd tutkitusti pienituloisille annettu euro tulee tydllisyyden ja osto-
voimakehityksen kautta takaisin kansantalouden kiertoon ja se olisi vain hirveén fiksua so-
siaalisen oikeudenmukaisuuden ja talouskasvun ja kaiken kestdvén kehityksen kannalta,
niin sen takia vihredt esittdvét tdssd tuloveroasteikkolain toisessa késittelyssd yhden
hurskaan toiveen lausuman muodossa, ja toivon, ettd eduskunta sitd kunnioittaisi.

Esitén vastalauseen lausumaehdotuksena seuraavaa: "Eduskunta edellyttd, ettd hallitus
huomioi paédtoksenteossaan erityisesti pieni- ja keskituloisten ostovoiman kehityksen ja tu-
lonjaon oikeudenmukaisuusvaikutukset." — Kiitoksia.

15.07 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Hallitushan nyt selvisti pohtii keinoja torjua
eriarvoisuutta, ja on sinénsé ihan perusteltua myoskin kysyé, onko eriarvoisuuden véhenti-
minen mahdollista, kun samanaikaisesti tehdédén isoja sddstopadtoksid. [lmiselvésti se on
mahdollista, kun tarkastelee niitd tuloksia, mitd edelliselld hallituskaudella saatiin aikai-
seksi, jolloin tehtiin mittavia sopeutustoimia mutta siitd huolimatta tuloerot kapenivat.
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Mitké ne syyt olivat? Kaksi keskeistd syyté: ensimméinen on se, etté joka ikisen budjet-
tirithen ja my0dskin veromuutoksen yhteydessé laskettiin ja selvitettiin tehtyjen pdatdsten
tulonjakovaikutuksia, ja toinen on se, ettd hallitus péatti historiallisesta korotuksesta pe-
rusturvaan. Nailld paatoksilld oli myoskin todellisia seurauksia, eli siitd huolimatta, ettd
ankaria sopeutustoimia tehtiin ja julkisia menoja véhennettiin, eriarvoisuus ei kasvanut.

Miti hallitus nyt tekee? Linja on selvésti muuttunut erittdin radikaalilla tavalla. Hallitus
leikkaa kaikista pienituloisimpien suomalaisten toimeentuloa eli leikkaa perusturvasta,
kansaneldkkeistd, vanhempainrahoista, lapsilisistd ja tyottdmyysturvasta samanaikaisesti,
kun tehddén veroratkaisuja, joita kohdennetaan niin, ettd ne hyodyttévét kaikista suuritu-
loisimpia suomalaisia. Se nékyy seki néissé erikseen pédtetyissd vahennyksissd, kuten pe-
rint6- ja lahjaveron keventdmisessi ja yrittdjavahennyksessa, ettd myoskin tissa esitykses-
sé ansiotuloverotuksen keventdmiseksi, joka, kuten tiedimme, hyddyttda eniten yli 7 000
euroa kuussa tienaavia suomalaisia.

Arvoisa puhemies! Lyhyt kommentti vield tésté tyollisyydestd. On aivan totta, ettd tima
yleinen tilanne nyt on parantumassa. Se nékyy erityisesti rakennusalalla, rakentamisen vo-
lyymin kasvussa ja myoskin telakkateollisuuden osalta, (Puhemies koputtaa) mutta onko
tdma hallituksen esittimien toimenpiteiden ansiota?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt pyytdisin edustajaa puhujapont-
to0n, niin pysytién pelisddntdjen mukaisessa menettelyssé. (Puhuja siirtyi puhujakorokke-
elle)

Arvoisa puhemies! Kiitén, jatkan tdstd. — Eli on aivan totta, ettd yleinen tyollisyystilan-
ne nyt néyttiisi parantuvan hieman. Se nikyy siis rakentamisen volyymissa, josta iso kii-
tos mydskin kuuluu isoille kunnille Suomessa, jotka ovat tehneet melko mittavia investo-
intipaétoksid, ja sitten se ndkyy muun muassa Lansi-Suomessa telakkateollisuuden ja au-
toteollisuuden puolella.

Mutta se keskeisin kysymys nyt on se, onko tdma kehitys hallituksen ansiota vai ei ja mi-
ten ndma konkreettiset esitykset, joita me tdnddn kisittelemme, vaikuttavat tyollisyyteen.
Mitd hallitus itse arvioi niiden tyollisyysvaikutusten olevan? Kilpailukykysopimus, kuten
tieddmme, ei ole vield edes voimassa.

Miné olen téssé salissa kysynyt valtiovarainministeri Orpolta, onko hallitus selvittdnyt
nédiden ansiotuloveron kevennysten tydllisyysvaikutuksia. Miné en saanut hinelti vastau-
sta, mutta se vastaus, minkd olen ministeridstd saanut, on se, ettd epdvarma arvio on noin
8 000 tyopaikkaa. Se on aika vihdn ottaen huomioon, miten paljon valtio nyt menettéa
verotuottoja ndiden ansiotuloveron kevennysten seurauksena. (Teuvo Hakkaraisen vali-
huuto)

Miti tulee esimerkiksi yrittdjavahennykseen, niin hallituksen omassa esityksessé tode-
taan, ettd yrittdjavihennykselld ei tule olemaan mitdén merkittidvid tyollisyyttd edistédvid
vaikutuksia.

Joten jos halutaan veroratkaisuilla edistdd tyollisyyttd, niin silloin veronkevennykset
kannattaisi kohdistaa selvisti pienituloisiin, jolloin tdm4i lisdraha menee kulutukseen ja siti
kautta myoOskin eteenpdin kansantalouden kiertoon, hyodyttdd palveluita ja tuotteita
myyvid pienid yrittdjid suomalaisilla kotimarkkinoilla. (Touko Aallon vélihuuto) Sitdhén
ndma hallituksen esittimit veronkevennykset eivit tee. Nama eivét siis ole tydllisyyden
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kannalta perusteltuja, vaan ennen kaikkea ndma lisdévét jo valmiiksi hyvétuloisten suoma-
laisten kéytettdvissé olevia tuloja.

15.11 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Taélld kes-
kustelussa aikaisemminkin on sanottu, ettd kun tuloveroasteikkoon tehdédén kautta linjan
0,6 prosenttiyksikon alennus, niin se hyddyttié eniten suurituloisia seké euroméaaraisesti
ettd suhteellisesti. No, euroméérdisesti luonnollisesti, aivan kuten tasaiset tuloveron Kkiri-
styksetkin euroméériisesti kirpaisevat eniten suurituloisia. Mutta mité suhteellisuuteen tu-
lee, niin ymmartadkseni, kun tehdédin kautta linjan samankokoinen veronalennus, niin suh-
teellisesti se hyddyttéé tietysti enemmén pienituloisia, koska 0,6 prosenttiyksikkoé on pie-
nemmasté veroprosentista enemmain kuin suuremmasta veroprosentista.

Miti sitten tulee ndihin vaikutuksiin, niin kylld, kokoomuksen tydlinja tarkoittaa myds
sitd, ettd tyontekoa tuetaan ja kannustetaan myds tyonteon verotusta keventdmalla.

15.12 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tietopalvelun laskel-
mien perusteella hallituksen veronkevennyksesté hyotyvét sekd suhteellisesti ettd euro-
méériisesti eniten suurituloiset. (Ben Zyskowicz: Mind puhuin tuloveroasteikon alennuk-
sestal) Eli kylld se painotus, kun tarkastelee titd hallituksen veropolitiikkkaa ja kil-
pailukykysopimusta kokonaisuutena, on selvésti eniten suurituloisia hyodyttavaa. Ja kuten
tdssd on useasti tuotu esille, niin totta kai kilpailukykysopimusta ja niitd ansiotuloveron
kevennyksiéa pitdd késitelld kokonaisuutena. Kyse on tulonjakopoliittisesta kokonaisuudes-
ta, mitd hallitus nyt tekee.

Eli tdima iso linja ei selittimalld muuksi muutu. Hallitus on tehnyt arvovalinnan ja paatt-
anyt kohdentaa, kéyttda kéytettdvissi olevia varoja mahdollisimman huonosti perustellul-
la tavalla riippumatta siité, tarkastellaanko tété eriarvoisuuden véhentdmisen ndkdkulmas-
ta vai tyollisyyden edistimisen ndkokulmasta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuoro edustaja
Pakkaselle, ja sitten siirrymme puhujalistaan. Edustaja Hassi odottaa varsinaista puheen-
vuoroaan. — Edustaja Pakkanen, vastauspuheenvuoro teille.

15.14 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kysyi-
sin vield edustaja Anderssonilta: Te dsken puheenvuorossanne sanoitte, ettd veronkeven-
nykset pitdisi kohdistaa pienituloisille, jotta ty6llisyys parantuisi. Miten se parantaa tyolli-
syyttd, jos pienituloiselle annetaan veronkevennyksid, kun mielesténi yrittéjat ja tyonanta-
jat ovat ne, jotka tyollistdvat? Ymmaérrédn sen, ettd pienituloisen tilanne paranee, jos hinel-
le annetaan veronkevennyksié, mutta ei se tyollisyyttd paranna — koen niin, ettei se pieni-
tuloinen pysty tyo6llistiméén, vaikka kuinka hinen veronsa henkilokohtaisesti laskettaisiin.

15.14 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pienet yrittdjét eivét
pysty tyollistiméén ketdén lisda, ellei heilld ole asiakkaita, jotka ostavat tuotteita ja ostavat
niitd palveluita, mitd pienyrittéjét tuottavat. Kun verotusta kevennetéén, timé liséraha, kas-
vanut ostovoima pienituloisten osalta menee suoremmin kulutukseen ja sitd kautta myo-
skin hyodyttdd palveluita ja tuotteita myyvid kotimaisia yrittdjid. Sen sijaan, kun suuritu-
loisten verotusta kevennetién, on todenndkoisempad, ettd tima lisiraha menee esimerkik-
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si sddstoon, lainojen lyhentdmiseen tai esimerkiksi sijoituksiin ja hdvida sitd kautta finans-
simarkkinoiden pohjattomaan kassaan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.15 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Ensinnikin kannatan edustaja Aallon tekeméé
esitystd, ettd eduskunta hyvéksyisi 2. vastalauseen mukaisen lausumaehdotuksen.

Ja sitten lyhyend kommenttina dsken kéytyyn keskusteluun: Kun meriteollisuus mai-
nittiin alana, jolla tydllisyys on paranemassa, niin huomauttaisin vain, etti tissékin salissa
paljon parjattu asia eli laivojen péadstdjen tiukentaminen, joka péitettiin kansainvilisessi
merenkulkujirjestdssa ja sitten saatettiin niin sanotulla rikkidirektiivilld osaksi EU:n lain-
sdddantod, on meriteollisuudessa erittdin kiitetty asia. Erityisesti niissd laivatilauksissa,
joissa laivat toimivat nesteytetylld maakaasulla, suomalaiset ovat hyGtyneet néistd meren-
kulun uusista ympéristonormeista.

15.16 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! On aivan selvéd, ettd Suomen
talouden suunta on kokenut varsin radikaalin muutoksen silléd aikaa, kun Sipilén hallitus on
ollut vallassa. Viime vaalikaudella, niin kuin tilastot kylmasti osoittavat, bruttokansantuo-
te aleni 2012, 2013 ja 2014. Nyt bruttokansantuote kasvaa. Viime vaalikaudella tyotto-
mien mééra lisddntyi yli 100 000:11a. Nyt ty6ttdmien méérd on alentunut noin 20 000:11a ja
avoimien tyOpaikkojen méaérd on lisddntynyt.

Valtion ja kuntien velka kasvoi viime vaalikaudella reilusti yli 30 miljardia. Nyt velka-
antuminen hidastuu, koska kunnat eivit velkaannu, koska hallitus pitdé huolta kuntatalou-
desta aivan toisella tavalla kuin viime kaudella. Viime kaudella hallitus leikkasi kuntien
valtionosuuksia rajulla kddelld, miki johti kuntien velkaantumiseen, kuntaveron kiristyk-
siin, irtisanomisiin, vanhuspalvelujen ja muiden palvelujen heikkenemiseen ja niin edel-
leen. Nyt tilanne on muuttunut: Kunnat voivat paremmin. Ei ole kriisikuntia, eivatka kun-
nat velkaantumisen takia tai valtion toimenpiteiden takia joudu irtisanomaan tyontekijoita
eikd heikentimédn koulutusta eikd vanhustenhoitoa eikd muitakaan toimintoja. Témé on
erittdin tirkedd huomata.

Viime vaalikaudella veroja kiristettiin kautta linjan paitsi hyvituloisten suuryhtididen
osalta. Jopa arvonliséveroa 1.1.2013 kiristettiin, ja se iski pienituloisiin suhteellisesti ras-
kaimmin. Nyt arvonlisdveroa ei ole nostettu. Siihen on tehty tiettyjd muutoksia siltéd osin,
ettd esimerkiksi yritystoimintaa palvellaan silld, ettd arvonlisdveron maksuperusteisuus ol-
laan ottamassa kayttoon.

Arvoisa puhemies! Ndmaé tosiasiat kertovat siitd merkittdvastd muutoksesta, joka on ta-
pahtunut nyt viimeisen kahden vuoden aikana tai oikeastaan puolentoista vuoden aikana,
jonka tdma hallitus on istunut.

Kilpailukykysopimus saatiin aikaan kovan vaannon jalkeen. Hallitus ansaitsee siité eri-
tyisen tunnustuksen, mutta vield suuremman tunnustuksen ansaitsevat tydmarkkinaosa-
puolet. Siind kiky-sopimuksessa on toki ongelmia. (Li Andersson: Oho!) Paikallista sopi-
mista ei saatu vietyd eteenpdin niin kuin olisi pitdnyt. Se suosi hyvituloisia palkansaajia,
mutta hallitus korjasi ammattiyhdistysliikkeen jiljiltd timén ongelman tdlla veropolitiikal-
la, jota tadlld nyt kdsittelemme.

Kilpailukykysopimus toi yhteiskuntaan luottamuksen. Se luottamus nékyy kaikessa tdni
pdivéana jo, vaikka sopimus ei vield ole voimassa tai kdytdnndssd — voimassa se on mutta
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ei ole vield astunut kdytantoon. Luottamus on palautunut. Sité ei viime vaalikaudella ollut.
Poukkoileva politiikka, joka ei luonut luottamusta, aiheutti sen, ettd Suomen kansantalous
meni alaspdin. Nyt olemme siis positiivisissa lukemissa.

Arvoisa puhemies! Téltd pohjalta on ddrettomén tarkeédé jatkaa. Suuret uudistukset tar-
vitaan, rakenneuudistukset tarvitaan, ja jos niité ei saada aikaan, hallitus on epdonnistunut.
Mutta mina uskon, ettd tima hallitus saa ne aikaan. Edellinen hallitus ei saanut mitdén ra-
kenneuudistusta aikaiseksi, nyt on jo saatu useita ja lisdd tapahtuu. Ministeri Lindstrém on
tehnyt tyoeldmén uudistuksia enemmén kuin hallitukset pitkiin aikoihin. (Markus Mus-
tajarvi: Tyottomyysturvan leikkaus!) Tyovoimahallinnon méérarahat ollaan aktivoimassa
tyollisyyden hoitoon eiki ty6ttomyyden ylldpitimiseen. (Teuvo Hakkarainen: Juuri néin!)
Tama on tiarked toimenpide. Sote-uudistus etenee ja niin edelleen, eldkeuudistus astuu voi-
maan ensi vuoden alusta, ja kdrkihankkeilla panostetaan ihan jarkeviin kohteisiin, jotka uu-
distavat yhteiskuntaa.

Arvoisa puhemies! Vield totean yksityiskohtana kotitalousvahennyksestd: Se otettiin
Lipposen ykkoshallituksen aikana 97 kaytt6on kokeiluna. Silloin oli kaksi eri kokeilua, oli
veroviahennysmalli, joka on nyt voimassa, ja sitten oli yritystukimalli, joka oli siitd hyv,
ettd se meni myds niille, joilla ei ollut verotettavaa tuloa. Jostain késittdméttomastd syysté
Lipposen hallitus kuitenkin hylkési sen yritystukimallin. Nyt huomaan, ettd sosialidemok-
raatit haikailevat sen perédén, ja minustakin se olisi nyt selvittimisen arvoista, etté otettai-
siin se malli mukaan ja silld voitaisiin ohjata titd tukea myos muualle kuin mihin nyt on
menossa. Téltd osin kotitalousvahennys kylld olisi paikallaan ottaa tarkasteluun laajem-
minkin. Mutta nyt hallitus esittéé sithen hyvid, kannatettavia uudistuksia.

Arvoisa puhemies! T#éllad on puhuttu my6s uusista leikkauksista. Ei niitd ole tulossa,
mikali ndma uudistukset purevat, ja ne purevat, niin kuin ndemme. Ei silloin ole mitéén
leikkausten tarvetta. Oppositio ymmarrettavasti tulkitsee titd nditd valtiovarainministerin
puheita sillé tavalla, mika ei ole totuuden kanssa ihan yhteisymmaérryksessa. (Markus Mus-
tajarvi: Ei niitd paljon tarvitse tulkita!)

Arvoisa puhemies! Voisin vield kehysriithen ajankohdasta kertoa, mitd valtiovarainva-
liokunnassa siité sanottiin, mutta kun tdmaé aika ja kello kiy, niin jdkd6n toiseen puheen-
vuoroon. — Kiitos.

15.23 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jos edustaja
Kankaanniemen tdmén puheen — ja oikeastaan kaikki muutkin puheet — voisi kiteyttda
yhteen virkkeeseen, niin kaikki hyvi on nykyisen hallituksen ansiota ja kaikki paha on ed-
ellisten hallitusten syytd. (Vélihuuto) — Edustaja Kankaanniemi on hyvin resurssiviisas
tassd mielessd, ettd yksi ja sama puhe toistuu paivisti toiseen taalla niin.

Miti tulee luottamukseen, niin pakko huomioida se, etti timén 13 kuukautta kestéineen
kiky-prosessin jilkeinen luottamus tydmarkkinoihin on kylla historiallisen alhainen.

Kuntataloutta voi isked kahdella eri tapaa: voi viedd valtionosuudet tai tehdd hyvin kiri-
stdvaad finanssipolitiikkaa. Voisi sanoa néin, ettd aivan sama ongelma on kuntien kannalta.
Paketti on erilainen, koska verotulot heikkenevit ja taloutta kiristetdan niin voimakkaasti.
Se lopputulos on sama, on erilaiset kddreet vain. Tdma tosiasia on hyvé tuoda myos esiin.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén tissi debattivaiheessa vield

vastauspuheenvuorot edustajille Nylander, Radsdnen, Adlercreutz ja sitten vield edustaja
Kankaanniemi.
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15.24 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jotta nyt ei jdisi
ihan vadrda késitystd, haluaisin pOytdkirjaan ainakin tillaisen merkinnén, ettd minun
mielesténi on aika pdyristyttivéa, ettd edustaja Kankaanniemi puhuu koulutuksesta ikéén
kuin hallitus panostaisi jotenkin koulutukseen. Mind ymmarrén, ettd hén tarkoitti silla sité,
ettd ei leikata nyt tilld hetkelld valtionosuuksista. Mutta jos edustaja Kankaanniemi ei ole
tietoinen siitd, minkélaisia heikennyksid tima hallitus on tehnyt esimerkiksi varhaiskasva-
tukseen, niin pelkdstdén siind hallitus on tehnyt todella suuria haittoja, mittavia haittoja,
(Leena Meri: Kunnat saa paattad siitd!) niin ettd pitdisi kylld puhua aivan toisella tavalla —
puhumattakaan ammatillisesta koulutuksesta, yliopistoista ynnd muusta. Ei saa puhua sii-
td, ettd tdma4 hallitus panostaisi (Puhemies koputtaa) jotenkin koulutukseen.

15.25 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kan-
kaanniemi vditti, ettd edellinen hallitus ei saanut mitdin rakenneuudistuksia aikaan. Tdméa
el pidé paikkaansa. Nostan yhden esimerkin: esimerkiksi poliisin hallintorakenneuudistus
tehtiin viime kaudella (Stefan Wallinin valihuuto) ja se saatiin voimaan sill tavalla, ettd se
jo kiytdnndssd vaikuttaa niin, ettd mikéli tuota uudistusta ei olisi tehty, meillé olisi useita
satoja poliisimiehid vihemmén varsinaisessa kenttaty0ssd, koska tuon uudistuksen ansio-
sta saatiin hallinnosta siirrettyé resursseja siihen poliisin kenttdtyohon. Toinen esimerkki
on todellakin (Stefan Wallinin vdlihuuto) Puolustusvoimien rakenneuudistus.

Mité rakenneuudistuksia hallitus on saanut tdlld kaudella aikaan niin, ettd ne jo nyt va-
ikuttaisivat? Toki esimerkiksi eldkeuudistus on tirked, mutta sitihdn valmisteltiin jo viime
kaudella.

15.26 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Viarderade talman! Regeringspar-
tiernas ledamoter séger hér att ekonomin véxer igen och det kan vi hoppas att &r fallet.

Téssd puhutaan siitéd, etté talous jilleen kasvaa, ja toivokaamme ndin. Mutta mika se kasvu
on, lienee se oleellisempi tekijd. Se on pitkélti rakentamisen kasvua. Se on pitkélti kasvua,
joka tapahtuu Helsingissd. Miksi Helsinki kasvaa? Siksi, ettd tdma hallitus toimillaan on
hyvin paljon vaikuttanut siihen, ettd muualla Suomessa on hyvin vaikea asua. Sielld on joh-
donmukaisesti ajettu alas vaikka liikennepalvelua, joukkoliikennettd ja paljon muuta.
Vienti sen sijaan, se talouden moottori, miten sille kdy? Se on laskusuunnassa. Se taas laski
edelliseltd vuodelta, ei vihin vaan aika reilusti. Ja paraikaa hallitus on valmistelemassa esi-
tystd, jossa yhtd Suomen tirkeimmisti vientimoottoreista eli Vaasan seutua ollaan rampau-
ttamassa entisestddn. Eihén tdmé ole johdonmukaista pitkén téhtdimen politiikkaa milldén
tavalla.

15.28 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Ymmérrén, ettd
edustaja Aaltoa harmittavat ndmaé faktat, jotka toin esille.

Koulutuksesta en varsinaisesti puhunut sen enempéé, mutta totesin, ettd kun kuntata-
lous on kunnossa, kunnilla on mahdollisuus panostaa koulutukseen, ja se on ddrettdmin
tarkedtd. Viime hallituskaudella siihen ei panostettu, vaan kunnat ajettiin syvééan ahdinko-
on, velkaantumis- ja veronkorotuskierteeseen. (Mikaela Nylander: Koulutus on paljon
muutakin kuin peruskoulu!)

Myonnén, ettd puolustusvoima- ja poliisiuudistus tehtiin. Niiden onnistumisesta sitten
voidaan tietysti olla eri mieltd. Esimerkiksi litkkuvan poliisin osalta on toisenlaisiakin aja-
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tuksia esitetty. Mutta tdimén hallituksen aikana ndma uudistukset, jotka epdonnistuivat hal-
litukselta — toisen asteen koulutuksen uudistus, sote-uudistus ja eldkeuudistus (Mikaela
Nylander: Ei ole vield sote-uudistusta!) — ovat menossa eteenpéin. Ne ovat isoja uudistuk-
sia, joilla on térked merkitys.

Sitten: ei vain Helsingin seudulla vaan Uudessakaupungissa, Turussa ja monella muulla
alueella nékyvét vahvat talouskasvun merkit ja faktat.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.29 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Eduskuntaryhmédmme puheenjohtaja
on jo esitellyt kristillisdemokraattien vaihtoehdon tdhan mietinté6n, enké ryhdy sité tois-
tamaan. Mutta sen sijaan kiinnitdn huomion kéytyyn keskusteluun kotitalousvdhennykse-
Std.

Haluan muistuttaa, ettd kotitalousvihennyksen etuna on myds se, etti se tuo harmaata
taloutta verotuksen piiriin. Kotitalousvdhennyksen vaikutustahan on arvioitu, ja on todet-
tu, etté verotulojen viheneminen kotitalousvihennyksen vuoksi on maksanut itsensa taka-
isin, koska tyollisyys ja néin ollen verotulot ovat kasvaneet ja on pystytty edistiméén yritt-
djyyttd ja parantamaan tyollisyysastetta tdltd osin. Pidinkin hallituksen esitysti téltd osin
kannatettavana. Korvausasteen korottaminen kannustaa ikdihmisid hankkimaan hoiva- ja
hoitopalveluita ja edistdd ndin kotona asumista, mikéa on erittdin tirked tavoite, kun véesto
ikddntyy.

T&élld on keskusteltu pienituloisten tilanteesta. Muistutan, ettd pienituloisilla on mah-
dollisuus hyodyntdd toimeentulotukea kotipalvelun ja kotisairaanhoidon maksuihin ja
my0s ettd jatkuvan kotipalvelun maksut on jo suhteutettu tuloihin.

Mutta tdmén hallituksen esityksen lisdksi kylld pidén kannatettavana titi sosialidemok-
raattien lausumaa, jossa edellytetddn, ettd hallitus antaisi eduskunnalle esityksen kotita-
lousvéhennyksen ulottamisesta kerrostalo- ja rivitaloasunto-osakeyhtidihin. Tdmé miele-
stdni toisi yhden merkittdvén kéyttdjaryhmaén kylld tdhén kotitalousvahennykseen.

15.31 Stefan Wallin r: Arvoisa puhemies! Edustaja Kankaanniemi téssi arvosteli edelli-
std hallitusta, mutta jos en muista vaérin, niin te olitte itse kylld mukana neuvottelemassa
edellisen hallituksen hallitusohjelmasta Séétytalolla, silloin kylld kristillisdemokraattien
riveissd. Hieman ehkd osuu omaan nilkkaan tdma arvostelu téssd nyt.

Arade talman! Hushéllsavdraget iir en bra sak som dkar sysselséttningen, skapar arbetsplat-
ser, foretagsamhet, speciellt i kvinnodominerade branscher, och dessutom minskar svart
arbete.

Kotitalousvéhennys on siis hyvé asia, se lisdd yrittdjyytté ja vihentdd my0oskin harmaata ta-
loutta. RKP:n vaihtoehtobudjetissa haluamme kannustaa yrittdmisti nostamalla kotitalous-
vahennyksen 2 400 eurosta 3 000 euroon. Lisdksi haluamme mydskin nostaa tyokorvauk-
sen vahennyskelpoista osuutta nykyisesti 45 prosentista 60 prosenttiin ja maksetun palkan
vihennyskelpoista osuutta nykyisestd 15 prosentista 30 prosenttiin.

Tama ehdotus sisdltyy sellaisenaan vastalauseeseen numero 4, ja ehdotankin, ettd vas-
talauseen numero 4 mukaisesti hyvéksytain seuraava lausuma: "Eduskunta edellyttda, ettid
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valtioneuvosto valmistelee tuloverotuksen veroperusteisiin ne muutokset, jotka siséltyvit
ruotsalaisen eduskuntaryhmén varjobudjettiin (KA 14/2016 vp)."

15.32 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Tédlld on kritisoitu perintd- ja lahja-
veroa, ja otan siiti esimerkin. Meille on nyt tulossa, muun muassa Aiinekoskelle, investo-
inteja, ja puukauppa pitdd saada liikkeelle. Siitd on nyt tdlld hetkelld varmasti suurin huoli,
ja verottamalla se ei varmasti ldhde, ainakaan silld keinolla. Mutta nyt kun saadaan tdma
perinto- ja lahjavero poistettua, sukupolvenvaihdokset saadaan kdyntiin ja silld keinolla
puuhuoltovarmuus néille investoinneille kdyntiin.

Jasitten vield semmoinen asia, ettd kun meilld yrittdjien keski-iké alkaa olla 54 vuotta —
vai olikohan se 56 vuotta — niin mitenkd ndmé vanhat yritykset saadaan siirrettyd uusille
yrittdjille, jotka ottavat vastuuta ja riskeja? Ei varmasti silld keinolla, ettd verotus jatetdan
korkealle tasolle, vaan sillé, ettd se sukupolvenvaihdos on joustavaa. Téhén pyrkii hallitus,
ja sitd kautta niité tyOpaikkoja tulee, kun saadaan joustavuutta. Ei silld, ettd ensimmaiseksi
verokarhu tarttuu kiinni, vaan sill4, ettd sitd kautta tulee niitd verotuloja, kun tulee tyolli-
syytta. Ja tyollisyydesta tuleva verotulo on paljon parempaa kuin se, miki sosiaaliluukulla
jaetaan, ja sieltd kautta yritetdén sitten yrityksille muka tydpaikkoja saada. Se on temppu-
tyollistamista.

15.34 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Wallinin tekemié eh-
dotusta.

15.34 Veera Ruoho ps: Arvoisa puhemies! Tama hallitus keventdd muun muassa palkka-
tuloveroa, ja sen tarkoitus on kannustaa tyon tekemiseen. Jokainen meistd ymmaértaa, ettd
yhteiskunnan hyvinvointipalveluja emme voi pitda samalla tasolla, jollemme kykene nos-
tamaan tyOllisyysastetta. Tédmé hallitus on kyennyt tekemédn suunnanmuutoksen
kestdmaittomadn kehitykseen: tydllisyys lisdéntyy, kasvu lisdantyy.

Arvoisa puhemies! Téélld eduskunnassa harvoin kuulee huolta siité, jos meidén hyvit-
uloiset, joilla on valinnanvaraa ja mahdollisuuksia, muuttavat pois Suomesta. Hyvinvoin-
tivaltion merkittdvin rahoitushan tulee ylemmiltd tuloryhmiltd. Suomen hyvituloisin 10
prosenttia maksaa kéytdnnossé jo 70 prosenttia progressiivisista tuloveroista. Noin 60 pro-
senttia suomalaisista kotitalouksista saa enemman tulonsiirtoja kuin maksaa veroja. Emme
voi mitddn sille, jos ndma tulonsiirroilla eldville valttimattomait, korkeita veromaaria
maksavat hyvituloiset kdyttdvat valinnanvapauttaan ja muuttavat pois Suomesta suurem-
missa méédrin, mité jo viime vuosina on alkanut tapahtumaan. Kylld minékin siti paheksui-
sin, mutta mité hyotya siité olisi? Ei mitdén. Lypsévaé lehméa ei kannata tappaa. Hyvétu-
loiset ovat siis osallistuneet ja osallistuvat jatkossakin merkittévillé tavalla taloustalkoisi-
in. Meidén tulee antaa kannustimia myos heille asua Suomessa, niin kuin myds alempi- ja
pienituloisille. Ndin on hallitus tehnyt muun muassa alentamalla palkkatuloverotusta.

Arvoisa puhemies! Télle vuodelle tydn tuloverotusta kevennettiin 450 miljoonalla eu-
rolla kasvattamalla tydtulovdahennystd. Kevennys toteutettiin painottaen pieni- ja keskitu-
loisten verotusta. Se tydtulovihennys on 11,8 prosenttia vihennykseen oikeuttavien tulo-
jen 2 500 euroa ylittavélta osalta. Vahennyksen enimmaisméaéra on kuitenkin 1 260 euroa.

Arvoisa puhemies! Keskustelin viime viikolla sotaveteraanin yli 80-vuotiaan lesken
kanssa. Han on pienituloinen eldkeldinen. Hén pyysi minua sanomaan terveisié tinne. Ha-
nen tekstinsé oli niin kovaa ja tdysin pdinvastaista kuin miten me nuoremmat ymmarram-
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me pieneldkeldisten arjessa selvidmisen. Lyhyesti totean hdnen ymmartévén valtion koko-
naistalouden dynamiikan erinomaisesti. Han vaati tiukkaa talouskuria, vastikkeettomia tu-
lonsiirtoja vain vammaisille ja sairaille, totesipa lopuksi, ettd "kylld me elékeléiset pér-
jatdan, leikkaatte tai ette".

Arvoisa puhemies! Tuo oli yksi esimerkki, ja kerroin sen, kun se yllétti minutkin. Ihmi-
set ovat erilaisia, ja varmasti eldkeldisistd 16ytyy muunlaisiakin mielipiteitd, sen uskon.
Mutta kun keskustelin tésté toisen poliitikon kanssa, hdnelld oli samansuuntaisia kokemuk-
sia. lakkéin sukupolvemme suorastaan ihmettelee nykypéivén mentaliteettia, jossa tyotto-
mien pitdisi saada saman verran tuloja kuin tydssé olevien. Tdma hallitus onkin myos pu-
reutunut kannustinloukkujen poistamiseen.

15.39 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! Muutamia kommentteja tuosta matkan
varrelta:

Kiitdn edustaja Aaltoa siitd, ettd hin ohjasi minut edustaja Vartiaisen puoleen, mutta ku-
itenkin olen eldméissa oppinut, ettd katson myds itse tietoa. Kuitenkin taéltd Tilastokeskuk-
sen tilastoista ajattelin jatkossakin katsoa. (Touko Aalto: Se on hyvi!) Miné en kyll4 [0y-
tanyt sieltd ihan timmoisié, ehkd me katsoimme eri tilastoa. Tdmé on 16.11.2016 julkaistu
tilasto, jossa todetaan, ettd "avoimia tydpaikkoja oli Tilastokeskuksen tilaston mukaan
vuoden 2016 kolmannella neljannekselld 30 800 ja vuotta aiemmin oli 21 200". Taalta
miné tdmin otin, niin ettd min en edustaja Vartiaisen tilastoista nyt tiedd — jatkakaa te ha-
nen kanssaan niist.

Sitten olisin vield edustaja Aallolle tuonut esille: Kun te kovasti kerroitte, etta teilld on
niin tyollistdvai tima teiddn verotuspolitiikka — mikéli olen oikein ymmaértdnyt — ja hal-
litus on pikkusen vaérilld kurssilla, niin sikéli kun mind nyt katson tétd teidén hyvinkin
ohutta vaihtoehtobudjettianne — ei tdéltd nyt ihan kaikkia laskelmia saa auki — jossa te
esimerkiksi vdhentdisitte oikeutta kilometrikorvauksiin ja tydmatkavahennyksiin, (Vali-
huutoja) niin sitd mietin, miten se kannustaa tyollistdvédn politilkkaan. Kun ihmisethén
kulkevat autoilla ja asutaan pitkin Suomea, niin jotenkin tuntuisi, ainakin itsesténi, etti jos
on hankalat liikenneyhteydet, niin tarvitsisin tukea siihen, ettd ihan oikeasti pystyn
kédymaéan tydssd, kun sielld ei varmaan sité bussilinjaa kannata pitié. Jos ymmaérrén oikein,
niin te myds nopeuttaisitte asuntolainan korkovéhennyksen poistamista. (Touko Aalto: Pi-
tad paikkansa!) Ymmaérrdn tuonkin ajatuksen: se on tosi pieni nykyisin, ja sitten tietysti
ennakoitavuuskin pitdd verotuksessa olla, etté silleen mennéén loivasti eteenpdin. Meidéan
tdytyy my0s muistaa, ainakin minuun ovat olleet monet perheet yhteydessa, ettd he toivoi-
sivat, ettd nykyisinkin saisi asuntolainan niin, ettd asunto olisi 100 prosenttia vakuudesta,
koska vuokralla asuminen on nykyisin kallista ja asuntolainan lyhennys tulisi jopa edulli-
semmaksi. Monet haluaisivat omistusasuntoihin, mutta sitd vakuutta ei saa. Finanssialan
Keskusliitto on antanut niité ohjeistuksia pankeille, elikkd ihmiset eivét saa sddstettyd sitd
omavastuuosuutta. Moni haluaisi olla omistusasuja, eiké tuo varmasti ole niin iso osa, mut-
ta kuitenkin joillekin on laskettu sinne seuraavat vuodet sen mukaan, etté taytyy yrittda so-
peuttaa sitd tilannetta. En mind nyt tiedé, onko nyt niin hienoja keinoja siihen ty6llisyyden
lisddmiseen.

Edustaja Kankaanniemi toi hyvin esille sen vertailutuloksen. Hén on pitkéén ollut edus-
kunnassa, ja olen oppinut arvostamaan hénen tietdmystdén. Toki hdn varmaan tuo samoja
asioita useamman kerran esille, mutta hian vastaa niihin samoihin kysymyksiin, joita oppo-
sitio useamman kerran esittdd. Olen nyt noin reilun vuoden verran kuunnellut itsekin niité
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samoja argumentteja viikosta toiseen — vahén niin kuin puolin ja toisin joutuu aina vas-
taamaan sithen samaan kysymykseen, kun sama kysymys esitetddn. Ettd ndin se menee.
(Pia Viitasen vélihuuto) Mutta Kankaanniemi on tuonut hienosti esille sen... — Téytyy
huutaa kovempaa, kun tuosta eturivisté tulee niin kovalla d4nelld. — Edustaja Kankaannie-
mi on tdndén esittdnyt tosi hyvié vertailuja viime hallituskauteen bruttokansantuotteen ka-
svusta, (Jukka Gustafsson: Sitd hén on tehnyt koko ajan!) tyottdmien médrén vihentymi-
sestd ja kuntataloudesta ja sen kurjistamisen lopettamisesta.

On esitetty myos, ettd muutos- ja luottamusilmapiiri on muuttunut: kuluttajien ja ihmis-
ten ja yrittdjien usko on parantunut. Muistan itse, kun olin tuolla tv-ruudun toisella puolel-
la viime hallituskaudella ja katselin siind 2014 syksyn ja 2015 kevéén ohjelmia, niin kylla
miné olin tosi huolestunut, kun isot hankkeet aina pysdhtyivit, ja tuli sesmmoinen tunne,
ettd mihinhén tdmi Suomi joutuu ja minkélainen hallitus meilld on. No, mini en ole mi-
kéén politiikan tutkija, mutta muistan sellaisen Ylen ohjelman, missé oli politiikan toimit-
tajia, ja he kertoivat, ettd eivit he muista, ettd miesmuistiin olisi timmdisté sohlinkia ollut,
ennen kuin se hallituskausi péattyi. Mutta nythén sité ei endi taas tietenk&én muistella, nyt
ollaan uusissa asioissa. Mutta haluan palauttaa sen mieleen — se on jotenkin niin huvitta-
vaa, aika nopeasti se aika kultaa ne muistot.

Sitten olisin vield todennut sen, minki edustaja Veera Ruoho otti todella hyvin esille,
ettd tarvitseeko hyvituloisen kokea syyllisyytta siitd, ettd hénelld on hyvit tulot, ja juuri
sen, ettd mitd me teemme, jos me kiristimme verotusta niin paljon, ettd he muuttavat Suo-
mesta pois. Hin toi esille timén suhdeluvun: 10 prosenttia jo nyt maksaa 70 prosenttia ve-
rosta. Se on hyva kysymys, koska heidin valinnanvapauttaan emme voi estdi, ja, niin kuin
edustaja Ruoho sanoi, voimme paheksua, mutta se ei tietystikddn ketddn estd muuttamasta.

Ja vield muutamia hyvii asioita, mihin hallitus on... (Pia Viitasen vilihuuto) Taidan lai-
ttaa seuraavalla kerralla kuulosuojaimet, niin pystyn keskittymaén omiin ajatuksiini. (Ben
Zyskowicz: Kuuletteko silloin niitd?) — Mitd? (Ben Zyskowicz: Kuuletteko silloin omia
ajatuksianne?) — Mind yritdn, kun tdima edustaja Viitanen huutaa niin kovaa, téssi keskit-
tyé tdhén puheeseeni.

Tédmai tulonhankkimisvidhennys nousee, se on myo0s erittidin hyvi asia. Koska, niin kuin
tdssé valtiovarainvaliokunnan lausunnossa todetaan, hallitus on halunnut panostaa nyt ni-
menomaan tyon verotuksen kevennykseen, mika on erittdin hyvé asia. Ja kunnallisverotuk-
sen perusvdhennys my0s nousee. Tietysti nima ovat jadneet joissakin puheenvuoroissa
mainitsematta. Liséksi — itse perustuslakivaliokunnan jésenend olin mukana — késitte-
limme tdmén eldketulon lisdverotuksen, niin sanotun raippaveron, joka tuli vuonna 2013.
Sitdhdn nytten kevennetdin, elikkd tdma prosenttiméérad laskee, ja se tuloraja nousee. Tété
elikeldiset ovat piténeet erittdin kohtuuttomana. Nythén oli aika mielenkiintoinen tilanne
siind mielessd, ettd me jouduimme perustuslakivaliokunnassa katsomaan sen 2013 vuo-
denkin perustuslainmukaisuuden. Sehin ei silloin ollut perustuslakivaliokunnassa — tasta-
hin oli korkeimmassa hallinto-oikeudessakin oikeustapaus — ja nyt joka tapauksessa
katsoimme sen taannehtivasti. Jotenkin tdlld hallituskaudella on ollut niin, etté sinne perus-
tuslakivaliokuntaankin on tullut enemmaén asioita. Edustaja Zyskowicz on usein tuonut
esille sen, etté silld jopa ratsastetaan nykyisin, ettd aivan kuin hallitus toisi vain perustus-
lain mukaisia esityksié eduskuntaan — min4 luin sen teidén juttunne, en silloin ollut illalla
tadlla salissa, ja kylld tdytyy sanoa, ettd allekirjoitan aika monta teidén ndkemyksisténne.
Kaikkia en ulkoa muista, mutta se oli erittdin hyvin sanottu.
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Sitten lopuksi vield: Tuossa ihan alkuminuuteilla téélla edustaja Kari Uotila puhui siité,
ettd verotus on nykyisin epdjohdonmukaista ja sen pitéisi olla selkeité eikd pitéisi olla juu-
ri poikkeuksia. Siitd on noin 20 vuotta, kun miné olen vero-oikeuden tenttinyt Helsingin oi-
keustieteellisessd, ja kylld mind sanon, ettd siind on ollut jo silloin tuhansia, tuhansia pyké-
lid. Etté ei tima hallitus ole tehnyt siitd yhtddn monimutkaisempaa. Se vain on niin, ettd
kun on monenlaista tulolajia ja monenlaista eldméntilannetta, niin joudutaan tekeméén nii-
td poikkeussddnnoksid — kaikilla ei voi olla se sama verotus. Kylld se on aina ollut tosi
monimutkaista, ja korkein hallinto-oikeus joutuu jatkuvasti antamaan ennakkop#atoksid
siitd, miten niitd tulkitaan, koska ne ovat monimuotoisia. Se ei ole mitenkdin viimeisen
vuoden aikana tapahtunut.

15.47 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Sipilén hallitus on moneen ker-
taan todennut, ettd talouden kuva on edelleen haasteellinen, ja ndinhén se on tassékin sa-
lissa yhteisesti todettu. Jotta siithen haasteeseen pystytdédn vastaamaan, kaikki toimet tyol-
lisyyden parantamiseksi ovat valttdmattomié, ja toki uusia esityksidkin hallitus on kuun-
nellut ja ottanut niistd opikseen. Térkeitd asioita sielld ovat isot liikkenneinfrainvestoinnit, ja
niilld on merkittédvaé aluepoliittista merkitysta.

Téssi salissa on tdnddn ja useina péivind tétd kotitalousvidhennysti arvioitu ja arvostel-
tu. Itse kuulun niihin edustajiin, jotka pitévit sité erittdin hyvéni. Se antaa mahdollisuuden
pienituloisille ja pienille yrittdjille tyollistad, luo uusia tyopaikkoja, ja niin kuin téssé on to-
dettu, se myds lisdd verotuloja monilta osin.

On moneen kertaan tédlld kdyty keskustelua tésté alvin alarajan nostosta 10:std 30:een,
vai olisiko se 50:een, mikd vain. Télld hetkelld, kun se asia ei ole EU-lainsdddannon mu-
kaan mahdollista, minusta on tarpeetonta sitid keskustelua kdyda ja luoda sellaista turhaa
toiveikkuutta, koska se asia ei tdlla hetkelld ole meidén péaétettavissimme.

Edustaja Adlercreutz, omassa puheenvuorossanne sanoitte, ettd tuolla muualla Suomes-
sa on vaikea asua. Minusta sielld on erittdin hyvi asua. Meilld vain on tietenkin haasteita
sielld muualla tydpaikkojen kanssa, ja nyt, kun Lénsi-Suomessa tydllisyys on kehittynyt
hyvin, toivoisin, ettd [tdi-Suomessa ndma biotaloushankkeet ldhtevit liikkeelle ja saadaan
silld lailla sitd elinvoimaa ja asumisen viihtyvyyttd parannettua sielld kunkin alueella, ko-
tiseuduillamme.

Ihan lopuksi on pakko antaa tunnustusta edustaja Hakkaraiselle. Han kéytti hyvén puhe-
envuoron siitd, kuinka haasteellista tydllistiminen on néissé olosuhteissa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Tolppanen. — My®onnén var-
sinaiset puheenvuorot nyt niille edustajille, jotka ovat tunnista kahteen odottaneet. On
kohtuullista, ettd he saavat ensimmaéisen puheenvuoron kdyttdd ennen jatkuvia debatteja.
Sen takia edustaja Tolppanen.

15.49 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! T&élld oltiin kovasti huolissaan suuritu-
loisista ja heiddn verokohtelustaan. No, tdma hallitus on huomioinut timén huolenaiheen,
koskapa tdmé verohuojennus, joka nyt sitten palkkaverotukseen tulee, antaa kaikkein eni-
ten ihmisille, jotka tienaavat 7 500 euroa kuukaudessa. (Anne Kalmari: Kannatatteko kiky-
sopimusta?) Tahén voi peilata sitd, mikd on suomalaisten keski-ansio: keskiansio on télla
hetkelld 3 500 euroa kuukaudessa. Tosin toki suurin kokoaikaista tyoté tekevien ihmisten
mééri tienaa noin 2 500 kuukaudessa, siis ne, jotka tekevét kokoaikaista tyotd. Tastd kai-
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kesta huolimatta mediaanikotitalouksien tulot ovat noin 1 500—2 500 per capita eli per
henkil6. Témaé kertoo sen, milld tavalla luvut meneviét riippuen siitd, misté niitd katsotaan.

Kaikkein harmittavinta tdssi asiassa on se, ettd edelleenkin suurin osa suomalaista tie-
naa tyostéén alle 2 000 euroa kuukaudessa noin keskimaérin. Tdma johtuu siitd, ettd meilld
on osa-aikaisia, véliaikaisia ja médrdaikaisia tydsuhteita, jolloinka sitten mydskin tima vu-
osiansio jdé varsin pieneksi. Se jdi jopa niin pieneksi, ettd sithen tdmé palkkatulovéhen-
nys, verovihennys, mikd nyt annetaan, ei edes ylld, koska verovihennysti eivit saa ne ih-
miset, joiden palkkatulo ei nouse valtionverotuksen tasolle. Tdmaé on se karu tosiasia, siitid
el padstd yhtddn mihinkdén. (Anne Kalmarin vélihuuto — Toimi Kankaanniemen vali-
huuto)

Jos puhutaan tulonsiirroista néissé kohdissa, niin tulonsiirtoja on oltava sen takia, etti
Suomi on yksi Euroopan kalleimpia maita asua: meidén vuokrakantamme on varsin kova
ja varsin korkea.

Kannustinloukkuja tdma hallitus on luvannut purkaa. Ehkdpéa ne purkaantuvat silld, etti
tyottomyysturvaa leikataan todella rajusti. Ansiosidonnaisen tyottdmyyspéiviarahan
méérid pienennetidén 500 paivastd 400 pdivéddn ja nuorten osalta, jotka ovat olleet tdissd
vasta alle kolme vuotta, 300 paivdan. Mind muistuttaisin kuitenkin hallitusta, ettd myos
nuorten tydsséd olevien, jotka joutuvat ilman omaa syytéédn tyottomiksi, leipd maksaa té-
smélleen yhtd paljon kuin ministerin leipd, samaten maitolitra maksaa jokaiselle aivan
saman verran.

Sen lisdksi, arvoisa puheenjohtaja, haluaisin vield kerran sanoa, kun taélla hehkutettiin
tatd, kuinka Suomen Yrittdjdt on tyytyvdinen verohuojennukseen, ja annanpa téssidkin
muutaman luvun, jotka toivottavasti hieman selventdvét asiaa. Meilld on Suomessa Suo-
men Yrittdjien mukaan noin runsas 280 000 yritystd, mutta niisté yrityksistd mikroyrityk-
sid eli korkeintaan kahden ihmisen yrityksid — tyollistda kaksi ihmistd — on 168 000. Na-
istd 168 000:sta joka viides on pienituloinen. Se tarkoittaa, ettd noin 33 000—34 000 yritt-
4jad on pienituloisia, ja Suomessa pienituloisuuden raja on 20 400 tilla hetkelld per vuosi.
Heitd niméd verohuojennukset eivit juurikaan koske. Jos yksinyrittdjan palkkatulo jai tu-
onne 20 000:een, niin verohuojennus hanen kohdallaan on 500 euroa per vuosi. Sill4 ei her-
ran huonetta rakenneta eika silld uutta ihmisté palkata eiké silld kovin paljon suunnitella
vientid tai tehdd lopputy6td niin hyviksi, ettd se sellaisenaan menisi myoskin eteenpiin.
(Anne Kalmarin vilihuuto)

Jos tadlld haluttaisiin todellakin tehdé sellaisia toitd, etté toité riittdisi kaikille ja ettd kan-
nustinloukkuja purettaisiin, niin silloin meidén pitéisi pystya ottamaan paljon suurempi pa-
ketti poydélle. Se paketti ldhtee siitd, ettd jokaisen ihmisen pitiisi saada tydstién sellainen
palkka, jolla eldd. Jos me siihen pddsemme, ettd ihmisistd on kiva menné toihin, on kiva
saada se palkka, on kiva kuluttaa, télld maalla menee paljon paremmin, mutta se vaatii,
ystivit hyvét, aika paljon solidaarisuutta, se vaatii aika paljon yhteiseen hiileen puhalta-
mista, se vaatii toitd yhdessa.

15.54 Lea Mékipié ps: Arvoisa puhemies! Tédlld on paljon puhuttu téstd tuloverotuk-
sesta, mutta haluaisin kysyé: miksi olemme nyt tdssé, ettd varsinkaan opposition edustajat
eivit ole mihinkdén hallituksen esitykseen tyytyvéisid? Taytyy muistaa, vaikka puhutaan
tuloveroasteikosta (Pia Viitasen vélihuuto) — arvoisa Viitanen — ettd jétitte yli 100 000
tyotontd. Ténéd vuonna ollaan jouduttu maksamaan maahanmuuttajista ldhes miljardi eu-
10a, ja vienti ei vedd, ja se ei ole yksistddn Suomen hallituksen syy, koska tdima on maail-
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man taloudellinen tilanne tillainen. Mutta ndytti4, ettd hieman on valoa niakyvissa, piste. Ja
tiedetddn, kun verrataan tétd lokakuuta, ettd tydllistettyjd on 20 000 kappaletta enemmén
kuin vuosi sitten. Ettd on hiukan tétd valoa nédkyvissé, ja jalleen kysyisin, miksi.

Télla hetkelld yrittdjilld on pikkuhiljaa palautumassa usko tulevaisuuteen, ja miksi?
Téama surkea hallitus, jota oppositio ei arvosta yhtdén, on viestittdnyt, ettd yrittdjavéhen-
nyksid annetaan, on se pienempi tai suurempi yritys, ja samoin sitten hyodyttdd tdmi
arvonlisdveron maksuperusteisuus. Eli kaikki timmdiset pienet viestitykset. Ei yksistddn
tadlla padkaupunkiseudulla, vaan kylla sielld Kihnion korvessakin yrittdjdt ovat huoman-
neet ja mieltyneet siihen, ettd timé hallitus haluaa olla yrittdjaystivallinen.

Ja tiedétteko, ettd jollei tddlla Suomessa ole nditd yhden hengen yrityksia... Tadlld edus-
taja Tolppanenkin ne mainitsi, ja kylld minun oma poikanikin on yksinyrittdja. Ei sieltd
paljon sitéd palkkaa heru, mutta aamuseitsemaltd ldhtee ja ehtoolla saattaa tulla kahdeksan
yhdeksén aikaan ja jos oikein hyvé séké kdy, on vield sunnuntaisin ja lauantaisinkin tdissé.

Eli kylla sielld on hyvé yrittdd, ja on my0s saatu kaikkea hyvéa sinne, kun on teité ja til-
laista oppimista. Haluan kehua tuota meidén opetusministerid aikoinansa, ettd hdn myos
ymmérsi, ettd pieneen timmoiseen sivukyldédn Kihnidon on hyvé satsata. Saimme hénen
ansiostaan homekoulun tilalle uuden koulun ja myos péivéikodin. Ettd kylld, kun vain niité
eri puolilla olevia kuntia arvostetaan, tima yrittdjyys ldhtee kdyntiin.

Sitten kun nédmaé palkan sivukulut ovat suuri asia yrittéjille, niin kylla kaikki pienet sem-
moiset plussamerkkiset asiat, mité tdma hallitus tekee, antavat yrittdjille uskoa. Tieditte
sen, ettd jos me vain valtion turvin satsaisimme kymmenié, satoja miljoonia niihin julkisi-
in tyopaikkoihin, niin meidén eldmdmme olisi entistd surkeampaa téssé vuosien varrella.

Kun ensi vuonna Suomi tdyttdd 100 vuotta ja teemana on Yhdessé, niin toivoisin kylla,
ettd on se oppositio tai hallitus, niin me voisimme oikein ei eipds—juupas-keskustelulla
vaan semmoisella rakentavalla yhteisty6lld miettid, haluammeko me tehda timén Suomen
hyvaksi mitdén, vai niemmeko, ettd kaikki on surkeata. Me tieddmme, ettd tima ei ole hal-
lituksen vika, ettd ollaan tdssd. On niin monia eri seikkoja. Jos oppositio antaisi joskus jon-
kinlaista tunnustusta hallituksen tydskentelylle, jossa mekin perussuomalaiset nyt olemme
ensimmadistd kertaa, niin varmaan tima Suomen talouskin tdstd kohentuisi. Mutta timmo-
iselld vastakkainasettelulla ei tule yhtdin mitdén.

Mutta niin kuin sanoin, tdimaé hallitus on nyt kasvun, yrittdjyyden ja tydllisyyden vahvis-
taja. Annetaan verohelpotuksia niin palkansaajille kuin yrityksille, ja kun esimerkiksi aja-
tellaan sitd tasapuolisuutta: tieddmme, ettd jos joltain elédkeléisiltd otetaan matkakuluvé-
hennyksiéd enempi, sairauskuluvdhennyksié enempi, niin totta kai ne aina koskettavat ko-
vemmin pienituloiseen kuin rikkaaseen ihmiseen. Mutta sitten kun kdydédan esimerkiksi
keskustelua siité, olemmeko me sitten aina sen koyhén asialla. Miné olen jo monta kertaa
jo edelliselld hallitus- ja eduskuntakaudella esittinyt, ettd kun talla hetkelld lapsilisid mak-
setaan 1 500 miljoonaa, niin tarvitsevatko kansanedustajien, jotka saavat nyt 6 800, lapset
sitd lapsilisdd. Aina tulee vastaus: se on lapsen oikeus. Mutta en ainakaan mind eldmésséni
ole koskaan voinut sité lapsilisérahaa laittaa sinne pankkiin, vaan se on mennyt kulutuk-
seen. Tammoisistéd periaatteellisista asioista kannattaisi kdyda kylld ihan semmoinen kes-
kustelu rauhassa ja yhdessé, niin kuin ensi vuoden Suomi 100 vuotta -teema osoittaa meil-
le.

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Plenum avbryts nu for social- och hélsovards-
utskottets mdote och fortsétter klockan 17.
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Plenum avbrots klockan 16.00.

Plenum fortsatte klockan 17.22.

Andre vice talman Arto Satonen: Nu fortsétter plenum som avbrots 1 dag klockan 16 —
vi dr under punkt 3.

17.22 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Suomi on todella korkean verotuksen
maa verrattuna todella moneen maahan. Se, ettd me lisidmme koko ajan verotusta, ei tuo
tyOpaikkoja lisdd. Tédsséd korkean verotuksen maassa olemme samaan aikaan ottaneet vel-
kaa viimeiset 8 vuotta ja silti velkaantuneet 70 miljardia euroa.

Nyt pitdd ruveta miettimadn, mitd sellaisia keinoja me voimme tehdé, jotta me saisimme
tyOpaikkoja lisdd. Meiddn pitdd verrata omaa maatamme muihin maihin, esimerkiksi
muihin Pohjoismaihin. Tietenkin ne ovat hyvin masentavat luvut, jos ajattelemme Islan-
ninkin ty6ttomyyslukuja, mitkd ovat noin 4 prosenttia. Mutta tdma tietysti johtuu siitd, etta
euroalueen ulkopuolella maat ovat tuottaneet kolme kertaa euromaita enemmén. Euron ul-
kopuoliset maat ovat padsseet hyddyntdimain néitd yhteismarkkinoita ilman haittoja. Ja pi-
tdd muistaa, kuka meidét euroon vei — se oli demarit. Demarit veivéit meidét euroon, joten
me olemme tissd suhteessa hyvin tiukassa lieassa, ja koska emme voi halpuuttaa valuut-
taa, niin me joudumme tekeméaan muita ratkaisuja. Mutta tdma hallitus on tehnyt hyvié rat-
kaisuja, esimerkiksi maksuperusteinen alvi, 5 prosentin yrittdjavihennys, ja olemme myds
byrokratiaa purkaneet.

Me haluamme kannustaa ihmisid tyontekoon. Siksi esimerkiksi timéa tyon tulonhankki-
misvdhennys on hyvéd asia. My0s tyottomien madrd on lisdéntynyt tilla hallituskaudella.
Me voimme esitelld kaikkia hienoja lappuja, ettd jos joku muu olisi hallituksessa, niin mité
te tekisitte, mutta jos me katsomme, mitd kdytdnnossi on tapahtunut — ja pitdd aina muis-
taa, ettd kdytanto voittaa teorian 6—0 — niin viime kaudella ty6ttomia tuli lisaa. Talla kau-
della tyollisten mddrd on lisddntynyt, me olemme saaneet lisdd tydpaikkoja.

On myds hyva miettid, miten me voisimme vield lisdd saada niitd tydpaikkoja. Meilld on
positiivinen pohiné péélld, ja mind ymmarrén, ettd oppositio on hieman kateellinen siita.
Me pystymme myds sopimaan sote-asiasta, me pystymme my0s sopimaan tistd maakun-
tauudistuksesta, mikd ei viime hallituskaudella ollut mahdollista, ja koska timé& hallitus
pystyy sopimaan asioista, niin se lisdd luottamusta. Se lisdi luottamusta yritysmaailmassa,
ja se lisdd luottamusta Suomeen, ja sellaiseen maahan halutaan investoida.

Jos me haluamme néité tyopaikkoja lisdé, niin meidin pitdd lisda rohkeasti lahted miet-
timéédn, mitd me voisimme tehdé toisin. Tdma hallitus on myos tehnyt tdllaisen tyossédop-
pimissopimuksen, jotta me saisimme lisdd yhteistyotd yritysten ja koulutuksen vélilla,
tdma on oppisopimuskoulutus. Me tiedimme, ettd saksankielisissd maissa oppisopimus on
padvayla. Sielld on paljon vihemmain nuorisotyottomyyttd, Sveitsissé ei ollenkaan. TAma
hallitus haluaa enemmaén tehdd yhteisty6ta yritysten kanssa. Tdma on kokeilukulttuuria,
me harrastamme my0s sitd. Esimerkiksi kielikokeilu on erittdin tdrked asia. Tuli mieleen,
kun edustaja Andersson tuolla katsoo minua, ettd... — Adlercreutz katsoo minua, ja myds
Andersson, kylld — tdma kielikokeilu on hyva molemmille. Tama kielikokeilu on yksi sel-
lainen, mitd tdma hallitus tekee, mitd edellinen hallitus ei tehnyt, vaikka noin 70 prosenttia
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kansasta haluaisi ruotsin kielen vapaaehtoiseksi. Téll4 hallituksella on oikea suunta. Meilld
on oikea pohind.

Toinen asia, mihin pitdi kiinnittdd huomiota, on se, ettd Suomen viennisti poikkeuksel-
lisen suuri osuus, 76 prosenttia, on erilaisia vélituotteita. Suomen péérooli maailmantalou-
dessa on nykyédin se, ettd Suomi palvelee arvoketjun seuraavaa vaihetta eikd sitd lop-
pukéyttijaa. Téassékin pitdd miettid, minka takia on néin, ettd meille jd4 viennistd yha vé-
hemmén kéteen. Minka takia me emme osaa myydé kuluttajille? Minké takia me olemme
parempia myymaén yrityksille? Yksi ratkaisu tdhén on se, ettd yritykset, korkeakoulut,
(Joakim Strand: Kieliosaaminen!) ammattikoulut — me teemme yhteisty6téd enemmén, ja
sithen tdma hallitus pyrkii. Meilld on siis ratkaisuja, joilla me saamme lisdé tyopaikkoja. Ja
me olemme saaneet kannustusta yrityksilté, siis tistd 5 prosentin yrittdjavihennyksestd me
olemme saaneet hyvin paljon positiivista palautetta. (Vasemmalta: Kylla!)

Mitd tulee kuntatalouteen, niin viime kaudella esimerkiksi Porissa pistettiin kouluja to-
della paljon kiinni, koska kuntataloudesta edellinen hallitus leikkasi niin paljon. Onneksi
tdma hallitus pitdd parempaa huolta kuntataloudesta. Onneksi tdma hallitus tekee sellaisia
padtoksid, ettd olemme saaneet Suomeen aikaan positiivista pohinéé ja lisié tyopaikkoja.

17.28 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Néin on, miten edustaja Huhtasaari
tuossa edelld sanoi: tdimén hallituksen linjaus numero yksi on ollut lisétd tyollisyyttd. Ka-
ikkien toimien, mitd teemme, tarkoitus on lisété tyoté ja toimeentuloa. Se ldhtee rakenteel-
lisista uudistuksista, koska jos voimme toimia tehokkaammin, meilld riittdd voimavaroja
entistd enemmaén siithen, ettd voimme satsata kasvuun. Kaikki kdrkihankkeemme tuovat
uutta kasvua ja tyotd. Ne toimet, mitd olemme yrittdjyyden hyvéksi tehneet, ovat lukuisia,
ja tassdkin edellisessd puheenvuorossa moneen niisté viitattiin — ihan tyo6llistdmisen hel-
pottamista niin méérdaikaisissa tydsuhteissa kuin irtisanomisvelvoitteissa ja monessa
muussa — ja kaikki ndma tahtadvat siihen, ettd yrittdjén olisi entistd helpompi tarjota tyota
ja ettd sitd tyotd olisi entistd helpompi ja kannattavampi ottaa vastaan. Térked asia oli my-
6skin vastaantulo yrittdjien verotuksessa. Ndin on myds Suomen Yrittdjdt lausunut, he pi-
tavét titd vastaantuloa erittdin tarkeédna.

Mutta tdnddn puhumme tuloveroasteikosta. Tuloveroasteikosta kéiyty keskustelu on
mielestdni osin epa-alyllistd. Yksi tirkeimmistd toimistamme ty6llisyyden eteen on ollut
kilpailukykysopimus, ja minusta epé-élyllistd on se, jos tddlld joku edustaja, joka kannat-
taa kilpailukykysopimusta, vastustaa tuloveroasteikkoa ja vastustaa vield sité, ettd hallitus
omilla lisdpanostuksillaan helpotti etenkin pieni- ja keskituloisten toimeentuloa eli teki
sielld padssé vield kaiken voitavansa, ettd suhteellisesti saimme liséttyd nimenomaan vi-
hennyksié sinne suuntaan. T44ll4 on véitetty, ettd se ei koske kunnallisverotuksessa olijoi-
ta — vaérin. Kunnallisverotuksen perusvidhennyksen rajaa nostetaan. Koko ansiotulovero-
taulukko totta kai ldpi kentéin kohdistuu samanlaisena kaikkiin, mutta olisiko jollain teisti
ollut pokkaa sanoa, ettd ei, timé kiky-sopimus ei koske paperimiehid, teitd tullaan verotta-
maan eri tavalla kuin muita? Minun mielesténi tdma asia pitéisi ihan sitten suorilta tunnus-
taa, jos kerran vastustaa néitd hallituksen esityksia.

Kilpailukykysopimus on mielesténi erittdin tarked ja arvokas askel siithen, ettd tulemme
saamaan tydllisyyttd paranemaan. Se lisdéd luottamusta, kuten ovat lisénneet ndmé monet
muut lukuisat hallituksen toimet, ja onhan meilld téstd jo ndyttddkin. Viime hallituskauden
lopputulemana oli 113 000 ty6tonté lisdd, nyt meilld on yli 10 000 ihmisté tydllistynyt té-
std joukosta. Paljon on vield taivalta jiljelld, mutta kehottaisin kollegoita siihen, ettd ra-
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kentavasti yhteistydssd mietitdédn, miten sen tyon antaminen on entistd helpompaa ja miten
sen tydn vastaanottaminen on entistd helpompaa ja kannattavampaa.

17.32 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Téssd keskustelussa on puhuttu hyvin
laajasti kaikenlaisista asioista. Palautan téssé véhén asiaa vield tdhén varsinaisesti késitte-
lyssé olevaan tuloveroasteikkolakiin ja tuloverolain muuttamiseen. T4ll4 lailla, muutoksel-
la ja paketilla hallitusohjelman mukaisesti veropolitiikalla tdhdétdan kasvun, yrittdjyyden
ja tyollisyyden vahvistamiseen, ja se on ylivoimaisesti tdrkein tavoite. Namaé kaksi lakiesi-
tysté véhentivit verotuloja kaikkiaan 772 miljoonaa, joista 355 miljoonaa on kunnallisve-
ron puolella, mutta nyt poiketen aiemmasta valtio kompensoi kunnille ndmé veronmene-
tykset tdysimédrdisesti. Se on erittdin tarkeéa.

Pédpaino on tydn verotuksen keventdmisessd, mutta myos elédketulon verotusta keven-
netddn 137 miljoonalla eurolla. Sekin on erittdin tarkedd ja oikeudenmukaista. TyStulové-
hennyksen enimmaéisméérdd korotetaan 1 260 eurosta 1 420 euroon, ja siihen tulee muita
toimenpiteitd, jotka vahvistavat pieni- ja keskituloisten asemaa. Tdmaé on aivan oikea linja
ja vahvistaa my0s ostovoimaa télté osin.

Tulonhankkimisvahennyksen muutos suosii pieni- ja keskituloisia, ja kunnallisverotuk-
sen perusvihennys keventéé erityisesti pienituloisten verotusta. Tdma on se linja, joka hal-
lituksen esityksestd siis on syytd muistaa. Néin esitys ei mydskéén liséd tuloeroja vaan pi-
tdd ne suunnilleen ennallaan. (Puhemies koputtaa) — No, lopetan téhén.

17.34 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Hallitusta pitda toki kiittdd silloin, kun
sithen on aihetta, ja se, ettd alv on maksuperusteinen, on toki hyvé asia. Hetken kun odo-
tamme, niin hevosenlantaakin varmaan saa polttaa. (Vasemmalta: Kylla!)

Téssd on puhuttu nyt muutoksista viime vuoteen. Sen me valitettavasti tieddmme, ettéd
vienti on laskenut ja nyt ollaan valmistelemassa Suomelle elintirkedn Vaasan seudun
vientiveturin rampauttamista.

Puhuttiin téstd tyollisyysasteesta, ja valitettavasti asia on néin, ettd tyollisyysaste tdni
vuonna on viime vuotta heikompi. Miesten ty6llisyys on noussut 30 000:1la, naisten laske-
nut 32 000:11a. Eli sen suhteen ei valitettavasti olla padsty eteenpdin. No, miten péadstdisiin
eteenpdin? Nimenomaan rakenteellisilla muutoksilla. Kiky-sopimus on toki hyvé asia,
mutta se ei ole millddn muotoa rakenteellinen muutos, se vain sementoi olemassa olevia ra-
kenteita — paikallisen sopimisen edistiminen olisi ollut, mutta siihen ei valitettavasti
paasty.

Toinen asia on yleinen tydeldmén tasa-arvo. Hallitusohjelmaa tulkitaan valitettavasti
hyvinkin mekaanisesti eiké strategisesti. Puuttunut kirjaus vanhempainvapaiden uudistu-
misesta on estinyt siind asiassa etenemisen, koska nimenomaan naisten tyollisyyshén tés-
séd on se iso ongelma. Se on oleellisesti heikompi kuin Ruotsissa, ja se on huomattavasti
laskenut sitten viime vuoden. Eli tdssi asiassa toivon, ettd hallitus ndkisi kokonaisuuden,
ryhtyisi perhevapaiden uudistamiseen ja palauttaisi subjektiivisen oikeuden paivéhoitoon,
mika poistaisi taas yhden kannustinloukun ja silli tavalla edistdisi kokonaisuutta rakente-
ellisilla, todellisilla muutoksilla.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Téssé vaiheessa keskustelua puheenvuoroja voi va-
rata P-painikkeella.
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17.36 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! T4élld salissa aina innostuu, kun kuuntelee
kollegoiden puheenvuoroja, ja sehin on tietysti hyva merkki, ettd politiikka kiinnostaa.

Pariin asiaan kommentteja tai korjauksia:

Usein kuulee kerrottavan, ettd Suomessa on korkea verotus verrattuna moneen muuhun
maahan. Néin kuulimme jélleen tdnddn. Muistutan teitd, hyvét kollegat, siitd, ennen kuin
teette néitd vertailuja, ettd kokonaisveroaste eri maissa pitéé sisdlldén hyvin erilaisia asioi-
ta ja sen takia niitd lukuja on aika vaarallista 14hted vertailemaan keskendin. On poliitti-
nen valinta, pitddko suomalaista verotusta korkeana vai matalana, ja hyvéiksyn sen, jos joku
on sitd mieltd, ettd meilld verotus on korkea. Itse olen eri mieltd. Mutta se, ettd sanotaan,
ettd Suomessa on muihin maihin verrattuna korkea verotus ja kokonaisveroaste, ei yksin-
kertaisesti pidéd paikkaansa, koska asioissa on hyvin eri siséltoja.

Jos muistetaan se, ettd Suomessa kokonaisveroasteeseen kuuluvat sosiaaliturvamaksut,
tyottomyysvakuutusmaksut, eldkemaksut tdysimadrdisesti — toisin kuin lukemattomissa
muissa maissa — saadaan hyvin erindkdinen tulos. Silloin saattaa tulla sellainen vaikutel-
ma, ettd Suomessa on korkea kokonaisveroaste, mika ei sindnséi ole kuitenkaan vertailukel-
poinen nidihin muihin maihin ndhden. Otan yhden esimerkin: USA:ta pidetd4n usein vero-
paratiisina Suomeen verrattuna. Jos muistetaan, ettd USA:ssa on ihmisen omalla vastuulla
maksaa ty6ttomyysvakuutuksesta, on ihmisen omalla vastuulla maksaa sosiaalivakuutus-
maksuja, eldkemaksuja, sielld verotus on huomattavasti Suomea korkeampi. Sama pitee,
jos verrataan esimerkiksi yhteisoverotusta. Sen takia toivon, ettd tdssd salissa ei kiytetd
puheenvuoroja siitd, miten korkea verotus Suomessa on muihin maihin verrattuna.

T&élla on kiyty keskustelua siitd, onko tdmén hallituksen aikana tullut liséd tydpaikkoja
vai ei. Kannattaa muistaa se, ettd me kaikki ensinnékin iloitsemme uusista tydpaikoista, se
on ilman muuta selvié, niin oppositio kuin hallitus. Se, mité on tapahtunut tihdn mennes-
sé, on tapahtunut kuitenkin edellisen hallituksen toimin. Vasta ensi vuoden alusta tulee voi-
maan kiky-sopimus. Vasta ensi vuoden alusta tulevat voimaan erilaiset tyollisyyslait, joita
on sédddetty. Ja se kannattaa tietysti muistaa myds siind kohtaa, kun itse sattuu istumaan
hallituksessa, eli nditd hantid on aina eri hallitukselta toiselle.

Pidén aika eriskummallisena sitd, ettd tadlld esimerkiksi keskustalaiset kollegat julista-
vat epa-ilylliseksi sité, ettd olemme huolissamme pienituloisten toimeentulosta ja verorat-
kaisuista pienituloisia koskien. Olen aina ymmartényt, ettd pienituloiset olisivat erityisesti
keskustapuoluetta 1dhelld. Niin ei kuitenkaan sitten taida olla. Vai miti sanotte siité, etti
lopputulema, kun lukee eduskunnan tietopalvelun selkeitd lukuja — téssé on otettu huo-
mioon niin veroratkaisut kuin kaikki muutkin ratkaisut — on se, ettd ostovoima vihenee
kaikkein eniten nimenomaan pienituloisilla? Pienituloiset eldkeldiset ovat kaikkein
heikoimmassa asemassa, ja niistd pienituloisista eldkeldisistikin kaikkein heikoimmassa
asemassa ovat takuueldkkeen varassa olevat eli ne kaikkein pienituloisimmat. (Vélihuuto
oikealta — Anne Kalmarin vélihuuto) Eli timé on selked teksti eduskunnan tietopalvelul-
ta. Se ratkaisee, mitd viivan alle jé4, ja valitettavasti niilld paétoksilld sinne jai vahén.

Kannatan valtiovarainministeri Orpoa siind, ettd yritysverotuksesta tehddan kokonaisar-
vio. Vain tdmén arvion perusteella ja pohjalta pddsemme tekemién aidosti sellaisia ratka-
isuja ja toimia, jotka edistdvit nimenomaan tydllistdmistd. Sithen keinovalikoimaan voi
kuulua sivukulujen korvaaminen ensimmaéisen tyontekijan kohdalla tai joitain vastaavia
keinoja. Mutta kaikkien, seké viime hallituksen ettd timén hallituksen tekemien, pdatdsten
jélkeen on hyvé kasata kaikki asiat samaan koriin samalle pdydille ja miettid, mitka kei-
noista ovat olleet tehokkaita, mitkd vihemmain tehokkaita, ja miettid sitd, miten saamme
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yritysverotusta kehitettyé sithen suuntaan, etté se aidosti kannustaa tydllistdméaéan liséé suo-
malaisia. Jokaisesta uudesta tydpaikasta lupaamme iloita.

17.41 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Me olemme tissd kuulleet hyvin erilaisia
puheenvuoroja, kun me nyt kisittelemme ensi vuoden verotusasteikkoa. Tdssd on puhuttu
myoOskin viennisté, ja tdssd on puhuttu myoskin kielipolitiikasta. No, ovatko ndmaé kytken-
néssd toisiinsa? Ehké ovatkin. Edustaja Huhtasaari ilahtui néisté kielikokeiluista, mutta sen
mind haluaisin kylld sanoa, ettd ulkomailla ei myydé tuotteita suomeksi. Kyll4 se on vaan
niin, ettd jos me haluamme, ettd vienti kasvaa, niin se edellyttdd kielten osaamista. Jos
katsotaan esimerkiksi vuoden 2015 vientimééri, niin suurin maa oli Saksa 7,5 miljardilla,
kakkosena Euroopassa oli Ruotsi 5,3 miljardilla ja vasta sen jilkeen Vendja 3,1 miljardin
edestd. Eli siind mielessd ajattelen kylld, ettd on tdrkeétd, ettd me jatkossakin pystymme
tarjoamaan hyvaai ja laadukasta ruotsin kielen opetusta kautta maan, koska silloin kun on
nuori ihminen, teini-idssd, on hyvin vaikea tietdd, mitd tekee isona. Ja katson kylla, ettd si-
ind mielessé se on tavallaan perusoikeus mydskin suomenkielisille oppilaille, ettd he saa-
vat timén mahdollisuuden, jotta he pystyvit sitten aikuisidssd my0skin harjoittamaan lii-
ketoimintaa Ruotsiin menestyksekkéaisti. Kylld miné uskon, ettd suomalainen, joka lidhtee
Ruotsiin viemién, pérjdd paljon paremmin ruotsiksi kuin jos hén yrittdisi myyda tuotteita-
an suomeksi.

17.43 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ostman
eldd nyt vihan menneessd maailmassa. Tosiaan 70-luvulla oli asia néin, etté jos sind halu-
sit padstd isoon vientiyritykseen tdihin, niin ruotsin kieli oli tdysin valttdimaton.

Téni pédiviand Ruotsiin myydéién englanniksi. Sielld ndmaé isot vientiyritykset puhuvat
englantia. Se, ettd me opettelemme kaksi marginaalikieltd, tarkoittaa, etté se sitten vie tilaa
pois joltakin valtakieleltd. (Mikaela Nylanderin vélihuuto) Suomenkin on aika eurooppa-
laistua, kansainvélisty4, ja esimerkiksi Kaakkois-Aasiaan me tarvitsisimme enemmaén kiel-
ten osaajia, saksan kieli on tdrked, espanjan kieli on tirked, ja meidén olisi nyt syytd astua
tulevaisuuteen tdstd menneisyyden tilasta.

Haluaisin vield sanoa, etté ruotsin kielihén sdilyy edelleen mutta vapaaehtoisena. (Edus-
kunnasta: Juuri ndin!) Siihen pitdd pyrkid, se on nykyaikaa, (Puhemies koputtaa) tule-
vaisuutta ja kansainvalisyytta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, nyt ollaan aika kaukana kylld tuloveroas-
teikoista, ja menemme takaisin puhujalistaan.

17.44 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Minusta tuo debatti oli ihan hyva ja tar-
peellinen. Kylldhén se liittyy tydllisyyteen ja tyollistimiseen, mutta en aio olla eri mieltd
puhemiehen kanssa, totesin vain néin. (Jukka Gustafsson: No, mihin unohtui kiinan kieli?)

Mutta joka tapauksessa RKP kéytti tddlla muutamia puheenvuoroja siitd, ettd subjektii-
visen péivihoito-oikeuden rajoittaminen ja hallituksen toimenpiteet péivéhoito-oikeuden
puolella, esimerkiksi varhaiskasvatuksen hoitajamitoitus, pitéisi peruuttaa. Mutta jos te
olette huomanneet, niin kunnat voivat paattéa tésté asiasta haluamallaan tavalla. Sehén on
mahdollista kunnissa, ja monet kunnat ovatkin kdyttdneet tatd, mutta esimerkiksi Hyvin-
k&alld, josta mind olen kotoisin, subjektiivisen pdivihoito-oikeuden rajoitus otettiin kayt-
toon, sielld lapset saavat tarveperusteisesti edelleen. Nyt on hyvd muutenkin kuulijoille
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muistuttaa siité, ettd se on kuitenkin jokaisella 20 tuntia viikossa, vaikka vanhemmat olisi-
vatkin kotona. Se, ettd tyokalupakkiin annetaan tydkaluja kunnille, lisdd heiddn itse-
médrddmisoikeuttaan, niin etten ymmaérrd, miksi meidén pitéisi téélla sadtéé erikseen sel-
laisesta, ettd kunnat eivét saa kayttdd niitd tyokaluja, mitd haluavat, en ymmaérré sita.

Mitd tdhdn veroasteeseen tulee, niin, edustaja Jarvinen, te sanoitte suurin piirtein niin,
yritin kirjata oikein, toivottavasti sain: "Toivon, ettd tiélld ei kdytetd puheenvuoroja kor-
keasta veroasteesta." Katsoin Veronmaksajien sivuilta mééritelmén: "Veroaste eli koko-
naisveroaste on yleisimmin kéytetty verotuksen tason mittari eri maissa. Veroasteella tar-
koitetaan julkisen sektorin kerddmien pakollisten verojen ja veronluonteisten maksujen vu-
osikertyméi suhteessa saman ajan bruttokansantuotteeseen." Sitten tédlld on timmdinen
taulukko, jossa on Suomi, OECD- ja EU-maat. Tédlld nikyy erittdin hyvin se, ettd Suomi
menee punaisella tuolla kaikista ylimpané, on kirein verotusaste, ja sitten tédlld on erik-
seen EU:n 15 maata, jotka ovat alempana, ja sitten ovat OECD-maat. Kylld minun miele-
sténi téstd pitdd puhua, ja vaikka nyt edustaja Jarvinen toivoo, etté téstd ei puhuta, niin kylla
siitd puhutaan. (Laura Huhtasaari: Hyvi, Leena!)

Sitd mind ihmettelen, ettd vihreiden puolelta vield sitten todettiin, ettd iloitaan jokaisesta
tyOpaikasta, mutta kuitenkin — edustaja Jérvinen ei varmaan ollut silloin salissa — kun
tuossa edustaja Aallon kanssa kdvimme vihreiden vaihtoehtobudjettia ja verotusta hieman
14pi, niin teilldhdn oli sinne tydomatkoihin kiristyksié elikkd kilometrikorvauksen verova-
hennysten poistoa ja muuta. Ne eivit valttdméttd edistd tyontekoa muualla kuin ehké péa-
kaupunkiseudulla. Nyt on hyvd muistaa, ettd koko maa pitéé pitdéd asuttuna ja kaikkialla ei
ole julkisia kulkuvélineit.

17.48 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Itse asiassa se, mitd edustaja Jarvi-
nen totesi siité, etti, se, jos kansalainen itse hoitaa maksut vakuutuksin — esimerkiksi sai-
rausvakuutukset, terveydenhuollon kustannukset, tydllisyysvakuutukset, eldkevakuutuk-
set— on tietenkin eri asia kuin jos ne yhteiskunnan kautta hoidetaan, niin tdmé on aivan to-
siasia, ettd nditd pitdisi pystyé laskemaan sithen veroasteeseen, vaikka ne usein unohdeta-
an. Mutta siitd huolimatta kylld tavoitteenamme pitéé olla kohtuullinen veroaste.

Todellakin tdmé verotaulukko, jota nyt kédsittelemme, oli osaratkaisu kiky-sopimukses-
sa. Se oli valtion vastaantulo, ja minusta se oli sen arvoinen. Ja on hienoa, ettd tdma kil-
pailukykysopimus on saatu.

Vield edustaja Adlercreutzille siitd, miten tasa-arvoa voidaan toteuttaa: Mielestdni on
erittdin hienoa se, ettd tdmaé hallitus viimein teki todellisia tekoja naisten ty6llistymisen hy-
véksi. Kun tyonantaja, yrittdjé, joka palkkaa henkilon, joka jai sitten ditiyslomalle ja palaa
toihin, saa siitd tuon 2 500, yrittdjén ei tarvitse kantaa sitd vastuuta, mikd mielestdni meille
kaikille kuuluu. Olisi toki hienoa, jos tydmarkkinajérjestot olisivat pystyneet timéntyyppi-
sen asian keskenddn sopimaan, mutta kun eivét, niin on upea vastaantulo valtiolta se, ettd
vanhemmuuden kustannuksia korvataan.

Vield lyhyesti tyollisyyteen liittyen. — Tai joudun varmaankin sinne puhujakorokkeel-
le siirtyméén. Ei ole pitkésti. Miten teemme? (Puhemies: Tule vaan puhujakorokkeelle! —
Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Arvoisa puhemies! Kun luulen, ettd tissd salissa tullaan vield tydllisyyteen liittyvistad
asioista moneen otteeseen keskustelemaan ja paikallisesta sopimisesta, sen mahdollisuuk-
sista ja etenemisestd, haluan jakaa teille pienen pétkén Keskisuomalaisen tdmén péivén ar-
tikkelia, joka koskee biolaitoksen rakentamista Adnekoskella. Téssd on kyseessi eris yri-
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tys, joka on rekrytoinut tydvoimaa puoliksi heikolla menestykselld sinne Aénekoskelle:
"TyOvoimaa yritys on etsinyt itse, silld Parantaisen mukaan TE-keskus ei voi henkil6suo-
jalain nojalla etukédteen antaa tietoja tyottomisté tyonhakijoista. Tietoja on saanut vasta si-
ind vaiheessa, kun tyopaikka on tiedossa, mutta usein se on ollut lilan mydhéistd." Pohdit-
tavaa siis tdssékin. Seuraava kohta: "’Meilld oli alihankinnan kautta kokeilussa kaikkiaan
47 pitkdaikaistyotontd, nuorta tyonhakijaa. Vuokratydpalvelu Parantainen jérjesti omia
hakuja, joilla porukkaa saatiin kokeiluun. Tyo6té olisi ollut tarjolla kaikille, mutta heista
vain 12:ta kiinnosti jadda toihin. Osa kokeilijoista l8hti jo parin péivén jélkeen’, Ville Va-
ris ihmettelee. Telinehommat oppii hdnen mukaansa parhaiten tekemaélld, joten tyoté olisi
ollut tarjolla, vaikka takana ei ole pitk&4 koulutusta."

Kylld meidén pitdd miettid mydskin keinoja siihen, ettd se tyonteko olisi aina kannatta-
vampi vaihtoehto kuin se, etti ei ota ty6téd vastaan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puhujalistaan.

17.52 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Aivan totta, mutta nyt edustaja Kal-
mari vain sekoittaa kaksi asiaa, sen, onko ammatillista patevyyttd, ja sen, onko ammat-
tisuojaa. On todellakin tarkedti, ettd meilld on mahdollista, ettd ihminen voi oppia amma-
tin my0s tyon kautta, ja siind mielessd oppisopimusjérjestelmdi tulee kehittdd, jotta me
saamme tyottomyyden kautta kohtaanto-ongelman paremmin blokattua ja sitd kautta val-
tion kassaan enemmén verotuloja, jotta voimme talousarvioesitystd kisitelld niin, ettd
meillé on positiivinen syke siihen.

Mutta en voi olla puuttumatta edustaja Adlercreutzin pettymykseen siité, ettd kiky-sopi-
muksessa ei pystytty sopimaan paikallisesta sopimisesta. Se on varmasti tdssd oppositio-
puolueitten kesken sellainen erilainen juopa, misti onkin varmaan hyvé tuolla eduskunnan
kuppilassa keskustella, silld pakottaminen siihen, ettd tydnantajille tulee sellainen oikeus,
joka antaa mahdollisuuden kriisitilanteessa alentaa palkkoja, ei edisté tyollisyytté eiké edi-
std yritystoimintaa. Sanotaanko, etti se aiheuttaa markkinahiiri6ité, jos joku huono yritt-
4ja voi laskea palkkoja pérjatakseen sille, joka hoitaa paremmin tydnsé. On tdysin mahdo-
tonta ajatella, (Mikaela Nylander: Eihén siitd ole kyse!) ettd se on... — Kysymys on juuri
siitd, ettd kaksi kioskia kilpailee keskendén ja toinen hoitaa asiansa hyvin ja toisessa on hu-
ono isénti, joka maksattaa oman kilpailukyvyttdmyytensa sillé, ettd ldhtee kriisitilanteessa
maksattamaan oman kilpailukykynsé tyontekijoiden palkoilla. — Siind mielessd en voi
milloinkaan olla hyvéiksymaéssa sellaista paikallisen sopimisen rakennetta.

17.54 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Muutama huomio, jotka kirjasin tdssd osak-
si keskustelua.

Ensimmaéinen on se, ettd tdssd ldhdetddn ihan perusteista. Kun puhutaan kokonaisvero-
asteesta, kuten edustaja Jarvinen toi esiin, on syyti muistaa, etti eri maiden numerot on las-
kettu eri tavoin. Suomen veroasteessa on laskettu mukaan tyoeldkemaksut, lisdksi julkisen
sektorin itse itselleen maksamat verot ja maksut eivit ole mukana néissé Suomen nume-
roissa, joita vertaillaan. Jos Suomen numeroista jatetédén pois pelkéstddn yksityiset tyoeld-
kemaksut, Suomen veroaste on alle EU:n keskiarvon. Ja jos nuo tydeldkemaksut tulkittai-
siin ja laskettaisiin veroiksi, silloin 170 miljardin euron tydelékevarat pitdisi laskea julki-
siksi varoiksi, ja silloinhan koko tdméi velkakeskustelu olisi tdysin turhaa. Eli aina pitéé
muistaa, mitd ndma luvut ovat syoneet sisélleen, ja eri maita voi vertailla keskenédén, mutta
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on hyvéd muistaa, etti yksi yhteen niité ei voi verrata, vaan pitéé katsoa, mité verrataan to-
siasiassa. Jos kokonaisveroastekeskusteluissa ei ymmaérré, misté puhutaan, niin silloin syn-
tyy vdhén véarinkasityksié helposti.

Miti tulee vihreitten vaihtoehtobudjettiin ja siitd kdytyyn keskusteluun, niin vihredt ovat
esittneet monta kertaa, ettd vaikkapa auton kéytto olisi huomattavasti edullisempaa sielld,
missd ei ole mitdén joukkoliikennemahdollisuuksia, ja kalliimpaa sielld, missé on paljon
joukkolitkennemaksuja. Mité tulee kilometrikorvauksiin, niin kaikki ne todelliset kustan-
nukset, liikkkuvat ja pysyvét kustannukset, katetaan aina, mutta siitd ylikompensaatio-osuu-
desta hieman nipistetdén sen takia, ettd me emme tahdo koulutuksesta, tutkimuksesta, tie-
teestd, osaamisesta leikata, mutta kun raha ei tule suoraan seinésté, pitdd pyrkié budjetin si-
sdlld tekemiédn timmoisid puhtaasti periaatteellisia arvovalintoja.

Tahdon sanoa vield muutaman asian tyollisyydestd. Tulen pontt66n sanomaan ne. (Pu-
huja siirtyi puhujakorokkeelle)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Edustaja voi jatkaa puhujapontosta.

Arvoisa herra puhemies! Keskeisinté olisi tosiaan miettid, miten tydllisten méérié voi-
daan lisétd ja miten saadaan kansantalouteen tehtyjé tyGtunteja lisattyd. Se on aivan kes-
keistéd. Sen takia pitdisi pystyd miettiméén, miten voimme yhdessi toteuttaa jopa sitd hal-
litusohjelmaan kirjattua verotuksen kérkihanketta, miké léhtee verrattain matalista veroas-
teista ja laajasta veropohjasta, ja miten voisimme yhd enemméin siirtdd verotuksen
painopistettd pois tyostd ja yrittdimisestd enemmén kulutukseen ja haittoihin. Joitain tiet-
tyjd hyvié askelia on saatu tehtyd, se on totta, ja niisté kaikki kiitos, mutta taas sitten vas-
tapuolesta on tehty niin paljon toiseen suuntaan siirtoja, ettd kun katsoo, miti viivan alle
jé4, sielld on aika paljon miinusta ja pakkasta.

Tarkeintd olisi se, ettd me voisimme tehda tdssd maassa kokonaisverouudistuksen, jossa
voisimme oikeasti menni ndiden kahden kuvaamani verotuksen keskeisti tavoitetta kohti,
ja se olisi hirveédn keskeisté. Nyt kun katsoo metsdlahjavdahennysté, perinto- ja lahjavero-
tusta, raskaan teollisuuden omaa metsélahjavihennysti elikkd pédastdhuutokaupan kom-
pensaatiota ja monia muita, ne kulkevat seki jérkevén veropolitiikan ettd hallituksen itse it-
selleen asettamien verotuksen tavoitteiden suhteen véirddn suuntaan ja ne ovat tdysin jér-
kevin, terveen markkinatalouden vastaisia. Sen takia verotuksen kokonaisuudistus olisi
jarkevéa saada aikaan. Se voitaisiin toteuttaa vihidn samalla tapaa kuin Heteméden veroty-
6ryhmaé aikoinaan. Heteméen verotyéryhmén suurin ongelma oli siin4, ettd se tuli aikaisek-
si ja valmistui kolme kuukautta ennen vaaleja, ja kaikki irtisanoutuivat siité.

Miné nékisin, ettd nyt on ihan hyva mahdollisuus, koska hallitus tekee — kiitos siité hal-
litukselle — yritysverotukseen uutta remonttia, ja sen yritysverotusraportin pitdisi tulla
muistaakseni tuossa tammikuun loppupuolella. Sité tyotd voitaisiin jatkaa sillé tapaa, ettei
kéytetd pelkéstddn yritysverotusta, katsotaan myds suorat verotuet ja yritetdén menné koh-
ti niitd laajoja mutta verrattain matalia veropohjia. Timén voisi toteuttaa parlamentaari-
sesti, timmoinen Heteméen veroty6ryhméa numero 2. Sen voisi tehdé niin, ettd koko edus-
kunta olisi mukana siind ja se taimattaisiin, aikataulutettaisiin sillé tapaa, etté se tulisi val-
miiksi vaikka ensi vaalikauden puolivilissé, jotta vaalien pelko ei tyrméisi kaikkia hyvi-
akin esityksid. Se olisi hirveédn jarkevaa.

Asuntopolitiikassa pitdisi tehdé paljon asioita eteenpdin. Itse asiassa, kun katsoo kasvu-
keskuksia, kaupungistumisen megatrendid, on selvi asia, ettd huono asuntotilanne on myos
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kehityksen jarru. Sen takia pitdisi pystyéd katsomaan vaikka asuntojen varainsiirtoveroa uu-
destaan, pitéisi pystyd rakentamaan enemmén, tekeméin enemmaén seudullista kaavoitusta
ja tekeméén monia semmoisia jarkevid asioita, millé voitaisiin tehdd enemmén kohtuuhin-
taista asumista, koska unelma kohtuuhintaisesta asumisesta karkaa yhi kauemmaksi mo-
nelta ihan tavalliselta ihmiselta.

Asuntopolitiikassa toki pitdisi pystyd myods miettimddn meididn asumistukijérjestel-
méadmme. Siindkin pitéisi palata vdhén niin kuin SATA-komitean vanhempaan ty6hon ja
miettid sitd, miten sosiaaliturvaa uudistetaan, niin etti voisi vahin pienemmaén osan korva-
merkitd suoraan asumiseen ja isomman sosiaaliturvan perusosaan, ja siten aina kun te-
hddin hyvaa, tarkoitetaan hyvai. Nyt kun nostetaan asumistukea, niin se kdytdnnossi
valuu taas sitten vuokrien nousuun.

Sosiaaliturvassa pitdisi menné aina sitd kohti, etté kaiken tyon tekeminen ja vastaanot-
taminen olisi aina kannattavaa, ja sithenhin perustulo pyrkii. 300 euron puskuriosat ovat
olleet hyvié alkuja, ja sitd voidaan toteuttaa, ottaa pienid askelia kohti perustuloa, se auttaa
tyollisyyttd varmasti.

Aivan varma asia on, ettd tyomarkkinoilla tarvitaan joustoja. Minun mielestidni on
ikdvad, ettd eduskuntakeskusteluissa siitd, kun sanoo pelkédn sanan "paikallinen sopimi-
nen", on tullut moérko. Kysymys on siitd, mitd silld paikallisella sopimisella tarkoitetaan. Se
pitdd aina tehda tyontekijit osallistavalla tavalla, voidaan kéyttda esimerkiksi Saksan yri-
tysneuvostomallia. Se on kollektiivinen, tavallaan tyontekijoiden oma pééluottamusmies,
ja toimii hirmuisen hyvin. Tarkeétd on se, ettd luottamuksen tasapaino siilyy siini. Se on
ehké se keskeisin asia. Malleja on monenlaisia.

Nyt eduskunnassa késitelty hankintalaki on iso asia. Me teemme monen kymmenen mil-
jardin euron julkisia hankintoja joka ikinen vuosi, ja miten niitd voidaan kohdentaa enem-
mén paikallistaloutta tukemaan? Siind on paljon hyvié asioita.

Energiaremontin osalta: minké takia kaytetdéin jopa kestdvyysvajeen verran vuosittain
sithen, ettd tuodaan fossiilisia polttoaineita Suomeen, kun voitaisiin pistdé ne eurot tuke-
maan kotimarkkinakysyntdi ja tukea suomalaista tyotd aina suunnittelusta lopputuotte-
eseen asti?

Tassé oli timmoinen ratkaisukeskeisempi puheenvuoro.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, jatkamme nyt puhujalistaa.

18.01 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Mielestdni himmentévé keskustelu
on summattavissa siihen, ettd mik&li vastustaa titd tuloveroasteikkoa, vastustaa samalla
kilpailukykysopimusta ja sitd kautta koko suomalaista sopimusyhteiskuntaa. Minun miele-
sténi olisi varsin hyva nyt kyll4, etti oppositio kertoo dénestéjilleen, oletteko te nyt todella
kilpailukykysopimuksen kannalla vai ettekd te ole.

Hammaéstelen myos tatd OECD-tilastojen véittamisté virheellisiksi. Se on kuitenkin pa-
rasta vertailutietoa, (Leena Meri: Kylld!) jota meilld on olemassa, ja ndiden tietojen pohjal-
ta Suomen kokonaisveroaste on ldhes 10 prosenttia korkeampi kuin OECD-maiden keski-
taso. (Leena Meri: Hyvi, ettd te tieddtte paremmin!)

Muutenkin on hyva muistaa tdssi verokeskustelussa, ettd meilld on Suomessa jo tilanne,
jossa parhaiten ansaitseva 10 prosenttia maksaa noin 70 prosenttia ansiotuloverokertymai-
std. Téllainen tilanne alkaa ndkemykseni mukaan kylld l&heneméén jo sosialismia, ja tie-
tysti ymmaérrén, minké takia se miellyttdé ainakin suurta osaa vihervasemmistoa.
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18.02 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Ilman vientid ei veroja tarvitse keréta.

Ja kylla on pakko ihan lyhyesti kommentoida tété kielikokeilun tuuletusta, jonka saim-
me kuulla. Varmaan itdnaapurissakin iloitaan, mitd enemmén vieraannumme muista Po-
hjoismaista, jotka ovat elintdrkeitd vientimarkkinoita meille. Pelkélld suomen kielella ei
hirvedsti ole tavaraa, palveluita maailmalle myyty eiké haettu rahaa hyvinvointipalvelui-
den rahoittamiseksi.

Edustaja Ostman ehti lihted mutta kertoi my®s terveisid, etté sielld vanhanaikaisessa
maailmassa, Pohjanmaalla, kuitenkin viedddn enemmén kuin viidessd véhiten vievéssi
maakunnassa yhteensé. Néilld rahoilla rahoitetaan palveluita. Minua harmittaa, ettd tata
hallitusta ei kiinnosta vientiteollisuuden toimintaedellytysten kehittiminen, ei milldén ta-
valla. Se ndhtiin tdndén viimeksi ddnestyksessd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, ja sithen
palataan.

18.03 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Muutama sana veroasteikosta. Tyolli-
stdvampi veroasteikkomuutosvaihtoehto 10ytyy RKP:n varjobudjetista, johon hallituspuo-
lueet mielelldén saavat tutustua.

Edustaja Kalmari otti puheeksi tdmén 2 500 euron maksun &itien tyonantajille. Se on
toki hyvi asia mutta taas esimerkki siitd, miten ei uskalleta tehdd rakennemuutoksia sillo-
in, kun helppo laastari on kdytettdvissé, eli ndhddén ongelmat, niihin ei uskalleta tarttua
vaan yritetdén keksid paikallisia, pienid lievityksié. Jos ndhdéén, ettd tima on oikea ongel-
ma, niin kuin se on, ainoa pitkén tédhtdimen jarkeva ratkaisu sille on, ettd pohditaan néita
vanhempien rooleja ja naisten asemaa tydmarkkinoilla noin isossa kuvassa. Tdmé on pel-
kka laastari, jolla ei isoa kuvaa muuteta.

18.04 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Kun nyt puhutaan néistd kokonaisvaiku-
tuksista, niin yksi sellainen, mité nyt ei ole vield téssi kasitelty juurikaan, on ndmaé refor-
mit tyottomyysturvaan. Nehdn ovat vain pelkidstién leikkauksia. Haluaisin tietéd, hallitus
ja hallituspuolueet, onko nyt laskettu niiden kustannusvaikutuksia, koska kun tyot-
tomyysturvaa leikataan, ihmiset joutuvat siirtyméén luukulta toiselle eli silloin mennédén
sosiaaliluukulle, koska joka tapauksessa eldminen kaikille maksaa.

Kustannusvaikutukset olisivat ddrimmaéisen tirkeitd tehda aina silloin, kun tehdéén eri-
laisia verouudistuksia tai erilaisia reformeja, varsinkin jos reformi Suomessa tarkoittaa tai
siis on synonyymi sanalle "leikkaus". Leikkaushan tarkoittaa taas sité, ettd ihmisten eldmi-
sen mahdollisuuksia leikataan.

Naéissd verohelpotuksissa ei myoskain eldkeldisten verotusta vieldkddn tuoda palkansaa-
jien verotuksen kanssa samalle tasolle, miké on erittdin harmillista, koska eldkkeet ovat
Suomessa varsin pienet. Joudutaan tulemaan todella pienilld summilla toimeen, ja sitten
jos verotus on vield huomattavasti kovempaa kuin palkkatydssd, niin eihdn se varmasti mu-
kavalta tunnu. Kun siihen lisdtdén sitten 1adkeleikkaukset, mitd meilld on tullut nyt, niin ei
ole eldkeldisen osa Suomen maassa tdlld hetkelld helppo. Jotenkin toivoisin, ettd jostakin
tulisi semmoinen edes pieni inhimillisyys kaikkein heikoimmassa asemassa olevia kohta-
an, ettd se hieman edes lammittiisi heiti ja ettd hekin voisivat tuntea, ettd timi Suomi on
hyvéd maa asua ja elédd, voisivat tuntea, ettd me teemme tadlld yhdessé jotakin. Mutta naytt-
a4 siltd, ettd tilld hetkelld timén hallituksen kanssa se on aika vaikeaa. Kylméé on politiik-
ka, todella kylmaa
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18.06 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Muutama kommentti téélld esille nousseisi-
in kysymyksiin:

Ensinnikin liittyen kokonaisveroasteeseen on hyvéd huomioida se, ettd kaikissa Pohjois-
maissa on suhteellisen korkea kokonaisveroaste, mikd johtuu siitd, ettd meilld tdélld on
kéytossé edelleen jonkunlainen hyvinvointivaltion malli, joka pitdd sisdlldén kattavan jul-
kisten palveluiden jérjestelmén ja kattavan sosiaaliturvan, ja siitd, ettd me tadlld myoskin
maksamme vdhemmén itse esimerkiksi koulutuksesta ja pdivdhoidosta kuin mité tehdéén
monissa muissa maissa, joissa nditd palveluita ei ole samalla tavalla jarjestetty kaikkien
kansalaisten saavutettaviksi.

Sitten vield kommentti liittyen kilpailukykysopimukseen ja paikalliseen sopimiseen:
Hallitus teki nyt sinénsé valinnan, kun lahti kilpailukykysopimuksessa ndin voimakkaasti
hakemaan palkanalennuksia, 1&hti mukaan tdhén palkkakilpailuun. Tdmén koko pakkola-
kiesitys- ja kilpailukykysopimusprosessin kautta hallitus my&skin tuhosi luottamusta tyd-
markkinaosapuolten vililld ja sitd kautta my6skin tuhosi mahdollisuudet saada aikaiseksi
kunnianhimoisen ratkaisun paikallisen sopimisen edistdimisen osalta. Paikallista sopimis-
tahan tehddian Suomessa jo tdlld hetkelld. Sitd on mahdollista kehittdid myo6skin tydeh-
tosopimusjérjestelmipohjaisesti. Siind olisi varmasti ollut mahdollisuutta saada jonkun-
laista yhteisymmaérrystd niin tyontekijé- kuin tyonantajapuolen vilille, mutta kdytdnndssa
hallitus halusi mieluummin painottaa tétd késittdmétontd palkanalennuslinjaa ja sai sitten
kilpailukykysopimuksensa, joka ei mielestdni edisti sellaista kilpailukykypolitiikkaa, mita
Suomen kaltaisessa maassa pitdisi tehdé, ja jossa leikataan koulutuksesta ja osaamisesta ja
samanaikaisesti 1ahdetdsn mukaan palkkakilpailuun.

18.08 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Palaan nyt kuitenkin vield néihin tilastoihin.

Ymmérsin, ettd edustaja Andersson ainakin on ilmeisesti lukenut niitd samantyyppisia
tilastoja, ja jos ymmaérsin oikein, niin hén ei ainakaan kiisti néité tilastoja. Minua huvittaa
tdma, ettd vihredt toteavat, ettd ndma4 tilastot ovat heiddn mielestdén niin sanotusti vihin
niin kuin huuhaata. N&itd kéyttdé kuitenkin Veronmaksajain Keskusliitto, ja ndmé on laa-
dittu Tilastokeskuksessa, ja ndissd on verrattu titd vuosikertymdi ja nimenomaan brutto-
kansantuotteeseen. Siihen eivit liity tyoeldkerahastot minun késittddkseni mitenkdén.
Haluaisin nyt kysyé, ettd mités tilastoja vihreét kéyttévit ja onko heilld joku oma suuri vii-
saus, miten he néité lukuja kiistévét, mitd valtakunnallisesti kaikki muut kayttédvéit — ehka
heilld on nyt sitten suurempi viisaus takataskussaan.

Haluaisin muistuttaa, ettd seitsemdin vuoteen ei ole ihmisten tyGtuloverotusta alennet-
tu. Kylld se on minun mielesténi ihan hyva asia. On monia pieni- ja keskituloisia ihmisié,
jotka ovat todella odottaneet joskus elaméassinsa, etti tulisi nyt vuosikausiin edes pieni ve-
ronalennus minullekin.

Ja tuosta, mitd minun piti nyt ihmetelld — onko edustaja Strand vield tdalld: Han puhui
siitd, ettd hallitus ei ole jotenkin kiinnostunut kilpailukyvysta ja StV:n kokouksessa oli joi-
takin kilpailukykyyn liittyvii asioita. Sielld oli mielestini Vaasan ja Seindjoen sairaaloihin
liittyva paivystysasetus ainakin, mutta miten tdmai nyt liittyy jo Suomen kilpailukykyyn?
Minusta tdmaé oli hieman mielenkiintoista.

Kielikokeilun osalta haluaisin sitten kertoa sellaisen asian, ettd Lukiolaisten Liitto on
tdnd syksynd antanut lausunnon, jossa he toivovat vapaaehtoista kielikokeilua. Olen
Hyvink&élld kaupunginvaltuustossa, ja samoin meilld nuorisovaltuusto on antanut ti-
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minsuuntaisen lausuman. Elikka etteko te halua kuulla niitd ihmisié, keitd ndméa paatokset
koskettavat?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt annan vastauspuheenvuorot edustajille An-
dersson ja Strand. (Hélind4 — Puhemies koputtaa) Mutta samalla huomautan, etté késitte-
lemme tuloveroasteikkoja.

18.10 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield tdstd koko-
naisveroasteesta: Tosiaan sanoin, ettd maissa, kuten Pohjoismaissa, joissa on kattava jér-
jestelma julkisia palveluita, kattava sosiaaliturvajérjestelma, totta kai on veroaste myoskin
korkeampi kuin monissa muissa maissa. Mutta tésté syystd ei myoOskdin ole mielekésti
verrata maita puhtaasti perustuen kokonaisveroasteeseen vaan pitdd samalla myoskin huo-
mioida meidén erilaiset yhteiskuntamallit ja mitéd kaikkea me Suomessa saamme talla suh-
teellisen korkealla veroasteella. T44ll4 meilld on muun muassa maksuton koulutus, joka on
ddrimmaisen tdrkeédd niin maan elinkeinoeldmén ja kilpailukyvyn nidkokulmasta kuin my-
oskin tasa-arvon nédkokulmasta. Ja kylld mind mieluummin kustannan ja rahoitan meidén
koulutusjérjestelméé verojen kautta kuin sellaisella tavalla, ettd alennetaan veroja mutta
siirretddn maksuvastuuta laajemmassa mittakaavassa sitten kotitalouksien ja yksildiden
harteille.

18.11 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos edustaja Meri jak-
saa kuunnella, siteeraan tdssd Wirtsild Finland Oy:n toimitusjohtajaa liittyen tdhén pa-
ivystysasiaan. Otan pari sitaattia: "Toivon, etti tissd asiassa tarkastellaan myos elinkei-
noeldmalle tarkeitd tosiasioita." Sitten jatkuu: "Keskussairaalalla on merkittdvéa rooli téssi
ekosysteemissi, eikéd sen asemaa pidé heikentdd, vaan painvastoin siti on vahvistettava tu-
levien vuosien kasvuodotuksia silmélld pitden." Eivétkd vientifirmojen kasvuodotukset ki-
innosta? Ne tuovat huomattavasti enemmaén miljardeja kuin mité se sairaala maksaa. Ra-
hoitetaan siis my0s muita sairaaloja.

18.12 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): No, en tiedd, mihin ndmi yksittdiset kom-
mentit nyt liittyivét, mutta jos tdstd edustaja Strand vetdd sen johtopédtoksen, ettd hallitus-
ta ei kiinnosta kilpailukyky, niin kylld miné sanon, etti aika heikoilla jéilld ollaan perus-
teluiden kanssa, jos ne vedetdén tdstd yhdestd jostakin kommentista, mistd miné en tieda
edes, mihin se liittyy. (Joakim Strand: Téhén se liittyy!) Totta kai julkisella sektorilla on til-
auksia ja néin poispéin, mutta jos meilld tehdddn rakenneuudistusta ja sote-uudistusta, niin
sielld on sitten uusia malleja ja uusia tilaisuuksia. Minun mielesténi timi on nyt niin kau-
kaa haettu jo, ettd mind en oikein ymmaérrd, miten tdma téhén liittyy, mutta jos edustaja
Strand ndin kokee, niin olkoon néin — miné en tisti jatka enempéa.

18.13 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Nostan timén keskustelun tasoa
huomattavasti enkd kiytd enempid sanoja. (Naurua)

18.13 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Minusta tuntui jo tdssd aiemmin keskustelun ai-

kana, ettd kaikki on tésté aiheesta sanottu tdilld useassa késittelyssd, mutta en nyt voi olla
puuttumatta tdhan vihreiden, taisi olla edustaja Jarvinen, esilletuomaan veroasteen maéri-
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telmédn — kun t4élld on puhuttu korkeasta veroasteesta ja siitd, ettd OECD-vertailussa
Suomen veroaste on kymmenisen prosenttiyksikkoé korkeampi kuin OECD-maissa.

No, nythén téssd maéritelméssé tosiaan suhteutetaan verot ja veronluonteiset maksut
bruttokansantuotteeseen, ja vihreiden mukaan téssé laskelmassa pitédisi jollain tavalla huo-
mioida myds tyOeldkerahastojen varallisuus. Mielesténi tdmé vihreiden ehdotus ei ole
kylla mielekds maaritelma, koska tdiméa bruttokansantuotehan on virtasuure ja tima tyoela-
kerahastojen varallisuus taas on varantosuure, ja niin ollen toistankin edustaja Meren vih-
reille esittimén hyvin kysymyksen: millé tavalla he muuttaisivat OECD:ssé yleisesti hy-
viksyttyd ja kdytettyd veroasteen maéritelmaa?

Sitten toinen asia vield, minka tdssd puheenvuorossani tuon lyhyesti esille: Nythén edus-
kunta tdlla hallituksen pédétokselld on lieventdméssé viime vaalikaudella sédéddettyé raippa-
veroa hieman eli eldketulon liséveron tulorajaa korotetaan 2 000 eurolla ja lisdveroprosent-
tia alennetaan 6 prosentista 5,85 prosenttiin. Monelta eldkeldiseltd on tullut téstd viime
kaudella tehdysté, mielesténi, voisinko sanoa, kohtuuttomasta veronkiristyksesté palautet-
ta, ja nyt titd raippaveroa tdmén hallituksen paatokselld hiukan kohtuullistetaan, ja néin ol-
len elékeldisten verotus ldhenee palkansaajien veroastetta.

18.15 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sanon vield kerran:
Ensinndkéddn omassa puheenvuorossani en maininnut sanallakaan tydelékerahastojen va-
rallisuudesta yhtéddn mitdén. Mutta sanon painokkaasti sen, ettd kun verrataan eri maiden
kokonaisveroasteita, kannattaa muistaa, ettd ne luvut pitévét siséllddn hyvin erilaisia asioi-
ta. Kun Suomessa veroluonteisina maksuina maksamme tydeldkemaksuja, tyGttomyysva-
kuutusmaksuja tdysiméérdisesti toisin kuin monessa muussa maassa, niin jo ndista syisti
luvut ovat vain helposti huonosti verrattavissa, ne ovat erilaisia. Kun vield muistetaan
edustaja Anderssonin esiintuomat seikat siitd, ettd meilld on ldhes maksuton koulutus,
meilld on vahvasti kompensoitu pdivihoito, meilld on erittdin vahvasti kompensoitu van-
hustenhoito verrattuna moneen muuhun maahan, niin ndma luvut ovat vain huonosti ver-
rattavissa. Se, pitddko suomalaista veroastetta korkeana vai matalana, on enemmén poliit-
tinen kysymys — siitd en lédhde riitelemaén.

18.16 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Seurattuani ja kuunneltuani nyt titéd mo-
nella tapaa varsin ansiokasta verokeskustelua kokonaisveroasteesta haluan yhden nékok-
ulman sanoa. Té4ll4 erds edustaja totesi, ettd korkea verotus on sosialismia, mutta jos ei nyt
ruvettaisi joulun alla keskustelemaan tasté sindlladn mielenkiintoisesta késitteestd. Frank-
lin D. Roosevelt 30-luvulla Yhdysvalloissa vaikean laman aikana nosti kaikkein korkeim-
mat veroasteet 90 prosenttiin kaikkein rikkaimpien kohdalta. Ja ei varmaan ollut Yhdysval-
lat silloin likelldkédan sosialismia. Tdmén péivén johtava teoreettinen talouspoliittinen kir-
jailija Thomas Piketty esittdd 2 miljoonan painoksen saaneessa kirjassaan merkittavaa va-
rallisuusveron korotusta kaikkein rikkaimmille, ja myoskin veronkorotusta, ja hdnkaén ei
tiettavésti ole sosialisti.

18.18 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! (Hélindd — Puhemies koputtaa)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Keskitytddn edustaja Aallon puheenvuoroon.

41



Punkt i protokollet PR 129/2016 rd

Arvoisa puhemies! Hyvin lyhyesti kaksi asiaa téstd kokonaisveroasteesta: Kuten edus-
taja Jarvinen toi esiin, toki saa ja voi vertailla, mutta kun kokonaisveroastetta eri maiden
vélilld verrataan, se ei kerro kovin paljoa, koska eri maissa lasketaan niin eri asioita sisdén.
Se keskeisempi, se periaatteellinen kysymys on — sen voi kiteyttdd vaikka ndin: tonni ké-
teen Jenkeissd on hyvin eri asia kuin tonni kidteen Suomessa, koska Suomessa on katettu
niin monet ihmisen perustarpeet yhteisilla veroilla, toisin kuin vaikkapa Jenkeissd. Ehka
tdma riittinee havainnollistamaan tétd koko asiaa.

Edustaja Saviolle sanon vain sen, etté siind puheenvuorossani oli mainittu, ettd "jos" ty-
Oeldkemaksut laskettaisiin veroluonteisiksi maksuiksi, vain havainnollistamaan téti tilan-
netta, ettd miten niitd voi myos tulkita.

18.19 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Adlercreutz otti esille, ettd
meidén pitéisi perua tdmén subjektiivisen pdivdhoidon varaus. Téméhén on &lyttdmén
hyvé pdétds. Sitd ei missdén nimessé tule perua, koska se on erittdin hyvi paitos. Kelti-
kangas-Jarvinen, asiantuntija, sanoo niin: "Jos kotona on 1-vuotias tuttisuu konttaamassa,
kannattaisi miettid, mitd on se varhaiskasvatus, jota se pieni tarvitsee, jota ne vanhemmat
eivit voi hinelle antaa." Jos otamme huomioon, ettd vanhempi tai vanhemmat ovat koto-
na, niin mink& ihmeen takia yhteiskunnan tulisi hoitaa pienii lapsia, joiden on parempi olla
(Jari Myllykoski: Kielikylpy!) kotona? Erityisesti olen sitd mieltd, ettd jos 7-vuotiaalle
riittdd 19 tuntia koulussa, niin minké takia 2-vuotiaan pitéisi olla 40 tuntia viikossa péivé-
kodissa, jos vanhemmat tai vanhempi on kotona?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, laaja-alainen keskustelu tuloveroasteikos-
ta on... (Hélin44) Pyydén anteeksi, vield edustaja Myllykoski.

18.20 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Perun edelliset vaitiolopuheeni, ja
taytyy kylla vastata edustaja Huhtasaarelle. Kun kuulin tdssé néisté sosialismipuheista ja
nyt tdstd, miké on varhaiskasvatuksen rooli, niin kylld mini toivoisin, ettd meilld kokonai-
nen kielten opiskelu — joka talousarviossa sinélldén tulee esille my6s, kun puhutaan vero-
asteista — on sitd, ettd meilld pitdisi jo varhaisopetuksessa olla kielten opetusta. Meidén pi-
tdisi antaa niitd kielikylpyjé sielld — kun te pohditte, minka takia esiopetus on tarkeda. Ot-
etaan ihan uusi suunta ja kansainvalistytddn sitd kautta, jotta timmdiset kédelliset oppijat,
jotka ovat lukih&iridisid (Mikaela Nylander: Kannatamme! — Eva Biaudet: Pois keskiajal-
ta!) edustaja myllykoskia, voisivat saada sitd opetusta silloin, kun se on tarttuvampaa, jo
sielld varhaiskasvatuksen vaiheessa. Siind mielessé voin vaalipiirini edustaja Huhtasaaren
kanssa olla oikein raikkaasti eri mieltd hinen ndkemyksistéén.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Sitten edustaja Huhtasaari, mutta pyydén nyt, ettd
keskustelu keskittyy tédhéin tuloveroasteikkoasiaan.

18.21 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Jos sallitte, niin vastaan tdhén kysymyk-
seen. — Kun meilld tdssd korkean verotuksen maassa, jota korkeammat veroasteet
OECD:n mukaan on Tanskalla, Ranskalla ja Belgialla, on verovaroin téllainen paivékoti-
jérjestelma, niin eihén se milldén tavalla poissulje sitd, etteikd sielld voisi antaa kielikyl-
pyé sen 20 tuntia viikossa, mikd on jokaiselle lapselle mahdollista.
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18.22 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Minun on kylld pakko todeta nyt ndihin
edustaja Huhtasaaren puheisiin, ettéd te olette ollut itse hyviaksymaéssé viikko sitten sivi-
stysvaliokunnan mietinndssé lauseet: "Télld hetkelld suomalaiset lapset osallistuvat kui-
tenkin varhaiskasvatukseen muita OECD-maita ja muita Pohjoismaita huomattavasti vé-
hemmén. Esimerkiksi TITA-tutkimuksen mukaan suomalaislapset hy6tyvét varhaiskasva-
tuksesta eniten, jos se aloitetaan 1—3-vuotiaana. Ndma lapset parjaavat" — siis tutkimuk-
sen mukaan — "koulussa paremmin, jatkavat toisen asteen koulutukseen, meneviét lukioon
ja opiskelevat yliopistossa useammin kuin varhaiskasvatuksen myohemmin aloittaneet tai
esiopetusikédn saakka kotihoidossa olleet."

Sanon kuitenkin omana késityksenéni lopuksi sen, ettd kylld mind ymmaérrén sen, ettd
(Puhemies koputtaa) yksivuotiaitten kohdalla kotona oleminenkin on sindllddn arvokasta,
mutta kannattaa perehtyd téhén tieteelliseen tutkimukseen eikd puhua ja kéyttda totuutta
sddsteliddsti.

18.23 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Ymmaérrén hyvin, etté tistd varhaiskasva-
tuksesta voidaan puhua mydhemmin illalla, kun tulee erillinen pykéla. Mutta miné haluai-
sin nyt vain kysyé perussuomalaisilta, oletteko tietoisia, etté te istutte hallituksessa, jonka
virallisena tavoitteena hallitusohjelman my6té on liséta lasten osuutta varhaiskasvatukses-
sa. Se on hallituksen virallinen linjaus ja tavoite, ja voidaan tietysti kysy4, miksi. Siksi, ettd
se on koettu hyviksi, mainioksi keinoksi lapsille kehittyd ja kasvaa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoroja voi pyytdd P-painikkeella.

18.24 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Tdtd edustaja Gustafssonin esilleotta-
maa tutkimusta Keltikangas-Jarvinen kommentoi ndin: "Viime péivina paljon keskustelua
heréttanyt tutkimus kertoo vain sen, ettd koulutettujen vanhempien lapset kouluttautuvat
pitkélle. Korrelaatio aikaisen péivéhoitoonviennin ja kouluttautumisen vélilla hévisi, kun
mukaan tuli toinen selittéjé eli vanhempien koulutus."

Se, jos Suomessa ovat lapset vihemman péiviakodeissa, ei kylld oppimistuloksissa ndy.
Meill4 on erittdin hyvét oppimistulokset, ja nditd maksuja pienennetéén, joten kylldhén tés-
sd my0s on mahdollisuus vieda paividhoitoon. Olen jo sanonut, etté titd pdivihoito-oikeut-
ta ei olla vieméssé pois, me olemme rajoittamassa sitd 20 tuntiin viikossa. (Mikaela Nylan-
der: Te olette jo rajoittaneet!)

18.24 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Kun tiélld keskustellaan verotuksesta ja siité,
mihin verorahoja kiytetéén ja mika on kohtuullinen taso, niin mielesténi voidaan varmasti
keskustella hyvin monesta kohteesta, joissa joskus voi olla kyseenalaista se, onko jarkevaa
kéyttdd verorahoja. Mutta kylld nyt ainakin voi sanoa, ettd meilld on varaa ja meilld pitdd
olla sellainen veroaste, etti me voimme kustantaa sen, ettd kaikilla lapsilla on mahdol-
lisuus laadukkaaseen varhaiskasvatukseen ja etté kaikilla lapsilla olisi sellainen peruskou-
lutus, jossa he oppivat maan molempia kotimaisia kielid sekd hyvin monia muitakin kielii.
Meilld ei ole varaa jattdd joitakin nuoria ja lapsia ulkopuolelle. Hallituksen linja tarkoittaa
sitd, ettd juuri ne lapset, jotka tarvitsevat kaikkein eniten tukea koulusta, varhaiskasvatuk-
sesta, jatetddn heikoille. Sitd hallitus tekee. (Toimi Kankaanniemi: Miten niin?) Kovaa,
kylméa politiikkaa.
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18.25 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Otan tissd nyt muutamia kantoja esille, kun
tadltd RKP:sta tulee kovia syytoksid, ettd hallitus ei vélitd varhaiskasvatuksesta eikd tue
perheité.

Ensinnikin siis, kaikilla lapsilla on télld hetkelld 20 tuntia sitd varhaiskasvatusta, jos
vanhemmat haluavat sitd kéyttad. Erityistarpeissa olevat lapset saavat sitd. Esimerkiksi
meilld Hyvink&élld on laadittu hyvin kevyt menettely, elikkd hyvin helposti perheen
pyynnostd sen saa. En oikein ymmaérrd edustaja Biaudet’n ndkemysta siité, ettd emme tue
ja ettd olemme jotenkin jéttdneet perheet heikoille. (Eva Biaudet: Kylld!) — No, se on teid-
an ndkemyksenne, te tulkitsette, miten haluatte.

Sitten tddlla dskeisessd puheenvuorossa — edustaja Myllykosken puhuessa — kuului,
ettd siirtykddmme kansainvélisyyteen, just tdsséd varhaiskasvatuksessa. Siis mind en ym-
mérréd, onko se kansainvélisyyttd, ettd lapsi laitetaan joka pdivd hoitoon pitkdksi péivéksi,
jos vanhemmat vaikka haluavat pitdd hanet kotona. Mini olen saanut jo yhteydenottoja sii-
ta, ettd vanhemmat kokevat, ettd he ovat huonoja ihmisié, jos he eivit halua koko aikaa
viedd tarhaan vaan haluavatkin eldi kotona lastensa kanssa. Taytyy nyt muistaa, minkalais-
ta signaalia me tiélld annamme: ettéd perhe, joka haluaa kasvattaa lapsensa kotona koului-
kéén asti, ei ole kansainvilinen ja heiddn lapsensa on (Mikaela Nylander: Eihén siité ole
kysymys!) tuomittu syrjdytymiseen. Ihan oikeasti ihmiset kokevat ahdistuneisuutta tuosta
moralisoinnista, kun te moralisoitte heitd ja maéraitte, (Mikaela Nylander: Hén puhui kie-
likylvystd!) mité tddlla pitéda tehda.

Ja sama se on timin kaksikielisyyden kanssa: monilla pojilla on vaikeuksia koulussa op-
pia kielid, ja te kerrotte t44lld, ettd se on hieno asia ja se pitdd ehdottomasti séilyttia ja lap-
set pakottaa, vaikka he eivit itse haluaisi, vaikka he itse antavat lausuntoja, ettd vanhem-
mat paittavit. Etteko te aina korosta sitd, ettd pitdd (Eva Biaudetin vélihuuto) kuulla? Ja
sitd paitsi 70—80 prosenttia kansalaisista hyviaksyi subjektiivisen paivahoito-oikeuden ra-
joituksen. Mutta RKP tietdd parhaiten, mitd Suomen kansa haluaa, eivét nuoret eivétki
muut. (Eduskunnasta: Se on totta!) — Aivan. (Naurua)

18.28 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Erittdin hyva puheenvuoro edustaja Me-
reltd. Asiahan on monta kertaa my®6s niin, ettd moni haluaisi hoitaa lapsensa 3-vuotiaaksi
kotona mutta ei ole varaa hoitaa, on pakko menna toihin. Néinkin pdin meilld on tilanteita.

Jos me nyt vertaamme — edustaja Biaudet otti esille sen, kun Ruotsissa lapset ovat pal-
jon enemmén paivahoidossa — Pisa-tuloksia, niin Suomessa Pisa-tulokset ovat paremmat
kuin Ruotsissa.

Lisiksi ne kaikkein heikoimmat ja ne lapset, jotka tarvitsevat enemmén kuin 20 tuntia
viikossa, saavat sen.

18.28 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tailld edustaja Nylander huomautti perussuo-
malaisille, ettd puolue on nyt hallituksessa — ja niin tosiaan on, kylld me sen tiedimme.
Nyt puhuttaessa tdstd varhaiskasvatuksesta yritén sitd hiukan ldhentdd tdhén tuloveroas-
teikkokésittelyyn.

Hallituksen alkuperdinen esityshén oli se, ettd pdivdhoitomaksut hieman nousevat, mut-
ta nyt budjettirithen yhteydessa tati paatostd kylld parannettiin merkittavasti. Eduskunta
nyt sen tddlld myos hyviksyy sellaisenaan: ettd 2 200 euroa kuukaudessa bruttona kéiteen
saavien yksinhuoltajien, joilla on yksi tai kaksi lasta, pdivahoitomaksut alenevat peréti 60
euroa kuukaudessa. (Mikaela Nylander: Se on hyvéi!) Mielesténi tdmé on kylla erittdin
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merkittdvé kddenojennus néille kaikkein pienituloisimmille yksinhuoltajaperheille. Sehén
tarkoittaisi kdytdnnossa 1dhes 3 prosenttiyksikon veronalennusta heille. Ja muissakaan tu-
loluokissa ndmé paivahoitomaksut eivét nouse, joissakin tapauksissa alenevat myds kor-
keammissa tuloluokissa. Eli kylla timakin lisdd tyonteon kannustavuutta huomattavasti.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.

45



