Punkt i protokollet PR 134/2017 rd

Plenum

Fredag 8.12.2017 kl. 15.30—19.39

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om dindring av 8 § i lagen om
garantipension, 9 § i lagen om handikappformaner och 35 och 70 § i lagen om Folkpensions-
anstaltens rehabiliteringsformaner och rehabiliteringspenningformaner

Regeringens proposition RP 125/2017 rd

Lagmotion LM 11/2015 rd, 92/2016 rd, 84, 93/2017 rd

Utskottets betdinkande ShUB 17/2017 rd

Andra behandlingen

Talman Maria Lohela: Arende 4 pi dagordningen presenteras for andra behandling.
Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas eller forkastas.
Behandlingen av drendet avbrots i det plenum som borjade klockan 13 i dag 8.12.2017.

Debatt

19.20 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin silloin paivélla, kun titd alettiin
kasitella, puheenvuoroa ja arvelin, etten sitd valttimatta kaytd. Mutta pyysin sen yleisesti
ndkokulmasta ja pyysin sen oikeastaan siitd nikokulmasta silloin, mistd me keskustelim-
me tddlla juuri hyvin pitkén keskustelun. Olisin halunnut nimittiin tuoda esiin, ettd olem-
me tinddnkin tdssd eduskunnassa hallituspuolueiden toimesta danestdneet sen puolesta,
ettd elakkeitd leikataan, ja minusta se ei ole oikein. Se on epdoikeudenmukaista politiikkaa
mielestidni samana péivini, joka aloitetaan silla, ettd hallituspuolueet ovat sitd mielté, ettd
eihdn tdma hallitus eriarvoista, ja antavat kovasti luottamusta hallituksen tosiasiassa eriar-
voistavalle politiikalle danestdmalld luottamuslauseen puolesta. Samaan aikaan sitten heti
kohta, kun dénestys on ohi, menndén ja leikataan eldkkeitd. Sen jalkeen kidyddan pitka kes-
kustelu, jossa hallituspuolueet eivit edes suvaitse olla paikalla, ty6ttomyysturvan tosiasi-
allisesta heikentdmisesti ja tyottomien kyykyttdmisesta.

Mutta tosiaan tdssd suhteessa halusin vain muistuttaa siité, etté jdlleen kerran aika ikéva
padtos tuli eldkkeiden kautta tehtyd. Kylld mind jdén odottamaan sitd edustaja Kaikkosen,
keskustan eduskuntaryhmén puheenjohtajan, suorastaan vaatimusta viime kesalta, ettd on
tehtdva toimia, joilla vihennetddn eldkeldiskoyhyyttd, on tuntuvasti korotettava takuuela-
kettd ja tehtdvad muutakin. Ei tillaista toimenpidepakettia ndy. Tuli minimalistisia korotuk-
sia takuueldkkeeseen, ja samaan aikaan ndemma indeksileikkaukset ndma korotukset syo-
vit, ja ostovoima kaiken kaikkiaan pieni- ja keskituloisilla elikkeensaajilla on miinusmer-
kin puolella. Minusta timéa nyt kuvastaa joitakin hallituksen arvovalintoja. Tuotakoon se
tdnddnkin tdhén poytikirjaan.

19.22 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Yhdyn tdhidn edustaja Viitasen huoleen.
Meidin pitdisi tehda todellinen isompi ohjelma eldkeldiskoyhyyteen puuttumiseksi, ja sen
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pitéisi tarkoittaa ndiden pienempien elédkkeiden, myds tydelidkkeiden, nostamista seké sit-
ten eldkeldisvéestolle tarkeiden peruspalveluiden turvaamista. On selvéa, ettd mikéén elé-
keratkaisu ei ole merkittdva eikd auta, jos samaan aikaan palveluihin ei péése, ja tieddm-
me, ettd terveydenhoitopuolella nyt tdmén sote-reippailun aikana on tapahtunut todella
huolestuttavaa kehitystd, jossa nimenomaan julkinen perusterveydenhuolto alkaa olemaan
vaarassa. Se on kuitenkin eldkeldisvéestollekin kaikkein térkein asia.

Lisdksi olemme tilanteessa, jossa vanhuspalvelujen puolella ei ole tapahtunut vanhus-
palvelulain sdédtdmisen jalkeen mitdan merkittdvaé parannusta, ja juuri vanhuspalvelut ovat
ne, joissa me olemme eniten jéljessd muita Pohjoismaita.

Joten olisi toivottavaa, ettd tdhin eldkeldisviestdon toimeentuloasiaan tehtéisiin todelli-
nen parannus, niin etté saataisiin aikaiseksi koko sektorilla pidempiaikainen ohjelma, mi-
ten elékelédisvieston palvelut voidaan hoitaa. Yhdyn edustaja Viitasen ajatteluun télta osin.

19.24 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Edelld kédytetyistd puheenvuoroista
ei voi mitdén muuta kuin olla yhté mielti. Jonkinlainen uudistus tarvitaan. Kansalaisaloite,
joka puhuu taitetun indeksin palauttamisesta sille alkuperdiselle osalleen, ei valitettavasti
kuitenkaan auttaisi niitten pienten tydelékkeitten saajien asemaa. Se olisi vain pienté, va-
jaata 2:ta euroa, joka todellisuudessa ei edes auttaisi sitd asemaa. Meidén pitéisi saada tyo-
elikejéirjestelméddn jonkinlainen kokonaisvaltainen uudistus, ja olen henkildkohtaisesti sité
mieltd, ettd meillé pitdisi olla tyoelédkkeiden osalta tavallaan samanlainen tapa suhtautua
kuin ansiosidonnaiseen pdivirahaan. Emme voi estdd yrityksid maksamasta erittdin suuria
elidkkeitd. Sithen meidén lainsdddéantdmme ei koskaan tule yltdméan. Mutta voisimme koh-
tuullistaa sitd, kuinka paljon tietysté tulosta karttuu eldkettd, joka sitten siirrettdisiin siltd
osin, ettd se koko ansainta, jos ollaan vaikkapa 100 000 euron vuosiansioissa, se kaikki ei
menisikddn endd sinne tydeldkekarttumaan vaan siitd osa menisi sinne pieniin tydelakkei-
siin, pieniin ansioihin ja vaikkapa 1 500 euroon ansaitsevien tyoeldkkeitten lisdksi. Mei-
dén tdytyisi tehdd semmoinen solidaarisempi jarjestelmé tydelédkerintamalla. Sitten muu
— kuinka ne, jotka eivit tyoeldkettd ansaitse — se jirjestelma sitten on kylld ihan edus-
kunnan tehtévisséd, mutta toivottavasti signaali tydmarkkinajérjestdille menisi, ettd tyoela-
kejérjestelmdd voitaisiin uudistaa.

19.26 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Entinen kansanedustaja Kimmo Kilju-
nen teki merkittdvan tyon, kun hin ldhti veturiksi téssd eldkeasian kisittelyssa ja toi edus-
kuntaan siihen liittyvén kansalaisaloitteen. Se johti hyvin hyddylliseen keskusteluun, ja
sen keskustelun tirkein siséltohin on se, ettd meidén pitid tehdd seké oikeutta eldkeldis-
véestolle ettéd pitdd huolta nuorten, tulevien sukupolvien eldkkeiden tasosta ja turvata myos
ne. Molemmat asiat ovat mahdollisia. Kun téti lakiehdotusta késiteltiin tdélld, silloin sosi-
aalidemokraattinen eduskuntaryhmai esitti, ettd tehtéisiin laveampi, kattavampi ohjelma
juuri pienituloisten elékeldisten, myds pientd tyoeldkettd saavien, auttamiseksi. Ikéva kyl-
13, se havisi silloin dénestyksessa.

Kesélld mingkin kiinnitin huomiota tuohon suurimman eduskuntaryhmén puheenjohta-
jan, edustaja Antti Kaikkosen, ehdotukseen, jossa hin itse asiassa padtyi vahan jalkijattoi-
sesti tdhén demarien alkuvuoden ehdotukseen, etti tarvittaisiin téllainen laveampi ohjelma
elikeldiskoyhyyteen puuttumiseksi. Olen ollut hyvin yllattynyt, etté sille ei ole tapahtunut
mitédédn. Siksi rohkenen ajatella, ettd tima on ehké asia, joka pitéisi vield eduskunnassa ot-
taa esille, timé isompi ohjelma, koska muutoin lopputuloksena on se, ettd ndmaé leikkauk-
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set jadvat pysyviksi, mitd kansaneldkkeisiin nyt tehdéén, ja sitten lisdksi viedddn muuhun
perusturvaan, joka on sidottu kansaneldkeindeksiin. Se on se varsinainen aikaansaannos,
joka tésté jaa jaljelle, ja se on tietysti hyvin surullinen aikaansaannos.

19.27 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Heindluoma palautti mieleen juuri
tuon entisen kansanedustajan Kimmo Kiljusen aloitteen, ja siitd kdytiin mielestdni hyvi
keskustelu tdalld. Lopputulos oli siind mielessd tietenkin pettymys, ettd minkdénlaisia
konkreettisia toimia hallitus ei ole tehnyt elédkkeensaajien aseman parantamiseksi. Kuten
edustaja Heindluoma kertoi, SDP jo silloin vaati titd kokonaisvaltaista ohjelmaa, ja olem-
me itse toimineet tdlld hetkelld sitten puheidemme ja sanojemme mukaan, siten ettd mei-
dén vaihtoehtobudjetissamme on télld hetkelld esityksii, joilla eldkkeensaajien asemaa pa-
rannetaan siten, ettd nimenomaan pieni- ja keskituloiset eldkkeensaajat hyotyisivét ndista
SDP:n vaihtoehtobudjetin linjauksista.

Toivoisin, puhemies, ettd timéd osaltaan loisi jonkin verran painetta ja kenties antaisi
neuvoakin sinne hallituksen suuntaan, mité he voisivat nyt tehd, jotta suurimman hallitus-
puolueen eduskuntaryhmin puheenjohtajan vaatimukset ihan tosissaan etenisivit. Olen
joskus kysynyt vahin, ettd miké tdssi oli, ettd ndin ei kdynyt, koska tietenkin jos tilti ta-
solta vaaditaan, olisi toivonut, ettd my0s jotain sellaista tietynlaista olisi saanut aikaiseksi-
kin niilld puheilla. Siksi olen kysynyt, ettd miten kévi, etté oliko tdssékin nyt timén péivin
teema, ettd ministeri Orpo ei vain kerta kaikkiaan sitten kutsunut keskustan eduskuntaryh-
min puheenjohtajaa sinne budjettiritheen, kun mitdén tulosta sieltd ei timén osalta tullut.
Eli jdlleen kerran palaamme siihen aikaisempaan teemaan, etti kenelld se tahtipuikko on ja
ettd kokoomusko nyt jyrdsi timén ajattelun siité, ettd tehtiisiin ohjelma pieni- ja keskitu-
loisien eldakkeensaajien hyviksi. Miné toivon, puhemies, ihan tosissani, ettd se tehdéén, ja
edustaja Heindluoma aivan hienosti tuossa viittasi siihen, ettd tima on sellainen kokonais-
valtainen asia, mihin hallitus voisi nyt kovin hyvin tarttua vielé téssi vaikka tulevan ke-
véén aikana. Ja me jddmme odottamaan toimenpiteita.

19.30 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! On todella tirkeitd, ettd keskustel-
laan téstd eldkekoyhyydestd. Vasemmistoliiton omassa vaihtoehtobudjetissa olemme ol-
leet rohkeita, ilman tdmén hallituksen velanottoa, suurempaan ratkaisuun, ettd voimme
kasvattaa ja korottaa kansaneldkkeit.

Mielesténi olisi tiarkeédd, vaikka sanotaan, ettd puhumalla asiat eivét selkiinny, ettd kes-
kustelisimme elékeldiskdyhyydesti. Jos me oppositiopuolueet olisimme sitd mieltd, ja jos
tekisin keskustelualoitteen siitd, niin saisinko siithen nimii my0s sosiaalidemokraattisesta
ryhmasti, jotta yhdessé voisimme kdydé tdimén keskustelun? Ilman poliittisia intohimoja,
asiallisen keskustelun, joka voisi tarkoittaa sitd, ettd suurimman hallituspuolueen eduskun-
taryhmén puheenjohtaja myos osallistuisi sithen keskusteluun, koska hénelld oli selkeésti
halua vieda titd eteenpédin. Voisimme katsoa oppositiosta ja yhdessd eduskunnassa, etti
onko tdmaé niin, ettd se puikko todellakin on kapellimestarilla ja sitd heiluttaa vain kokoo-
mus.

19.31 Pia Viitanen sd: Puhemies! Kuten sanottu, kylld mina uskoisin, ettd sosiaalidemo-
kraateilta tulisi tukea tdménkaltaiselle asialle. Me piddmme tdrkeénd sitd, ettd paitsi ettd
asioista keskustellaan, myds tehdéén sitten tuloksia. Ja se, ettd tddlld kéytiisiin joku ajan-
kohtaiskeskustelu, ei minusta tietenk&én huono ajatus ole. Kylld mind uskallan sanoa, etti
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meillé ainakin kovasti ja mielelldén puhutaan eldkkeensaajan asemasta, koska me olemme
olleet siitd hyvin huolissamme. Mutta miné toivon, ett sitten my0s hallituspuolueilta tulisi
allekirjoituksia tille aloitteelle, ja oikeastaan haluaisin sen ndhdé juuri siksikin, ettd aika
usein sieltd hallituspuolueidenkin rivistd ikdén kuin puhutaan, ettd kylldhédn me, mutta sit-
ten kun tulee se konkreettisen tekemisen paikka, niin niin ei ole kdynytkdén. Ja jos sitten
samalla, jos téllaista keskustelua kéytiisiin, my0s hallituspuolueet aktiivisesti sitd edellyt-
taisivét hallitukselta, niin varmasti saisimme my0s hallituksen antamaan vastauksia, esit-
telemédén erilaisia laskelmia ja toteamaan juuri niitd ongelmakohtia, miti on olemassa, ja
toivottavasti tarttumaan ndihin. Voi olla tietenkin, ettd olen hieman liian toiveikas, mutta
ndin ihanteellisesti ajatellenhan se menisi ndin. Siksi uskon, ettd varmasti meilta tulee tu-
kea sille ajatukselle, ettd eduskunta keskustelee ajankohtaiskeskusteluakin.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkénde lagforslag 1—3 i proposition RP 125/2017 rd utifran beslutet i forsta
behandlingen. Riksdagen vidhdll sitt beslut fran forsta behandlingen att lagforslagen i lag-
motionerna LM 11/2015 rd, 92/2016 rd, 84, 93/2017 rd forkastas. Andra behandlingen av
lagforslagen avslutades. Arendet slutbehandlat.
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