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Plenum

Onsdag 17.11.2021 kl. 14.00—18.19

15. Lagmotion med forslag till lagar om andring av lagen om yrkesutbildade personer inom
hilso- och sjukvarden och 6 § i lagen om avbrytande av havandeskap
Lagmotion LM 26/2021 rd Sari Tanus kd m.fl.

Remissdebatt

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 15 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslér att drendet remitteras till social- och hélsovardsutskot-
tet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell Gverenskomna forfarandet. — Jag Oppnar debatten.
Presentationsanforande, ledamot Tanus, varsagod.

Debatt

17.48 Sari Tanus kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Késittelysséa on te-
kemaéni lakialoite laiksi terveydenhuollon ammattihenkildistd annetun lain ja raskauden
keskeyttdmisestd annetun lain 6 §:n muuttamisesta. Téssé lakialoitteessa ehdotetaan, etti
terveydenhuollon ammattihenkilostostd annetun lain 3 lukuun lisitddn uusi 15 b § oman-
tunnon vapaudesta. Pykéldssd varmistettaisiin terveydenhuollon ammattihenkiléille oi-
keus uskonnon ja omantunnon vapauden nojalla kieltdytya osallistumasta elaméan péétta-
mistd aktiivisesti edistdvdin toimenpiteeseen. Samalla lain 3 luvun otsikko muutettaisiin
muotoon “Terveydenhuollon ammattihenkilon yleiset velvollisuudet ja oikeudet™.

Liséksi aloitteessa esitetdén, ettd raskauden keskeyttimisestd annetun lain 6 §:n 2 mo-
menttia muutetaan siten, ettd ladkarilla olisi jatkossa oikeus uskonnon ja omantunnon va-
pauden nojalla kieltdyty4d toimimasta raskauden keskeyttimisissi lausunnonantajaléékari-
nd tai suorittajalddkarina.

Nama lait tdydentdvit toisiaan, ja molemmissa laeissa edellytyksend omantunnon va-
pauden soveltamiselle on se, ettei potilaan terveys ole vaarassa. Vastaavasti molempiin la-
keihin siséllytetddn niin lddkéarille kuin muulle terveydenhuollon ammattihenkildstolle
omantunnon vapauteen vedotessa velvollisuus ohjeistaa potilasta kattavasti seké kertoa eri
vaihtoehdoista. Samalla vastaanottoyksikdssa tulee tyon jarjestelyilld varmistaa, ettd poti-
las saa tarvitsemansa hoidon eiké potilaan terveys vaarannu.

Perusteluina esitén:

Uskonnonvapaus on demokraattisen yhteiskunnan perusoikeuksia. Perustuslain mu-
kaan jokaisella on uskonnon- ja omantunnonvapaus. Samalla tavoin kansainvéliset ihmis-
oikeussopimukset, kuten Euroopan ihmisoikeussopimus ja Euroopan unionin perusoikeus-
kirja, turvaavat paitsi uskonnonvapauden myds omantunnon- ja ajatuksenvapauden. Us-
konnon- ja omantunnonvapauteen sisiltyy oikeus tunnustaa ja harjoittaa uskontoa, oikeus
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ilmasta vakaumus ja oikeus kuulua tai olla kuulumatta uskonnolliseen yhdyskuntaan. Ku-
kaan ei ole myoskéin velvollinen osallistumaan omantuntonsa vastaisesti uskonnon har-
joittamiseen.

Useissa Euroopan maissa terveydenhuollon henkildkunnalla on lakisddteinen oikeus
eettisen tai uskonnollisen vakaumuksen perusteella kieltdytyd osallistumasta raskauden
keskeytyksiin. Néissid maissa on mahdollista opiskella ja toimia gynekologina tai kétiloni
ilman, ettd vastoin vakaumustaan tarvitsee osallistua raskauden keskeytykseen.

Suomessa tehtiin THL:n laskelman mukaan vuonna 2019 noin 8 700 raskauden keskey-
tysté eli 7,7 keskeytystd tuhatta hedelmallisyysikédistd naista kohti. Usean vuoden yhtéjak-
soisen laskun jélkeen keskeytysten méaéra pysahtyi vuonna 2019 ennalleen verrattuna edel-
liseen vuoteen.

Suomessa terveydenhuollon henkilokunnalla ei ole lakisddteisti oikeutta kieltdytyé suo-
rittamasta raskauden keskeytysti eettisen tai uskonnollisen vakaumuksen perusteella. Eet-
tinen ristiriita raskauden keskeytysten ja eldmén suojelun vélilla on osalle terveydenhuol-
lon henkildstosté ja tyontekijoistd psyykkisesti raskas. Erityisen raskas se on tydntekijoil-
le, jotka henkilokohtaisen vakaumuksensa perusteella kokevat toiminnallaan pattédvén ih-
miseldmén. Jos tyontekijd painostetaan toimimaan vastoin syvéd vakaumustaan, hédnen
henkinen terveytensé vaarantuu.

Tassé lakialoitteessa ehdotetaan lakisdéteistd oikeutta kieltdytyéd eldmén lopettamisesta
uskonnollisen tai eettisen vakaumuksen perusteella, ellei potilaan henki ole vaarassa. Lail-
la mahdollistettaisiin terveydenhuollon ammattihenkilokunnalle oikeus jittiytyd pois yk-
sittdisestd eldmén lopettavasta toimenpiteestd ja sithen vélittdmésti johtavan lausunnon
kirjoittamisesta.

Terveydenhuollon ammattilaisen ammatillisuuteen ja etiikkaan kuuluu hoitaa kaikki po-
tilaat. Lakialoitteessa korostetaan nimenomaan, ettd toimenpiteesta kieltdytyva ladkéri tai
terveydenhuollon muu ammattihenkild on velvollinen neuvomaan ja ohjaamaan tarvitta-
van hoidon saamiseksi. Potilaita ei jatetd hoitamatta vakaumuksen nojalla. Lakiin sisdlly-
tetdéin vahva velvollisuus ohjeistaa potilasta seki kertoa eri vaihtoehdoista kattavasti. Vas-
taavasti vastaanottoyksikodssé tulee varmistaa muun muassa tydjarjestelyin, etté potilas saa
tarvittavan hoidon. Kaytdnnossa on osoitettu, ettd kdytdnnon jarjestelyilld voidaan hoitaa
tdménkaltaiset tilanteet. Télloin toimenpiteestd kieltdytyvé ottaa isompaa vastuuta muista
tehtévista.

Sadnnokset otettaisiin seké raskauden keskeyttdmisestd annettuun lakiin etti terveyden-
huollon ammattihenkilGstdstd annettuun lakiin. Ndma oikeudet koskevat myos kyseisten
alojen opiskelijoita. Lakia sovellettaisiin raskauden keskeyttdmistilanteissa. Mikali euta-
nasia tulevaisuudessa hyviksyttéisiin Suomessa, mahdollistaisi terveydenhuollon ammat-
tihenkilOstostd annettuun lakiin nyt esitettdvd muutos oikeuden kieltdytyd myos kuoletta-
vasta eutanasiatoimenpiteesté.

Niin ollen esitén, ettd terveydenhuollon ammattihenkil6istd annettu laki muutettaisiin
siten, ettd lisdtddn terveydenhuollon ammattihenkildstostd annettuun lakiin uusi 15b §
seuraavasti:

”Omantunnonvapaus.

Terveydenhuollon ammattihenkil51ld on oikeus uskonnon- ja omantunnonvapauden no-
jalla kieltédytyd osallistumasta eldmén paéttdmisté aktiivisesti edistdvain toimenpiteeseen,
mikali potilaan henki ei ole vaarassa. Terveydenhuollon ammattihenkild on omantunnon-
vapauteen vedotessaan kuitenkin velvollinen ohjeistamaan potilasta sekd kertomaan eri
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vaihtoehdoista kattavasti. Vastaanottoyksikossé tulee varmistaa, ettd potilas saa tarvitta-
van hoidon. Témén lain liséksi tulee ottaa huomioon se, mité sdddetddn raskauden keskeyt-
tdmisestd annetun lain 6 §:ssd.”

Sen lisdksi esitdn, ettd raskauden keskeyttdmisestd annetun lain 6 § muutettaisiin siten,
ettd sen 6 §:n 2 momentin muutososa kuuluisi seuraavasti:

”Kahden ladkarin lupapditos sisdltdd kummankin erikseen antaman, yksityiskohtaisesti
perustellun kirjallisen lausunnon. Léékareistd on toisen oltava raskauden keskeyttdmisesti
lausunnon antava (lausunnonantajaldikari) ja toisen keskeyttdmisen suorittava (suorittaja-
ladkari). Lausunnonantaja- tai suorittajalddkérilld ei ole oikeutta perusteettomasti kieltdy-
tyd ottamasta keskeyttdmispyyntoa tutkittavakseen. Ladkérilld on kuitenkin oikeus uskon-
non- ja omantunnonvapauden nojalla kieltdytyé toimimasta lausunnonantajalddkariné tai
suorittajaladkarind, mikéli potilaan henki ei ole vaarassa, mutta tilldinkin l1ddkéri on vel-
vollinen ohjeistamaan potilasta sekd kertomaan eri vaihtoehdoista kattavasti. Vastaanotto-
yksikossid tulee varmistaa, ettd potilas saa tarvittavan hoidon. Tamén lain liséksi tulee ottaa
huomioon se, mitd sdddetddn terveydenhuollon ammattihenkilostostd annetun lain
15 b §:ssd.” — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Mékel4, olkaa hyva.

17.56 Jani Mikelé ps: Arvoisa puhemies! Nyt muistan, ettd timanluonteista lakia késitel-
tiin jo viime kaudellakin eduskunnassa ja silloinkin sitd kannatin, eli timi esitys on mie-
lestdni hyvin tasapainoinen ja huomioi myoskin potilaan oikeudet ja hénen tiedonsaantin-
sa mahdollisen hoidon suhteen, vaikka kyseinen l4ékéri ei tdhidn toimenpiteeseen osallis-
tuisikaan.

Euroopassa késitykseni mukaan terveydenhuollon henkilstolld on tdllainen oikeus kiel-
tdytyd ndistd toimenpiteistd uskonnollisiin ja vakaumuksellisiin syihin liittyen, ja en nde
syytd, miksei se voisi olla my6s Suomessa kéytossé. Erityisesti jos lainsdddéntod raskau-
den keskeyttdmisen suhteen liberalisoidaan siitd, mitd se télld hetkelld on Suomessa, niin
kuin erdéissd kansalaisaloitteessa vaaditaan, niin siind tilanteessa, jos silld toimenpiteelld ei
ole edes kunnollisia ldéketieteellisid perusteita tai silld ei ole kahden lddkéarin hyvéksyntéé
— kuten esitetdén, ettd se olisi kdytdnnossi subjektiivinen oikeus hyvinkin pitkdlle — ko-
rostuu tdmaé tarve, ettd lddkintdhenkilokunnalla olisi oikeus téllaisista erityisesti ei-ladke-
tieteellisin perustein perustelluista toimenpiteisté kieltdytyé.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Ja niin edustaja Résénen, olkaa hy-
va.

17.57 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Kiitos mahdollisuudesta kayttdd viela
puheenvuoro.

Pidén titd edustaja Tanuksen tekemai lakialoitetta erittdin tirkeénd. Edelleenkin harmit-
telen sitd, ettd viime vaalikaudella titd koskeva kansalaisaloite ei mennyt ldpi eikéd edus-
kunnassa ymmarretty sitd, miten tiarkeéda terveydenhuoltohenkilokunnan kannalta olisi saa-
da tdmé omantunnonvapaus, kun késitelldan ihmisen eldmén kannalta aivan ratkaisevia pe-
ruskysymyksié.

Raskaudenkeskeytys on eettinen kysymys, joka jakaa ihmisié, ja ymmaérrén, ettd se on
monelle hyvin herkka ja kiped aihe. Sellaiselle terveydenhuollon ammattilaiselle, joka ni-
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kee, ettd ihmisen eldma alkaa hedelmdityksestd ja ihmisen eldma on alusta ldhtien arvokas-
ta, on hinen omantuntonsa ja hinen vakaumuksensa kannalta silloin mahdotonta, etti hin
olisi osallistumassa toimenpiteisiin, joilla tarkoituksellisesti lopetetaan ihmisen eldma. Ja
ajattelen, ettd paitsi timén terveydenhuollon ammattilaisen, kuten lddkérin, uskonnon- ja
omantunnonvapauden kannalta timé on tirke&dd myds potilaiden ja asiakkaiden kannalta.

Piddn vahinkona siti, ettd meilld Suomessa télld hetkelld ei edes voi erikoistua gyneko-
logiksi, ellei suostu tekeméén raskaudenkeskeytyksid, vaikka kuten tédlld edustaja Tanus
on sen hyvin ansiokkaasti tuonut esiin, kylldhidn gynekologian alalla tehd4én hyvin paljon
muutakin kuin abortteja, eli ei kaikkien tarvitsisi valttdméttd niihin toimenpiteisiin osallis-
tua. On esimerkiksi sellaisia herkkid kysymyksid vaikkapa lapsettomuushoitoihin liittyen,
joissa olisi potilaan, naisen, ja perheen kannalta tarkeéa, ettd 16ytyisi sellainen ldékari, joka
suhtautuu samalla tavoin eldmén alkuun alusta ldhtien ja jonka kanssa voi kdyda keskuste-
luja myos léhtien siitd arvopohjasta, ettd ihmisen eldmén arvoa kunnioitetaan alusta 1dh-
tien.

Toivon, ettd tima lakialoite saisi valiokunnassa huolellisen késittelyn ja ettd eduskun-
nassa voitaisiin ymmartéa sen merkitys, ettd myds terveydenhuollon ammattilaiset voisi-
vat hyvilld omallatunnolla ja hyvin mielin toimia ammatissa ja tarjota palveluja myos niil-
le asiakasryhmille, [Puhemies koputtaa] jotka suhtautuvat samalla tavalla eldmén arvoon.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.
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