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Utskottets betinkande FiUB 18/2020 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 11 pi dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund f6r behandlingen ligger finansutskottets betdnkande FiUB 18/2020 rd.
Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslaget. — Presentationsanférande, ledamot
Viitanen, var sa god.

Debatt

17.41 Pia Viitanen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan valtiovarainva-
liokunnan verojaoston puheenjohtajan ominaisuudessa suoritan niméa valiokunnan mietin-
tojen esittelyt.

Téassd on kysymys parafiinisen 6ljyn tukemisesta, tai oikeastaan tavallaan tuen poistos-
ta, ja titd esitystdhidn meiddn valiokuntamme puoltaa sitten muuttamattomana. Tami on
tarkoitus tehda kolmessa vaiheessa, ja yhteensé valtiontaloudellinen vaikutus on sitten 115
miljoonaa euroa. Sanottakoon heti alkuun, ettd valiokunnassa pidimme tiarkedna sité, etta
tdma tuen poisto tapahtuu nimenomaisesti vaiheittain, jotta sitten on mahdollisuus siihen
pikkuhiljaa totuttautua.

Me siis pidimme titd perusteltuna, esitimme sitd muuttamattomana hyvaksyntéén. Osa
asiantuntijoista piti tdtd huonona esityksend, mutta me perustelemme aika paljon tdssa mie-
tinndssdimme, miksi tdima tulee tehdi ndin. Yksi — ei merkitykseton — asia on se, etti tés-
sé eradlla tavalla on kdynyt perusteettomaksi timé verotuki. Se johtuu taas siitd, ettd me pu-
humme EU:sta ja sen direktiiveistd ja niin sanotusta kielletystd valtiontuesta, ja nyt tima
toimintaymparisto tavallaan on muuttunut siten, ettd enda sille ei ole samanlaista perustet-
ta, siis sitd, ettd talla verotuella olisi ympéristopoliittisia myonteisid vaikutuksia, silld niitd
ei ole endd olemassa. Ajoneuvokalusto on kehittynyt, ja alun perin tdimé verotuki perustui
sithen, ettd silld nimenomaisesti oli 1dhipadstéihin myonteisid ymparistovaikutuksia taaja-
ma-alueella, esimerkiksi bussiliikenteessd. Nyt néiti ei endi ole olemassa, joten valiokun-
ta katsoo, ettd tiltd osin tdima verotuki olisi perusteeton, ja siten tdssd on myos EU-oikeu-
dellinen ongelma olemassa.

Toinen seikka, mihin tdssd mietinndssd puutumme tekstein, on se, kun hieman késitte-
lemme tdtd, kun osa asiantuntijoista myos oli sitd mieltd, ettd timén verotuen poiston tulisi
koskea vain fossiilista, mihin taas perustelemme, etti tima valittu tie on oikea siksi, koska
nimenomaisesti tdssd tapauksessa parafiinisen polttoaineen raaka-aineen fossiilisuudella
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tai uusiutuvuudella ei ole sindnsd merkitystd. Ja kaiken kaikkiaan téssd jarjestelmissa ve-
romalli ottaa huomioon ndmé pééstot hiilidioksidiveron kautta.
Eli téssé lyhykéisyydessdén valiokunnan mietinnon ydinasiat.

17.44 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Kokoomus ja kristillisdemokraa-
tit ovat valtiovarainvaliokunnassa jéttdneet vastalauseen tidhin esitykseen, ja kdyn nyt
muutaman keskeisen ndkdkulman lapi, miksi olemme tdhén ratkaisuun paétyneet.

Ensinndkin tdmé ajankohta, milloin késittelemme téta 1dhipaistoalennuksen poistoa, on
ehké pahin mahdollinen, jos ajatellaan Suomen talouden tilannetta, meidén teollisuutem-
me tilannetta, kuljetusalan tilannetta. Néin ollen tdssé syvimmaén kriisin keskelld, kun yrit-
tdjat taistelevat mahdollisen konkurssin ja pystyssé selviytymisen vélilld ja kymmenientu-
hansien ihmisten tySpaikat ovat uhattuina, soisi kylld myos hallituksen kayttdvén harkin-
taa ikddn kuin tdmén yleisen talouden tilanteen ndkokulmasta, milloin néité esityksid tul-
laan késittelemaén.

Toisena huomiona tuon esille sen, ettd hallituksen toimesta on tuotu eduskuntaan ja hy-
véksyttykin jo 250 miljoonan euron polttoaineverojen korotukset ja tdmén esityksen vai-
kutus on fiskaalisesti noin 115 miljoonaa euroa. On totta, ettd ldhipdédstdalennuksen pois-
taminen ei vaikuta sataprosenttisen uusiutuvan dieselin elikkd vaikka Neste MY -dieselin
verokohteluun, koska siité joka tapauksessa maksetaan EU-minimitasoinen vero. Kuiten-
kin tdytyy muistaa se, ettd kun meilld on aika paljon markkinoilla néitd seoksia, missd on
vaikka 70 prosenttia tai 80 prosenttia fossiilista osuutta ja loput ovat sitten taas tétd uusiu-
tuvaa, niin niihin kaikkiin seoksiinhan tima ldhipéaéstdalennuksen poisto vaikuttaa ja se tu-
lee nostamaan ndiden kaikkien seoksien pumppuhintaa. Nédin ollen siis kylld timé todella
tulee nakymain myos tuolla litkenteessé ja niissd kustannuksissa, mitd ihmiset tésté joutu-
vat maksamaan.

Olemme tuoneet esille, ettd timé ldhipddstoalennus olisi perusteltua késitelld osana
isompaa liikenteen verotuksen kokonaisuutta, jolloin voitaisiin myds hakea tapaa siihen,
miten ikdédn kuin kustannusneutraalilla tavalla titd poistoa voidaan kdyda l4pi, mutta timéa
ajankohta on siis huonosti harkittu.

Lausunnoissa on tuotu esille myds se, ettd ottaen huomioon Suomen vanha autokanta
voisi olla perusteltua, ettd 1dhipaastoalennusta vield pidettéisiin joitakin vuosia voimassa,
jolloin se nimenomaan tukisi my6s néiden uusimpien, puhtaampien polttoaineiden kayttoa
ja siten ndm4 asiat menisivét yhti aikaa, puhtaammat polttoaineet ja autokannan uudistu-
minen.

Téssd nyt oikeastaan, herra puhemies, ndmé keskeiset ndkdkulmat.

17.47 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Marttisen teke-
mii esitysta.

Tuntuu siltd, ettd timd meiddn nykyinen hallitus on ottanut ihan erityiseksi silmétikuk-
seen tavalliset suomalaiset autoilijat. Tavallisia suomalaisia autoilijoita halutaan kurittaa
véhin vasemmalla kédelld ja myos siitd keskeltd keskustankin toimesta. Nyt esimerkiksi
1.8. tdnéd vuonna tuli voimaan koko 2000-luvun eli koko vuosituhannen suurin korotus
polttoaineveroon — siis suurin korotus koko 2000-luvulla tavallisille suomalaisille diese-
lauton kéyttéjille ja bensa-auton kayttdjille. Keskelld syvintd koronakriisid tdimd Sanna
Marinin hallitus tekee téllaisen ratkaisun ja tekee sen muuten vield keskustalaisen valtio-
varainministerin esittelystd. Kylld titd on ihmetelty, arvoisat keskustalaiset, tuolla maa-
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kunnissa, milld tavalla sielld endé tulevaisuudessa pérjdd. Monelle oma auto on téssi pit-
kien etdisyyksien maassa vain yksinkertaisesti valttiméton kulkuvéline.

Samaan aikaan tdma hallitus valmistelee tiemaksuja tai ruuhkamaksuja, jotka ovat raju
tyossikdynnin vero, joka tulee nimenomaan iskemién kovalla tavalla sinne maakuntien ja
seutukaupunkien ihmisiin, jotka joutuvat kéyttdméaén omaa autoa ja kdyméan tdissé esi-
merkiksi Kehé kolmosen sisédpuolella. Ja samaan aikaan keskusta on kaivanut esiin jo lu-
kuisat kerrat haudatun, satelliittipaikannukseen perustuvan autoilun verotuksen. Nyt vii-
meksi valtiovarainministeri Matti Vanhanen esitti, ettd autoilun verotus perustuisikin tule-
vaisuudessa siihen, ettd autoilijoita seurattaisiin. Tima jarjestelmé itse asiassa on dérim-
madisen kallis rakentaa, ja sen vuosikustannukset ovat erittdin korkeat. Ja en ymmarra, ettd
se pihtiputaanmummo tai takahikidnvaari sithen Mazdaan tai Corollaansa tillaisen laitteen
tarvitsisi. Ne vuosikustannukset tulevat olemaan korkeammat kuin néiden autojen kaytto
talld hetkelld. Ja kun meilld on jo polttoainevero, joka itse asiassa on kdyttdon ja kulutuk-
seen perustuva vero, niin en ymmarra, minka takia tarvitaan vield téllainen uusi, seuran-
taan perustuva satelliittipaikannusjérjestelma. Ja se muuten on myds jollain tavalla epdilyt-
tdvd muutenkin eli seurantajarjestelmi, vaikka keskustan ryhmipuheenjohtaja, edustaja
Kurvinen sité puolusteli ja sanoi, ettd onhan meilld jo puhelimet. On totta, etti se on jokai-
sen oma valinta, minkélainen puhelin on ja pitd4ko sitd matkassa, mutta on aivan eri asia,
jos valtio pakottaa autoon asentamaan seurantajérjestelmén.

Ja sitten ithan viimeisendhén sosiaalidemokraattien liikenneministeri Harakka on viléy-
tellyt sitékin, ettd polttoaineveroa korotettaisiin edelleen liséd ja sitten sitd kompensoitai-
siin meille maaseudulla asuville niin, ettd kun minid menen tankkaamaan, niin minun tilil-
leni tulisikin rahaa, ei sieltd menisikdén rahaa, eli kaupungissa asuvat kustantaisivat edus-
taja Heinosen auton tankkaamista, ja lisdksi vield, jos on pienituloinen, saisi tuplatilityk-
sen sinne tilille. Edustaja Zyskowiczhan jo kévi bensatankilla kysymaéssé, tuliko sinne ti-
lille nyt rahaa vai menikd sielté rahaa. Ja jos on pienituloinen maaseudulla asuva — mihin
muuten, tdhin litkkenneministeri Harakan 40 000 euron kotitalouden tulotasoon, iso osa
suomalaisista lukeutuu — niin kylla se olisi raju autoilun kustannusten lisddminen ennen
muuta kaupungeissa asuville.

Mutta sitten timi parafiininen dieseloljy. On vaikea ymmartéa, etté télla hallituksella ai-
noa yritystuki, [Pia Viitasen vélihuuto] jota ollaan valmiita leikkaamaan, on se, miki koh-
distuu puhtaimpiin dieseldljyihin. Keskelld koronakriisid, kun kuljetusala on ahdingossa
eiké kalusto ole vield siind kunnossa kuin sen pitiisi olla silloin, kun parafiinisen dieseldl-
jyn poisto tehddén, on mahdotonta ymmaértai, ettd timénkin esityksen, joka kurittaa suo-
malaisia yrittéjid, keskusta on voinut nyt hallituksessa hyviksya. Sen takia kannatan edus-
taja Marttisen tekeméa ehdotusta, etté ei tatd uudistusta pida nyt tehdé, ei keskelld korona-
kriisié eikd téssd kalustotilanteessa, vaan sen aika on sitten joskus tulevaisuudessa, kun pa-
rafiininen dieseldljy ja tdmé perusperiaate ovat kaluston uusiutumisen myoté siirtyneet
pois. Nyt te laitatte jélleen suomalaiset yrittdjat, tavalliset tien kdyttdjat maksumiehiksi.

17.53 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Tdma edustaja Heinosen puhe kirvoitti
monenlaisia ajatuksia. Voisin todeta ainakin sen, etti jos en nyt aivan viérin muista, niin
kokoomus on vuodesta 2015 ldhtien ollut kolme kertaa korottamassa liikennepolttoainei-
den valmisteveroja. [Mikko Lundén: Onko néin?] Voitte korjata, jos tdima luku on virheel-
linen.
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Todettakoon ensinndkin se, ettd parafiinisen dieselin verotuelle ei ole endé perusteita,
kun otetaan huomioon ajoneuvoissa tapahtunut paistdjen puhdistusteknologian kehitys.
Aikanaan tukea tarvittiin lahipdéstojen vahentdmiseen, mutta nykyautoista nditd ei endd
tule saman tapaan kuin aiemmin: aika on ajanut timén verotuen ohi. Kokoomus esitti en-
nen eduskuntavaaleja yritystukia karsittavaksi 300 miljoonalla eurolla. Nyt kun hallitus on
esittdnyt konkreettisen toimen, jolla hyddyttoméksi kdyneestd verotuesta luovutaan, [Ti-
mo Heinonen: Ei ole hyddyton!] niin tdiméakéin ei kdy, vaan oppositio tehtailee vastalau-
seita. Tdma konkretisoi sen, ettd yritystukien karsimisesta puhuminen on helppoa mutta
muutosten tekeminen on todella vaikeaa. [Timo Heinonen: Te karsitte niistd puhtaimman,
ette niitd haitallisia! |

Kokoomus on huolissaan polttoaineiden hinnasta. Samaan aikaan puolue on tavoittele-
massa uusien autojen autoverosta luopumista ja sen maksattamista pienituloisilla. [Timo
Heinonen: Ei pidd paikkaansa!] Autoveron tuoton korvaamiseen tarvitaan noin 130 euron
korotus vuotuiseen ajoneuvoveroon ja lisdksi noin 10 sentin korotus bensiinin ja dieselin
litrahintaan. [Timo Heinonen: Kokoomus ei sellaista kannata!] Tdma kohtelisi epéreilusti
vanhoilla autoilla ajavia. Liséksi se olisi karu muutos teollisuudelle, jonka kuljetuskustan-
nukset kallistuisivat. [Timo Heinonen: Kokoomus ei kannata semmoista! |

Tassd nyt ei ole kysymys kevyestd polttodljystd, mutta on varmaan paikallaan todeta,
ettd kokoomus esitti viime syksynd omassa vaihtoehtobudjetissaan myds muun muassa
maatalouden energiaveronpalautuksen poistamista fossiilisten polttoaineiden osalta. Ko-
koomus ajoi siis — ja ajaa ilmeisesti edelleen — maataloudelle kohdistuvaa veronkorotus-
ta, tulonalennusta. Vieldakdo tdma tavoite on voimassa? [Kimmo Kiljunen: Onko néin, edus-
taja Heinonen?]

Tarpeettomaksi kdynyt parafiinisen dieselin verotuki poistuu kolmessa vaiheessa: ensi
vuoden alusta tukea vidhennetddn 1 sentilld litralta, vuoden 2022 alusta 2 sentill4 litralta ja
loput 2 senttid vuoden 2023 alusta. Parafiinisen dieselin tuen poistamisen tarkkaa vaiku-
tusta dieselin tankkihintaan on vaikeaa arvioida, koska ainakin osittain tdmé parafiininen
diesel korvautuu halvemmalla, ei-parafiinisella polttoainelaadulla. Joka tapauksessa muu-
toksen vaikutus dieselin hintaan on erittdin véhéinen ja ensi vuonna siis selkeésti alle 1 sen-
tin litralta joka tapauksessa. Edustaja Marttinen totesi tddlla aivan oikein sen, ettd 100-pro-
senttisena myytdvén parafiinisen T-luokan biodieseldljyn verotus ei kiristy, sillé siitd kan-
nettaisiin muutoksen jilkeen edelleenkin veroa 33 senttid litralta, joka on EU:n véhim-
maéisverotason mukainen.

17.57 Ville Kaunisto kok: Arvoisa puhemies! Tuntuu olevan piivisti toiseen se teema,
ettd hallituspuolueen edustajat eivét keskity oman lakialoitteensa puolustamiseen vaan
keskittyvit sithen, mitd kokoomus on tehnyt, tekee, ehké tekee ja niin edespéin. Jos teilld
on niin suunnaton tarve tietylld tavalla hakea sitd hyviksyntidd kokoomuksen teoista, niin
lahtekdd mukaan siihen ansiotuloverojen laskemiseen. Siind sitten voidaan yhdessd kehua
toisiamme, mitd ollaan saatu aikaiseksi.

Mutta kuten téssd edustajat Heinonen ja Marttinen ovat dérimméisen hyvin kuvailleet
meille tétd kyseisté esitystd, niin kylldhdn me voimme varmasti kaikki téssé salissa kuiten-
kin olla sitd mielté, etti se esitys, joka hallitukselta tulee, ei vain yksinkertaisesti ole kan-
natettava.

Se, mika itsedni ihmetyttdd, on se, ettd tuntuu, ettd olen taalla paivistd toiseen keskuste-
lemassa, puhumassa Suomen teollisuuden ja yrittdjyyden puolesta ja joka kerta joudun pet-
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tymaén niihin hallituksen esityksiin — no, timéa on ehké véhén karrikoidusti sanottu, mut-
ta kuitenkin. Tdma on todella ikdvdd. Kun meidén pitéisi tdssé tilanteessa tukea meidén
teollisuutta, meidén yrittdjié, niin toiminta ei ole sen mukaista. Se kilpailukyky, kilpailu-
kyky, kilpailukyky — se ei synny veroja lisddmaélld, se on yksinkertaista matematiikkaa sii-
néd mielessd. Suurimman kriisin keskelld meilld ei yksinkertaisesti ole varaa riskeerata tyo-
paikkoja, ja niistdhén kilpailukyvyssé pohjimmiltaan on aina kysymys: tyopaikoista, suo-
malaisten ihmisten tydpaikoista, ja sitd kautta paremmasta eldmaésti ja mahdollisuudesta
vaikuttaa omiin valintoihin. — Kiitos.

17.59 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Vield aivan lyhyesti asiasta, kun
kunnioittamani, kokenut edustaja Kiviranta innostui pitiméén puheen. Totean vain edus-
taja Kivirannalle, etti pitdd paikkansa, ettd kyllihdn myds aikaisemmat hallitukset ovat
polttoaineveroa kiristineet, mutta keskeiseni erona tihdn vasemmistohallitukseen: Edelli-
nen, Juha Sipilén erinomainen keskustaoikeistolainen hallitus laski yli 1,3 miljardilla eu-
rolla ahkerien, tyotéd tekevien suomalaisten palkkaveroa. Tama oli yksi keino ikéddn kuin
hakea sitd vilillistd veropohjaa sille, etté se kaikkein térkein eli se, joka nousee aamulla ja
lahtee toihin, nikee tilinauhassaan eron verrattuna siihen toiseen — hineen, joka ei nouse
eikd 1dhde. Niin ollen minusta néité asioita ei edes pitdisi tdssd salissa nyt ldhted sekoitta-
maan, silld tdma hallitus kiristéé verotusta laajasti ja velanotto ldhti yli miljardilla kasvuun
sen jilkeen, kun tdmaé hallitus oli ohjelmansa tehnyt, eli kyll4 timi suunnanmuutos on kui-
tenkin melkoinen.

Edustaja Kiviranta my0s tavaili titd asteittaista poistoa ja ik&én kuin sitd, mikd tdmén
parafiinisen diesel6ljyn ldhipdéstdalennuksen poisto sitten tulee olemaan. Pitd4 paikkansa,
ettdl esitys on ihan perustellusti valmisteltu siind mielessé, ettd tdmé poisto on jaksotettu,
mutta vuoden 23 tasossa puhutaan kuitenkin 5 sentin vaikutuksesta per litra. Jos ajatellaan,
ettd tdma tulee siis sen piélle, ettd hallitus on jo tehnyt 250 miljoonan euron polttoaineve-
ronkorotukset, niin kylla kuitenkin puhutaan minusta aika mittavasta kokonaisuudesta, jos
katsotaan vaikka ihmisié, jotka ympédri maakuntaa sitten ajelevat ja haluavat leipansa an-
saita.

Totean vield sen, ettd minusta myos lausunnoissa, kun kivin ne huolella viela lapi, kylla
selvésti néki sen, etté teollisuus, yrittdjat ja kuljetusala suhtautuvat varsin kriittisesti tdhan
esitykseen, ja siis ymmaérrdn sen hyvin. Kun Suomen talous on tilla hetkelld aivan kuralla,
meilld on kansallinen kriisi pddlld ja kuljetusala, teollisuus ja yritykset ovat pulassa, niin
minusta on hallitukselta erittdin huonoa harkintaa tuoda tdma esitys timén pahimman krii-
sin keskelld eduskunnan kisittelyyn. Olisi ollut aivan perusteltua laittaa timéa nyt jéihin ja
noudattaa néitd meidén perusteluitamme siité, ettd autokannan uudistuminen ja puhtaam-
mat polttoaineet kési kiddessd, ja sitten myohemmin palataan tdhén asiaan, kun aika on taas
parempi.

18.02 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiviranta piti puheenvuo-
ron tddlld eduskuntasalissa. Hén ei vastannut kysymyksiin, joita tadlld on tuotu esille, vaan
viritteli enempikin olkiukkoja, ja tuntui siltd, ettd menivitkd nyt puheenvuorot sekaisin:
oliko tdmaé se tupailtaan tehty puheenvuoro, jolla piti keskustalaisia viimeisid kannattajia
vield vakuutella pysymaéin rivissd mukana? Ei se kylld kovin hyvin tdhén vasemmistohal-
lituksen politiikan tukemiseen sopinut.
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Edustaja Marttinen tuossa vastasi jo hyvin sithen, miten edustaja Kiviranta néita olkiuk-
kojaan viritteli. Tima kertoi osatotuuksia Juha Sipilén hallituksen toimista. Silloin tydve-
roa kevennettiin. Jos polttoaineveroa korotettiin, niin samaan aikaan autoveroa kevennet-
tiin, ja koko ajan huolehdittiin siitd, ettd kokonaisveroaste laski — ei noussut, vaan laski. Ja
nyt kun te olette vasemmistohallituksen ponképuolueena, niin te teette niin, ettd kaikkia ve-
roja kiristetddn, kokonaisveroaste nousee, autoilun verotus nousee, tyon verotus nousee ja
kaikki muut, ja silloin tullaan siihen... [Hannakaisa Heikkinen: Miten tdma liittyy kasitel-
tdvéadn asiaan?] — Siis tdssd puhutaan liikenteen verotuksesta. [Hannakaisa Heikkinen:
Mutta ette te!] — Juuri puhun siitid. [Hannakaisa Heikkisen vélihuuto] — Juuri puhuin sii-
ta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: No niin, edustaja Heinosella on puheenvuoro.

Niin, nyt tullaan siihen, ettd tehddin vield ndiden aiemmin tehtyjen korotusten péille
tdma muutos parafiinisen diesel6ljyn tukeen, jota edustaja Kiviranta kuvasi dsken turhaksi
tueksi, mutta ei se sitd ole suomalaisten yrittdjien mielestd, teollisuuden mielestd, ei kulje-
tusalan mielesti, jotka ovat titi teidén esitystidnne vastustaneet. Ja silloin tietysti olemme
siind tilanteessa, ettd politiikalla on vaikutusta, ja onneksi tdlle vasemmistopolitiikalle on
olemassa myds vastuullinen vaihtoehto, jossa kokonaisveroaste ei nousisi vaan nimen-
omaan luotaisiin tihdn maahan uutta kasvua ja tyollisyytta.

18.05 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Viitanen esitteli timén asian hy-
vin, ja edustaja Kiviranta kéytti poikkeuksellisen painavan ja asiantuntevan puheenvuoron
koskien tétéd parafiinisen dieseldljyn verotuen jédlkeenjddneisyyttd. Se on muodostunut ta-
vallaan perusteettomaksi, sillé ei ole enédé sitd merkitysta.

T&élla kokoomusedustajat ovat kdynnisténeet laajan keskustelun autoilun verotuksesta
javield laajemmin ylipddtaén timén nykyisen hallituksen verolinjauksista. Ja kun te viitta-
sitte sithen, etté tdssd rangaistaan yritystoimintaa ja yrittdjid, niin kannattaa muistaa muun
muassa sdhkdveron alennus, energiaveron uudistukset, jotka tdilld on tehty, joilla nimen-
omaan on tultu elinkeinoeldméa vastaan energiatuotannossa — siind suhteessa tdméntyyp-
pinen keskustelu on tarpeetonta, koska me joudumme katsomaan eri muotoja. Veroja kan-
netaan Suomessa sen takia, ettd julkiset palvelut tdilld toimivat. Minun ei varmaan tarvit-
se, arvoisa puhemies, ruveta luettelemaan kaikkea sitd, mitd verotuksella tdssd maassa hoi-
detaan, ne menevit kaikki yhteiseen hyviin tarkoitukseen. Ja jos niitd uudistuksia halu-
taan tehdd — niin kuin koronatukeakin, te olette kiitténeet sité ja hetken kuluttua arvoste-
lette velkaantumista. Téssd ei ole logiikkaa. Tdssd ei ole, arvoisa edustaja Heinonen,
logiikkaa.

Polttoaineverotuksesta tissd nyt on puhuttu, ja kun se on tissd aiheena kerran, niin sa-
non sen yhden ainoan lauseen, miké on tdssé selvé, edustaja Kivirantakin sen totesi. Riip-
pumatta hallituksen véristd Suomessa, riippumatta hallituksen véristd Suomessa, polttoai-
neverotusta on kiristetty, ja yleensa se kiristys on ollut vain inflaatiotarkistuksiin. Sen mu-
kaisesti kuin inflaatio etenee, jotta se verotuksen reaaliarvo séilyy, sitd nostetaan — ja niin
teki tdmékin hallitus. Niin teki timékin hallitus, [Pia Viitanen: Ja edellinen!] ja silloin kan-
nattaa, edustaja Heinonen, muistaa tima, mika siiné on taustalla. Ja teidénkin hallituksen-
ne ovat nditd korotuksia tehneet ja jatkossa tulee mydskin tekeméén, jos te joskus sinne
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hallitukseen paisette sitd vaihtoehtoista verolinjaanne edistimain. Toivon kyllédkin, ettéd se
ei tapahdu hyvin pian.

18.07 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylldhén tdssé tietenkin aika ristiriitainen olo
784, kun kuuntelee kokoomuksen linjauksia. Edustaja Kiljunen tuossa edellé niitd hyvin ku-
vasi, ja onhan, puhemies, niin, ettd viime kaudella kokoomus ja perussuomalaiset hallituk-
sessa ollessaan nostivat muun muassa bensaveroa, sitd nostettiin viime hallituksen aikana,
[Timo Heinonen: Puhutte vain osatotuutta!] ja se ei kylld kokoomukselle edes riitd, nimit-
tdin kokoomushan nyt esittdd parhaillaankin sitd, ettd bensaveroa, dieselveroa ja ajoneuvo-
veroa nostetaan. [Timo Heinonen: Ei pidé paikkaansa!] Mutta ei se mitéén, edustaja Hei-
nonen, kylldhén teilld myos veronkevennyksid on esityksend. Teilld tuntuu 16ytyvéan kui-
tenkin rahaa esimerkiksi tuloverojen ylimméan marginaaliveron laskemiseen siten, etti...
Selvitimme asiaa, ja kévi ilmi, ettd kokoomukselta 18ytyy joku salaperdinen kukkaro, mis-
séd oli 300 miljoonaa varaa lahjoittaa kaikkein hyvétuloisimmalle suomalaiselle kymme-
nykselle. [Timo Heinonen: Ei pidd paikkaansa!] Téstdhdn me keskustelimme, edustaja
Heinonen, noin kuukausi takaperin téssé salissa. [Timo Heinonen: Teilld on vaihtoehtoisia
totuuksia!]

Samoin teilld nyt 16ytyy tdmén esityksen osalta, kun vastustatte titd, 115 miljoonaa siel-
14 piilokukkarossanne, ja seuraavassa pykéldssé vastustatte alkoholiveron korotusta — taas
teiltd 16ytyy 50 miljoonaa. [Timo Heinosen vélihuuto] Mutta se on kummallista, ettd kun
jollain sitten pitéisi rahoittaa sitd koulutusta tai vanhustenhoivaa, ndita tirkeitd asioita, niin
viime kaudellahan kokoomus teki vaikka merkittdvid leikkauksia, historiallisen suuria
leikkauksia, koulutukseen, eli kokoomus oli valmis leikkaamaan viime kaudella surutta
koulutuksesta, ja nyt sitten tdilla ollaan valmiit surutta olla kerddmaéttd 115:t4 miljoonaa
veroeuroja tastd parafiinisesta dieseldljysti. Jotenkin katson niin, ettd toivoisin nédind krii-
siaikoinakin — ymmaérrén, ettd kokoomus haluaa puhua poliittisesti ja vaikuttaa dénesta-
jiin — ettd jotain sellaista tietynlaista, sanoisinko, maalais- tai muuta jarkeé pitéisi olla mu-
kana tdssd kokonaisuudessa, miti te tarjoatte. [Timo Heinonen: Tdéma puhe sai fake news
-leiman!]

18.09 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Pysyn kaikessa siini, mité dsken sanoin.
Ymmarran hyvin kyll4, ettd kokoomuksella on aika vaikeaa nyt olla oppositiossa, kun timé
hallitus harjoittaa erittdin yrittdjdystévéllistd politiikkaa. Ainoa on sitten heittdi herja, etti
tdmé on vasemmistohallitus, mutta timé hallitus tekee erittdin yrittdjdystavéllistd politiik-
kaa. Olin hallitusneuvotteluissa keskustan vastuuneuvottelija veropolitiikassa ja pidin huo-
len siitd yhdessd muiden neuvottelijoiden kanssa, ettd yritysverotusta ei missdin muodos-
sa nosteta.

Edustaja Kiljunen tdssd ihan oikein totesi, ettd timé litkennepolttoaineiden veronkoro-
tus on timmoinen tyypillinen indeksikorotus, jonka kaikki hallitukset ovat aina tehneet. Ja
lisddhan ei ole tulossa, tdima litkennepolttoaineiden valmisteveron korotus on nyt tehty.

Onhan tdma hallitus my0dskin historiallinen siind mielessd, ettd se on jakanut ennenna-
kemattdmat yritystuet ja hoitanut hyvin tdimén koronatilanteen.

18.10 Matias Marttinen kok: Herra puhemies! T4illa verojaoston puheenjohtaja ldhti jo
aika paljon laajentamaan titi keskustelua, mutta pyrin pitdytyméén tdssa parafiinisessa di-
eselissd. Totean vain edustaja Viitaselle sen, ettd te voitte sitten lukea meidin vaihtoehto-
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budjettimme, minkdtyyppisié linjauksia sielld on tehty [Pia Viitanen: Mielelldén!] koskien
ensi vuotta, ja voin vakuuttaa teille, ettid kylld me olemme nédmaé asiat pohtineet ja mietti-
neet kuntoon, eli ei tarvitse siitd pitdd huolta.

Totean my0s sen, ettd jos meilld on tilanne Suomessa, ettd pahimmillaan lisitulosta osa
ihmisistd maksaa ldhes 60 prosenttia veroa, niin voi kysya salin vasemmalta laidalta, onko
se teistd oikein. Pitkén aikavilin tavoitteena pitéé siis olla se, ettd tehdysté tyosté jai kai-
kissa tilanteissa kaikille véhintddn puolet kdteen. Tietenkdén tdmmdistd esitystd ei tehdd
yon yli yhtékkid yhdessé budjetissa, vaan kuten olemme tehneet viime vuonna vaihtoehto-
budjetissa, niin tuloveron kevennys tullaan tekemién kaikille tulotasoille, ja tulemme kayt-
tdmédn siind sitten eri komponentteja hyddyksi siten, etté eri tulotasoilla ihmiset hyStyvit
siitd ja ettd tyonteon kannustimet paranevat. Onneksi kuitenkin salista 10ytyy myos puolu-
eita, jotka edelleen puolustavat tyotd tekevid suomalaisia.

Totean vield edustaja Kivisaarelle, etti taitaa kuitenkin olla niin, ettd kylld kokoomuk-
sella on helpompaa olla oppositiossa kuin keskustalla vasemmistopuolueen apupuolueena.
On tietysti ollut ihan hienoa néhdai, ettd kovin kyll4 keskusta on tissd viimeisen puolentois-
ta vuoden aikana etsinyt néitd perusteita sithen, minka takia mukana taytyy olla. Sinénsi
annan kylla edustaja Kivisaaren tyolle tunnustusta, silld olette sielld ainakin ndméa pahim-
mat vasemmiston hyokkdykset pystynyt torjumaan. [Pasi Kivisaari: Kiviranta!] — An-
teeksi, Kiviranta. Kyll4, kylld. Aivan, juuri ndin. Kyll4, niin kuin Kivisaarikin tekee, mutta
Kiviranta tekee vield parempaa tyotd. [Naurua] Juuri néin.

Ehké, arvoisa puhemies, on aika lopettaa puhuminen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Se oli viisaasti sanottu.

18.13 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Puhutaan tdssd nyt ihan vain muutama hetki
vield tatd yleistd veropolitiikkaa, kun kokoomus sen halusi valttimatta tdssd aloittaa. Eli
kylld mielestdni, puhemies, se niin on, ettd ndma verolinjaukset kokonaisuudessaan, mité
tdma hallitus on tehnyt, puoltavat hyvin sité perinteistd punamultalinjaa, ettd oikeudenmu-
kaisuuden pohjalta menndén: pieni- ja keskituloisille helpotuksia, suurituloiset voivat hie-
man enemman [Timo Heinonen: Kaikkien verot nousee!] — hieman enemmén, se on koh-
tuullista, edustaja Heinonen — néind péivind kantaa taakkaa. Me olemme vaikeassa tilan-
teessa. Me olemme erittdin hankalassa taloustilanteessa. Joudumme tulevina vuosina miet-
timéén talouden sopeuttamista, ja silloin kylld mind mielestdni nukkuisin yoni paremmin,
jos tdménkaltainen arvopohja voittaisi sitten, kun mietimme niité ratkaisuja talouspoliitti-
sesti: se, ettd tehddén sitten vaikeita ratkaisuja mutta tehdién ne oikeudenmukaisesti. Siiné
on sitd tietynlaista alkiolaista ja hyvin paljon sosiaalidemokraattista perinnettd, ettd sen
pienen ihmisen puolella me olemme mutta sellainen vdhédn isompi ihminen voi hieman
enemméin maksaa. Se periaate on hyvé ja se olkoon tésté eteenkin péin.

Puhemies! Sen verran nyt kuitenkin min4 palaan vield siihen perusasiaan, misté tdssa oli
kysymys, eli tdssd oli nyt kysymys téstd parafiinisen verotuen poistosta. Kaiken kaikkiaan
objektiivisesti arvioiden tdmé verotuki on muuttunut till4 hetkelld perusteettomaksi ja ndin
EU-oikeuden vastaiseksi verotueksi. Eli myds tésté on pohjimmiltaan kysymys, ei pelkés-
tddn siité, ettd haluamme tdmén véen vangélla juuri nyt tehd4. Tietysti kun on monta pahaa
— ei veronkorotus ole koskaan mukavaa — niin tdmé ehka lienee niisté lievin sellainen
vaikutuksiltaan, mutta tdytyy myds muistaa, ettd téssd on tdmé ihan ulkoinen realiteetti,
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joka pakottaa meité arvioimaan tilannetta tdstd ndkdkulmasta, ja sen myos valiokunta téssi
omassa mietinndssiin, puhemies, toteaa.

18.15 Juha Mienpié ps: Arvoisa puhemies! Keskustelunne heritti timmdisié pienié aja-
tuksia minussakin.

T&élla on kiistelty siitd, kuka on korottanut veroja ja muita. Joo, se on totta, etté sité ovat
tehneet kaikki hallitukset tdhén asti. Oikeastansa se, mitd minéd haluan sanoa, on se, etti se
oli keskustalta erittdin typerdd, ettd he rupesivat puhumaan indeksikorotuksesta. [Timo
Heinonen: Joo!] Siis myontakéaa, ettd te olette korottaneet veroja. Te puhutte indeksikoro-
tuksesta. Jos te puhutte indeksikorotuksesta, niin ilman muuta teidén pitéisi nyt nostaa néi-
td verottajan hyvéiksymid kilometrikorvauksia samalla tavalla. Esimerkiksi kansanedusta-
jille nyt maksetaan sitten oman auton kéytostd — teiddn pitéd korottaa silloin niitékin. Ja
samaten tyOssi kdyvin ihmisen pitdd saada tehdd suurempi véhennys siitd tydpaikan ja ko-
din vélisestd kulkemisesta per kilometri. Ettd tuo on niin dlytonté, ettd puhutaan indeksi-
korottamisesta. Te niin kuin avasitte portin taas sille, ettd tima hulluus jatkuu ja oravan-
pyora pyorii. Nyt timin indeksikorotuksenne ansiosta ammattiyhdistykset ja ammattiliitot
ovat sitten taas vaatimassa lisdé palkkaa, kun matkakulut ovat nousseet ja sitten pitié saa-
da indeksikorotusta palkkoihinkin. Tdiméa on aivan &lyvapaata touhua. Liikenteestd kera-
tddn moninkertaisesti liikenteeseen sijoitettava rahaméérd. Miksi te ette voi tunnustaa, etti
te olette korottaneet veroja? Unohtakaa puheet siitd indeksikorotuksesta. — Kiitoksia.

18.17 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Kun edustaja Viitanen vei tdmén
yleiseen verokeskusteluun [Pia Viitasen vilihuuto] ja totesi, ettd veronkorotukset eivét ole
koskaan kivoja, niin jdin ihan pohtimaan, ettd, edustaja Viitanen, teidén téytyy olla kylla
masokistiluonne, sillé te ette ole vield 16ytényt yhtéén sellaista veronkorotusta, jota te ette
olisi tehnyt. [Pia Viitanen: Hah hah!] Eli te nédytitte nauttivan siitd, ettd veroja kiristetdan.
Luettelin dsken tuossa oikeastaan kaikki mahdolliset verot, miti te olette kiristdneet. Het-
ken kuluttua tdélla on seuraavana alkoholivero, sitd ennen olette tehneet koko 2000-luvun
suurimman korotuksen polttoaineveroon, bensaan ja dieseliin, annatte tyon verotuksen ki-
ristyd, vaikka édsken yrititte Tammelantorille vélittda viestid, ettd Demari-lehti kirjoittaisi,
ettd pieni- ja keskituloisille tulisi jotain kevennysté. Ei tule, kun kaikkien tyon verotuskin
kiristyy. Te ette tee sinne kevennysti, niin kuin teki muuten edellinen hallitus. Te annatte
tdysin vadrdn kuvan niistd kahdesta erilaisesta verolinjasta. Toinen oli ty6hon ja kasvuun
kannustava verolinja, jota Juha Sipildn keskusta vield kannatti. Siind tehtiin niin, etti ko-
konaisveroaste laski, tyonteon ja yrittdjyyden verotusta kevennettiin, kannustettiin palk-
kaamaan uusia tyontekijoitd, kannustettiin tekemédn tyoté ja tydllistymdédn — ja autettiin
muuten 140 000 ty6tonté pois tyottomyydesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt takaisin otsikon aiheeseen.

Ja nyt tdmén hallituksen riveistd, niin kuin tuossa edella tuotiin esille, on ehdotettu vie-
14, ettd verotustakin sidottaisiin indeksiin. Nyt néitd korotuksia perustellaan niin, ettd yri-
tetdéin puhua, ettd ne ovat joitain indeksikorotuksia, ja nyt timén vasemmistohallituksen ri-
vistd on jopa ehdotettu, ettd ne ihan tosiasiallisesti sidottaisiin indeksiin. Ymmaérrén sen,
silld néitd korotuksia te olette tehneet joka vuosi. Olisi mukava vaan antaa niiden automaat-
tisesti nousta silloin, kun nayttaa siltd, ettd verotusta rakastaa.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt, arvoisat edustajat, odotan, ettd seuraavat pu-
heenvuorot liittyvit tiukasti tdhén otsikon aiheeseen ja tdhdn kyseiseen hallituksen esityk-
seen. — Edustaja Kaunisto ndyttidd esimerkkié.

18.20 Ville Kaunisto kok: Arvoisa puhemies! Kiitos luottamuksesta. Yritén olla tdmén
luottamuksen arvoinen.

Nyt on keskustelu nesteméisen polttoaineen valmisteveron korotuksesta, ja itselleni jai
vaan niin pahasti ottamaan korviin tuo pienen ihmisen puolella oleminen. Itse puhuin téél-
13 ja olen nyt puhunut useampana paivana nimenomaan teollisuuden kilpailukyvysté, mah-
dollisuudesta olla yrittdjén4 ja parjaté yrittdjdnd Suomessa, ja siitdhén tdssé kyseisessd esi-
tyksesséd on kysymys. Jos ndmaé toteutuvat, niin se on se, mistd ne tydpaikat tulevat. Ne ei-
vit tule tdéltd kdskemalld, vaan ne tulevat nimenomaan yrittjiltd ja mielellddn vield niiltd
yrittdjiltd ja todennédkoisesti niiltd yrittdjiltd, jotka pérjdévit ja joilla on mahdollisuus pal-
kata ihmisié. Ja kylld min uskon, ettéd tydpaikkojen sdilyminen Suomessa on juuri sen pie-
nen ihmisen puolella olemista, ja minun mielesténi se olisi hyvin olennaista muistaa néissi
keskusteluissa. — Kiitos.

18.21 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen valitettavasti poistui,
ehké osittain puhemiehen — ei voi sanoa pelottelusta — halusta keskittdd huomio nimen-
omaan tdhdn kyseiseen asiakohtaan. Hén sitten hdipyi. Mindkin haluaisin nimenomaan pu-
hua tdstd asiakohdasta siitd ndkokulmasta, minké edustaja Heinonen téélla tindén avasi, eli
tdmé parafiinisen dieseldljyn verotuen poistaminen hénen nidkokulmastaan ja kokoomu-
sedustajan ndkokulmasta, kaikista, tarkoittaa veronkiristysté, ja hin hyvin voimakkaasti oli
tdnddn veronkiristystd vastaan.

Arvoisa puhemies! Kyll4, tdlld tuen poistolla on fiskaalinen merkitys. Se verohyoty,
mika siind on, on noin 115 miljoonan euron arvoiseksi katsottu, ja seuraavassakin aihees-
sa, joka on alkoholiverotus, on 50 miljoonan fiskaalinen vaikutus. Mutta, edustaja Heino-
nen ja muutkin kokoomuslaiset edustajat — mutta viittaisin edustaja Heinoseen erityisesti:
Ténaén hén siis vastustaa veronkorotusta, ja eilen hdn voimakkaasti puhui epésuorasti ve-
ronkorotusten puolesta. Kun keskustelimme lisitalousarviosta, hén kiitti toimista, joita on
tehty koronaepidemian suhteen, kiitti kunnille annettavasta tuesta, kiitti tuesta, miti on an-
nettu esittéville taiteelle ja niin edelleen, ja totesi, ettd téité ei voida velkaantumisella hoi-
taa. Hén oli tiukka velkaantumisen vastustaja, ja ainoa konsti hoitaa niité on silloin veron-
korotukset. Eli edustaja Heinonen puhui eilen toista kuin tdnéén, jolloin me hallituspuolu-
eiden edustajat olemme tietysti hyvin epitoivoisessa tilanteessa. Meidén téytyy olla joh-
donmukaisia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield lopuksi verojaoston puheenjohtaja, edustaja
Viitanen.

18.23 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Noudatan teiddn toivettanne puhua tistd itse
asiasta muutaman loppusanan, mutta sen verran sanon, etti edustaja Heinonen, jota ei endé
salissa valitettavasti ndy, [Kimmo Kiljunen: Hénen henkensi vain!] kohdisti sanojaan mi-
nuun, ettd 18ytéisin vain veroja, joita korotan. — Ei, kyll4 minusta on ollut ihan mukavaa
sekin, ettd tissé hallituksessa olemme voineet nimenomaan keventdd pienituloisimpien ve-
rotusta ja olemme tehneet perusvihennykseen ja eldketulovihennykseen muutoksia siten,
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ettd se on suosinut veronkevennyksissi esimerkiksi timén vuoden budjettiin pieni- ja kes-
kituloisia palkan- ja eldkkeensaajia, sekéd ihan perusvahennyksestéhén hyotyvét kaikki, eli
siind mielessé tdma veropolitiikka on nimenomaan ollut tuloeroja tasaavaa tille vuodelle.

Ja miksi sitten ndité tietynlaisia kiristyselementtejd on mukana? Senhén me olemme
kéyneet todella monta kertaa tdssé salissa ldpi. Eli timéhén juontaa juurensa siihen, etti
edelliskaudella tehtiin tdmaé kilpailukykysopimus, kiky, joka syntyi tdllaisena siksi, ettd ko-
koomus uhkaili pakkolailla, minké seurauksena syntyi tdménkaltainen kiky, jossa muun
muassa ahkerilta hoitajilta ja opettajilta leikattiin lomarahoja mutta myos tehtiin muutok-
sia ndihin sosiaalivakuutusmaksuihin, joiden nostosta sovittiin silloin. Eli tim&hén on se
historia, puhemies.

Mutta itse esityksesté totean oikeastaan sen saman, minké edustaja Kiljunen tdssi dsken
toi, aika olennaisen, sen, ettd timéhin on osa hallituksen kokonaisveropolitiikkaa sinédnsi,
ja tdma tdssi on se fiskaalinen vaikutus, koska me tarvitsemme rahaa ihan tosissaan: totta
kai terveydenhuollon menot, maksoi mitd maksoi, on maksettava, silld nyt on kysymys ih-
misten terveydestd ja hengestd tdmén hirvedn pandemian aikana seké satsauksesta tulevai-
suuteen, koulutukseen, lapsiin, ikdihmisiin, harrastusmahdollisuuksiin, kaikkeen tdhén, ja
totta on, ettd sithen me tarvitsemme veroeuroja. Ja minun logiikkani ldhtee siitd, etti sil-
loin ne on otettava oikeudenmukaisella tavalla, ja timi on ehké yksi niisté vahiten ikavisté
tavoista, vaikka sindnsé kylld allekirjoitan sen, ettd eivét ole nima polttoaineveronkorotuk-
setkaan koskaan yksinkertaisia. Ja siksi onneksi hallituksen linjana on sitten kompensoida
pienituloisille silld tavalla, ettd tehdddn sosiaalietuuksiin indeksikorotuksia, toisin kuin
edellinen hallitus teki ja niin poispéin, eli kokoomuksen kédenjilki nikyy sielld, ja téna
paivéni se ndyttdytyy hieman sekavahkona talouspoliittisena linjana, mutta se on sitten toi-
nen tarina se, puhemies.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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