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gar som har samband med den

Regeringens proposition RP 189/2022 rd

Medborgarinitiativ MI 6/2021 rd

Utskottets betdinkande ShUB 42/2022 rd

Forsta behandlingen

Talman Matti Vanhanen: Arende 6 pa dagordningen presenteras for forsta behandling.
Till grund for behandlingen ligger social- och hilsovardsutskottets betdinkande ShUB 42/
2022 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagfoérslagen. — Ledamot Lohi.

Debatt

17.12 Markus Lohi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveys-
valiokunnan puheenjohtajana esittelen valiokunnan mietinndn tista asiasta aika tiiviisti.

Esityksessdhdn ehdotetaan sdddettédviksi laki sukupuolen vahvistamisesta ja muutetta-
vaksi 12:ta muuta lakia. Esityksen tavoitteena on sditdd itsemadrddmisoikeutta kunnioitta-
va laki sukupuolen vahvistamisesta pAddministeri Sanna Marinin hallituksen ohjelman mu-
kaisesti. Tavoitteena on vahvistaa henkilon itseméédraamisoikeutta erottamalla sukupuolen
oikeudellinen vahvistaminen laédketieteellisistd tutkimuksista ja hoidoista. Sukupuolen oi-
keudellisen vahvistamisen erottamista lddketieteellisistd tutkimuksista ja hoidoista on va-
liokunnan asiantuntijakuulemisissa kannatettu yleisesti, mutta on myos katsottu, ettd oike-
udellisen sukupuolen muutoksen edellytyksena tulisi jatkossakin olla lddketieteellinen sel-
vitys.

Hallituksen esityksen mukaan voimassa oleva lisddntymiskyvyttomyysvaatimus on eri-
tyisesti Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen tuomion valossa Suomea sitovien ihmisoi-
keusvelvoitteiden vastainen ja se on poistettava sukupuolen vahvistamisen edellytyksena.
Suomi on saanut kansainvélisiltd ihmisoikeus- ja sopimusvalvontaelimiltd useita suosituk-
sia lisddntymiskyvyttomyysvaatimuksen poistamiseksi translaista. Myos eduskunnan apu-
laisoikeusasiamies on kiirehtinyt translain muuttamista siten, etté siitd poistetaan lisdanty-
miskyvyttomyyden vaatimus sukupuolen vahvistamisen edellytyksena.

Edella esitettyyn viitaten sosiaali- ja terveysvaliokunta katsoo, ettd sukupuolen vahvis-
tamista koskevan lainsddddnnon uudistus on kiireellinen ja valttdméaton. Valiokunta ehdot-
taa lakiehdotusten hyvaksymistd jdljempénd todetuin muutoksin.

Keskeinen muutos tdssd on esitetyn lain 2 §, jossa sdddetddn hakemuksesta ja sen kisit-
telystd, ja valiokunta ehdottaa sukupuolen vahvistamiseen liittyvien vaarinkaytosmahdol-
lisuuksien rajoittamiseksi, ettd pykaldan lisdtddn uusi 5 momentti, jonka mukaan uuden ha-
kemuksen sukupuolen vahvistamiseksi voi tehdd aikaisintaan, kun yksi vuosi on kulunut
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edellisestd sukupuolen vahvistamisesta. Sddannoksessd mahdollistetaan kuitenkin uusi ha-
kemus sukupuolen vahvistamiseksi aiemmin, jos uuden hakemuksen tekemiselle on erityi-
sen painava syy. Téllainen erityisen painava syy voi liittyéd esimerkiksi hakijan terveyden-
tilaan.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on tésté hyviksynyt dénestyksen jalkeen myos kaksi lau-
sumachdotusta, joista ensimmaéinen: “Eduskunta edellyttéa, ettd valtioneuvosto arvioi ja
valmistelee tarvittavat sdiddosmuutokset transsukupuolisten lasten ja nuorten itseméaaraa-
misoikeuden edistdmiseksi sukupuolen vahvistamisessa.” Ja toinen lausumaehdotus:
”Eduskunta edellyttéd, ettd valtioneuvosto arvioi lain vaikutuksia urheiluun ja ryhtyy tar-
vittaessa toimiin urheilujérjestdjen toiminnan tukemiseksi muutoksessa seké tarvittaessa
lainsdddéantdtoimiin.”

Puhemies! Téstd mietinnostéd on jatetty kaksi hylkdévaé vastalausetta. Toinen niistd on
keskustalaisten valiokunnan jdsenten jattima ja toinen perussuomalaisten jésenten jétté-
ma. Esittelen tuon toisen vastalauseen eli keskustan edustajien jattdméan vastalauseen sit-
ten toisessa puheenvuorossani.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Juvonen.

17.16 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hyvét kansanedustajat! Késittelysséd on
siis hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sukupuolen vahvistamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi eli niin sanottu translaki. Nyt késiteltdvana oleva esitys tarkoittaisi, ettd sukupuoli-
merkinnédn vaihtaminen perustuisi ainoastaan henkilén omaan ilmoitukseen hinen suku-
puolen kokemuksestaan. Sukupuolen vahvistamisen edellytyksend ei enéé olisi ldédketie-
teellistd selvitysté tai diagnoosia. Niin siis mahdollistetaan sukupuolimerkinnin vaihtami-
nen kenelle tahansa, ei ainoastaan transsukupuoliselle. Kun vield sukupuolimerkintdi voi
vaihtaa niin monta kertaa kuin haluaa, mahdollistetaan mittavat vaarinkaytokset, joista on
merkittdvaa haittaa muille kuin sukupuoltaan vaihtavalle. Néihin kielteisiin vaikutuksiin,
joista saimme kuulla valiokunnan asiantuntijakuulemisissa, hallituspuolueet ja kokoomus
eivit kuitenkaan suhtautuneet vakavasti, eikd esityksen keskeisimpid ongelmia korjattu.
Perussuomalaisten kanta on selked: sukupuoli ei ole ilmoitusasia. Me perussuomalaiset
emme hyviksy tété esitystd vaan tulemme esittdmaén hylkaysté siind késittelyssd, kun hyl-
kéyksen esittdmisen aika on. Esitimme myds lausuman.

Mikédn Suomea sitova ihmisoikeussopimus ei vaadi Suomea toteuttamaan hallituksen
ehdotusta oikeudellisen sukupuolen subjektiivisesta itsemiérittelystd. Mydskéén Euroo-
pan ihmisoikeustuomioistuin ei vaadi itsemédrittelyé oikeudelliseen sukupuoleen, eika 144-
ketieteellisten tutkimusten tai sukupuolidysforiadiagnoosin vaatimista sukupuolen oikeu-
dellisen vahvistamisen ehtona kansallisessa lainsddddanndsséd ole muutenkaan kielletty.
Hallitus kéyttidéd keppihevosena ongelmallisena pidettyd nykyisen lainsédddédnnon lisdénty-
miskyvyttomyyden vaatimusta tehdédkseen merkittdvisti laajempia muutoksia kuin olisi
ollut tarpeen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen perustelut ovat vahvasti ristiriidassa sen todel-
lisen sisdllon kanssa. Esityksen mukaan henkild voitaisiin vahvistaa kuuluvaksi toiseen su-
kupuoleen kuin mihin hénet on véestotietojarjestelmaén merkitty, jos hin esittid selvityk-
sen siitd, ettd hin pysyvisti kokee kuuluvansa vahvistettavaan sukupuoleen. Esityksessé
selvitykselle ei kuitenkaan ole asetettu minkédnlaista kriteeristod, jonka perusteella suku-
puolikokemuksen pysyvyytté arvioitaisiin. Hallituspuolueet suostuivat pitkdn vaannon jal-
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keen siihen, ettd sukupuolta voisi vaihtaa vain vuoden vélein, mutta tdstakin voitaisiin poi-
keta erityisen painavasta syystd. Millainen pysyvé sukupuolikokemus on kyseessé, jos su-
kupuolimerkintdd vaihdetaan vuoden vilein? Miksi hallitus haluaa mahdollistaa tillaisen
pelleilyn, jolla ei ole mitdén tekemistd transsukupuolisuuden kanssa?

Esitystd ei myoskédédn voi perustella suomalaisten enemmistdn tahdolla. Vuonna 2020
Taloustutkimus selvitti suomalaisten kantoja translakiin. Tutkimuksessa kaksi kolmasosaa
vastaajista ei halunnut muuttaa nykyisté translakia siithen suuntaan, ettei sukupuolen vaih-
taminen endd edellyttéisi lddketieteellisid ja psykiatrisia tutkimuksia. Alaikdisten sukupuo-
lenvaihtoon suhtauduttiin tutkimuksen mukaan kielteisemmin. Kysymykseen, tulisiko su-
kupuolenvaihto ja siihen liittyvit hormonihoidot ja leikkaukset sallia myos alaikaisille, 78
prosenttia vastasi kieltdvasti. Téstd huolimatta hallituspuolueet ja kokoomus leipoivat mie-
tintoon lausuman, jossa halutaan laajentaa sukupuolen vahvistaminen myds lapsille ja nuo-
rille. [Pdivi Rasdnen: Se on kylla jarkyttavaa!]

Arvoisa puhemies! Vaikka hallitus on itse hallitusohjelmassaan linjannut, ettd sukupuo-
livaikutusten arvioinnin tulee sisiltya kaikkien ministerididen alaisten hallinnon toimintoi-
hin, tdmén esityksen kohdalla sukupuolivaikutusten arviointi on jaényt pahasti puolitie-
hen. Esityksen vaikutuksia on arvioitu keskeisiltd osin vain sukupuoltaan vaihtavan itsen-
sd kannalta, mutta kielteiset vaikutukset muihin yhteiskunnan jéseniin on unohdettu ldhes
kokonaan. Tatd laajempaa sukupuolivaikutusten arviointia perddankuulutettiin myos valio-
kunnan asiantuntijakuulemisissa.

Koska laissa ei ole médritelty pitevid tai epépétevid syitd juridisen sukupuolen vaihta-
miseksi, sen muuttaminen on mahdollista myds muille kuin transsukupuolisille. Muualta
maailmasta on nihtdvissé runsaasti varoittavia esimerkkejé siitd, mihin mahdollisuus vaih-
taa sukupuolta ilmoituksella johtaa kdytdnndssd. Mahdollisuutta ovat kédyttineet ahkerasti
rikolliset. Konkreettisena esimerkkini: lain tultua voimaan naisiin kohdistuneista seksuaa-
lirikoksista tuomittu mieshenkild voi hakea sukupuolensa vahvistamista naiseksi siiné tar-
koituksessa, ettd hinet sijoitettaisiin naisvankilaan.

Arvoisa puhemies! Sukupuolen oikeudellinen vahvistaminen puhtaasti subjektiivisin
perustein ja erityisesti naisten oikeudet ovat joka tapauksessa ristiriidassa keskenéén. Nai-
silla ja tytdilld, kuten vastaavasti tietysti myos miehilld ja pojilla, on perinteisesti ollut oi-
keus omiin tiloihin ja palveluihin turvallisuuden ja yksityisyyden takaamiseksi, esimerk-
keind vessat, pukuhuoneet ja pesutilat. Esimerkiksi Islannissa oikeudellisen sukupuolen it-
semaédrittely on kuitenkin johtanut muun muassa uimahalleissa kaytant6on, jonka mukaan
ulkoiselta olemukseltaan biologisen miehen oletetaan olevan transnainen, jos hin on nais-
ten suihkutiloissa, eiki tété asiaa voida kyseenalaistaa.

Arvoisa puhemies! Merkittdva epédkohta liittyy myos urheilun naistensarjoihin. Kilpaur-
heilussa on usein kaksi sukupuolisarjaa, koska biologisella sukupuolella on merkittdva vai-
kutus suorituskykyyn ja fyysiseen kapasiteettiin monissa lajeissa. Olympiakomitean asian-
tuntijalausunnon mukaan kilpaurheilun uskottavuus edellyttda, etti kilpailijoilla on tasa-
puoliset toimintaedellytykset eiké yksilGilld ole suhteessa toisiin epareilua tai suhteetonta
etua. Eli timénkin ongelman tdm4 laki tuo tullessaan.

Tulemme esittdmiidn seuraavassa kasittelyssa sitten télle laille hylkya.

Viikonloppuna kiertdesséni pitkin Uuttamaata ei tullut yksikéan keskustelija, joka siini
kévi juttelemassa, kehumaan titi lakia. Pdinvastoin ihmiset kokivat, ettd kylld timaé laki
olisi pitédnyt valmistella uudelleen. — Kiitos. [liris Suomela: Ehké se kertoo enemmén pe-
russuomalaisten kannattajista kuin suomalaisista yleisesti ottaen!]
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hyrkko.

17.23 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Tat4 hetked on odotettu, ja sen puolesta on
moni tehnyt tyotd. Pddsemme vihdoin korjaamaan auttamattomasti vanhentuneen trans-
lain. Translain uudistuksen myo6ta laista poistuu vaatimus lisddntymiskyvyttomyydesta eh-
tona sukupuolen vahvistamiselle. On korkea aika, ettd timi lainsddddntomme hépedtahra
poistetaan. Lisdksi sukupuolen juridinen vahvistaminen eriytetidédn laéketieteellisistd hoi-
doista. Uudistus vahvistaa transihmisten itseméirdamisoikeutta ja kehollista koskematto-
muutta. Suomi on saanut nykyisen lain takia toistuvasti huomautuksia ihmisoikeustoimi-
joilta. Nykyinen translaki on surullinen esimerkki lainsédddénnosté, joka vaikeuttaa ihmis-
ten paivittdistd elaméaa ja ennen kaikkea loukkaa ihmisoikeuksia. Témén lain puitteissa hy-
vinvointivaltiomme epédonnistuu tehtdavéssian. Kaikkien ihmisten oikeudet eivit ole yhté-
laisid.

Arvoisa puhemies! [hmisoikeuksien ei pitdisi olla mielipidekysymys tai omantunnonky-
symys. Ne kuuluvat jokaiselle. Kun seuraa julkista keskustelua translaista, ei voi vélttyé
ajatukselta, ettd vapaus, yhdenvertaisuus ja maailman muuttuminen pelottavat monia —
pelko pois. Maailma, jossa ndiemme toisemme ja arvostamme toisiamme ja jossa jokainen
voi olla turvallisesti oma itsensé, on parempi meille kaikille. Translaissa ei ole kyse vain
sanoista ja pykalistd vaan olemassa olevista ihmisistd, ihmisten arjesta, hyvéksytyksi tule-
misesta, turvallisuudesta, perustavanlaatuisista ihmisoikeuksista, oikeudesta olla oma it-
sensa.

Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssd oleva laki on merkittdvé parannus nykytilaan, mutta
kaikkia ongelmia sekdén ei korjaa. Juridisen sukupuolen vahvistaminen ei uudistuksen-
kaan my®té ole mahdollista alaikisille translapsille ja -nuorille. Tdma4 ei ole sopusoinnus-
sa lapsen oikeuksien kanssa. Se, ettd alaikéiselld ei ole mahdollisuutta vahvistaa oikeudel-
lista sukupuoltaan, altistaa translapset ja -nuoret jatkuvalle véérin sukupuolittamiselle ja
syrjinndlle. Alaikdisten transihmisten aseman parantamiseksi on kiynnistettdva viipymat-
td valmistelu. Tétd edellytimme myds lakivaliokunnassa. Vihreiden kanta ja tavoite on ol-
lut aiemmin ja on edelleen selked: itsemédrddmisoikeus kuuluu kaikenikéisille. Myds in-
tersukupuolisten lasten tarpeeton kosmeettinen kirurgia tulee kieltdd lailla. Translapselle ja
-nuorelle sukupuolen juridinen vahvistaminen helpottaisi kohdatuksi tulemista oikeassa
sukupuolessa ja tukisi sitd kautta lasten ja nuorten hyvinvointia. Translasten ja -nuorten
oman identiteetin véhéttely sen sijaan toimii pdinvastoin.

Arvoisa puhemies! Ty6td yhdenvertaisuuden puolesta tarvitaan niin kauan, kun on nuo-
ria, jotka eivét voi kotona, koulussa tai kadulla olla turvallisesti oma itsensd, niin kauan,
kun sukupuolivihemmistoon kuuluvat joutuvat toistuvasti selittdiméén itseéén tuntematto-
mille bussissa tai neuvolassa ja kohtaamaan syrjintdé tyoeldméssa. Ja tyotd tarvitaan myos
kaiken sen jédlkeen. Ty ihmisoikeuksien puolesta ei nimittéin ole mikéan vadjaamétta ete-
nevi juna, joka jonain pdivind saapuu padteasemalle, ja maailma tulee valmiiksi. Maailma
kylla muuttuu ja juna menee eteenpiin, mutta me tieddimme kansainvélisten esimerkkien
pohjalta, ettd se juna voi kulkea myds toiseen suuntaan.

Arvoisa puhemies! Jatkossakin tarvitaan siis sitkedd tyotéd sen puolesta, ettd jokainen ih-
minen voi eldd omana itsendédn ja olla yhdenvertainen lain edessd. Asiat etenevét valilla
raastavan hitaasti askel kerrallaan, jokainen askel on silti tidrked. Vihreissd olemme tehneet
hartiavoimin t6itd hallituksen sisdllé, ettd lakiesitys vihdoin saatiin valmiiksi, ja tulemme
tekemddn kaikkemme, ettd se saadaan eduskunnasta ldpi. Sukupuolivihemmistdjen oikeu-
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det eivit ole toissijainen tai vahdpatdinen asia. Olen suoraan sanottuna hieman pettynyt so-
siaali- ja terveysministeridssa tilld kaudella tehtyyn priorisointiin, jonka my®6té juuri trans-
lain uudistaminen jéi roikkumaan néin eduskuntakauden kalkkiviivoille. Toki timén lain
ongelmat ovat olleet myds aiempien hallitusten tiedossa, eivétké ne silti ole ryhtyneet tyo-
hon asian korjaamiseksi. Vahintd, mitd ndiden viivéstysten jalkeen valtio voisi tehdd, on
kantaa vastuuta tekemistddn ihmisoikeusloukkauksista, pyytda anteeksi ja tarjota korvauk-
sia pakkosteriloinnin kohteeksi joutuneille. [Pdivi Ridsdsen vélihuuto]

Arvoisa puhemies! Transihmiset ovat joutuneet odottamaan lain uudistamista ja oikeuk-
siensa toteutumista jo aivan liian pitkdan. On tdysin kohtuutonta, etté he joutuvat vield vii-
me metreilld jAnnittiméén, saadaanko laki maaliin, ja kuuntelemaan leimaavaa keskuste-
lua julkisuudessa lain vastustajien suunnalta. Onneksi lain taakse saatiin sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassakin varmistettua enemmiston tuki, olkoonkin ettd nididen viime hetken
viilausten taustalla olevat huolet ovat asiantuntijalausuntojen perusteella lievésti sanottuna
hataralla pohjalla. Vetoan kaikkiin kansanedustajiin, jotta laki hyvéksytddn ja jotta asiasta
kéaytiva keskustelu olisi transihmisid kunnioittavaa. Nykyinen laki rikkoo itsessédén ihmis-
oikeuksia ja altistaa transihmisié syrjinnille. Leimaava puhe puolestaan lietsoo vihapuhet-
ta ja uhkauksia transihmisid kohtaan. Sanoilla, ja ehké erityisesti tissd salissa kéytetyilld
sanoilla, luodaan todellisuutta, joten valitaan sanamme mieluummin empatian kuin ennak-
koluulojen pohjalta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Résinen.

17.29 Paivi Résidnen kd: Arvoisa puhemies! Téssi esityksessé ei ole kysymys sukupuoli-
vihemmiston ihmisarvon vahvistamisesta vaan sukupuolen késitteen muuttamisesta. Itse-
maédrittelyd ei ole rajattu transsukupuolisille, vaan kuka tahansa voi vaihtaa sukupuolensa.
Ja kuvaavaa esitykselle on, ettd kiistaa on kéyty siitd, voiko sukupuolen vaihtaa kerran
kuukaudessa, kuten hallitus esitti, vai kokoomuksen esityksen mukaan kerran vuodessa.

Jatkossa rekistereihin merkitddn siis ihmisen kokemus sukupuolesta, ei todellinen, ob-
jektiivisesti havainnoitava sukupuoli. Juridinen sukupuoli irrotetaan ladketieteellisestd tut-
kimuksesta ja diagnoosista ja ihmisen kehollisuudesta, ja sukupuolen voi vaihtaa hakemus-
menettelylld ilman mitdén muutosta sukupuolen ilmaisuun tai juridisen sukupuolensa tyy-
pillisid ulkoisia piirteita.

Transsukupuolisuusdiagnoosin saaneilta onkin tullut runsaasti kritiikkié esitystd koh-
taan, koska he kokevat, ettd uusi lainsdadantd vie heiltd uskottavuuden. Tét4 ei Suomelta
edellytetd. Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on vuoden 2017 ratkaisussaan linjannut,
ettd jisenmailla on laaja harkintavalta asettaa vaatimus transsukupuolisuusdiagnoosista ja
sen toteuttamiseksi madratystd ladketieteellisestd tutkimuksesta [Mari Rantanen: Kylla!]
edellytyksend télle sukupuolen oikeudelliselle muutokselle. Hallituksen esityksessé sa-
mastetaankin virheellisesti késitteet ”sukupuoli” ja ’sukupuoli-identiteetti”. Kylldhédn ko-
kemuksia voi olla monenlaisia, mutta ihan samalla tavalla teemme eron myos esimerkiksi
biologisen ién ja oman ikdkokemuksen viélilla.

Pidén erityisen harkitsemattomana, jopa jarkyttdvand, valiokunnan enemmiston lausu-
maa, jonka mukaan omaan selvitykseen perustuva sukupuolen vaihtaminen tulisi ulottaa
myo0s nuorille ja lapsille, vieldpéd ilman mitddn méaériteltyd ikdrajaa. Nuorisopsykiatrian
professori Riittakerttu Kaltiala lausunnossaan valiokunnalle toteaa seuraavasti: ”Nuoruu-
sikdisten identiteettikehityksen keskenerdisyyden vuoksi ikdrajan alentamista ei tule har-
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kita.” Hénen lausuntonsa on erityisen painava, silld hin on vuodesta 2011 l&htien vastan-
nut néistd alaikdisten transhoidoista Tampereen yliopistollisessa sairaalassa, jonne hoidot
on keskitetty. Ja hédn vield perustelee seuraavasti: ”’Valtaosa nuorten sukupuoliahdistukses-
ta johtuu nykyisestd mielenterveyden kriisistd ja siité, ettd sukupuoli-identiteetti on viral-
lisessa ja sosiaalisessa mediassa nuorille vahvasti tarjolla selityksend lukuisiin ongelmiin
ja reittind ulos kasvukivuista ja vakavammista vaikeuksista.” Ja professori muistuttaa
myos siitd, ettd 18—22-vuotiaatkin eldvét vield myohdisnuoruusikéd, jossa identiteettike-
hitys saattaa olla hyvin keskeneréisté.

Transsukupuolisuus, kehodysforia ja niin sanottu muunsukupuolisuus ovat ilmidiné
yleistyneet valtavasti niin Suomessa kuin muissakin verrokkimaissa. Esimerkiksi vuodes-
ta 2010 lahtien oikeudellisen sukupuolensa muuttaneiden henkildiden mééra on viisinker-
taistunut Suomessa, ja erityisen vahvasti titi tapahtuu tyttdjen keskuudessa.

Yhi nuoremmille esitetddn murrosidin himmennykseen ja ongelmiin ratkaisuksi suku-
puolen korjausta, ajatusta vadrdan sukupuoleen syntymisestéd, ja kansainvilisesti verkottu-
neet, vahvasti rahoitetut LGBT-jérjestot vaikuttavat vahvasti etenkin sosiaalisessa medias-
sa.

On ironista, ettd juuri téstd esityksestd puuttuu sukupuolivaikutusten arviointi, nimen-
omaan naisten ja tyttdjen tasa-arvon kannalta. Ty0 naisten ja miesten tasa-arvon edistdmi-
seksi muuttuu turhaksi, jos sukupuolen késitteeltd on pohja pois. Biologinen sukupuoli on
muodostanut perustan tasa-arvolaille, jonka tarkoitus on edistédd ennen muuta naisten ase-
maa, ja tdlld on vaikutuksensa esimerkiksi naisten mahdollisuuteen parjata kilpaurheilussa
tai naisten turvallisuuden takaamiseen.

Lakiesityksen merkittdvin perustelu julkisuudessa, monen jirjestén rummuttamana ja
my0s edustaja Hyrkon esiin ottamana, on ollut luopuminen niin sanotusta pakkosterilisaa-
tiosta. Téstd puhuminen on harhaanjohtamista. Steriloimislakiinhan liséttiin vuonna 2002
silloin sdddetyn translain vuoksi kohta, joka mahdollistaa sterilisaation. No, edustaja Hyrk-
ko, montako téllaista pakkosterilisaatiota on tehty? [Leena Meri: Nolla!] Ei yhtddn. [Mari
Rantanen: Aivan!] THL:n rekisterissi ei ole yhtéén téllaista, ei vapaachtoisesti eikd pakol-
la tehtyé, niin ettd en tiedd, kenelle te niitd korvauksia olisitte jakamassa. Tama translain
tarkoittama lisdéntymiskyvyttomyys tulee sen seurauksena, ettd ihminen on itse halunnut
muutoksen kehoonsa hormonihoidoilla tai lisdéntymiselinten leikkauksilla.

Itsemadrittely vaikeuttaa persoonallisuushdiridstd tai mielenterveysongelmasta kérsi-
vien ihmisten avuntarpeen havaitsemista seké oikeanlaisen hoidon saamista. Kehodysfo-
riasta kérsivilld suurella osalla on mielenterveysongelmia, jotka voivat jaada hoitoa vaille,
mikali pdddytddn tdhan ilmoitusmenettelyyn.

Silloin, kun on kyse ristiriidasta mielen ja kehon vilill4, tulisi ensisijaisesti pyrkid aut-
tamaan ihmisen mielen alueen kamppailuja oman sukupuoli-identiteetin suhteen. Kylld
tdma ajatus vadrain sukupuoleen syntymisestd, mitd syOtetddn, vaurioittaa yhd useamman
nuoren eldmén pysyvésti. Sukupuoliristiriitaa kokevat tarvitsevat tukea ja apua, mutta se ei
saa tapahtua heiddn oman mielenterveytensd, lasten kasvurauhan ja naisten oikeuksien
kustannuksella.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Miakynen, Jukka.

17.36 Jukka Mikynen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssé oleva translaki on huo-
nosti laadittu ja siséltdd porsaanreikid, joiden vuoksi véérinkésitykset ovat mahdollisia. Li-
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sdksi laki keskittyy vain sukupuolen vaihtajan oikeuksiin ja unohtaa sen vaikutukset suu-
reen enemmistdon, heihin, jotka ajattelevat sukupuolta perinteisesti biologisena miehena ja
naisena.

Téssd lakiesityksessd annetaan siis mahdollisuus pelkéstidn omalla selvitykselld vaih-
taa sukupuoli toiseksi silloin, kun silti tuntuu, kokemuksen perusteella. Valiokuntakasitte-
lyssé saatiin sentdéin vihédn muutosta, kun kokoomuksen ehdotuksesta sukupuolta ei saisi
vaihtaa sentéén ihan kuukauden vélein, vaan sopiva vaihtovili on heiddn mielestdan ker-
ran vuodessa. Mitd merkitysti sukupuolen vaihtojen vélilla on silld ajalla? Téssi ollaan siis
nyt tekemésséd sukupuolen vaihtamisesta sellainen arkipdivéinen asia, ettd ihan kuin vaih-
taisi madrdajoin uudet 6ljyt autoon.

Télla hallituksen esitykselld halutaan helpottaa sukupuolen korjaamista tai vaihtamista,
mutta sitd ei kuitenkaan esityksen mukaan tarvitse tehdd, vaan tavoitteena on vahvistaa
henkilon itseméirddamisoikeutta erottamalla sukupuolen oikeudellinen vahvistaminen 144-
ketieteellisistd tutkimuksista ja hoidoista. Hakemus sukupuolen vahvistamisesta perustuisi
henkilon omaan selvitykseen siité, ettd hin pysyvisti kokee kuuluvansa vahvistettavaan
sukupuoleen ja on tdysi-ikdinen. Tdssé lakiesityksessd halutaan varmistua siité, ettd suku-
puolen vahvistaminen perustuisi tietoon ja harkintaan. Mutta miten? Siti ei tdssi kerrota.

Arvoisat edustajat, miten varmistetaan, ettd henkil6 on tosissaan? Ei oikeastaan miten-
kain, eikd viranomaisilla ole mitdan mahdollisuutta testata jonkun kokemusta, koska 144-
ketiedekin suljetaan varmistuskeinoista pois. Henkil6 voi olla esimerkiksi mieleltdén sai-
ras ja haluaa hetken mielijohteesta vaihtaa sukupuolta, ja sitten aikaisintaan vuoden pasti
hin voi vaihtaa sen takaisin. TAima onnistuu tdmén hallituksen esityksen sisdltimien por-
saanreikien avulla.

Laki tuo toteutuessaan muitakin ongelmia esimerkiksi liittyen sukupuolierityisiin puku-
huonetiloihin, vankilajirjestelyihin sekd asevelvollisuuteen. Toteutuessaan laki vie valta-
van madrin kansan enemmiston oikeuksia, koska enéé ei voisi kyseenalaistaa tai estda bio-
logisen miehen, joka on vaihtanut sukupuoltaan, péédsyé naisten sauna- tai suihkutiloihin.
Mitka ovat murrosidssd olevien lasten oikeudet kehonsa itsendisyyteen lain valmistumisen
jélkeen? Kuinka moni tdssé salissa paéstéé teini-ikdisen lapsensa toisen, ainakin ulkopuo-
lisesti toiselta sukupuolelta niyttdvén, sukupuolen edustajan kanssa? Kysyn vain.

Arvoisa puhemies! Jos avioparin vaimo omalla ilmoituksellaan kokee olevansa mies,
niin mitkd ovat hianen heteromiehensi oikeudet sen jalkeen? Hehin eivit voi enédd olla mies
ja vaimo, vaan he ovat silloin miespari. Ja sama tietenkin toisinpéin. Toki jos se yhteisesti
sovitaan, niin ei kai se silloin haittaa meisté ketddn, niin kuin talla hetkellé tapahtuu. Ei ai-
nakaan minua, ja uskon, etteivét ketddn muutakaan niin kutsuttua normaalia henkila ole
tahénkdén asti haitanneet kenenkédn mieltymykset omaan kehoonsa.

Jos hallituksen esitys astuu voimaan, niin voivatko suomalaiset NHL:ssé pelaavat nuo-
ret miehet laistaa kutsunnat ainoastaan ilmoitusluontoisella asialla, kertomalla olevansa
nainen, ja siten peliura ei katkea armeijan vuoksi? Senhén voi sitten muuttaa, kun on tayt-
tanyt sen 30. Voiko palvelukseen astuva miesalokas ilmoitusluontoisesti kertoa olevansa
nainen ja siten saada korotettua péivarahaa eli niin kutsuttua hygieniarahaa, jota makse-
taan naissotilaille?

Heitetédénkd me romukoppaan lain vaatimat tasa-arvopykalat, esimerkkiné valiokuntien
ja lautakuntien sukupuolijakautumat, koska paikkajakoja tehtdessd voidaan saada se puo-
lueen haluama henkil6 kokousedustajaksi, kunhan omalla ilmoituksella vaihdetaan suku-
puolta? Tapahtuuko niin, en tiedd, mutta tilld lakiesitykselld se tapahtuma on kylld mah-
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dollinen. Ja huomatkaa, ettd tdné pdivand tdméankaltaisissa asioissa on virkamiehelld vai-
tiolovelvollisuus ja henkildn yksityisyydensuoja korkea — jos ymmarriétte, mité tarkoitan.
[Liris Suomela: En ymmaérrd!] — Mina tieddn sen, edustaja.

Miksi tdllaista torsoa lakia runnotaan vékisin 14pi? Sosiaalidemokraattien mielestd huo-
let vadrinkdytoksisté ovat turhia ja epédolennaisia, kuten heidén edustajansa on julkisuudes-
sa sanonut. [Leena Meren vilihuuto] Muutkin hallituspuolueet pitévét titd aivan kelpona
lakiesityksend. Keskustasta sentdéin véhin kuuluu soradénid, mutta jai ndhtévéksi, kestd-
vitko rahkeet ddnestystilanteessa.

Arvoisa puhemies! Kansanedustajana en voi kuin ihmetelld, ettd timéko on tdmén edus-
kunnan taso maan korkeimpana lainsédtdjana télla hetkelld, sillé laki ei ole tunnetila. Tél-
laista lakiesitysti ei missdédn tapauksessa tule hyviksya. Eiko tdssi salissa oteta oppia yh-
destikddn virheestd, mitd tiilld on aikoinaan tehty? — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Suomela.

17.43 Tiris Suomela vihr: Arvoisa puhemies! Oikeus olla oma itsenséd kuuluu jokaiselle.
Téma oikeus ei ole keneltidkddn pois. Nyt ollaan todella siis liberaalin, vapaan yhteiskun-
nan ytimessa. Sukupuoli on lopulta jokaisen oma asia, ei valtion, viranomaisten, ladkérien
eikd varsinkaan poliitikkojen. Tdmi on uuden translain lahtokohta. Laki tunnistaa, ettd jo-
kainen ihminen tietdd oman sukupuolensa parhaiten itse. Jokaisella on oikeus tulla kohda-
tuksi omana itsendén. Valtio ei siis endd vaadi lisddntymiskyvyttomyytta, kuukausikaupal-
la kestévéa todistelua tai lddkérinlausuntoa, jotta henkild voi korjata rekistereihin oikean
tiedon omasta sukupuolestaan. Nyt puhutaan siis nimenomaan rekisterimerkinnén korjaa-
misesta. Prosessina timi on rinnastettava vaikkapa nimen vaihtamiseen, avioitumiseen tai
avioeroon. Se on se, mistd nyt puhutaan. Osa edustajista on alkanut puhua tésté ladketie-
teellisestd puolesta, sukupuolen lddketieteellisestd korjaamisesta. [Pédivi Résésen vélihuu-
to] Siihen tdma laki ei liity. Itse asiassa keskeinen uudistus on se, ettd lddketiede erotetaan
kokonaan néistd juridisista merkinndistd. [Mari Rantasen ja Pdivi Résésen vélihuuto] Toi-
von, ettd tdima viesti menee kirkkaasti jokaiselle kotikatsomoihin: nyt ei puhuta l4dketie-
teellisistd hoidoista vaan todella henkilGtiedoista. [Pdivi Radsdsen valihuuto]

Korjataan my6s muutama muu vééra véite. Laki vaatii todella télla hetkelld todistusta li-
sdantymiskyvyttomyydesta. Jos sité todistusta ei ole, niin ei voi juridista sukupuolimerkin-
tad korjata. Ladkarit ovat tdssé todella vaikean tilanteen ddrelld. Moni ladkéri on todennut,
ettei heilld ole edellytyksid toimia ihmisen sukupuolen asiantuntijana. Moni kokee, etté
tdma sotii ammattietiikkaa vastaan. Tehy ja monet muut sosiaali- ja terveydenhuollon jar-
jestot ovatkin ilmaisseet tukensa Oikeus olla -kansalaisaloitteelle, joka ajaa lain uudista-
mista nimenomaan ihmisoikeuksia kunnioittavaksi.

Jos todella huolena ovat tyttdjen ja naisten oikeudet, niin silloin pitéé tietysti tehda toi-
mia tasa-arvon edistimiseksi. Monilta edustajilta en ole kylld missddn aiemmassa keskus-
telussa kuullut sanaakaan feminismin tueksi, pdinvastoin. Jos huoli on naisurheilijoista,
kannattaisi ehkd miettid, minké takia naisurheilijat saavat murto-osan miesurheilijoiden
palkasta. [Arto Satonen: Riippuu lajista!] Jos huoli on tyttdjen ja naisten turvallisuudesta,
niin tietysti meidén on parannettava turvallisuutta. [Leena Meri: Mutta se ei parane tallé!]
Loistava askel on vaikkapa seksuaalirikoslain kokonaisuudistus, jonka tdmé hallitus on
tehnyt sen jélkeen, kun edellisessd hallituksessa niin kokoomus kuin perussuomalaiset epé-
onnistuivat timén uudistuksen toteuttamisessa. [Leena Meri: Teimme vastalauseen!] To-
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della jos halutaan parantaa tasa-arvoa, tarvitaan panostuksia tasa-arvoon. Sen sijaan se, ettéd
kéytetddn tasa-arvoa lydméaseena vihemmistdjéd vastaan, on ldpindkyvad eikd edisti ke-
nenkddn oikeuksien toteutumista. [Vastauspuheenvuoropyyntdja] Vaardt sukupuolimer-
kinnét nimittdin altistavat transihmisid syrjinnélle ja vékivallalle, todella vakaville uhille.

Todella ollaan keskeisten ihmisoikeusloukkauksien &érelld, ja tdmd uhka kohdistuu
etenkin nuoriin. Tieddmme THL:n tutkimuksista, ettd nima nuoret kohtaavat kouluvaki-
valtaa ja muuta fyysistd uhkaa paljon useammin kuin muut. Transnuorista psyykkisté vé-
kivaltaa ovat kokeneet ldhes kaikki ja fyysistd vikivaltaa noin puolet. Noin puolet suoma-
laisista transnuorista on ajatellut itsemurhaa. Syyné tdhén ei ole se, etti nuori on transnuo-
ri. Syy ei ole se, ettd he ovat, mitd he ovat. Syy on se, ettd heiti syrjitiédn, he kohtaavat vé-
kivaltaa ja héirintdd, pahimmillaan henkilokunnan taholta, pahimmillaan tahattomasti, eli
kun sukupuolimerkinti on véédrd ja se luetaan déneen luokassa, niin tdima altistaa syrjinnél-
le ja héirinnélle. Juuri sen takia myos nuorilla pitdisi olla mahdollisuus korjata merkinté
sellaiseksi, ettd se vastaa todella nuorten sukupuolta. Nythédn me olemme kuulleet, etté ndi-
td hiirintdtapauksia tulee myos joukkoliikenteessé, passintarkastuksissa, ladkarikdynneil-
13, tilanteissa, joissa sukupuolimerkinté on esilld. Ja ndiden kaikkien arkisten kohtaamis-
ten helpottamiseksi olisikin tirkeéa, ettd kunnioittaisimme jokaisen ihmisen oikeutta péét-
tdd sukupuolimerkinndstdén itse.

Kun néitd kokemuksia kuuntelee, kun kuulee, millaista on eldd véadrén sukupuolimerkin-
nin kanssa, on todella vaikea kuvitella, ettd kukaan valitsisi tdllaista elamai itselleen hu-
vikseen tai kevyin perustein. Jos haluaisi vaikkapa vélttdd vain miehille kohdistetun ase-
velvollisuuden, niin pitiisi eldd 12 vuotta sen toisen merkinnén kanssa, siis 12 vuotta vaa-
rilld papereilla. Tuskin téllaista kukaan huvikseen valitsee. Toisaalta jos jostain muusta
syysta lahtisi tdhédn, niin on vaikea kuvitella, mika todella voisi olla riittdvan painava syy,
sen verran musertavia transihmisten kokemukset véirin sukupuolimerkinnin kanssa el-
misestd ovat. [Jukka Mékynen: Miljoonasopimus NHL:ssd!| Toivonkin, ettd ndmé koke-
mukset kuunnellaan ja otetaan vakavasti. Valilla tdssa salikeskustelussa tuntuu, ettd todel-
la monet meisti eivit valttdmattd voi kuvitellakaan, millaista on eld4 sen véddrian merkin-
nin kanssa. [Leena Meren vilihuuto]

No, kansainviliset jarjestot tunnistavat, ettid korjaamisen tarvetta on. YK:n ihmisoikeus-
komitea antoi jo huhtikuussa 2021 Suomelle suosituksen translain uudistamiseksi. Komi-
tea esitti my0s huolensa, ettd tissd nykyuudistuksessa nimenomaan ei anneta nuorille mah-
dollisuutta korjata juridista sukupuolta. Myos ihmisoikeusjérjestd Amnesty International
ja IThmisoikeusliitto ovat ottaneet kantaa uudistuksen puolesta. Kuvaavaa on, ettd Oikeus
olla -kansalaisaloite, joka tdtd uudistusta vaati, sai vain kahdessa péivéssi vaadittavan yli
50 000 suomalaisen tuen. Ndin kovaa tukea aloitteille tulee varsin harvoin.

YK:n lasten oikeuksien sopimus ja Suomen perustuslaki ovatkin kirkkaasti lasten oi-
keuksien ja lasten edun puolella. Todella translasten ja transnuorten tilanne on Suomessa
talld hetkelld halyttavé, jopa vaarallinen, ja vahinté, mitd voisimme tehdé, on mahdollistaa
my0s heille omaa sukupuolta vastaava rekisterimerkintd — se on vahintd, mitd voimme
tehdd — ja myos tarttua toihin ndiden syrjivien kielteisten asenteiden purkamiseksi. Sen ta-
kia toivon, etti jokainen tdssd salissa tdndén punnitsee sanojaan tarkoin: [Leena Meri: Sa-
moin!] Vaikeutanko vai helpotanko sanoillani translasten ja transnuorten elaméa? Lietson-
ko ennakkoluuloja ja syrjintdd oman poliittisen edun tavoittelemiseksi [Leena Meri: Mita?
Poliittisen edun?] vai teenko kaikkeni, jotta kaikilla lapsilla ja nuorilla, laajemminkin suo-
malaisilla, olisi turvallista ja hyvé olla téssd yhteiskunnassa? Todella toivon, ettd mahdol-



Punkt i protokollet PR 154/2022 rd

lisimman laajalla tuella saamme tdmén uudistuksen vietyd lépi. Tétd on odotettu kauan.
[Vastauspuheenvuoropyyntojé]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tanus, poissa. — Edustaja Kinnunen, Mikko. [Lee-
na Meri: Puhemies, voisiko tdalld saada pienen debatin?]

17.50 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Mitd herkempié asioita meilld on
poydalld, sitd enemmin meidén tulee kunnioittaa toisiamme. Puhutaan erilaisista néke-
myksisti huolimatta jokaista ihmistd arvostaen, myds heitd, joita ndmaé asiat koskevat hen-
kilokohtaisesti.

Eldmme aikaa, jolloin arvot ovat voimakkaassa murroksessa. Nuoria ei auta himmen-
nyksen keskelld se, ettd puhumme vahvasti ja kérjistden suuntaan ja toiseen. Kaikkiin 18-
himmadisiin tulee suhtautua arvokkuudella ja kunnioituksella, myos heihin, jotka kokevat
epdvarmuutta oman sukupuoli-identiteettinsd kanssa tai jotka kokevat kuuluvansa toiseen
sukupuoleen.

Tédmai hallituksen esitys laiksi sukupuolen vahvistamisesta eli translaki ei ole minulle
helppo eiké yksinkertainen. Tdmé& herkka asia liittyy ldheisesti ihmisen identiteettiin ja pe-
rimmdisiin arvoihin ja periaatteisiin mutta myos vakaumukseen. Tamintyyppisissé asiois-
sa keskustan eduskuntaryhmésséd edustajilla on perinteisesti ollut omantunnon vapaus.
Niin on myds nyt, ja niin on hyvé olla jatkossakin.

Omantunnon asioita ovat vuosien varrella olleet seksuaalisuuteen, pdihteisiin, avioliit-
toon, aborttiin ja eutanasiaan — eldmién ja kuolemaan — liittyvét asiat. Niin paétettiin
myos translain kohdalla. Kun meiltd edustajilta on odotettu erilaista toimintaa valiokun-
nassa ja tiysistunnossa, onko aivan ymmaérretty, mitd omantunnon vapaus ja asia tarkoit-
taa? Siind ei ole pelkéstddn kysymys itselle térkedstd asiasta, josta voi olla eri mielta eri ti-
lanteissa. Kun asia on syvésti arvopohjainen ja periaatteellinen, omantunnon asia ei muutu
tilanteesta toiseen.

Kristittynd omatuntoni on sidottu Jumalan sanaan. Raamatun opetuksen mukaan ajatte-
len, ettd meiddt on luotu miehiksi ja naisiksi ja ettd miehié ja naisia on monenlaisia. Suku-
puoli ei ole minulle mielipidekysymys. Lainsdédédnnossa tulee huomioida se luonnontie-
teen tosiasia, ettd sukupuoli médrdytyy lahtokohtaisesti biologisesti geenien perusteella.
Lainsddddnnon ei tule hdmartad biologisia tosiasioita. Synnymme pieniksi tytoiksi ja po-
jiksi, kasvamme kukin ainutlaatuisiksi miehiksi ja naisiksi. Meité ei tule asettaa samaan
muottiin. Hyvéksytdén se, ettd on monenlaisia tyttjd ja monenlaisia poikia, monenlaisia
naisia ja miehid. Se on aitoa suvaitsevaisuutta.

Emme saa toki unohtaa, ettd keskellemme syntyy vuosittain muutamia intersukupuoli-
sia lapsia, joiden sukupuoli ei ole syntymén yhteydessi selvd. Sukuelimet voivat olla véli-
muotoa. Syitd on useita, ja kaikkia ei edes tiedetd. Luojan luomistyon jilki voi olla monen-
laista.

Aikaisemmin lapset leikattiin heti vauvana ja pyrittiin muovaamaan jompaankumpaan
sukupuoleen soveltuviksi. Nykyisin leikkauksia ei enéé tehda ennen kuin lapsi itse tietid ja
ilmaisee sukupuolensa. On hyvé, etté asialle annetaan aikaa.

Keskellamme eldd my0s transsukupuolisia ihmisié, jotka ovat kokeneet ja tienneet lap-
sesta saakka olevansa henkisesti toista sukupuolta kuin heidén ulkonékdnsé antaa ymmaér-
tdd. Emme voi kiistda toisen ihmisen kokemusta. Emme voi ummistaa silmidmme myos-
kian siltd, ettd osa transsukupuolisista kérsii mielenterveyden ongelmista ja ajautuu jopa
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itsemurhaan. Ristiriita on suuri, kun he kokevat, ettd heiddt on luotu eri sukupuoleen kuin
yhteiskunta olettaa ulkoisen olemuksen perusteella.

Mielenterveyden vaikeuksia on myos sukupuoltaan toiseksi vahvistaneiden keskuudes-
sa. Tat4 ei tule sekoittaa siihen, ettd teini voi himmentya murrosidssd kehonsa muutoksis-
ta. Kehitykseen ja muutoksiin liittyvien kasvukipujen ja ahdistusten ei tarvitse tarkoittaa
sitd, ettd omaa biologista sukupuolta pitdisi alkaa epdilld. Lasten ja nuorten tulee saada kas-
vaa ja kehittyd rauhassa. Kun ei vaikuteta liikaa mihink&dn suuntaan, sukupuoli vakiintuu
aivan luonnostaan ja suurimmalta osin ulkoiseen olemukseen sopien.

Omat paineensa ja himmennyksensé tuovat sosiaalisen median ihanteet, jotka voivat
olla kaukana todellisuudesta. Vinoutuneessa maailmassa on haastavaa kasvaa, kun ei tdyté
ihanteita. Lapset ja nuoret tarvitsevat kasvaessaan kaiken tukemme. He tarvitsevat turval-
lisia aikuisia, naisen ja michen malleja. He tarvitsevat vilittdvan kasvuympériston, jossa
saa olla oma itsensd ja jossa ketddn ei syrjita tai kiusata ominaisuuksiensa vuoksi. On ar-
vokas kokemus tulla hyvéksytyksi sellaisena kuin on. Sukupuoli-identiteetti vakiintuu joi-
denkin kohdalla vasta vihitellen. Sille on hyvé antaa aikaa. On syytd kuunnella myds hei-
td, jotka katuvat haluamiaan ja tehtyjd muutoksia. On perusteltua, ettd sukupuolen vahvis-
taminen toiseksi ei ole jatkossakaan mahdollista alaikéisille.

Jatkan seuraavassa puheenvuorossa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Koponen, Noora.

17.57 Noora Koponen vihr: Arvoisa puhemies! [hmisoikeus ei ole omantunnon kysy-
mys. Itsemddrddmisoikeus ei ole mielipidekysymys. Vapaus omaan itseensé ei ole etuoi-
keus, vaan se on perusoikeus. Suomen translaki uudistetaan, jotta ihmisoikeudet toteutui-
sivat maassamme, jotta itseméédrdédmisoikeus koskien omaa minuutta voidaan turvata ja
jotta vapaus olla mini olisi itsestddnselvdd. Vuosien saatossa Suomi on saanut useita huo-
mautuksia ja moitteita sekd kansainvélisilté ettd kansallisilta ihmisoikeuksien toteutumista
valvovilta tahoilta siksi, ettd ndma eivét ole toteutuneet. Nykyinen translakimme on Suo-
melle todellinen hipedpilkku.

Nyt uudessa translaissa korjataan tdtd kokonaisuutta. Erityisen merkittavaa on, etté jat-
kossa juridisen sukupuolen voi vahvistaa omalla ilmoituksella. Tim& muutos korjaa aiem-
man kohtuuttoman vaatimuksen siité, ettd sukupuoltaan vahvistava henkild on joutunut
seka ladkarin ettd erikoisladkérin arvioitavaksi siind, onko hin oikeutettu korjaamaan su-
kupuoltaan omaa identiteettidén vastaavaksi. Transsukupuoliselle henkil6lle timé on ollut
kohtuutonta, puhumattakaan siitd, miten ahdistavaa on hakea oikeutusta omalle itselleen
ulkopuoliselta ihmiseltd. Omaa kokemusta ja omia tuntemuksia kyseenalaistavan auktori-
teetin kohtaaminen voi jéttad ikuisen trauman. Liséksi tdmé koko prosessi on voinut vieda
useita vuosia, mikd on henkisesti tdysin kohtuutonta. Uuden, omaan ilmoitukseen perustu-
van vahvistamisen myd&td timé tulee muuttumaan.

Toinen merkittdva muutos on lisddntymiskyvyttomyysvaatimuksesta luopuminen suku-
puolen vahvistamisen yhteydessé. Toisin sanoen nykyisin vaadittavasta pakkosterilisaa-
tiosta luovutaan ja jatkossa myds transsukupuolisella henkil6lld on mahdollisuus saada
luoda uutta omaa eldméé, omaa jalkikasvua, omia lapsia, pienid sormia ja varpaita, uutta ja
ihmeellistd eldmdi. Vihdoin tima muutos on tulossa.

Arvoisa puhemies! Niin tirked ja vélttdméton kuin uusi translaki onkin, silldkin on vield
puutteensa. Translasten ja -nuorten asemaa se ei vield vahvista. Lukuisten valiokunnassa
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kuultujen asiantuntijoiden toistuva huomio olikin juuri se, ettd laissa olisi jo nyt ollut tar-
peen huomioida my®ds alaikdiset. Mutta hyvéa on se, ettd valiokunta jétti mietintoon lausu-
man, joka edellyttdd kdynnistimaén pikaisen selvityksen my®s translasten ja -nuorten itse-
médrddmisoikeudesta sukupuolen vahvistamisessa sekd muista mahdollisista lainsdddan-
tomuutosten tarpeista heité koskien. Askel eteenpédin on myds se, ettd intersukupuolisten
lasten itsemédrddmisoikeuksien toteutumista tullaan tarkastelemaan ministerion toimesta.
Suomi on saanut YK:n ihmisoikeusneuvostolta useita suosituksia asiasta, ja myos YK:n
lapsen oikeuksien komitea on pyytinyt Suomea raportoimaan toimistaan intersukupuolis-
ten lasten itsemédrdédmisoikeuden toteutumiseksi. Sosiaali- ja terveysvaliokunta edellyt-
tadkin my0s tdmén suhteen asian jatkokésittelyn kiirehtimisté.

Arvoisa puhemies! Téamé hallituksen esitys on syytéd kantaa kuitenkin ylpeydelld, silld
nyt korjaamme jotain, joka on pitkéén ollut rikki mutta joka antaa transsukupuoliselle ih-
miselle oikeuden saada vihdoin olla myds ehja.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Tavio.

18.01 Ville Tavio ps: Herra puhemies! Perussuomalaisille sukupuoli ei ole pelkké ilmoi-
tusasia. Nyt késilld oleva uusi translaki on huonompi kuin vanha laki. Kyseessé on arvo-
valinta, tunnustetaanko biologiset mies- ja naissukupuolet totuudenmukaisesti vai pyri-
tadnkd niitd hdivyttdmadn ja siirtimién vihervasemmistolaiseen konstruktioon sukupuo-
lettomuudesta. Translaki nostaa ihmisen yksil6llisen oman tahdonilmaisun luomakunnan
ylimmaéksi mittariksi yli luonnonlakien ja -jarjestyksen. On vaikea ymmaértié, miksi aiem-
mat konservatiivipuolueet keskusta ja kokoomus ovat langenneet vailla kritiikkid tdhén vi-
hervasemmiston homppéaén mukaan. Totuus on, ettd ihmiset ovat kahta sukupuolta kuten
muutkin eldinkunnan nisikkéat. Biologisesti mies on jatkossakin mies ja nainen on nainen.
Sukupuolenvaihdos on biologisesti mahdotonta. Sukupuolta voi vaihtaa juridisesti, tai ih-
minen voi erilaisin leikkauksin ja hoidoin pyrkid muuttamaan itsedén toisen sukupuolen
kaltaiseksi, miehekkadksi naiseksi tai naiselliseksi mieheksi, mutta mikéén ei muuta hen-
kilon todellista biologista sukupuolta — ei, vaikka keskusta ja kokoomus téssé ajavat lépi
mahdollisuuden muuttua yhdelld ilmoituksella miehesté naiseksi tai pdinvastoin.

Vaikka oikeudellinen sukupuolen vaihtaminen ja sukupuolenvaihdoksen laéketieteelli-
set hoidot ovat eri asia siind mielessé, ettéd ladketieteelliseen sukupuolenvaihdokseen sisél-
tyisi ymmartadkseni jatkossakin jonkinlaista ldéketieteellisté arviointia, niin néité asioita ei
voi minusta tdssé irrottaa toisistaan, ja siksi sivuan puheessani molempia. Kun henkild saa
uuden lain mukaan vaihtaa oikeudellisesti sukupuolen omasta ilmoituksestaan, on toden-
nékoisesti lddkérien tuon jélkeen aika vaikea enéé ldhted arvioimaan ihmisen sukupuolta
juridisesti méadritellystd sukupuolesta toiseksi. Aiemmin, jos koki syntyneensé vairdan ke-
hoon, ihminen joutui eldméén asian kanssa. Se oli varmasti toinen déripad. Mutta myds ny-
kyinen tila ja tavoite alkavat 1dhestyé dériajattelua, jossa sukupuolenvaihdos tehdién aina
vain pienemmaélld kynnykselld.

Uusi translaki ei ole sukupuoliristiriidasta kdrsivid ihmisid auttava, vaikka lainmuutok-
sen taustalla olisi vahva auttamisen halu. Lukuisa muu ihmiskehoa muokkaava kirurgia,
jota tehdéén varsinkin kauneuden nimissé, ei ole sekéédn sen enempad ihmiselle usein ter-
vettd. Lehdissé on esitelty esimerkiksi saksalaisnaista, joka tahtoi muuttaa etnisté identi-
teettidiéin ja kirurgisin operaatioin vaihtoi ihonvérinsé ja koko ulkonékonsé kasvoista var-
taloon. Téllaiset kirurgiset oman identiteetin muutosoperaatiot eivét ole sellaisia, ettd niitd
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kannattaisi ldhted markkinoimaan normaaleina ja terveind, koska ne eivit sité ole. Ne ovat
ihmisten pakkomielteillé ja identiteettiongelmilla leikittely4, usein varsin huonoin loppu-
tuloksin. Nuorena aikuisena sukupuolenvaihdoksen tehnyt saattaa katua jélkikdteen hoito-
ja tai operaatiota, jota ei sitten voikaan endd perua. Uuden lain hengessa tosin eivit monet
sukupuolensa vaihtavat endé kévisi lapi hoitoja, miki voi itsessdén olla néille henkil6ille
hyvé asia. Muuttumattomat luonnonlait kannattaa silti jokaisen, varsinkin sukupuoli-iden-
titeetistd epdvarmojen, ymmartdé ja hyviksya osaksi titd maailmaa. [hminen voi vain ra-
jatusti muuttaa sitd, mitd hdn biologisesti on. Jos sitten sukupuolenvaihdoksen hyddyt ja
haitat punniten tahtoo siihen l&hted, niin asiasta on syyté ryhtyd keskustelemaan ldéketie-
teellisten asiantuntijoiden kanssa. On ymmarrettdvésti myos ihmisid, jotka ovat sukupuo-
lenvaihdokseen tyytyvéisid ja pystyvit eliméan aidosti asian kanssa.

Herra puhemies! Nykyinen voimassa oleva lainsdddanto ei ole estényt ketéén sukupuo-
liristiriidasta kérsivdd vaihtamasta sukupuoltaan. [liris Suomela: Onhan!] — Ei ole esté-
nyt. — [liris Suomela: Onhan!] Sukupuolenvaihdoksen perustana tulisi olla jatkossakin
ladketieteellinen selvitys eikd pelkkd ihmisen oma tahto. Sukupuolen vaihtaminen ilman
halua tosiasiallisesti vaihtaa siihen toiseen sukupuoleen on naurettavaa, se on tosieldmin
roolipelittdmistd, vaikkakin kyse olisi sitten pienesti joukosta tai pienestd vadrinkaytoksid
tekevéstd joukosta nditéd ilmoituksenvaraisen sukupuolenvaihdoksen tekevid ihmisié.

Voimassa oleva lainsdédénto on tarjonnut sukupuolenvaihdoksiin kohtuullisen kehikon
ja apua identiteettiongelmien kanssa kamppaileville. Olen huolissani lain seuraamusvaiku-
tuksista, kun potilaan omaa tahtoa korostetaan juridisessa sukupuolenvaihdoksessa. Suku-
puolenvaihdoshoitojen ldédketieteellisend tavoitteena ei tulisi olla yksinomaan potilaan
miellyttiminen. Pelkké potilaan miellyttimiseen mielenterveysongelmissa tahtddva ladke-
tiede ei ole potilaan terveyden kannalta optimaalista, kuten on objektiiviseen tutkittuun tie-
toon perustuva ladketiede. Jos potilas menee ldédkériin ja vaatii tiettyd lddkettd oireeseensa,
ei ladkari voi vain maérata tité 1adkettd potilaan pyynnosté, vaan lddkéarin on arvioitava po-
tilaan pyynto4, potilas on tutkittava ja on méaaréttdvé tutkimustiedon valossa siithen vai-
vaan oikea lddke. On hyvd huomata, ettd myoskéién pakkosterilisaatiota ei tehdd nykyisen
lain nojalla, vaan lisddntymiskyvyttdmyys aiheutuu sukupuolenvaihdoksen lddkehoidosta.

Nykyisti lakia, jossa ei ole merkittdvid ongelmia, ei tulisi muuttaa vain sateenkaarivden
julistamisen halusta. Lasten ja nuorten paéhén ei tulisi pyrkid laittamaan ajatuksia siité, etti
henkiset ongelmat korjaantuvat hetkessd lddkkein ja leikkauksin. Valitettavasti translain
kaltaiset lainmuutokset vaikuttavat sithen, miten yhteiskunnassa toimitaan, ja se tavoittaa
vakisinkin myos lapset ja nuoret.

Kouluissa joudutaan todennékdisesti jatkossa opettamaan, ettd sukupuoli on henkilon
omasta ilmoituksesta eli henkilon omasta tahdosta riippuvainen asia. Yhdysvalloissa on
menty titékin pidemmalle, kun aktivistit ovat vaatineet lapsille monimuotoista sukupuoli-
opetusta siten, ettd kouluissa opetetaan sukupuolia olevan enemmin kuin kaksi. Joidenkin
sateenkaariaktivistien mukaan sukupuolia on 72 kappaletta, ja on kuultu myos viite, ettd
sukupuolia olisi jopa 19 682 erilaista. Timi woketus ja sekoilu on mennyt liian pitkalle.
T&amako on se tieteellinen ja sivistyksellinen tie, jonka te, arvoisat kokoomuksen ja keskus-
tan edustajat, olette valinneet?

Nyt késilld oleva translaki ei ole normaalia huolellista lainsédddéntd4, vaan se on viher-
vasemmistolainen arvojulistus, jonka keskusta jostain syysté hallituksessa vie 1épi osana
hallitusneuvottelujen lehménkauppoja ja jonka kokoomus jopa oppositiosta késin kuittaa.
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Herra puhemies! Yritys typistdd sukupuolet ilmoitusasiaksi on askel kohti jérjettomyyt-
td, jonka loppupistettd emme vield ole nidhneet, siitd voitte olla varmoja. Saa ndhdé, ovatko
seuraavaksi ik ja etnisyys omalla julistuksella paétettdvié asioita vai voiko ihminen julis-
tautua miksi tahansa siten, ettd yhteiskunnan tulee tdmé tunnustaa. Vield jokin aika sitten
ajatus siité, ettd sukupuolensa vaihdosta ilmoittavan henkilon mielenterveyden tilaa ei tut-
kita lainkaan, oli yhti &lyton, ja nyt pian se on arkipdivaa.

Synnynnéisten sukupuolten hdivyttdminen ja kyseenalaistaminen aiheuttaa lapsille ja
nuorille lisd4 identiteetti- ja mielenterveysongelmia. Sukupuoli-identiteettiongelmien yh-
teyttd mielenterveysongelmiin ei tulisi vihitelld, saati tehdd aiheesta tabua kieltdmalld se
kokonaan. 30 vuotta kesténeen ruotsalaistutkimuksen mukaan sukupuolensa vaihtaneet
kérsivét elaménsd ajan mielenterveydellistd epdvarmuutta. Tutkimuksen mukaan 10—15
vuotta sitten sukupuolenvaihdoksen [Puhemies koputtaa] tehneiden itsemurhaluvut olivat
20-kertaiset verrokkiviestoon nihden.

Uusi translaki tdhti44 normalisoimaan ilmi6td, joka ei ole biologian valossa normaalia ja
luonnollista vaan ihmisen itse ladkehoidolla kehittimaa, eika sité tulisi siten suoraan julis-
taa luonnolliseksi ja terveelliseksi kaikille.

Niin sanotun sateenkaarikansan vapaus eldé turvallista elimdi on minusta itsestddnsel-
vyys. Jokaisella ihmiselld on samat oikeudet Suomessa, eikd meilld ole oikeuksia, jotka
transihmisiltd olisi evitty. [lmoituksenvarainen identiteetin valinta ei ole ihmisoikeus eikd
perusoikeus. Pelkkd oman ilmoituksen varainen translaki voi vaikuttaa tuovan sukupuo-
lenvaihdosta haluaville helpomman oikopolun onneen, mutta sen hyodyt koskevat vain vé-
hiistd joukkoa sukupuoltaan vaihtavia, kun taas sen haitat ja vaikutukset voivat séteilld ko-
konaisiin sukupolviin lapsia ja nuoria. [Puhemies koputtaa]

Jarjellisen ajattelun katoaminen sateenkaarihurmoksen edessi ei palvele koko yhteis-
kunnan etua. Oikeusajattelu, jossa sateenkaarikansan etujen loukkaukset ovat jyrkasti kiel-
lettyja ja kaikkialla puheessa ja toiminnassa sateenkaarikansan oikeudet menevit enem-
miston oikeuksien edelle, on vihemmiston sortoa enemmistod kohtaan. Enemmisto ei ehka
ymmaérrd endd puolustaa omia oikeuksiaan, ja moni suhtautuu vihervasemmiston propa-
gandaan sinisilméisesti ja hyvauskoisesti. Toisaalta moni tahtoo [Puhemies koputtaa] tulla
laumassaan hyvéksytyksi pyrkimédlld néyttdytyméién muiden silmissé edistykselliseltd ja
véltelld sellaista pelottavan ahdasmielisyyden leimaa. Median aivopesulla on selvésti ollut
roolinsa siin4, ettd avointa keskustelua peldtdin sen pelossa, ettd joku loukkaantuu. Avoin-
ta keskustelua ei kuitenkaan voi olla ilman, ettd joku loukkaantuu, ja se on ihan normaalia.

Herra puhemies! Tdma laki on tdynné vairinkdytoksen mahdollisuuksia. Mikddn muu
ndin tdynnd porsaanreikii oleva laki ei menisi heittdmaélla 1dpi. [Imoituksenvaraiset suku-
puolenvaihdokset tulevat aiheuttamaan viérinkdyttomahdollisuuksia esimerkiksi vanki-
loissa, fyysisissd padsykokeissa, urheilussa ja varusmiespalveluksessa. Vankilassa jokai-
nen vanki voi kdytdnndssa jatkossa varmistaa itselleen oman sellin télld ilmoituksenvarai-
sella sukupuolenvaihdoksella. Kustannuksia ei ole arvioitu. [Puhemies koputtaa]

Fyysisissa padsykokeissa, esimerkiksi poliisi- ja pelastuskoulussa, voi paisti l4pi nais-
kiintiostéd sukupuolenvaihdoksella. Vuoden paras naisurheilija voi jatkossa olla mies. Pa-
kolliselta varusmiespalvelukselta vilttyy jatkossa ilmoituksenvaraisella sukupuolenvaih-
doksella. [Suna Kymaéldinen: Kymmenen minuuttia!]

Huonon lainvalmistelun ja selvien vairinkdyttomahdollisuuksien havaitseminen ei ole
saanut eduskuntaa korjaamaan lakia téssé tapauksessa, koska julistamisesta on tullut hy-
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véd ja johdonmukaista lainsédddéantod tirkedmpdd. [Suna Kymaldisen vélihuuto — Puhe-
mies koputtaa]

Vihervasemmistolaiset rakastavat oman arvoagendansa julistamista enemmaén kuin he
rakastavat lakia ja jarjestystd. Perussuomalaiset ovat translain hylkddmisen kannalla. [Su-
na Kymaéléinen: Kolme ja puoli minuuttia yliaikaa! — Vélihuutoja]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Arvoisat edustajat, koetetaan pitdd niméa puheen-
vuorojen mitat siind noin seitseméssd minuutissa, ettei tdssdkin mennd ihan oman mielen
mukaan. Edustaja Soinikoski ndyttdd esimerkkid. [Valihuuto] — Ndmé ovat suosituksia,
mutta koetetaan pitié ajasta kiinni.

18.12 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Kauan odotettu ja kaivattu translaki on
vihdoin saatu valmiiksi. Vihreét ovat jo vuosia vaatineet translain uudistamista, silld ny-
kyinen laki polkee torkeésti transihmisten ja muunsukupuolisten oikeuksia. Suomi on ai-
noa Pohjoismaa, joka vaatii sukupuolta korjaavilta ihmisiltd lisddntymiskyvyttomyytta.
Nyt tdma rdiked ihmisoikeusloukkaus vihdoin korjataan, kun vaatimus lisdéntymiskyvyt-
tomyydesta poistetaan laista. Suomi siis liittyy edistyksellisten ihmisoikeusmaiden jouk-
koon my®s translain osalta, ja hyvé niin.

Uusi laki parantaa muutenkin transihmisten itsemééraédmisoikeuksia, kun juridisen su-
kupuolen vahvistamista ei endd kytketé ladketieteellisiin hoitoihin. Laékérind néen tdmén
erittdin tarpeelliseksi lakimuutokseksi, sillé juridiselle sukupuolelle ei tule asettaa ladketie-
teellisid mittareita, koska sellaisia ei asiantuntijakuulemisten perusteella ole olemassa.
Raskaat ladketieteelliset hoidot sukupuolen korjaamiseksi ovat aivan toinen kokonaisuus,
eiké niistd yhtédn pidd enéé asettaa ehdoksi juridisen sukupuolen vahvistamiselle.

Lakimuutos juridisen sukupuolen vahvistamiseksi helpottaa merkittdvésti monen trans-
ihmisen eldmaéi ja arkea. Tédssd maassa jokaisen tulee saada olla vapaasti oma itsensd, il-
man pelkoa syrjinnésté, rasismista tai vékivallan kohteeksi joutumisesta.

Arvoisa puhemies! IThmisoikeudet kuuluvat kaikille. Ihmisoikeudet eivét ole mielipide-
kysymys. Uusi translaki on valmisteltu huolella, ja sen valmistelussa on kuultu useita
asiantuntijoita, jotka ovat pitdneet lain muuttamista vélttdméattomana ja kiireellisend. Suo-
mi on saanut useita suosituksia kansainvilisiltd ihmisoikeus- ja sopimusvalvontaelimilté
muuttaa nykyistd lainsdddantoddn. Valitettavasti moni niin sosiaalisessa mediassa kuin
tadlla salissakin kyseenalaistaa transihmisten oikeuden maéritelld itse oman sukupuolen-
sa. Mité lapsen oikeuksiin tulee, suuri enemmisto valiokuntien kuulemista asiantuntijoista
olisi ulottanut translain koskemaan myds alle 18-vuotiaita. [Leena Meri: Perustuslakivalio-
kunta ei!] — Perustuslakivaliokunta ei ole lidéketieteellinen asiantuntija. — Valiokunnan
saamien selvitysten mukaan henkilon sukupuoli-identiteetti on kuitenkin aina yksildllinen
ja henkilokohtainen kokemus eiké sukupuoli-identiteetin tai sen pysyvyyden kokemuksel-
le ole olemassa objektiivista mittaustapaa. Sukupuolen juridisen vahvistamisen erottami-
nen ladketieteellisestd selvityksestd vastaa hyvin kansainvilistd sekd kansallista ihmis- ja
perusoikeusséddntelyn kehitysta.

Nyt ei ole endd aika jahkailla vaan korjata translaki viimein ihmisoikeusmyonteiseksi.
Sukupuolivihemmistdt ovat odottaneet tétd lakia jo liian pitkdén.

Arvoisa puhemies! Uusi translaki jittia kaikesta huolimatta parannettavaa sekd alle 18-
vuotiaiden ettd intersukupuolisten lasten itseméédrdédmisoikeuksiin. Seuraavalla hallitus-
kaudella intersukupuolisten lasten tarpeeton kosmeettinen sukuelinkirurgia on kiellettdva
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lailla. Néin on tehty jo esimerkiksi Maltalla, Portugalissa ja Saksassa. Ndmai ei-ladketie-
teelliset leikkaukset loukkaavat lasten kehollista koskemattomuutta ja itseméédrdédmisoi-
keutta ja voivat jopa vaarantaa lasten terveyden. Olen jattinyt aiheesta kaksi kirjallista ky-
symysté, joista viimeisin oli viime kesiltd. Tuolloin silloinen perhe- ja peruspalveluminis-
teri Lindén perusteli intersukupuolisten lasten sukuelinkirurgian puuttumista téstéd laista
silld, ettd translainsdddédnnon uudistamista valmistellut tydryhma ei esittényt sitd toteutet-
tavaksi tdssd yhteydessd. Ministeri ei ole paikalla, mutta olisin kysynyt nykyiseltd perhe- ja
peruspalveluministeri Kiurulta, milloin intersukupuolisten lasten tarpeeton kosmeettinen
sukuelinkirurgia kielletddn Suomessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Turtiainen.

18.17 Ano Turtiainen vkk: Arvoisa puhemies! Voi hyvénen aika tité jarjettomyytté, siis
ihan oikeasti. Nyt on nihty sekin, kun oletetut konservatiivipuolueet pihtaavat menetettyé
viattomuuttaan ennen pohjanoteerausta. Nimittdin kokoomus veti kanin hatusta ja esitti,
ettd sukupuolen voisi vaihtaa vain kerran vuodessa, ja mainitsi samalla jopa kdpykaartin
uhasta. Onneksi edustaja Zyskowicz kuitenkin ilmoitti julkisesti tietdvansi, ettd vain nai-
nen voi synnyttdd. Se on kokoomuksen liberaalisiivenkin helppo nielld varsinkin néin vaa-
lien alla, silld onhan koulukirjoihin kuitenkin jo aikaa sitten saatu painettua, ettd mieskin
voi synnyttdé. Eli he voivat olla turvallisin mielin, silld edustaja Zyskowiczin politikointi
synnytystuskilla tuskin kumittaa koulukirjoista noita hulluuksia pois.

Talla lakiesitykselld ollaan muokkaamassa véestotietojarjestelméé jonkinlaiseksi miel-
tymysrekisteriksi. Eikd olemustaan tarvitsisi edes yrittdd muokata, jotta pidsee vetiméin
jonkun kérdjille syrjinndstd. Lisdksi tdssd pyritddn torkedsti riistimdin myds tyttdjen ja
naisten oikeus keholliseen yksityisyyteen ja turvallisuuteen julkisissa ja vapaa-ajan puku-
tiloissa.

Arvoisa puhemies! Tama lakiesitys on tiyttd jumalanpilkkaa, ja, hyvét kollegat, voitte
olla varmoja, ettd tésté ei seuraa teille mitddn hyvai, jos te ddnestétte timén puolesta, saa-
tikka teille, jotka olette tétd esittimiassd. Pakko kysyd myds: ihminen, joka esittié tai kan-
nattaa téllaista — onko hén enéé oikeustoimikelpoinen? Miettikéa, etté jos ajokorttia var-
ten ladkarintarkastuksessa et muista viikonpéivaa, sitd pidetdén jo vahvana merkkiné ky-
seenalaistamaan ajokykysi. Hyvénen aika, johan maalaisjérkikin sanoo, etté jos et ole var-
ma omasta sukupuolestasi tai jos mielestési sen voi vaihtaa vuoden vélein, silloin et voi
olla endi tdydessd ymmaérryksessd. — Kiitos ja anteeksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos ja anteeksi. — Edustaja Pitko.

18.20 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Sukupuolivihemmistdihin kuuluvien ihmis-
ten rakenteellisen syrjinnan purkamiseksi on meillé téssd yhteiskunnassa tehtévid. Nyt ka-
sittelemme translakia, joka on keskeinen sukupuolivihemmist6on kuuluvien ihmisten oi-
keuksien parantamishanke. Translain myd&ta jokaiselle ihmiselle annetaan mahdollisuus
olla oma itsensé ja toteuttaa itseddn sellaisena kuin on. Suomi on saanut useita huomautuk-
sia kansainvélisiltd ithmisoikeustoimielimiltd translaista, koska se loukkaa ihmisten itse-
médrddmisoikeutta. Kun kuulimme aikaisemmasta puheenvuorosta, ettd nykyinen laki ei
loukkaisi mitdén oikeutta, niin kylla se loukkaa ihmisten itsemiérdadmisoikeutta, ja timé on
juridisesti ndissé toimielimissd todettu.
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No, tdima uusi translaki ei endd vaadi lisdéntymiskyvyttomyyttéd eikd sukupuolen korja-
us juridisissa rekistereisséd ladkarin lausuntoa. Juridinen ja lddketieteellinen prosessi tul-
laan eriyttdimédn. Tdmi johtaa my0s siihen, ettd transihmisten eldménlaatu voi parantua,
koska he ovat yhdenvertaisia ja hyviksyttyja lain edessé ja toivottavasti siten myds koko
yhteiskunnassa. Tutkimusten mukaan nimittdin yli 80 prosenttia transnuorista on kokenut
héirintdd ja useampi kuin joka toinen transnuori on ajatellut itsensd vahingoittamista tai
jopa itsemurhaa. Ndma ovat hélyttédvid lukuja, joita me emme voi todellakaan ylenkatsoa
tdssd salissa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta ldhetti tirkedn viestin viime viikolla hyvéksyessdin té-
mén mietinndn. Se oli historiallinen pdivd. Kun me téstd eduskuntakeskustelusta padsem-
me eteenpdin, tdmé olkoon se viimeinen keskustelu, se viimeinen leimaava ja monia ihmi-
sid myOs surettava hetki tdti prosessia, ja sen jilkeen me pddsemme tulevassa tdysistun-
nossa tdmén eduskunnan voimin myds hyvéksyméén tdmén lain. Se tulee olemaan valta-
van térked pddtds monille transihmisille ja heidén 1&heisilleen.

Lain jélkeenkin meilld jaa kylld tehtédvéda. Lasten ja nuorten osalta tdhén translakiin jéda
korjattavaa, se on selvé asia. Liséksi viranomaisille ja opetus- ja terveydenhuoltoalan am-
mattilaisille tulisi antaa nykyistd enemmaén koulutusta sukupuolivihemmist6jen kohtaami-
sesta.

Néma yksittdiset mahdolliset védrinkdytokset nousevat tdssa keskustelussa isosti esille,
[Mari Rantasen vilihuuto] mielestini tarpeettoman isosti. En itse usko niiden toteutumi-
seen. Eldminen vidérdssd juridisessa sukupuolessa henkildkohtaisen hyddyn tai edun saa-
miseksi ei minun mielestédni mahdu suomalaisen ihmisen luonteeseen. Kuka ihme tillaista
tekisi? Thmettelen, millainen ihmiskasitys téta lakia vastustaneilla edustajilla, ketka taalla
puheenvuoroja ovat ndistd asioista kéytténeet, on, ettd tulee edes mieleen, ettd luottamus-
henkildiden sukupuolikiintiditd voisi kiertdd vaihtamalla luottamushenkilon juridisen su-
kupuolen tai etté urheilija vaihtaisi juridisen sukupuolen vilttédékseen asevelvollisuuden ja
eldisi 12 vuotta vaardssa virallisessa sukupuolessa. Kylldhén tilla nyt, hyvéanen aika, olisi
vaikutusta sen urheilijan urheilu-uraankin — ette tainneet tité tulla loppuun asti ajatelleek-
si. Ndma esimerkit kertovat siitd, ettd niilld ei ole todellisuuspohjaa. En usko, ettd sellaista
tapahtuu. [Mauri Peltokankaan vélihuuto] Ja vaikka olisikin niin, ettd joku tété lakia kayt-
tdisi védrin, ei se kuitenkaan ole syy siihen, ettd me polkisimme monen muun oikeuksia,
niitd itsemadradmisoikeuksia, joita nykyinen laki polkee, ja jittdisimme ndmi muutokset
tekemittd. On péivanselvia, ettd se hyva, mika tistd laista monelle ihmiselle ja heidén 13-
heisilleen koituu, peittéé alleen ne mahdolliset haitat, joita téllainen véarinkdytto aiheuttai-
si.

Itse ajattelen niin, ettd meidén tdytyy tissad eduskunnassa varmistaa se, ettéd jokaisen ih-
misen ihmisoikeudet toteutuvat. Tdma on yksi niisté asioista, missd Suomen lainsdiddéan-
ndssé ne eivit ole toteutuneet, ja hyviksymaéllé timén lain me padsemme 1&hemmaéksi sité.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Essayah.
18.26 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Eduskunnan sosiaali- ja terveysvaliokunnan
enemmistd todellakin pédtyi hyviksyméédn tdmén translain muutoksen, jonka mukaan

kuka tahansa tdysi-ikdinen voi jatkossa muuttaa sukupuolensa ilman ladketieteellisté pe-
rustelua. Siind mielessd voi sanoa, ettd nimi “translaki” ei todellakaan ené4 vastaa lain si-
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sdltod. Tama ei kohdistu endd sukupuoliristiriitaa kokevaan viahemmistoon, vaan todella-
kin ihan kuka tahansa saisi vaihtaa sukupuolen oman kokemuksen perusteella.

Valiokunnan enemmistd haluaa vield liséksi mietinndn ponsilausumassa laajentaa ta-
mén sukupuolen vaihtamisen koskemaan myoskin alaikiisid nuoria ja lapsia. Lakiuudis-
tuksessa sekoitetaan biologinen sukupuoli, joka 16ytyy meiddn kromosomeistamme, ja su-
kupuoli-identiteetti, joka on kokemus siitd omasta sukupuolesta. Jokaisella on varmasti
ihan omanlaisensa tapa olla tytto tai poika, mies tai nainen, ja Suomessa jokainen saa ihan
varmasti ilmentid omaa sukupuoltaan juuri silld tavalla kuin haluaa. Tdimahén kuuluu ai-
van itsestddnselvésti ilmaisunvapauden piiriin. Mutta geenistod meisti ei kylld kukaan pys-
ty muuttamaan.

Télla uudella lailla on todellakin merkittédvid vaikutuksia yhteiskunnan toimintaan ja esi-
merkiksi erilaisiin véestdtietoihin. Lain tultua voimaan me ollaan ensi kertaa sellaisessa ti-
lanteessa, missd véestotietoihin tallennetaan tietoa ihmisen tdllaisesta subjektiivisesta
identiteettikokemuksesta. Ja tietysti voi ensimmaiisend ihmetelld, mitd hyotya téllaisen tie-
don sdilyttdmisestd ylipdétinsa on ja mihin sité sitten tarvittaisiin. Mutta sen sijaan tiedolla
biologisesta sukupuolesta on merkitystd monissa ladketieteelliseen hoitoon liittyvissi ti-
lanteissa, ja tieto on jollakin tavalla joka tapauksessa vélttimétontd sdilyttdd terveyden-
huollon tietojarjestelmissa.

Tédma esitetty muutos juridisen sukupuolen médrdytymisesté ei ole kylld vaikutuksel-
taan vahdinen. Se koskettaa koko yhteiskuntaa, eivitkd sen vaikutukset ulotu vain transsu-
kupuolisiin. Monet yhteiskunnan vakiintuneet toiminnot muuttuvat, jos sukupuolesta tulee
ilmoitusasia. Lain merkittivistd ja laajoista vaikutuksista huolimatta tehdyt vaikutusarviot
ovat varsin suppeat, miké osoittaa, ettei tatd lainsdéddiantoad ole valmisteltu riittdvalla huo-
lellisuudella ja laajuudella.

Kaikessa kummallisuudessaan lainmuutos vield heikentéd sukupuoliristiriidasta kérsi-
vien nuorten mahdollisuuksia saada asianmukaista hoitoa. Pidén hyvin mahdollisena sité,
ettd lain seurauksena sukupuoliristiriidasta kérsivélle asianmukaisen psykiatrisen hoidon
sijaan voidaan hyvin helppona ratkaisuna tarjota sukupuolen vahvistamista, ja tdmén 14-
hestymistavan yleistymisesté sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajien keskuudessa
on jo viitteitd. Etenkin nuoria saatetaan kannustaa uuteen sukupuoleen selvittaméttd, mil-
laisia mahdollisia muita haasteita, esimerkiksi masennusta, ahdistusta tai mielenterveyden
haasteita, tdlld nuorella saattaa olla. Eikd timé ole hyvdi hoitoa, vaan pahimmillaan kyse
on oikeastaan heitteillejétostid, niin etté olisi ollut &drimmaéisen tarkeéd, ettd myds juridisen
sukupuolen vahvistamiseen sisdltyisi vastedeskin timi terveydenhuollon ammattilaisen
kohtaaminen. Téssé yhteydessé toistan vieléd sen, ettd kun on ollut vuonna 2002 voimaan
tullut nykyinen translaki, ketéén ei ole sen kummemmin pakolla kuin vapaachtoisesti ste-
rilisoitu Suomessa, vaan siini vaiheessa, kun vastakkaisen sukupuolen hormonihoito aloi-
tetaan, automaattisesti seurauksena on myoskin hedelmittomyys.

Hallituksen linjaama késitys sukupuolen moninaisuudesta ja tukeutuminen ajatukseen
siitd, ettd sukupuoli on yhté kuin sosiaalinen kokemus, tekee naisten ja miesten vélilld teh-
dyn tasa-arvotyon jopa turhaksi, kun sukupuolen késitteen timmdinen luonnollinen pohja
otetaan pois. Ehdotettua menettelyé juridisen sukupuolen muuttamisesta voidaan kéyttéa
monella tavalla vérin ja vilpillisesti, ja tieddmme, etti niissd maissa, joissa lakia on muu-
tettu tdlld tavoin, monenlaisia erilaisia véarinkdytoksid on seurannut. Esimerkiksi Norjas-
sa "naisten” tekemien seksuaalirikosten méérd on runsaasti lisdéntynyt. Tieddmme, etta ri-
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kolliset pystyvét kayttdmadn tata, hdivyttimaén sitd kautta tietoja ja jaljitettdvyyttd, puhu-
mattakaan héirinnén ja ahdistelun lisddntymisesta.

T&élla edustaja Pitko edelld nosti esille urheilun. Kyll4 tdytyy sanoa, etti taustaltani siitd
yhteisosté tulevana koen suurta surua. Sata vuotta on tehty t6itd sen eteen, ettd meillé nai-
silla olisi tasa-arvoinen asema urheilussa, [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmaisti] ja
tdma on yksi niisté laeista, jotka vetivit maton alta. Ja haluan téssi nyt vield alleviivata si-
td, ettd minun mielesténi on ddrimmaéisen tarkeéd, etti niilld nuorilla ja lapsilla, jotka koke-
vat sukupuoliristiriitaa, on varmasti oikeus mydskin urheilemiseen ja liikkkumiseen. Mutta
tdnd paivand meilld suurin osa lajiliitoista ei ole pystynyt tissd tilanteessa 10ytdméén rat-
kaisuja, mitkd oikeasti takaisivat biologisille naisille tasa-arvoisen mahdollisuuden urhei-
lemiseen. Siksi katson, etté tdssé laissa eteneminen todellakin vetdd maton alta naisurhei-
lulta. Ja me tieddmme tdll4 hetkelld jo, ettd on jouduttu ldhteméan miettiméién sitd — esi-
merkiksi kansainvélinen uimaliitto — ettd tehdédén erikseen transurheilijoitten sarjat, kos-
ka muutoin viedddn naisurheilulta se tasa-arvoinen asema. Sama juttu painonnostossa.
Té&ma on siis oikea ongelma télld hetkelld. Tdma ei ole jotain sellaista, josta kuvitellaan,
ettd se joskus tulee. Tai me tieddimme autoritiérisid maita, joissa télld hetkelld jo nuoria
vieddédn pakolla my&skin ndihin sukupuolenvaihdosleikkauksiin, koska tiedetéén, etté silld
saadaan hyotyd urheilussa. Téstéd on tullut sen kaltainen ongelma kuin dopingista tietyissé
maissa, autoritddrisissa jarjestelmissd, joissa katsotaan, etti titd kautta voidaan saada sel-
laista hydtyd, mitd muulla tavoin ei voida saada. Témé on oikeasti olemassa oleva ongel-
ma. Siksi olen vdhdn hdmmaéstynyt, kun téélla aika vahéitellen suhtaudutaan siithen, miti
tdma tarkoittaa esimerkiksi urheilumaailmassa.

Siind mielessi todellakin toivon, etté tissd lakiesityksessd ymmarrettiisiin se, etté tdssa
on kyse todella isosta yhteiskuntaan vaikuttavasta asiasta. On kasittdiméatonté, ettd keskusta
meni hyviksymain timidn muutoksen, etenkin jos se ei vastaa hallitusneuvotteluissa sovit-
tua. Talloin voisin kylld odottaa, ettd keskustan edustajat dénestéisivit sité esitystd vastaan
suuressa salissa. Kokoomuksen osalta taas himmaéstelen siti, ettd heiddn ajamansa muu-
toksen vuoden vélein tapahtuvasta mahdollisuudesta vaihtaa sukupuolta ajatellaan ratkai-
sevan tdmén lakiuudistuksen aivan ilmeiset ongelmat.

Nyt vield teroitan, ettd kristillisdemokraatit [Puhemies koputtaa] eivét tule tati lakia hy-
viaksyméin, ja meiddn ryhmadmme tulee kokonaisuudessaan myoskin ddnestiméin sitd
vastaan. [Leena Meri: Erittiin tarkedd lisdtietoa kanssa!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Virta, edustaja Virta on poissa.
— Edustaja Mari Rantanen.

18.33 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Tdhdn edustaja Essayahin hyvéédn puheen-
vuoroon on kylld hyva lisitd se, ettd kukapa olisi uskonut, ettd tima hallitus polkee naisten
ja tyttdjen oikeuksia télld tavalla, kuten tissd edellisessdkin puheessa todettiin.

Mutta aloitan siitd, ettd perussuomalaiset vastustavat titi lakia. Valiokuntaryhmamme
esitti valiokunnassa lain hylkddmistd, mutta me emme vastusta transihmisié, kuten joissain
somekeskusteluissa ja tdssékin salissa on annettu ymmaértéa, siité ei ole kysymys. Ongel-
ma on siind, ettd tima laki ei ole endi translaki, vaan tima koskettaa kaytdnnossa kaikkia
ihmisid.

Seuraavaksi menen ndihin ongelmiin. Nyt téssé sukupuolimerkinnin vaihtamisessa on
kaksi ongelmaa — tai useampikin ongelma:

19



Punkt i protokollet PR 154/2022 rd

Ensinnédkin téssd kohtaa, kun timi tehdéén télld omalla selvitykselld ja niin kutsutulla
hakemuksella sinne Digi- ja viestotietovirastoon, he eivét voi varmistua ensinndkién siita,
onko tdmaé hakija laisinkaan oikeustoimikelpoinen, onko hén siind hetkessd, kun hén tekee
tdmain, mielenterveydeltdin siind kunnossa, ettd hin voi téllaisen ratkaisun ylipaétinsa teh-
da. Sitten toinen asia on se, ettd timé on hakemus, jota ei voi hylatd. Ei DVV voi hylété si-
ta, vaikka he saisivat jostain tietdékin, ettd timé henkild ei ole todellakaan tosissaan. Sitten
kolmas asia on se, etté ei tdssd itse asiassa vaadita yhtdain mitéén, periaatteessa timén voi
tehda tai olla tekemittd ja sanoa silti olevansa toista sukupuolta ja menna sinne tyttdjen pu-
kuhuoneisiin.

No, sitten tissd on timi ongelma, ettd samaan aikaan, jos mind vaihdan oman sukupuo-
limerkinténi mieheksi, voin vaihtaa, kun olen lapseni synnyttényt Aiti, itseni lapsen iséksi.
[Leena Meri: Kylld!] Eli kdytdnnossa katsoen tissd nyt viimeistién, jos ei jo aikaisemmis-
sakin lakiesityksissd, mitd td4lla on ollut — muun muassa vanhemmuuslaki, jolla samaan
aikaan kumottiin &itiys- ja isyyslaki, meilld on avioliittolakia muutettu — tdma hallitus tal-
13 poistaa koko yhteiskunnan peruspilarin eli perheen, avioliiton, ditiyden ja isyyden. Mik-
si? Miksi ihmeessd ndin toimitaan, tima on kasittdmatonta.

Sitten tdma avioliitto: Jos mini taas jdlleen kerran vaihdan sen oman sukupuoleni mie-
heksi omalla ilmoituksella, jota DVV ei voi hylitd, niin kéytdnnossi katsoen aviomiehel-
téni, kenen kanssa olen naimisissa, ei tissi tilanteessa kysytd mitéén, vaan timén lain mu-
kaan silloin, kun se vaihto on tehty, hinelle menee ilmoitus, ettd hdn on nyt michen kanssa
naimisissa. Herd tietysti kysymys, minké takia me teemme télld sellaista lainsdédéntod,
jonka sinéinsd, periaatteessa, pitdisi parantaa jonkun vihemmiston asemaa, mutta samaan
aikaan me aiheutetaan timmdinen tilanne, jossa itse asiassa aika monessa kohtaa tulee on-
gelmia.

No, sitten oma juttunsa ovat ndmé vangit, tutkintavangit. Ajatelkaapa sitd, ettd esimer-
kiksi lakivaliokunnan kuulemisessa tuli kylla ilmi ensinnékin se, ettd perin usein tdhén ke-
hodysforiaan, siis tdhén, ettei tiedé, mité sukupuolta on, liittyy mielenterveysongelmia. Sit-
ten toinen kysymys on se, ettd meilld hyvin usein naisvankien, jotka ovat syyllistyneet ri-
koksiin, taustassa taas puolestaan on paljon traumatisoitumista, sielld on paljon hyvéksi-
kéayttod. Miksi ihmeessd me haluamme aiheuttaa tilanteen, jossa biologisesti mies voi vaih-
taa sukupuolensa naiseksi ja paéstd sinne naisten vankilaan, siis ndiden ihmisten luokse,
jotka hyvin usein ovat nimenomaan miessukupuolesta traumatisoituneita? Se on kasitta-
métontd, puhumattakaan sitten pukuhuoneista. Nyt kun vaihdetaan juridinen sukupuoli-
merkintd meidén rekistereihin, milldpds timéa nyt sitten todennetaan? Ja kun tdll4 todet-
tiin, ettd eihdn kukaan silli lailla tee, eivdthidn he vaihda sukupuoltansa sen takia, niin ei-
hin heidén tarvitse vaihtaakaan mitddn muuta kuin se merkinti ja menna sinne pukuhuo-
neeseen. Ja itse asiassa, jos titéd oikein tarkalleen miettii, arvoisa puhemies, sinne voi men-
nd mydskin tekemaétté titd, koska kuka sen sitten varmistaa enéé siind vaiheessa. Kun hen-
kilo menee sinne tyttdjen ja naisten pukuhuoneisiin, milld mind naisena varmistan, etti
hinen sukupuolimerkinténsi on nainen? Jos joku kuvittelee, ettd sielld ramppaa poliiseja
pitkin poikin uimahalleja, niin tuskinpa vain. Tdma on se tilanne, ja timmoisen tilanteen
me haluamme omalla lainsdddédnndllamme aiheuttaa, ja se on kylld perin kummallista. Kun
tadlla on tuotu esiin, etti eihdn kukaan niin tekisi, niin uskokaa pois, tissékin maassa on va-
litettavasti niin vimmaisia seksuaalirikollisia, ettd kylld vain he voisivat tehd4. Ja ajatelkaa
sitd esimerkkid, jota kdytin tdalld silloin ldhetekeskustelussa: Tamaé sarjakuristaja Penttild,
joka omassa mielentilatutkimuksessaan ilmoitti omaksi identiteetikseen naisen. Han on
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lesbo, ja hin on nainen — kuka hénet haluaisi pukuhuoneeseen, kuka haluaisi sinne sau-
natiloihin hinen kanssaan? Luulen, ettd kovin montaa sellaista ei [0ydy.

Sitten ymmarrin, ettd ndinkin hullunkurinen esitys tulee vihervasemmistolaiselta halli-
tukselta, mutta kokoomus. Kokoomus koko tdmén késittelyn ajan... Siis silloin kun taalla
kéytiin lahetekeskustelu, kokoomuksella ei ollut mitdén huomauttamista tdhén koko lain-
sdadantoon. Ainoa, mitd he toivat esiin tailla 1dhetekeskustelussa, oli se, ettd tima pitiisi
ulottaa alaikiisiin, se oli kokoomuksen puheissa tiélla. Ja mitd kokoomus teki lakivalio-
kunnassa — eivét mitdén. He osallistuivat tdydelld syddmella lakivaliokunnan lausuntoon,
[Puhemies koputtaa] ja siind kohtaa he mydskin kannattivat sité, ettd timé pitéisi ulottaa
alaikdisiin. Nyt sitten tissd aivan... Ja sen sanon vield, ettd tdssé salissa yritettiin ldhettda
tatd juuri ndiden ongelmien vuoksi useampaan valiokuntaan, mitd KD esitti ja PS kannatti,
tatd yritettiin 1dhettdéd sinne puolustusvaliokuntaan, sivistysvaliokuntaan ja hallintovalio-
kuntaan, mutta kokoomuksen edustajat dénestivit titd vastaan. Ja nyt aivan viime metreil-
14 tullaan sitten ulos mediaan, ettd herranen aika, mehin vastustamme tdssa sitd, ettd timéa
pitéisi vain vuoden vilein saada vaihtaa sen kuukauden sijaan, [Puhemies koputtaa] ja talla
silmankaantotempullako kokoomus meinasi, ettd asia on hoidettu? Taytyy sanoa, ettd olen
adrimmaisen pettynyt seké teidén toimintaanne téssé prosessin aikana ettd vield enemmén
tdhén silménkédantotemppuun. On kuitenkin niin, ettd tissé pyritddn nyt katsomaan sité, ri-
kommeko me tdimén yhteiskunnan kaikki peruspilarit, kaikki biologiset faktat, perheen,
avioliiton, ditiyden ja isyyden. Miten te voitte kannattaa tité lakia? [Puhemies koputtaa]
Toivon, ettd teilld kokoomuksessakin harkitaan titi vield, aivan niin kuin keskustassakin,
jonka pitéisi ainakin nditd perinteisid perhearvoja ja faktaan perustuvia ndkemyksiénsi
sentddn tdssé salissa kannattaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Mattila.

18.42 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys laiksi sukupuo-
len vahvistamisesta on nyt edennyt tinne ison salin ensimmaiseen késittelyyn. Lailla halu-
taan kumota laki transseksuaalin sukupuolen vahvistamisesta. Liséksi siind esitetdén muu-
tettavaksi muun muassa steriloimislakia, ditiysavustuslakia ja kansanelékelakia. Vaatimus
lisddntymiskyvyttomyydestd halutaan poistaa ja lddketieteelliset hoidot eriyttdé juridisen
sukupuolen korjauksesta.

Hallituksen esitys perustuu Sanna Marinin hallituksen ohjelmaan. Hallitusohjelman mu-
kaan sukupuolen voi hakemuksesta korjata tiysi-ikdinen henkild, joka esittdd perustellun
selvityksen siité, ettd hdn pysyvésti kokee kuuluvansa korjattavaan sukupuoleen. Sukupuo-
len korjaamiseen tulee harkinta-aika.

Arvoisa puhemies! Valiokunnassa keskustan sosiaali- ja terveysvaliokuntaryhma esitti
translain hylk&ddmistd sen esitetyssd muodossa. Nimittdin toisin kuin mité hallitusohjel-
massa sovittiin, hallituksen lakiesitykseen ei sisdltynytkdian edellytystid kokemuksen pysy-
vyydesti. Sukupuolen voisikin muuttaa pelkéstédn omalla ilmoituksella kuinka monta ker-
taa tahansa ilman mitdin kynnysta tai rajoitusta. Toisin kuin mité hallitusohjelmaneuvot-
teluissa sovittiin, ei edellytetd myoskdidn minkéénlaista perusteltua selvitysté eli lddkéarin
antamaa lausuntoa.

Pahoin pelkddmme, ettd esitetyssd muodossaan laki mahdollistaa epatarkoituksenmu-
kaisesti vadrinkaytostd. Nykyisessd muodossaan kun laki etenee, on tdysin mahdollista,
ettdl juridisesti sukupuolensa naiseksi ilmoittanut henkild, jolla on kuitenkin tiysin biolo-
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gisesti miehen ominaisuudet, voi menna tytoille ja naisille tarkoitettuihin tiloihin tirkiste-
leméin tai tekeméén jotain vield sopimattomampaa.

En pidi tarkoituksenmukaisena ja sopivana sité, ettd enemmistd ihmisié, tdssa tapauk-
sessa periaatteessa kaikki tytot ja naiset, altistetaan epdsopivan kdytoksen kohteeksi, kos-
ka liian laveaksi muotoiltu pienen vihemmiston oikeuksia edistdvé laki mahdollistaa rikol-
lisella mielelld varustetun henkilon kéyttdméén sitd hyvikseen edelld kuvatulla tavalla.

Téma oli itselleni ylitsepddsemiton kynnys hyviksya laki. Minusta olisi timénkaltaiset
porsaanreidt pitdnyt pystyd tukkimaan, vaikka niiden hyvéksikdyttdminen olisikin vahais-
td. Maailmalta on néytto4, etté esitetyssd muodossa oleva laki mahdollistaa edelld kuvatun
kaltaisen vaarinkaytoksen.

Valiokunnassa saatiin lakiesitysté korjattua siten, ettd sukupuolta ei pysty vaihtelemaan
30 piivén vilein, kuten ensimmaéinen esitys oli. Keskustan valiokuntaryhmén mielesta su-
kupuolen kokemuksen pysyvyyttid olisi edelleen kuitenkin pitdnyt olla arvioimassa 144ka-
ri. Valiokuntakuulemisissa kavi ilmi, etteivdt kaikki vihemmistdja edustavat kuultavat
suinkaan piténeet lakiesitystd heidédn ryhméansé kuuluvien etujen mukaisena.

Arvoisa puhemies! Se, ettd keskustan valiokuntaryhma ei voi kannattaa translakia esite-
tyn mukaisena, ei todellakaan tarkoita, ettemmekd suhtautuisi arvokkuudella ja kunnioi-
tuksella niihin ihmisiin, jotka kokevat epdvarmuutta oman sukupuoli-identiteettinsi kans-
sa tai kokevat kuuluvansa toiseen sukupuoleen. Meille on kristallinkirkasta se, etti lainsda-
dénnodssé tulee huomioida luonnontieteelliset tosiasiat, kuten se, ettd sukupuoli méardytyy
l1ahtokohtaisesti biologisesti eli geenien perusteella eikd se ole pelkdstddn henkilon mieli-
pidekysymys.

Valitettavasti nyt esitetyssd muodossaan translaki mahdollistaa véarinkdytoksié, mika ei
tietenk&én ole ollut sen alkuperdinen tarkoitus. Pitdydymme valiokuntaryhméné my®ds sii-
nd, ettd laki olisi tullut laatia noudattaen tiukasti hallitusohjelman kirjauksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Pelkonen.

18.47 Jaana Pelkonen kok: Arvoisa puhemies! Translain uudistusta on odotettu pitkéan
ja hartaasti, aivan kohtuuttoman kauan. Uudistus on erittéin térked ja tarpeellinen. Se kor-
jaa Suomen lainsdddannon rdikeitd ihmisoikeusepékohtia. Kuten td4lld on jo kuultu, Suo-
mi on saanut useita huomautuksia EU:n ihmisoikeustuomioistuimelta nykylainsdadannén
siséltdmastd vaatimuksesta lisddntymiskyvyttomyydestd, ja tima on vihdoin ji&maéssi his-
toriaan. Oleellista on my®ds, ettd sukupuolen juridinen vahvistaminen erotellaan 14éketie-
teellisistd hoidoista.

Valitettavasti translasten ja -nuorten oikeuksien toteutuminen jai vield riittdmattomak-
si. Asiantuntijoiden mukaan itsemurhariski laskee, jos ja kun nuorilla on mahdollisuus su-
kupuolen juridiseen vahvistamiseen. Suojelu ja yksilollisyys koskevat myos lapsia ja nuo-
ria.

Kyse on jakamattomista ihmisoikeuksista. Jokaisella tulee olla yhtildiset oikeudet yh-
teiskunnassamme. Valtiolla, medialla tai muilla yhteiskunnan jésenilld ei ole oikeutta ra-
joittaa kenenkédn oikeuksia sukupuoleen tai seksuaaliseen suuntautumiseen perustuen, ja
soisi kaikkien ymmaértivin, ettd tima uudistus ei todellakaan ole keneltékéén pois ja timén
ei pitdisi olla lainséatdjille mikdin omantunnon kysymys. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Reijonen.
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18.49 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Meilld on nyt késittelyssé laki, joka
sallii sukupuolen vaihtamisen 365 pdivén vélein pelkilld ilmoituksella. Minusta timé on
aika vakava paikka. Elikké jatkossa voisi sukupuolen vaihtaa pelkélld ilmoituksella ilman
minkédinlaista lddketieteellistd selvitysta.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tistd ddnestimme. Perussuomalaiset esittivit, ettd tim-
mdinen laki hyldtdan. Toinen kanta &&nestyksessé voitti. Minun mielesténi tité lakia ei tu-
lisi hyviaksya.

Téssé laissa on melkoisia riskejd. Jos tdma laki hyvéksytdén téllaisena, niin vuoden vi-
lein voi vaihtaa sukupuolen ilmoituksella, tulee uusi Kela-tunnus, sosiaaliturvatunnus, ja
taas seuraavana vuonna voi vaihtaa sukupuolen takaisin ja edelleenkin tulee uusi sosiaali-
turvatunnus — elikka siihen entiseen sosiaaliturvatunnukseen ei palata edes silloin. Siiné
on myds se riski, etti siind voi hévittia historiansa, ja se ei ole kylld hyvi asia. Téssi on pal-
jon muitakin ongelmia: armeija, Puolustusvoimat. Entds uimahallit, vankilat?

Tédma laki ei valttdmattd paranna transihmisten oikeuksia, vaan tdmé laki olisi voitu
muutenkin hoitaa kohdentamalla laki enemmén tietynlaisiin asioihin eiké késitelld niin,
kuten nyt tdssd voi vaikka minkilaista tulla elikka kaikki voivat vaihtaa sukupuoltaan, ja
tdm4& on vadrin, tim4 ei ole oikein.

Jos mietitddn ihan vaikka lddketieteelliseltd kannalta, otetaan vaikka esimerkiksi ladk-
keet, niin onko lddkkeidenkin vaikutus sitten sama miehille ja naisille? Tdhén asti ainakin
varma asia on ollut ssmmoinen, etti toiset lddkeaineet vaikuttavat miehiin eri tavalla ja nai-
siin eri tavalla.

Nyt tuntuu ettd ideologia vaikuttaa biologiaan — ideologia vaikuttaa biologiaan. On ol-
lut jopa puhe, etté lapset otettaisiin tdhédn mukaan. Minusta timi on tosi vakava asia. Ja to-
della ikdvélle kuulosti, kun vihreiden puolelta otettiin esille my0s se, ettd timé on poliitti-
nen asia. Ei timé kyll4 nyt poliittinen asia ole, vaan kylla tdmé on enemmén biologia-asia.

Minun mielesténi tité lakia ei tule hyvaksya. Siksi ddnestén tété lakia vastaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Peltokangas.

18.53 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme tdndén, ikédva kylld, hal-
lituksen esitystd eduskunnalle laiksi sukupuolen vahvistamisesta ja siihen liittyviksi laeik-
si — eli tuttavallisemmin translakia. Asian tiimoilta kdydéén hyvin vahvasti arvokeskus-
telua, josta alkaa osin maalaisjérki olemaan jo todella kaukana. Tosiasiassa translaki on su-
kupuolilaki, joka voimaan astuessaan mahdollistaa paperilla kenelle tahansa juridisen su-
kupuolen vaihdon, ei pelkéstddn transsukupuolisille. Pohjanmaalla kiertéesséni ja ihmis-
ten kanssa juteltuani keskusteluissa nousee esiin, ettd yhteiskunnassa meilld on todellisia
ongelmia. Thmiset kérvistelevit toimeentulonsa kanssa, mutta hallituksen mielestd edus-
kunnassa ei ole tindén tirkedmpai keskusteltavaa kuin se, voiko isé olla 4iti, iti isé, voiko
setd olla téti ja piinvastoin, taas vuoden vélein uudestaan, uudestaan ja uudestaan. Kansan-
edustaja joutuu kysyttidessd pahkiilemiin esim., ettd jos Pentin vaimo Pirkko pééttaa vaih-
taa sukupuolensa mieheksi ja nimensé Pentiksi, niin onko syntynyt tdyskaimojen vélinen
homoavioliitto. Muuttuuko yksinhuoltajaditi iséksi kdden kédnteessa? Jos jotain pidén eri-
koisena, niin téllaista lainsdadantdd, joka aiheuttaa tillaista keskustelua ihmisten parissa.
Arvoisa puhemies! Se, ettd tdmé keskustelu ylipddtdén eduskunnassa kdydién, kertoo
jotain yhteiskuntamme tilasta. Ideologiat valtaavat alaa, ja maalaisjérki ja perinteiset arvot
heitetddn téssd salissa romukoppaan. Tdma sali sairastaa ideologiahumppaa nyt vakavasti.
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Odotin valiokuntatydssé konservatiivisten puolueiden yhtendisyyttd, mutta jouduinpa jil-
leen kerran pettyméén rankasti. Kokoomus tuo keskusteluun oman mausteensa hyppimal-
14 ilosta tasajalkaa, kun saivat lakiin ndenndisen tiukennuksen siité, ettd itsemaarittelyd saa
harrastaa korkeintaan kerran vuodessa. Kerran vuodessa — terve! Niin kuin téllainen li-
sdys nyt sitten estdisi kaikki ne vakavatkin véaarinkdytokset, jotka tdmé laki asiantuntijoi-
den mukaan mahdollistaa.

Kuten olen aiemminkin todennut, jokainen saa tuntea itsensé miksika itse katsoo par-
haaksi: mieheksi, naiseksi tai vaikka Kouvolan kunnantaloksi, kunhan kustantaa tunte-
muksensa ja seinédnsi itse. Lain muuttaminen muuten tulee koskemaan sitten useita muita-
kin lakeja. Me joudumme tarkastelemaan tdmén humpan vuoksi muun muassa steriloimis-
lakia, ditiysavustuslakia, kansaneldkelakia, ladketieteellisestd tutkimuksesta annettua la-
kia, raskauden keskeyttdmisesti annettua lakia, véestitietojarjestelmaistd ja Digi- ja vdes-
totietoviraston varmennepalveluista annettua lakia, kotikuntalakia, lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta annettua lakia, vanhemmuuslakia, rikoslakia, vankeuslakia seki
tutkintavankeuslakia, ja ndyttdd nyt siltd, ettd joudumme puuttumaan myos asevelvolli-
suuslakiin. Pohjanmaalla kulkiessani nousi keskustelussa esiin, ettid rakennuslakia ei tdssé
vaiheessa varmasti tarvitsekaan nyt muuttaa, mutta ndiden ideologisten vouhotusten ede-
tessé on selvid, etté sithenkin on tulevaisuudessa muutoksia luvassa. Nyt kisittelyssé ole-
van kaltaisten ideologioiden mukaan on kohta odotettavissa, ilmassa vaatimuksia, ettd on
tasa-arvon mukaista, ettd itsensd miksi vaan tunteva saa asianmukaisen lainsdadiannon
taakseen. Joudumme pian siis pohtimaan, voidaanko esimerkiksi pilvenpiirtéjéksi itsedén
tunteva paéstdd kylille tepastelemaan ilman rakennuslupia. Késittelyssd olevan lain hen-
gessd ndmé henkil6t ovat pilvenpiirtdjia siind, missd mies voi olla nainen.

Arvoisa puhemies! Juridisen sukupuolen itsemédrittelyd pyritdan julkisuudessa kaup-
paamaan suurelle yleisolle ihmisoikeutena. Sukupuolen vaihtaminen pelkélld omalla il-
moituksella ja ilman lddkérinlausuntoa ei ole mikédn ihmisoikeus. Mikd4dn Suomen rati-
fioima YK:n alainen ihmisoikeussopimus ei sitovasti vaadi Suomea toteuttamaan juridi-
sen sukupuolen itsemédrittelyd. Missd ovat naisten oikeus ja turvallisuus vaikkapa pukeu-
tumistiloissa ja vankiloissa? Miten kdy naisten urheilun, jos biologiset michet kaappaavat
sarjat? Edelleen kyselen feministien perdén: missé te olette, kun naisten oikeudet ovat vaa-
rassa? Voitte vidhatelld néitd skenaarioita vaikka maailman tappiin saakka, mutta maail-
malla on esimerkkejé toteutuneista vaaran paikoista, eikd tdmén lain ilmiselvia porsaanrei-
kié ole tukittu. Siihen ei ole mielesténi edes pyritty. Laadittuihin lakeihin ei saa jaada por-
saanreikid.

Arvoisa puhemies! On virheellisté vittdd, ettd perussuomalaiset eivét tunnistaisi trans-
sukupuolisuutta ilmidnd, koska vastustamme tété lakia. Tédssd vaiheessa on syytd tuoda
esiin, ettd sitd eivét kannata edes kaikki transsukupuoliset, vaikka sellaista kuvaa nyt pyri-
tddn maalailemaan. Sinne, kuten minne tahansa ihmisryhméiin, mahtuu monenlaisia mie-
lipiteitd, ja hyvé niin. Lain kannattajista suurin osa ei ole transsukupuolisia, eiké heilld ole
henkil6kohtaisella tasolla mitiddn kosketusta koko asiaan. Transsukupuoliset ovat monelle
pelkké keppihevonen, jolla saadaan hyveposeerata ja kéyttda valtaa tdssékin salissa.

Arvoisa puhemies! Eika tdmé hullutus vield tdhén lopu. Nyt on jo tahoja, jotka vaativat,
ettél laki tulisi ulottaa my®s alaikéisiin. Tétd on valiokunnassakin jo valmiiksi pohdittu. Ka-
sittdméatontd. Translaiksi naamioitu sukupuolilaki mahdollistaisi tulevaisuudessa siis myds
alaikdisen vaihtaa sukupuolensa ilmoituksella. Alaikdinen Jaska ei saa Suomessa dénes-
tdd, ostaa tupakkaa tai alkoholia, avata pankkitilid ilman huoltajan lupaa, pelata raha-auto-
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maattipelejé tai ajaa ajokorttia. Ja hyvé niin. Jaska ei myoskédn saa vaihtaa etu- eiké suku-
nimedén ilman huoltajien lupaa, mutta sukupuolimerkinté pitéisi joidenkin tahojen mu-
kaan voida vaihtaa lain voimaan astumisen jélkeen pelkélld ilmoituksella. Pidén tdllaista
lainsédddéantdd vastuuttomana.

Murrosikdinen nuori on usein identiteettinsd kanssa vield tiysin hukassa, joskus myos
sukupuoli-identiteettinsd. Se on tdysin ymmaérrettdvéd ja normaalia ihmisen kasvamista ja
kehittymistd, mutta silld ei ole valttimattd mitédén tekemistd pysyvén sukupuolikokemuk-
sen kanssa. Transsukupuolisuutta ei pidd kaupata kehitysvaiheessa olevalle nuorelle min-
kadnlaisena takaporttina murrosién tuoman ahdistuksen kasittelyyn. Oleellista on, etti tut-
kimusten mukaan vain pieni vihemmisto lapsista, jotka samastuvat vastakkaiseen suku-
puoleen, jatkaa titd samastumistaan aikuisuuteen ja nelji viidesosaa lapsuudessa vahvaa-
kin sukupuolidysforiaa kokevista lapsista ei vartu transsukupuolisiksi aikuisiksi.

Arvoisa puhemies! Miné kannatan perussuomalaisten eduskuntaryhmén ndkemysta sii-
td, ettd sukupuolimerkinnén vaihtaminen edellyttéisi jatkossakin ladketieteellisen selvityk-
sen esittdmisti siitd, ettd henkild pysyvasti kokee kuuluvansa vastakkaiseen sukupuoleen
ja ettd hdn ymmaértié sukupuolimerkinnin vaihtamisesta johtuvan oikeustoimen merkityk-
sen. Sukupuolen oikeudellista vahvistamista ei ole perusteltua erottaa ladketieteellisistd
tutkimuksista ja hoidoista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Lohi.

19.00 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Kun tuossa ensimmaéisessé puheenvuoros-
sani esittelin valiokunnan puheenjohtajana sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnén, ha-
luan tissd puheenvuorossani kertoa, mitd mieltd olen tdsté hallituksen esityksesta ja valio-
kunnan mietinnosté. Olen allekirjoittanut hylkdévin vastalauseen ja nyt kerron, miksi néin.

Taustalla on perustavanlaatuinen ajattelutavan ero. Hallituksen esitys ja my0s valiokun-
nan mietintd ldhtevit sellaisesta ajattelutavasta, ettd sukupuoli on pelkistddn ihmisen oma
mielipidekysymys. Minun ajatteluni 1&htee siité, ettd sukupuoli mééraytyy lahtokohtaisesti
biologisesti. Se ei siis ole pelkdstdéin ihmisen mielipidekysymys. Lapsen sukupuoli mééa-
rdytyy vanhemmilta perittyjen sukupuolikromosomien perusteella hedelméittymisen yh-
teydessd. Kysymys on siis lahtokohtaisesti luonnontieteellisestd tosiasiasta, ei mielipitees-
td. Tama ajattelutavan ero on niin perustavanlaatuinen, ettd asiasta ei ole ollut mahdollista
tehdi valiokunnassa kompromissia. Olemme siis joutuneet dénestiméaén valiokunnassa, ja
ddnestimme tadstd asiasta luonnollisesti tddlla tdysistunnossakin.

Arvoisa puhemies! Téamé hallituksen esitys perustuu Sanna Marinin hallituksen ohjel-
maan. Hallitusohjelman mukaan: ”Sukupuolen voi hakemuksesta korjata tdysi-ikdinen
henkild, joka esittdd perustellun selvityksen siité, ettd hén pysyvésti kokee kuuluvansa kor-
jattavaan sukupuoleen” — siis esittdd perustellun selvityksen, ettd hdn pysyvisti kokee
kuuluvansa korjattavaan sukupuoleen. ”Sukupuolen korjaamiseen tulee harkinta-aika.”
Hallitusohjelmasta poiketen hallituksen lakiesitykseen ei sisélly edellytystd kokemuksen
pysyvyydestd. Sukupuolen voisi muuttaa pelkistidn oman halun ja tahdon perusteella
vaikka vuoden vélein ilman mitéén kynnysta tai rajoitusta. Myoskéén minkdénlaista perus-
teltua selvitystd ei edellytetd, hallitusohjelman kirjauksesta poiketen. Perusteltu selvitys
tarkoittaisi kdytdnnosséd 14dkéarin antamaa lausuntoa. Talldhdn varmistettaisiin, ettd tati
paétostd, joka nédinkin perustavanlaatuinen ihmisen identiteetin kannalta on, ei tehtdisi il-
man vakavaa harkintaa tai hetken mielijohteesta.
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Katson, ettd ihmisiin, jotka kokevat epdvarmuutta oman sukupuoli-identiteettinsi kans-
sa tai kokevat kuuluvansa toiseen sukupuoleen, tulee suhtautua arvokkuudella ja kunnioi-
tuksella, niin kuin kaikkiin ihmisiin. Lainsddddnndssa tulee kuitenkin huomioida luonnon-
tieteelliset tosiasiat. Tamén lainsddddnnon myotd voi syntya tilanteita, joissa juridisesti
mies synnyttéa, tai tilanne, jossa henkild on yhté aikaa toiselle lapselleen isé ja toiselle diti.
Minusta yhteiskuntakehitykselle ei ole eduksi, ettd lainsdddénnolla irtaannumme luonnon-
tieteellisistd tosiasioista.

Keskustelua, jonka toivoisin tietenkin olevan toisia ja eri mielipiteitd kunnioittavaa, ei
tule rajoittaa silld, ettd sanotaan, etti tisti ei saa keskustella tai tdimai ei voi olla arvokysy-
mys tai omantunnon kysymys, koska kyseessé on ihmisoikeus. On juridisesti selvia, ettei
ihmisoikeus ole vaihtaa sukupuolta ilman mitéén rajoituksia. Kuten valiokunnan mietin-
ndssékin todetaan, lisddntymiskyvyttdmyysvaatimus on ainoa ihmisoikeuskysymys, josta
Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on Suomea huomauttanut. [Arto Satonen: Se on totta!]
Muut kysymykset timén asian ymparilld ovat mielipide- ja arvokysymyksid. Keskustelu
on tarpeen, eiké sitd pidd 1dhted tukahduttamaan. Témén keskustelun yhteydessd olemme
kuitenkin huomanneet, ettd tdltdkin osin arvomme eroavat kylld nyt perustavanlaatuisella
tavalla toisistaan. [Leena Meri: Ottakaa, keskusta, Lohen linja! — Toimi Kankaanniemi:
Hyva puheenvuoro!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Edustaja Méenpié poissa, ledamot Rehn-
Kivi myos poissa — mutta edustaja Rydman on paikalla.

19.05 Wille Rydman ps: Arvoisa herra puhemies! Olen tissd keskustelun kuluessa kiin-
nittdnyt huomiota samaan kysymykseen, johon edustaja Lohi tuossa edelli, ettd on vihin
erikoista, ettd keskustelua ja mielipiteenvapautta pyritddn suitsimaan viitteelld, ettd timéa
kysymys ei olisi ollenkaan omatunnon kysymys. Oikeastaan ldhestyisin tétd asiaa koko-
naan pdinvastaisesta suunnasta. Ndhddkseni enemmén tai vahemmén kaikki kysymykset ja
paétokset, joita tdélld tehdién, ovat omantunnon kysymyksié. Sitten on aina kysymys siité,
kuinka paljon omatunto antaa periksi erilaisten poliittisten kompromissien tekemiseen, ja
osa politilkan ammattitaitoa tietysti on se, ettd pitddkin aika paljon kyeté joustamaan. Sit-
ten on joitakin kysymyksid, jotka ovat tietysti semmoisia niin perustavanlaatuisia maail-
mankatsomukseen ja ihmiskuvaan liittyvid kysymyksié, ettd niissd kompromissimahdolli-
suudet ovat rajallisempia, ja monille timé kysymys epdilemittd sellainen on. Kuitenkin
katsoisin, ettd oli asiasta mitd mieltd tahansa, niin on hyvd ymmaértié toisenkinlaiset pu-
heenvuorot ja ndkokulmat ja véhintdénkin antaa oikeus myoskin omasta nikemyksestédin
poikkeaville kannanotoille.

Itselleni tdima ei kuitenkaan ole niink&&n maailmankatsomuksellinen kysymys kuin ihan
kéytdnnollinen lainsdddéntdon liittyvd kysymys. Olen poliittisena péittijéna silld tavoin
véhin tylsd teknokraatti, ettd minua kiinnostaa enemmén se, mité laista kdytdnnossa seu-
raa, kuin se, millaisia mahdollisia periaatteellisia tai maailmankuvallisia ajatuksia kunkin
lain taustalla on. Talldkin hetkelld Suomessa on téysi oikeus muuttaa sukupuoltaan, jos sii-
hen prosessiin haluaa menni, mutta tilla hetkelld se ei ole ilmoitusluontoinen asia. Tdmén
lain olennainen muutos on nimenomaisesti se kysymys, ettéd se tekee sukupuolesta ilmoi-
tusluontoisen kysymyksen ja omaan puhtaaseen subjektiiviseen fiilikseen perustuvan ky-
symyksen, vieldpa silld tavoin, ettd sukupuolta pystyy muuttamaan monta kertaa ees sun
takaisin, mikali siltd tuntuu. Ei tarvita kovinkaan suurta mielikuvitusta ymmaértdmaén, ett
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tdllainen mahdollistaa moninaiset véarinkdytokset, ja kun sellaista lakia ollaan sédtdmaés-
s, niin mielestdni se on kelvoton laki.

Tédma4 lienee niitd lainmuutoksia, jotka joskus tulevan historian aikana katsotaan erityi-
sen absurdeiksi ja ihmetellddn, kuinka enemmisto timmdisenkin lain taakse on asettunut,
mutta kullakin ajalla on omat erikoiset hullutuksensa, ja tdma4 liittyy nyt sitten ndihin. Eri-
tyisen absurdina tietysti voi pitdd sitéd kiistaa, jota kokoomus kéy tdssé hallituspuolueiden
kanssa, saako sukupuoltaan vaihtaa vain kerran vuodessa vai pitdisiko siihen olla oikeus
peréti kuukauden vélein. No, tdsséd on ehké sitten se keskeinen maailmankuvallinen ja aat-
teellinen ero nykypéivian kokoomuksen ja punavihreén hallituksen vililld. Kovin valitetta-
vaa, mutta aika aikaa kutakin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Nurminen.

19.08 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa herra puhemies! Itsekin kuuntelin titi keskustelua ja
halusin tulla kanssa vield kdymain titd keskustelua, vaikka tita pitkddn onkin kdyty. Itse
olen tyytyvéinen, ettd hallitus on saanut timén esityksen tédnne eduskuntaan, ja titi on pit-
kéén valmisteltu ja hiottu valiokunnassa. Meilld on laaja kuuleminen takana, ja lakivalio-
kunta ja perustuslakivaliokunta tdhén asiaan ovat ottaneet kantaa. Tdma oli my0s meidan
hallituksen ohjelmassa kirjauksena, ettd me vahvistetaan ihmisoikeuskysymyksié ja teh-
dédn myds tdménkaltaisia uudistuksia yhteiskunnassa, niin ettd me saadaan lainsdadanto
sille tasolle, ettd ihmisoikeuksissa ei anneta periksi.

Jotenkin kun itse kuuntelen néitd argumentteja ja pohdin tété itse asiaa, niin vaikka totta
kai saa keskustella ja asiasta saa aina sanoa ja kdyda kovaakin keskustelua, niin minun mie-
lesténi tdssé asiassa silti pitdisi kuitenkin vield huomioida timén asian sensitiivisyys ja hie-
notunteisuus ja toisaalta sitten nojautua niissi argumenteissa my0s niihin laajoihin faktoi-
hin, jotka tdmén késittelyn kuluessa ovat tulleet. Kun kuuntelee erityisesti niité vastusta-
via kommentteja, niin itse ehké olen harmistunut siitd, ettd monet ndistd sanomisista var-
masti satuttavat niiti transihmisid aika kovasti, ja toivoisin, ettd ndissd puheenvuoroissa
myo0s huomioitaisiin tdmén asian arkaluontoisuus ja herkkyys, erityisesti nditd ihmisid
kohtaan, jotka ovat olleet meidén yhteiskunnassa hyvin heikossa asemassa ja pitkdan eivit
ole omanneet samoja oikeuksia kuin mitka ovat tdalla kasittddkseni meilld kaikilla.

Téssd laissa on tunnistettu useita muutostarpeita, ja titd lakia on valmisteltu pitkéén.
Varmasti monet miettivit, mité tdma laki sitten kdytdnnossé tarkoittaa ja miksi tité on pi-
tanyt viedd. Meididn nykyisessé laissa, jos ihminen korjaa sukupuoltaan sithen, mika se oi-
keasti on, edellytetdan haneltd lddketieteellistd selvitysti asiasta, sitd, ettd pysyvasti kokee
kuuluvansa siihen ja eldd sen mukaisessa roolissa, ja sitd, ettd hinet on steriloitu tai muusta
syystd todettu lisdéntymiskyvyttomiksi. Me tiedetdén, ettd meidén yhteiskunnassa eldi ja
on transhenkil6ité, ja meidén laissa on tdménkaltaiset vaatimukset néille ihmisille olemas-
sa. Tdmén lain 14htokohtana on ollut, ettd niistd lain pykélistd ndma poistetaan, ja myds
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen tuomiot ovat olleet sen suuntaisia, ettd Suomen pi-
tdd poistaa esimerkiksi tdima lisdédntymiskyvyttomyysvaatimus ndiltd ihmisilta.

Oikeastaan ehki seuraava askel tissi laissa on sitten se, ettd tdssd erotetaan ladketieteel-
linen ja juridinen sukupuoli. Ja téalla téssé lain késittelyssd me keskitymme vain téhén ju-
ridiseen sukupuoleen. Kun téélld on puhuttu néisté lddketieteellisistd selvityksisti ja siité,
mitd ne maksavat ja muuta, niin se on eri kokonaisuus ja se perustuu ladketieteelliseen sel-
vitykseen ja sielld ldéketieteelliseen polkuun ja sithen vdylddn, mitd me emme lainsdiddéan-
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nolld tee ja rakenna. Oikeastaan, kun me katsotaan télld hetkelld muuta eurooppalaista lain-
saadantod, mikd koskee transhenkil6itd, tima itseméadradmisoikeuden periaate on voimis-
tunut ja sen on katsottu olevan se, johon niin kansallisesti kuin kansainvélisesti perehdy-
tddn ja nojataan tissd kysymyksessd. Témé on ehké se rautalankaversio, kun halutaan yk-
siselitteisesti ja helposti kertoa, miti tdma laki tarkoittaa.

No, kun sitten itse kuuntelin nditi vastustavia argumentteja, niin ehké haluaisin niihin
muutamiin vield paneutua, koska — kuten t4élld perussuomalaisista monet sanovat, etti to-
rilla ihmiset eivdt ymmarra tété ja tehdéddn ja viljellddn — itsekin kuljen niilld samoilla to-
reilla ja turuilla ja yritdn my0s kertoa, minka takia tima on tehty, ja hakea myds ehké néi-
hin vastustaviin argumentteihin niitd toisenlaisia ndkokulmia. Ehkd ensimmaéisena tiytyy
tunnistaa se, ettd osa ndistd argumenteista on senkaltaisia, ettd ndma ihmiset eivit edes tun-
nista, ettd meilld on yhteiskunnassa transhenkilditd, ja siind kohtaa ollaan erittdin vaikeas-
sa tilanteessa. Sanon tdmén sen vuoksi, ettd olen meilld sosiaalidemokraateissa vastaava
sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ja olen neuvotellut esimerkiksi tité lakia valiokuntatasol-
la ja tieddn, kuinka hankalaa on ollut yhteensovittaa niité eri ajatuksia ja asioita, ja timé on
ollut ehkd semmoinen isoin vedenjakava asia, ettd osa ei edes tunnista ndiden ihmisten ole-
massaoloa ja oikeuksia. Toisaalta mielestédni my0s se on tarkeétd, ettd kun me sdéddetddn
transhenkilditten itsemddradmisoikeudesta ja kun késittédékseni tdélld ei kukaan ole trans-
henkild, jota tdmi suoraan henkildkohtaisesti koskisi, vaan me sddddmme muiden ihmis-
ten ihmisoikeuksista, niin meidén tdytyy olla erityisen tarkkoina siiné, ettd me huolehdi-
taan ndiden ihmisoikeuksista.

Sitten kun tddlld on usein keskusteltu ja ndissé vastustavissa argumenteissa tulee timai,
ettd vaihdetaan huvin vuoksi ja perustuu fiilikseen ja milloin vaihdetaan mihinkékin, niin
miné en oikein osaa sanoa mitiddn kuvaavaa argumenttia, mutta mini olen surullinen siiti,
ettd télld saadaan itse tésté asiasta kddnnettyd timéa keskustelu ihan toiseen asiaan kuin mis-
té tdssd oikeasti on kyse. Kun ihminen korjaa sukupuolensa, niin se on silloin pysyvi tila ja
sitten rakennetaan eldmai siind sukupuolessa, jossa hidn kokee olevansa. Meilld on tésté
esimerkkejd — valiokuntakuulemisessa kuultiin lukuisia — ja meilld ei ole semmoista fak-
taperustetta, ettd ihmiset vaihtaisivat takaisin tai muuta. Pdinvastoin, kun ttd valmisteltiin
ja me oltiin asiantuntijakuulemisessa, tuli esiin, ettd tdssdhdn on timi kuukauden harkinta-
aika, jossa ihmiselle tulevat ndma tiedot, mitd tima kadytdnndssé tarkoittaa, mité sinun pi-
tad tehdé, mihin sind kirjaat ndm4, ja muuta. Ja kun hénelle on saatu ndmaé kaikki tiedot, joi-
ta on kéyty l4pi, niin kuukauden pdésté voit vaihtaa. Ja nyt katsottiin, ettd tdma itsessdén jo
auttaa, korjaa [Puhemies koputtaa] néitd mahdollisia vairinkdytoksid. — Puheenjohtaja,
tadlla kaytettiin pidempidkin puheenvuoroja.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kyll4, miné olen sen huomannut ja népyttelenkin
talld lailla rauhakseen tissd muistutuksena.

Joo, kiitos. — Téssi ei ole kyse siité, ettd ihmiset tdssd vaihtelisivat ja niin tekisivit.
Té&ma on minun mielesténi ehké jo ilkedd néitd ihmisid kohtaan, ja toivoisin, etti titd on
myos harkittu tissé valiokuntakésittelyssid. Ja tissd esimerkiksi timi harkinta-aika on sem-
moinen, jolla nima isoimmat védrinkdytokset, niiden mahdollisuudet, pyritdén ja pysty-
tddn asiantuntijakuulemisen mukaan estiméén.

No, sitten tddlld on puhuttu néistd erilaisista rikollisista mahdollisuuksista, ettd joku
kéyttdd vadrin ja pitdd puuttua, mutta ainahan meilld on mahdollisuus, ettd joku kayttda la-
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kia viérin tai tekee niin, [Puhemies koputtaa] miten ei pitdisi. Mutta meilld on sitten kui-
tenkin rikoslaki. Kun tédlld on puhuttu esimerkiksi néistd pukuhuoneista ja muista, niin jol-
lain tavalla timékin on semmoinen kysymys, etté jos ihminen kayttda tietoisesti vadrin tité
vaikka rikollisessa tarkoituksessa, niin totta kai siihen pitdd puuttua, mutta kun me puhu-
taan ndistd ihmisisté ja kun puhuin jo tisti asian sensitiivisyydestd ja sitten kun me yhdis-
tetdéin heitd timénkaltaisiin tapahtumiin, niin se Iuo tdhén keskusteluun semmoisen todella
ikdvén ja ehka siis tosi surullisen kulman, josta itse en toivoisi, ettd tddlld keskusteltaisiin.
Jollain tavalla edelleen haluan painottaa, ettd ndmé hyddyt, mité télld sai ndiden ihmisten
nékokulmasta, ovat suuria ja merkityksellisié ja meidén lainsddtéjind on velvollisuus tehdi
tdmaé ja puolustaa heitd. Ja mikali ilmenee néitd vaarinkdytoksid, mitkd ovat tuomittavia,
niin meilld on eri kanavat puuttua niihin ja meidén pitda puuttua. [Puhemies koputtaa] Mut-
ta se ei oikeuta sitd, ettd me viemme néiltd ihmisiltd ne tietyt, tai oikeastaan kokonaan, ih-
misoikeudet ja sitten my0s leimaamme heitd, koska he ovat jo nyt heikossa asemassa.

Ehka tésséd nyt, puheenjohtaja, oli — tdmaé aikakin menee jo yli — perusteluja sille, min-
ké takia tétd lakia on viety eteenpdin, minké takia timi on tdrked ja minké takia on meidén
lainséatdjien velvollisuus tukea nditd ihmisié, hilventda pelkoja, puolustaa ja sitd kautta tu-
kea. Se on pieni ryhm4, ja sitd kautta meidén velvollisuutemme on suuri. — Kiitoksia, pu-
hemies. Téssd.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia, edustaja Nurminen. — Ja muistutan kaik-
kia edustajia tosiaan siitd, ettd kylld tdélla saa puhua vaikka kahdeksan tuntia, jos paikat
kestdvat, mutta suositus ndissd on nyt se seitsemian minuuttia, ja sen tdhden tdalla hissuk-
seen naputtelen sitten, jos menee pikkasen yli. — Edustaja Satonen.

19.19 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Olen kuunnellut melkein kokonaan tdmén
keskustelun. Jos aloitan tédsté lisddntymiskyvyttomyydestd, joka on siis ihmisoikeuskysy-
mys, niin ymmértaékseni téilla ei ole kaytetty yhtédén puheenvuoroa, jossa ei olisi oltu val-
miita muuttamaan lisddntymiskyvyttdmyyden osalta tété asiaa. Ja jos olisi kyse vain siité,
niin itsekin kannattaisin tété lakiesitystd. Mutta sité, ettd sukupuoli voisi olla vain ilmoitus-
asia ja sitd voisi muuttaa niin helposti kuin téssé nyt esitetdén, en pidd kannatettavana, ja
sen takia tulen ddnestiméin tatd lakiesitystd vastaan.

Arvoisa puhemies! Otan vain vield yhden toisen ndkdkulman tihén keskusteluun, joka
toki valiokunnassakin ilmeisesti on kéyty, kun katsoo noita lausumia. Lainaan téssd nyt
suoraan Suomen Uimaliiton puheenjohtaja Ville Riekkist4, joka toteaa nédin: “Kuulemam-
me asiantuntijaselvitys osoitti, etti naisten sarjassa sukupuoltaan korjanneilla urheilijoilla
on selvéd fyysistd etua suhteessa sellaisiin urheilijoihin, jotka eivit ole korjanneet suku-
puoltaan.” Riekkinen ei varmaan téssi ota kantaa tdhdn asiaan, enkd pistd sanoja hénen
suuhunsa, mutta timé lausunto osoittaa sen, minka kansainvélinen uimaliitto on jo tehnyt-
kin, ettd se ei ole mahdollista, ettd ndma transsukupuoliset kilpailevat naisten sarjoissa —
silloin putoaa pohja pois koko téltd naisurheilulta. Kansainvélinen uintiliitto, jota siis Suo-
men Uimaliitto kannattaa, teki sen padtoksen, ettd sarjoja on useita eikd ole mahdollista
transsukupuolisten kilpailla tdssé naisten sarjassa, koska siitd tulee kohtuutonta kilpailu-
hyotya. Tietysti heillé pitdd olla oikeus, totta kai, muuten kilpailla. Mutta halusin timén né-
kokulman tuoda, koska tiedén, ettd urheilupiireissd tdmé asia herdttds useissa lajeissa pal-
jon keskustelua.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Juuso.

19.21 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd suku-
puolen oikeudellinen vahvistaminen erotetaan ldédketieteellisistd tutkimuksista ja hoidois-
ta. Sukupuolimerkinnén vaihtaminen perustuisi siten henkilén omaan ilmoitukseen hénen
sukupuolen kokemuksestaan, eikd sukupuolen vahvistamisen edellytyksend endi olisi 144-
ketieteellistd selvitystd tai diagnoosia.

Nykyinen translaki suojelee sukupuolen muutoksen hakijaa, kun se vaatii ladketieteelli-
sen selvityksen ennen sukupuolen oikeudellista muuttamista. Ensisijaisesti se suojelee
hénti itsedén haittaavilta impulsiivisilta tai sosiaalisen ympériston aikaansaamilta harkit-
semattomilta paatoksiltd. Ladketieteellinen selvitys on hakijan oma etu eikd suinkaan hait-
ta, silloinkin kun se ei vastaa hakijan oma tahtotilaa. Tilanne, jossa hakija haluaisi vaihtaa
sukupuolensa, on aina ladketieteellistd huomioita vaativa tilanne, koska sen taustalla saat-
taa olla aivan muita juurisyité. Lakiluonnoksen ldhtokohta on se, etté oikeudellisen suku-
puolen voisi muuttaa pelkastién hakijan tahdosta ja miten monta kertaa tahansa. Lakiluon-
noksen perusteluissa toistuu téhén liittyen yksi ajatusvirhe. Useissa kohdissa esitetddn, etti
hakijan lisdéntymisbiologinen sukupuoli tai transtausta saattaisi tulla muiden tietoon, ellei
kyseisti lakiesityksen kohtaa toteutettaisi.

Arvoisa puhemies! Biologinen sukupuoli tulee joka tapauksessa muiden tietoon, jos teh-
dédén vain oikeudellinen sukupuolen muutos, kuten laissa esitetddn. Tama aiheuttaisi var-
masti ongelmia, tai tulee aiheuttamaan ongelmia, kéytdnnossi. Esimerkiksi jos parrakas
mies muuttaa oikeudellisen sukupuolensa naiseksi ilman kehollisia muutoksia, lakiesityk-
sen mukaan hén olisi nainen, jonka tdytyisi pystyéd salaamaan se, ettd hin on edelleen seké
lisddntymisbiologisesti ettd ulkon@oltiédn tdysin sama mies kuin ennenkin. Millaisia tarkoi-
tuksia sukupuolen salaaminen ja sitd auttava lainsdddantd ensisijaisesti palvelisi tidssa ti-
lanteessa, ja miksi lakiesityksessé oletetaan, etté ristiriitaisuutta fyysisen ulkonion ja oike-
udellisen sukupuolen vililld ei havaittaisi?

Esitetylld lailla olisi merkittdvét vaikutukset my0s naisten ja miesten tasa-arvoon. Ny-
kyisin monissa julkisissa yhteisdissd on jopa vaatimus tietystd sukupuolten vilisesti ja-
kaumasta, kuten vaikkapa kunnallisissa lautakunnissa, kuten me kaikki varmasti hyvin tie-
ddmme. My®0s yksityiselld puolella on suosituksia esimerkiksi porssiyritysten hallituspaik-
kojen sukupuolijakaumasta. Nama kaikki vaatimukset ja suositukset menettiisivéit merki-
tyksensd, mikili niitd pystyisi kiertdimédidn vain omalla sukupuolenvaihtoilmoituksella.
Vuosikymmenten ty0 naisten tasa-arvon puolesta valuu hukkaan vihemmistdoikeuksille
tdssé kontekstissa annetun liiallisen painoarvon vuoksi.

Entépa ndind epdvarmoina aikoina vaikutukset maanpuolustukseen? Nykyisin seki ase-
ettd siviilipalveluksesta kieltdytyvét miehet eli tdyskieltdytyjit tuomitaan ehdottomaan
vankeusrangaistukseen. Uuden translain mydti miehet vapautuisivat kummastakin palve-
luksesta vain ilmoittamalla olevansa naisia. Voidaan pitdd varmana, ettéd lain luomaa por-
saanreikdd tullaan hyddyntdmaén.

Arvoisa puhemies! Lakiluonnos perustuu siihen hallitusohjelman l&htdkohtaan, etti uu-
teen translakiin ei oteta mukaan alaikiisid, miké on hyva ja laajasti tuettu lahtokohta myos
mielipidetutkimusten perusteella. Lapset ovat mukana kuitenkin lain vaikutuspiirissa sil-
loin, jos sukupuolenvaihdosta tekevé on lapsiperheen 4iti tai isd. Lapsivaikutuksia ei ole
selvitetty lainkaan tilanteessa, ettd kyseessé olisi lapsiperhe ja toinen vanhemmista muut-
taisi sukupuolensa. Voi olla hyvin traumatisoivaa ja himmentévéa lapsen kannalta, etté &iti
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muuttuisikin yhtakkia isdksi tai isd didiksi. Vanhemmuuden termien tulee jatkossakin pe-
rustua lisddntymisbiologiseen sukupuoleen. Ei ole mitddn muuta yksiselitteistd tapaa pitdd
asia loogisessa ja yksiselitteisessi jarjestyksessa.

Arvoisa puhemies! Jos tédssé laissa olisi vaadittu vain lisdéntymiskyvyttomyyden vaati-
muksen poistoa, olisin voinut kannattaa. Mutta tdssd menndén liian pitkélle, ja sen vuoksi
en tule kannattamaan téta lakiesitysté.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Junnila, edustaja Junnila pois-
sa. — Edustaja Meri.

19.27 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Késittelemme siis lakiesitystd, jossa su-
kupuolen voi vahvistaa jatkossa niin sanotusti omalla ilmoituksella, jos kokee kuuluvansa
toiseen sukupuoleen, on 18-vuotias ja asuu Suomessa tai on Suomen kansalainen. Kun ti-
mén hakemuksen tekee, niin viranomaisella, Digi- ja vdestotietovirastolla, ei ole oikeutta
tutkia sitd, onko henkil6 vakavissaan tai ymmaértidéko hén asian merkityksen. Se on tuotu
esille selkedsti lain esitdissd ja myos valiokunnan kuulemisissa. Elikkd se on niin sanottua
oikeudellista harkintaa. Vaikka tosiaan tulisi tietoon, ettd henkild ei koe néin tekevinsa tai
tdssd on vadrinkdytto takana, niin mitdén ei ole tehtévissd, jos muodolliset edellytykset
tayttyvét.

Taalla on tuotu esille, ettd timi parantaa ihmisoikeuksia, ja tuossa edustaja Nurminen
toi esille, ettd néistd ongelmista keskustelu ei olisi nyt tissé niin toivottavaa, mutta nyt ha-
luaisin muistuttaa, ettd néistd ongelmista pitdd nimenomaan puhua. Erittdin hyva lainval-
mistelu on sitd, ettd vaikutusarviot tehddan hyvin, ja tidssdhdn tuli kuulemisessa meillé la-
kivaliokunnassakin esille, etté erityisesti vaikutusarviot kohdistuen muihin henkildihin ja
lapsiin ovat puutteelliset, ja timé oli kautta linjan ndkemys. Sielld ajateltiin ja kuulemises-
sa tuotiin esille, ettd tatd on katseltu vain ja ainoastaan lain kohteena olevien henkildiden
oikeuksien kannalta ja ndmé védrinkdytdspunninnat ovat jaéneet vdhidisemmalle.

Hallituksen esityksessé itsesséédnkin todetaan, etté timé voi lisétd mahdollisuutta menet-
telyn vadrinkaytoksille. Toitte lisdksi, edustaja Nurminen, esille, ettd meilld on rikoslaki,
joka sitten hoitaa timén asian. No joo, rikoslaki hoitaa kyll4, jos siind on tapahtunut rikos,
mutta sitd mietin, ettd jos ei tapahdu mitdén rikosta siind yhteydessd, esimerkiksi tullaan
pukuhuoneeseen ja esiinnytddn naisena ja ilmoitetaan, ettd on kokemus, ettd on nainen,
niin mik4 rikos siind on, minkd edustaja Nurminen sitten katsoo ehka tapahtuneen. Ja mi-
ten sitten se, ettd me vaarannamme uhrien oikeusaseman tai muiden oikeusaseman, pois-
tuu silld? Elikkd en ihan saa kiinni téstéd teiddn ajatuksestanne, etti silld vain poistetaan
nédm4 lain ongelmat ja véérinkdytokset.

Hyvaién lainsdddantoon kuuluvat tietysti riskiarviot etukéteen, niin etté jos vaarinkaytos-
mahdollisuudet on tunnistettavissa, ne pitéisi poistaa, mutta néitéhén te ette tee. Te sanot-
te, ettd tima on ihmisoikeuskysymys ja ihmisoikeussopimukset edellyttiavét timantyyppis-
td lakia. No kun eivit edellytid. Ne edellyttavit, ettd se lisddntymiskyvyttomyysedellytys
poistetaan. Asiantuntijakuulemisten mukaan ei edellytetd missdén tapauksessa sitd, ettd
tastd tehdddn pelkkd ilmoitusmenettely. Jos te ndin véitétte, te ette ole lukenut asiantunti-
jalausuntoja, ja tétd kylld ihmettelen, jos ette te ole niitd lukenut. Te olisitte voineet véhen-
tad vadrinkdytosmahdollisuuksia oleellisesti silld, ettd se ladketieteellinen selvitys siité,
ettd se kokemus on pysyvi, edelleen vaadittaisiin, mutta ette te vaatineet.
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Toinen asia, mille te ette korvaanne lotkauttanut, oli, ettd lakivaliokunnan eridvassa mie-
lipiteessd, jonka min allekirjoitin ja joka perustuu muuten meidén pitkdaikaisten rikospro-
fessoreiden lausuntoihin, tuotiin esille, ettd timé vankilasijoittelua koskeva pykéla pitéisi
muuttaa. Professorien mielestd — esimerkiksi professori Matti Tolvasen — téssd pykélas-
séd on asetettu aivan liian korkealle se kynnys, kun sielld todetaan, ettd henkild sijoitetaan
sithen osastoon, jonka hén on ilmoittanut sukupuolekseen. No, jos joku mies ilmoittaa nyt,
ettd hin on nainen, niin hinet 1dhtdkohtaisesti sijoitetaan naisvankilaosastolle, ja sielld lais-
sa on edellytys, etti ellei ole valttimatontd oman tai muiden turvallisuuden vuoksi sijoittaa
toisin. Rikosoikeuden professori Tolvanen katsoi, ettd timéa kynnys on liian korkea, sen pi-
tdisi olla perusteltu syy, ja samoin rikosoikeuden professori Kimmo Nuotio katsoi, ettd sen
pitdisi olla tarpeellinen. Mutta te ette korjanneet titd, ettd sinne tulisi enemmén harkinta-
mahdollisuuksia. Kun te kerrotte tdalld hurskaasti, ettd te olette huolestuneita tyttdjen ja
naisten turvallisuudesta, ettd te kuuntelette asiantuntijoita ja teidén ndkemyksenne perus-
tuvat asiantuntijakuulemisiin, niin eivét ne kylld perustu. Ette te ole nditdkédan lukenut et-
teké titdkddn pohdiskellut. Etteka siitd puhunut mitdéin — toivoitte vain, ettei néistd nyt
niin hirveésti puhuttaisi.

Olen teidén kanssanne tisti aikaisemminkin keskustellut muun muassa julkisuudessa, ja
silloin sanoitte, ettd kun niiti asioita tuodaan esille, niin kyseessd on olkiukko. Niin, onko
se olkiukko, ettd meilld asiantuntijakuulemisissa on kerrottu, ettd niissd maissa, missa tété
lainsdddantda on, esimerkiksi Isossa-Britanniassa, on menty naisten vankilaosastolle ja
syyllistytty seksuaalirikoksiin? Ja Isossa-Britanniassa suunnitellaan muuten nyt sellaista
lainsdadantdd, ettd fyysisesti miehen sukupuolielimet omaava henkild ei voi mennd enédé
naisten osastolle. Onko se teidén mielestdnne olkiukko? Norjassa on tullut asiantuntijakuu-
lemisessa esille, ettd ihmisid on saatettu syytteeseen tai poliisitutkinnan kohteeksi sen ta-
kia, ettd he ovat protestoineet biologisten miesten tunkeutumista naisille omistettuihin ti-
loihin. Islannissa on ollut tilanteita, joissa henkilot ovat kokeneet, ettd muun muassa uima-
halleissa, jos tulee naisten puolelle, sitd ei saisi millddn tavalla kyseenalaistaa — on vain
hyviéksyttava tima fakta, ettd ehképa hin on sitten tdilld ja tosiaan kokee itsenséi naiseksi.

Teilld olisi ollut mahdollisuus tehdd hyvéa lainsdddantdd, mité te ette tehneet, koska te
suljette silménne tdysin siltd, minké&laisia véarinkdytoksia tddlla on. Ja te puhutte ihmisoi-
keuksista — entépé lasten ja tyttdjen, poikien ihmisoikeudet? Eikd niilléd ole vélié ja silld
laadukkaalla lainvalmistelulla?

Ja eika tdma teille riité: vield taélla sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssa ja teidén
puheissanne te haluatte laajentaa timén myds alaikéisiin lapsiin. Eihén tdssé ole mitéén jar-
jen hiventdkain. Onneksi sitd ei tdsséd vaiheessa tehty; timmdisidkin puheenvuoroja taalla
on kéytetty, ettd se olisi tehty jo nyt. Onneksi perustuslakivaliokuntakin kiinnitti huomiota
sithen, ettd se olisi niin merkittdvéd lainsdadantod, ettd se edellyttdisi laajaa lainvalmiste-
lua.

Sen mind vield sanoisin, ettd perustuslakivaliokunta halusi korostaa — ja timénkin te il-
meisesti sivuutitte noitten esimerkkien valossa, jotka dsken kerroin [Puhemies koputtaa]
— ettd sdédntelyn toimeenpanon ei pidé johtaa sen kohderyhmén ulkopuolisten henkildiden
perusoikeussuojan tason heikkenemiseen. Sehén heikkenee nyt. Kuten sanoin, te ette kiin-
nittdnyt huomiota lakivaliokunnan vastalauseessa ja asiantuntijakuulemisessa rikosprofes-
soreiden huomioihin. Te ette korvaanne lotkauttanut. Te ette korvaanne lotkauttanut sille,
ettd tdma olisi ollut ratkaistavissa ihmisoikeussopimusten mukaisesti, ettd siihen olisi vaa-
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dittu lddketieteellistd selvitystd. [Puhemies koputtaa] Te valitsitte ndin. Tdémé on arvova-
linta. Ettd ndin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja vastauspuheenvuoro, edustaja Nurmi-
nen.

19.35 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos edus-
taja Merelle monista kysymyksistd, jotka osoititte minulle. Itse vield korjaan sitd késitysté,
ettenko olisi sanonut, ettd asiasta pitéisi keskustella. Nimenomaan asiasta pitdé voida kes-
kustella ja kdydé asiaa monipuolisesti lapi, mutta olen korostanut sitd, ettd pitdd miettid
kuitenkin tdmén asian arkaluontoisuutta ja herkkyyttd monien ihmisten néikdkulmasta. Ja
sen takia vain sanoin, etti jos téssd korostetaan nditd tiettyjd ndkokulmia, jotka eivét ole
mielesténi niin relevantteja tdmén itse lain ja ndiden ihmisten sukupuolen ndkdkulmasta
vaan joilla halutaan viedi tdsti itse asiasta nikemys muihin seikkoihin, niin sité asiaa ehki
hieman kritisoin, ja olen myds kayttényt siitd sanaa, mink& dsken kuvasitte.

Sitten ndihin moniin ongelmiin, mité toitte esille: Niitdhdn on pohdittu ja koko ajan poh-
ditaan, ja monet niistd pitdd huolehtia my0s viranomaistasolla. Esimerkiksi tdstd vankila-
kysymyksestd, mitd on kiyty, muistaakseni valiokunnassakin [Puhemies koputtaa] linjat-
tiin, etté jos se on yksilolle tai yhteisdlle jotenkin vaaraksi tai muuta, niin sitten esihenkild
voi méaarittdd tdiman. Eli kylla sielld on kdyty néitd ongelmia laajasti lapi. [Saara Hyrkko:
Juuri niin, on kéyty lépi!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Nyt vastauspuheenvuoro, edustaja Meri.

19.36 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! No niin, se tuli
sieltd uudestaan edustaja Nurmiselta, ettd ndmé ndkemykset ja huolet, joita tuossa toin, ei-
vit olleet teidédn mielestdnne tdssé kasittelyssé niin relevantteja, koska keskustelu on arka-
luontoinen. [IImari Nurmisen vélihuuto] Minun mielesténi erityisesti se, ettd me vaaran-
namme tyttojen ja poikien turvallisuutta, on relevanttia. Se on relevanttia, ettd vankilatur-
vallisuus kérsii.

Se, etti te olette pohtineet jotain asiaa, i ole sama kuin etti te olisitte muuttaneet sité la-
kia sellaiseksi, joka olisi paremmin turvannut ja turvaisi henkildiden turvallisuutta esimer-
kiksi vankiloissa. Kerroin juuri, ettd se kynnys on aivan liian korkea sille virkamiehelle
siirtdd sitd henkil6d pois vastoin sijoittelua. Jos henkild kokee olevansa nainen ja haluaa
naisten osastolle, niin se kynnys on erittéin korkealla sille, ettd virkamies voi siirtdd henki-
16n miesten osastolle. Téméa kynnys on niin korkea sen takia, ettd tdytyy noudattaa tété la-
kia. Ei se, ettd te olette keskustelleet jostain, muuta yhtdan mitéén, jos te ette muuta pyké-
lid, edustaja Nurminen. Ja tdma ei ole mikéén olkiukko, vaan tima on todellinen huoli. [11-
mari Nurmisen vélihuuto.] — On.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Voimmeko palata puhujalistaan, vai haluat-
teko vield debatoida sielld? Ehkd menemme puhujalistaan. — Edustaja Eestila.

19.38 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Itse olen kylld seurannut tité keskustelua

ja lukenutkin siitd jonkun verran. En sindnsi ole asiantuntija, mutta minua véhin harmit-
taa, ettd kuitenkin ndma transihmiset, joita hyvin ymmarréan, ehké syvéllisestikin, ovat jou-
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tuneet todistamaan tétd poliittista juupas—eipés-keskustelua ja vastakkainasettelukeskus-
telua, [Ilmari Nurminen: Juuri ndin!] silld ndmaé ihmiset oikeasti joutuvat pitkéllisiin, kivu-
liaihin ja todella rankkoihin prosesseihin sen suhteen, mitéi he itse sitten eldméssé edusta-
vat ja miké heidén olemuksensa on, ja eihén télld ole mitdén tekemisté fyysisen olemuksen
kanssa. Ja kun téélla puhuttiin siitd, ettd lddketiede ikdan kuin olisi sité, ettd katsotaan sit-
ten fyysiset faktat ja muut, niin eihén se todellakaan sité ole, eli kylldhén ladketiede psyy-
ken ottaa aina, tai ainakin sen pitiisi ottaa aina, erittdin vahvasti huomioon.

Néen hyvini, ettd tdima lisdantymiskyvyttdmyys poistuu, niin kuin moni muukin, ja sen
takia itse vastustan tétd lakia tdssd muodossa, koska nédin suurta muutosta, siti, ettd ndinkin
merkittdvéssi asiassa ja rekisteriin ilmoittamisessa ihminen voisi sitten omalla ilmoituk-
sellaan tehdé néin ison paitdksen, en kylld voi itse hyviksyé. Se ei tarkoita sité, ettd mil-
134n tavalla olisin puolesta tai vastaan, ja niin kuin sanoin, ymmaérrén hyvin pitkélti. Ja ym-
mérrén eldinlddkarind senkin, ettd timé késitys naisesta ja michesti ei kylla niin yksioikoi-
nen ole — sen olen monta kertaa oman ammattini kanssa todistanut. Kun on nainen ja
mies, niin jos toinen on janan toisessa péadssé ja toinen janan toisessa paéssd, niin en kylla
tiedd, miten ne mairitellddn, mutta sithen véliin mahtuu sitten monenlaista fyysistéd olo-
muotoa ja monenlaista henkistd olomuotoa. Mutta katson kuitenkin, ettd téssd tapahtuu
niin, ettd ndma transihmisetkin saattavat kylld hieman kiusaantuneena seurata tété keskus-
telua, koska, kuten tddlla edustaja Meri sanoi, kylld tima nyt suurin piirtein on varmaa, etti
jotkut tahot tdtd pyrkivét hieman vaédrinkdyttdiméain, kayttdméain hyvikseen.

Niilld perusteilla katson, ettd tdmén lain perusteet ovat jo menneet kohtalaisen pitkélle
ja ne ovat ylittdneet sen rajan, mink4 itse olisin ollut valmis hyvidksymédin. Oma kasityk-
seni on se — ja kaikesta huolimatta olisin halunnut — etti jos timmoinen rekisterimuutos
tapahtuu, niin se on sitten viimeisen péille harkittu ja siind kdytetdén myos ladketieteellis-
td osaamista hyvéksi. Nékisin, ettd tdssd pitdisi olla mukana sellaisen lddkérin todistus,
joka on asiaan syvillisesti perehtynyt, ja korostan sitd, ettd kysymys ei ole fyysisesté olo-
muodosta vaan kyseessé ovat hyvin pitkélle henkilén omat tuntemukset ja nimenomaan
pitkdaikainen, ehké jonkunmoinen itsensi kanssa pohdiskelu siitd, mistd on kysymys, niin
ettd nditd ei pitdisi liian herkésti... Eli tissé olivat minun perusteluni, ja en kannata tété la-
kia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Résénen.

19.41 Piivi Risénen kd: Arvoisa puhemies! T44lld on useissa puheenvuoroissa, varsin-
kin vihervasemmiston taholta, pidetty hyvéné asiana sité, ettd juridinen prosessi irrotetaan
ladketieteellisesti prosessista. Mielestdni tima ei palvele ndiden sukupuolihimmennykses-
td kérsivien ihmisten tilannetta. Varsinkin nuorten ihmisten kohdalla on hyvin usein taka-
na erilaisia mielenterveysongelmia, jotka ovat kytkeytyneet tdhdn sukupuolihdmmennyk-
seen.

Viittaan edelleen Tampereen yliopistollisen sairaalan nuorisopsykiatrian professori
Riittakerttu Kaltialan lausuntoon. Hén on henkilona yksi timin valtakunnan huippuja tés-
sd asiassa, ja ihmettelen sitd, ettd vaikka hén on antanut kaksikin lausuntoa valiokunnalle,
niin miksi ihmeessi hinté ei kuunnella. Han on todennut sielld lausunnossa néin: ”Ei ole
mitédén tutkimusndyttod, ettd vakavat mielenterveyden héiriot korjaantuisivat sukupuolta
korjaamalla, pdinvastoin suomalaisessa tutkimuksessa havaitsimme, ettd monen alaikéise-
néd hormonaalisia hoitoja saaneen psyykkinen vointi heikkeni. On vastuutonta uusintaa us-
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komusta, ettd sukupuoliominaisuuksien tai henkildllisyysasiakirjojen muokkaaminen
poistaisi psykiatrisia ongelmia.” Ja hin on vield todennut, ettd ongelmana on se, etti tima
sukupuolen vahvistaminen on kehitystd suuntaava interventio, eli se sinénsa vaikuttaa sii-
hen ihmisen identiteettimuodostukseen. Eli ei ole kysymys mistdéin neutraalista asiasta.

Mielesténi olisi tirkedd, ettd ne henkilot, jotka ovat ndin vakavan paikan edessi, siis
pohtivat mahdollista sukupuolenvaihdosta, saisivat asiantuntevaa apua ja arviointia ladke-
tieteen asiantuntijoilta, jotta myds heiddn mielenterveyden ongelmiinsa voitaisiin antaa
apua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Kinnunen, Mikko.

19.44 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Jatkan nyt aikaisempaa puhetta-
ni.

Suomi on saanut kansainvilisiltd ihmisoikeuselimiltd huomautuksia siité, ettd nykyinen
lainsdadantdmme edellyttéd lisddntymiskyvyttomyyttd sukupuolen vaihtamisen yhteydes-
sd. Siitd puhuttiin myds YK:n ihmisoikeusneuvoston kuulemisen yhteydesséd Genevessi,
jossa olin eduskunnan ja perustuslakivaliokunnan edustajana. Tdima muutos lakiin on tar-
peen tehdi, vaikka Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen mukaan Suomessa ei ole toteutet-
tu pakkosterilisaatioita tai vapaaehtoisia sterilisaatioita timén asian vuoksi. Kyvyttomyys
lisddntyé on aiheutunut hormonihoidoista, joita tima lakiesitys ei enédd edellyttdisi.

Esitetyn translain sisélto ei tarkalleen ottaen aivan vastaa sité, mité hallitusohjelmassa
sovittiin. Hallitusohjelman kohta henkildstd, joka pysyvésti kokee kuuluvansa toiseen su-
kupuoleen, ei toteudu, kun tdma esitys mahdollistaa sukupuolen muuttamisen useaan ker-
taan. Valiokunnassa tehty muutos ei poista titi seikkaa, vaikka useaan kertaan sukupuolen
toiseksi vaihtamiseen tuleekin jonkinlainen kynnys. Sukupuolen voisi vahvistaa juridisesti
toiseksi omalla ilmoituksella varsin lyhyelld harkinta-ajalla vaikka usean kerran ilman pe-
rustetta.

Myoskédn perusteltua selvitystd ei edellytetd hallitusohjelman alkuperdisesti kirjauk-
sesta poiketen. Perusteltu selvitys tarkoittaisi kdytdnndsséd ldékérin antamaa lausuntoa.
Tédma olisi mielestdni perusteltua. Télloin jérjestyisi mahdollisuus keskustella kipeésté
asiasta ladkarin kanssa. Asiaa pohtivien kohdalla on mielenterveyden vaikeuksia, joissa
heité téssdkin kohden voitaisiin auttaa. Ladkéri voisi ohjata asiakkaansa tukitoimien pii-
riin. Hén ei jéisi yksin.

Oman arvioni mukaan lakiesitys ei ole nykymuodossaan tarkoituksenmukainen. Néin
merkittévélle padtokselle tulee olla vahvat perusteet ja riittdvé harkinta-aika. Lakiehdotus
el vilttamatta palvele myoskéin heitd, jotka kokevat sukupuoliristiriitaa. Osa transihmisis-
td kokeekin lakichdotuksen heitd véhittelevéksi, kun sukupuolen voi vaihtaa ilmoituksella.

Lakiehdotusta on puollettu silld, ettd se mahdollistaa palaamisen entiseen, jos muutos al-
kaa kaduttaa. Meiddn on hyva kuulla my0s heité, jotka ovat katuneet paatostédan. Osa heis-
td kokee jadneensé ajatustensa kanssa yksin. Niin ei saisi kdyda. Riittdva harkinta-aika oli-
si mielestéini parempi vaihtoehto, joka voisi vihentié harkitsemattomia ratkaisuja. Lain-
sdddanndn tehtdvé onkin suojella ihmisté tekeméstd mielijohteesta ndin suuria paatoksia.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa kuultiin asiantuntijoita lakiesityk-
sen mahdollisista vaikutuksista. Arvioni mukaan esitetyssd muodossaan laki mahdollistaa
my0s vadrinkaytoksid. Katson, etté laki olisi tullut laatia noudattaen tiukasti hallitusohjel-
man kirjauksia.
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Kaiken tdmén pohjalta en tue nyt esitetyn translain hyviksymistd. Kannatan valiokun-
nan mietinndn keskustan kansanedustajien tekemédi vastalausetta, jossa esitetéédn lakiesi-
tyksen hylkadmista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Hyrkko.

19.48 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Késittelemme téssé salissa useimmiten la-
keja, jotka koskettavat laajasti ihmisié, mutta nyt poydélla on laki, joka ei vaikuta suurim-
man osan eldméén yhtéén mitenk&én. Pienelle joukolle se on kuitenkin perustavanlaatui-
nen, hyvin konkreettinen kysymys. Monelle lain vastustajalle tdmé transihmisten kohtaa-
ma todellisuus tuntuu olevan hyvin vierasta, esimerkiksi se, millaista on eldi sen vadrén su-
kupuolimerkinnén kanssa tai kuinka vaikea ja mutkikas se prosessi sukupuolen korjaami-
seen on. Esimerkiksi armeijan véilttiminen, mité tdélla on spekuloitu, vaatisi eldmédéin yli
kymmenen vuotta véadrdn sukupuolimerkinnén kanssa. Ei sellaiseen kannata kenenkéén
ryhtya.

T&élld on puhuttu nuorten himmennyksestd ja jopa kiistetty sukupuolivihemmistdjen
olemassaoloa. Vaikka tillaiset puheet verhotaan huoleksi nuorten hyvinvoinnista, niin
voin kertoa, ettd ne satuttavat monia. Transihmiset kylld kuulevat, miten pééttdjat heista
puhuvat, ja voin vain kuvitella, miten raskasta tdtd keskustelua on kuunnella, jos asia kos-
kettaa henkilokohtaisesti. Olen siitd pahoillani. Haluan todeta kaikille keskustelua seuraa-
ville transihmisille, muunsukupuolisille, intersukupuoliselle ja muille sukupuolivihem-
mistoon kuuluville, ettd en hyvéksy sellaista puhetta, jossa teitd leimataan ja vihételldédn ja
jossa olemassaolonne kyseenalaistetaan. Se ei tarkoita keskustelun suitsimista tai kielta-
mistd, etteikd huolia saisi tuoda esiin. Koettakaa sielld salin toisellakin laidalla kestda, etta
teidén aivan vapaasti kdyttdménne sanat joutuvat kritiikin kohteeksi. Se on sananvapauden
luonne.

Arvoisa puhemies! Toistan vield aiempaa puheenvuoroani, etti valitaan sanamme mie-
luummin empatian kuin ennakkoluulojen kautta. Paras tae lasten ja nuorten kasvurauhalle
olisi se, ettd aikuiset ottaisivat heidét vakavasti, hyvéksyisivét heiddt omana itsenién ja ra-
kentaisivat sellaista yhteiskuntaa, jossa erilaisuutta ei leimata ja syrjintdi ei hyvéaksyta.

Viite siité, ettd lisddntymiskyvyttomyyden vaatimuksella ei oikeastaan olisi vélid, tdy-
tyy nyt vield kumota. Ensinnékin se vaatimus itsessddn lakiin kirjattuna on tietenkin aivan
pOyristyttdvd, mutta toiseksi se tarve esimerkiksi hormonihoidolle on yksildllinen, ja ny-
kylaki on pakottanut lisddntymiskyvyttoméksi sellaisiakin ihmisié, joille juridisen suku-
puolen vahvistaminen olisi ollut riittdva toimenpide. Lééketieteellisid hoitoja tulee olla
transihmisten saatavilla, mutta on vaikea ymmarti, miksi lain vastustajat haluavat pakot-
taa sellaisetkin ihmiset ndihin raskaisiin ladketieteellisiin hoitoihin, jotka eivét niita tarvit-
sisi. Lain hylkéd&minen tarkoittaa nykytilan ja my®os sen lisddntymiskyvyttomyysvaatimuk-
sen jatkoa.

Transihmiset eivit synny tai katoa tdimén lain hyvéksymisen tai hylkd&misen myoti. He
ovat olemassa nyt, ja he ovat olemassa myds ensi viikolla. T44ll4 on pohdittu, mité tulevai-
suudessa tésti laista ajatellaan. Luulen, ettd pikemminkin kysymys on se, miksi sen uudis-
taminen kesti niin kauan, aivan kuten on kysymys, miten kesti niin kauan Suomessa pois-
taa homoseksuaalisuuden sairausluokitus tai kriminalisointi tai kriminalisoida raiskaus
avioliitossa. Meilld on paljon lakeja, jotka ovat olleet huonoja, ja sitten niistd on tehty pa-
rempia. Onneksi niin [Puhemies koputtaa] tapahtuu myds tdmén lain kohdalla.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Kyllonen.

19.52 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Translaki on ihmisoikeuden kokoi-
nen kysymys, ja vihdoin ja viimein vanhentunutta lakia ollaan uudistamassa. Sind saat olla
sind, saat olla juuri se, kuka olet. Olen ténd iltana havainnoinut sen ison kysymyksen, etté
aika harva taitaa todella olla omassa eldmésséddn eldnyt hetkid, jolloin olisi kohdannut
transkysymyksen kanssa eldvid ldheisid. Kun miettii tatd olemassa olevaa lainsdadantoa,
jota uudistetaan, niin ihmisyyden nékdkulmasta se on yksi suurimpia ihmisoikeuslouk-
kauksia. Se loukkaa itsemddraamisoikeutta, oikeutta henkil6kohtaiseen koskemattomuu-
teen ja oikeutta yksityisyydensuojaan, ja siksi onkin darimmdiisen tdrkedd, ettd uusi laki
saadaan vihdoin voimaan. Uudella transihmisten ihmisoikeudet tunnustavalla lailla me ni-
mittdin vahvistamme transihmisten itsemaéradmisoikeutta ja samalla pelastamme myos ih-
mishenkid — jos on omassa eldmissddn kohdannut tilanteen, jossa joutuu sen vuoksi hau-
taamaan oman lapsensa, ettd lapsi ei ole saanut eldméssédn olla se, kuka on kokenut ole-
vansa ja keneksi on kokenut syntyneensa.

Mikéin laki ei ole tdydellinen, ja on ollut mielenkiintoista kuulla niitd perusteluita, ettid
ei voida kannattaa tité, koska voi olla mahdollisuus véérinkéytoksiin. Vaitén, etté téssé sa-
lissa ei ole sdddetty yhtd ainutta lakia, joka ei mahdollistaisi véérinkdytoksid — valitetta-
vasti ndin. Mutta se, mikéd on ehké kaikkein surullisinta, on se, ettd téssé salissa on synny-
tetty mydskin mielikuva, ettd transihmiset olisivat ihmisid, jotka vaihtaisivat mielipidet-
tddn ja ndkemystddn omasta sukupuolestaan vuoden vélein. Minun mielesténi se on hal-
ventavaa. Se on téssé talossa, se on tdsséd salissa synnytetty ajatus, joka on kompromissin
vuoksi pitényt laittaa sinne lainsédddéntdon. Siind alkuperdisessé esityksessé ei nimittéin ol-
lut mitdén muuta kuin kokonaisesitys, joka sisélsi 30 vuorokauden harkinta-ajan. Ajatuk-
sena ei ollut 1dhtokohta siitd, ettd transihmiset olisivat jotenkin héilyvéisid ja valmiita
muuttamaan mieltddn vuoden vélein. Se ajatus on synnytetty téssé talossa.

Kun mietitdén néitd puheenvuoroja siitd, mitd voi syntyd, mité voi tapahtua, mitd pahaa
voi tulla siitd, ettd ihmisten itseméédrdédmisoikeutta vahvistetaan, niin tidytyy tunnistaa
myoskin se, ettd translakeja uudistaneissa maissa menettelyi ei ole kaytetty petostarkoituk-
sissa. Uudet lait ovat voimassa jo yhdekséssd Euroopan valtiossa, kuten esimerkiksi Nor-
jassa, Islannissa ja Tanskassa, ja enemmiston arki on aidosti sdilynyt ennallaan, mutta va-
hemmistdjen arki sen sijaan on parantunut.

Ja péinvastoin kuin tiélld on véitetty, transihmisten oikeuksien edistdminen ei kylla uh-
kaa naisten oikeuksia. On hienoa kuunnella — varmaan Minna Canthkin pydrii haudas-
saan, kun kuuntelee titd tasa-arvon julistusta, mité téélld on tdnd pdivénd annettu ilmi —
kuinka kaikki ovat naisten oikeuksien puolella. Toivottavasti niin on huomenna ja ylihuo-
menna ja seuraavalla viikollakin. Ihmisoikeusnormien mukaan itse asiassa transnaiset ovat
erityisen haavoittuva naisryhmé. Uudistettu seksuaalirikoslaki suojaa ahdistelulta suku-
puolesta riippumatta ja tasa-arvolaki sukupuoli-identiteettiin perustuvalta syrjinniltd, ja
tdma tilanne ei muutu translain uudistamisen jilkeen.

On véistdméton tosiasia, ettd myoskin translapset ja -nuoret voivat paremmin, jos he
saavat eldd omana itsendnséd kannustavassa ja hyviksyvissd ympéristossa. Ja sen mieliku-
van, mikd my0skin on ténd iltana tadlld hyvin vahvasti synnytetty, ettd transihmisillé olisi
véistdmittd jokin mielenterveydellinen ongelma, miké olisi johtanut kuvaan omasta suku-
puolesta, koen my0s varsin halventavana. Useimmiten ne mielenterveyden ongelmat syn-
tyvit siité, ettd ihminen ei saa olla se, mikd kokee olevansa, kuka kokee olevansa.
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Asevelvollisuuden osalta on aika himmentévékin se ajatus, ettd joku menisi ndin mitta-
valle ratkaisutielle vaistddkseen asevelvollisuutta, kun on aivan selvdi, ettd tind paivana
erilaisten terveyssyiden perusteella voi vilttda asevelvollisuuden hyvinkin paljon helpom-
milla tavoilla kuin niin, ettd péétyisi sen vuoksi vaihtamaan sukupuoltaan tai méarittimaan
sukupuolensa.

Téssi salissa ollaan kéytetty merkittivésti aikaa mydskin vankiloiden turvallisuutta k-
sittelevadn keskusteluun ja on esitetty véitteitd siitd, ettd nykyistd nopeampi juridinen vah-
vistaminen mahdollistaisi esimerkiksi miesvankien siirtymisen naisvankiloihin aiheutta-
maan uhkaa naisvangeille. Totta kai turvallisuuskysymykset otetaan tosissaan ja mietitdén
kaikkien kannalta, mutta tissd kokonaisuudessa asiaa valmistellut tydryhmé on tehnyt erit-
tdin kattavaa tyoté, ja tistd syystd lakiesityksessd nimenomaan ehdotetaan my6s mahdolli-
suutta poiketa sukupuolen mukaan tehtévéstd osastosijoittelusta, jos se on valttimatonta
vangin tai muun henkilon turvallisuuden suojelemiseksi.

T&élla on myoskin otettu kantaa naisten tilojen turvallisuuteen. Vaikka miesten osuus ri-
kosten tekijoind on moninkertainen naisiin verrattuna, voivat mydskin naiset olla uhka toi-
sille ihmisille, mistd syystd on yleisesti hyvéksytty toimintamalli, ettd hairitsevasti kayttiy-
tyvd ihminen poistetaan tilasta sukupuolesta riippumatta, ja myds rikoslain salakatselu- ja
seksuaalirikossddanndkset on kirjoitettu sukupuolineutraaleiksi.

Toinen ehkd huolestuttava viite on myoskin se, ettd on annettu ymmaértié, ettd nuorten
keskuudessa olisi jonkunlainen trendi tai yleinen véyla yrittda ratkaista muista syisté joh-
tuvaa ahdistusta oman sukupuolen méirittelylld. Edellisen vuoden elokuussa Tampereen
yliopistollisen sairaalan edustaja on raportoinut, ettd nuorten yksikkdon tulee keskiméirin
noin sata ldhetettd vuodessa. Sata nuorta on hyvin pieni ryhm4, eika siten ole kylld mitédén
perusteita sille, ettd esitettdisiin transsukupuolisuutta jonkunlaisena trendini tai yleisend
véylidnd johonkin kehityssuuntaan.

Ja ehkd myoskin se asia, mihin — arvoisa puhemies, jos sallitte — viimeisend vastaisin,
on se, kun kéytettiin néitd puheenvuoroja siité, ettd michet tulevat naiserityisiin tiloihin ah-
distelemaan naisia. En usko, ettd seksuaalinen hiirinté tai vékivalta lisddntyvit translain
uudistamisen vuoksi, ja en pidé perusteltuna vastustaa translakiuudistusta silla perusteella,
ettdl itsemaadrittelyoikeuden myota esimerkiksi siis miehet voisivat korjata tai muuttaa juri-
disen sukupuolensa naiseksi ja tulla silld perusteella naiserityisiin pukuhuoneisiin tai van-
kiloihin ahdistelemaan naisia. Translaki ei mahdollista kenellekdin héirintda tai anna lu-
paa tai oikeutta ahdistella toisia ihmisid. Tdmaé pelottelu on minun mielestédni ollut todella
ikdvad sekd miesten ettd transnaisten ndkdkulmasta. Tasa-arvolaki padsdantdisesti turvaa
naisten oikeuden syrjiméttdmyyteen, naiserityiset tilat on tarkoitettu kaikille naisille, ja
nditd naisia ovat siis trans- ja intersukupuoliset naiset, joista jalkimmaiiset sukupuoliva-
hemmistdihin kuuluvat tulevat ndissé tiloissa usein syrjityiksi ja joutuvat kohtaamaan
myos vikivallan pelkoa. Transihmisten kokema syrjinté, héirintd ja heihin kohdistuva vé-
kivalta on hyvin yleistd, ja sitd tapahtuu kaikilla eldménalueilla.

Ja kun td4ll4 on ollut néitd vaitteitd, ettd pitdé suojella erityisesti tyttdjd pedofiileiltd —
ymmérsin nidin — estdmalld aikuisia miehid pddsemaisti tyttdjen pukeutumistiloihin, niin
tdmén argumentaation mukaan voisi ajatella, ettd mikéli niin sanotut saalistajamiehet ovat
ongelma, niin aikuisia miehidhén ei tulisi silloin ylipdatdén paastié ollenkaan ldhelle lap-
sia. Lapsiin kohdistuva seksuaalivékivalta on vakava ongelma, jota tulee torjua padmaéra-
tietoisesti kaikkialla huomioiden erityisesti tyttdjen ja poikien ja myds sateenkaarilasten
haavoittuvuus sille. Tétd kokonaisuutta on késitelty. Meilld on rikosseuraamuslaissa, meil-
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12 on vankeinhoitokokonaisuudessa omat pelisdédnnostonsd. T4lld on annettu ymmaértaa,
ettd kaikki olisi ikd4n kuin tuuleen huuhdottu sitd kautta, ettd translainsdadantd muuttuu, ja
nédinhén ei ole. Se lainsdddantd pysyy, mitd on tdhédn mennessé sdddetty.

Arvoisa puhemies! Kaikesta huolimatta haluan kiittd4 eduskuntaa siitd késittelystd, mi-
ten translakia on viety eteenpdin sinnikkaésti yhteisty6lld ja kompromissia rakentaen. En
itse ole tyytyvéinen ja onnellinen kaikista niistd muutoksista, mitd on tehty, mutta luotan ja
uskon siihen, ettd lainsédddéntd menee eteenpéin niilld muutoksilla. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

20.02 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Laki sukupuolen juridisen
muutoksen tekemisestd ilmoitusasiaksi on herkké ja vakava asia. Taméntyyppisié asioita
on tddlld eduskunnassa vuosien mittaan runsaasti ollut ja ehkd viime aikoina yhéd enem-
mén. Ne ovat omantunnon kysymyksié, ne ovat arvokysymyksié, mutta ne ovat myds vah-
vasti kdytdnnon asioita, ja niitd on monipuolisesti tarkasteltava.

Arvoisa puhemies! Omalta osaltani viittaan sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintdon
liitettyihin kahteen vastalauseeseen, keskustan vastalauseeseen ja erityisesti perussuoma-
laisten vastalauseeseen, joissa on monipuoliset ja vahvat perusteet sille, etti tima lakiesi-
tys on syytd hylédtd. Minulle tima4 asia on seké arvokysymys ettd kdytdnnon ongelmiin liit-
tyvéd kysymys. Taidlld muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokunnan keskustalainen pu-
heenjohtaja Markus Lohi paneutui dsken toisessa, selkedssd ja perustellussa puheenvuo-
rossaan niihin perustavaa laatua oleviin arvokysymyksiin, joihin tdma lakiesitys torméa, ja
yhdyn kyll4 edustaja Lohen esittdmiin nikemyksiin ja néihin periaatteellisiin ndkdkohtiin
ja siltd osin néen, ettd tdima lakiesitys ei ole perusteltu.

Sukupuoli méérdytyy vanhempien kromosomien mukaan. Lapsi syntyy tytoksi tai po-
jaksi, joista kasvaa nainen tai mies, #iti tai isd. Tdma on luonnonlaki. Me emme voi téélla
eduskunnassa muuttaa nditd luonnonlakeja. Ne eivit muutu eduskunnan eivitkd edes Eu-
roopan ihmisoikeustuomioistuimen paétoksilld. Jos tai kun yritimme muuttaa luomisjér-
jestyksen mukaisia asioita, seurauksena on sekavuus ja yhd syvemmaét ongelmat. Tamén-
tyyppisistd asioista yhteiskunnassa tulee monenlaisia ikdvid seurauksia, mielenterveys- ja
vastaavia ongelmia.

Arvoisa puhemies! Toinen puoli tité asiaa ovat ne monet kdytdnnon ongelmat, joita til-
lainen laki loisi — se ei siis ratkaise ongelmia vaan tuo niité lisdd. Tastd olemme tdssé kes-
kustelussa runsaasti kuulleet vakavia esimerkkeji. Useat niistd koskevat meité jokaista ar-
jessa, ja erityisesti naisia.

Arvoisa puhemies! Katson, ettd nykyinen lainsdédéntd mahdollisesti joinekin pienine
tarkistuksineen on toimiva ja riittdva. En siis kannata sukupuolen juridisen muuttamisen
tekemistd ilmoitusasiaksi, sen enempadé arvo- kuin kdytannon syista.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mienpaa.

20.06 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Minulla taitaa olla — ainakin dsken oli —
viimeinen puheenvuoro, ja minulla on téssé pari puhetta, jotka olin ajatellut pitda taalld, ja
haluan ne nyt sitten lukea. [Imeisesti saan lukea ne yhteen menoon?

Arvoisa puhemies! Hyvét edustajat! Téaalld keskustellaan translain uudistuksesta. Aloi-
tan ndin, ettd tunnen henkildkohtaisesti kaksi henkild4, jotka ovat kdyneet ldpi timén muu-
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toksen. He ovat vaihtaneet sukupuoltaan, ja minulla on ymmarrys tété asiaa kohtaan. Tie-
tadkseni ainakin toinen, joka muutoksen kévi lépi, pdési eroon sellaisista pienistd mielen-
terveyden ongelmista, ja hin on tietojeni mukaan téssé uudessa eldméssdin menestynyt ja
hén on saanut tydtid ja kaikki on mennyt ihan hyvin. Toisen henkilon kanssa téssé vaihdoin
ajatuksia ja ajattelin, ettd ehké nostan ne esiin sitten toisessa késittelyssé.

Itse pidén tétd lakiesitysté sithen vanhaan verrattuna téysin sairaana. Minun mielesténi
tdmé on ihan alytontd, ettd sukupuolesta tehdién ilmoitusasia, koska tdélld eduskunnassa
monesti perustellaan asioita, ettd pitdéd perustua tieteeseen tai tutkimukseen, ja nyt timi
uusi lakiesitys, miké ténne on tuotu, rikkoo kylld ihan tdysin molempia. Témé on ihan tay-
sin jarjenvastainen esitys. Se, mitd mini pelkéén, ettd timai aiheuttaa, on se, ettd timmoi-
sessd nykyisessd somemaailmassa, jossa meiddn nuoret eldvit, tistd syntyy jonkinlainen
muoti-ilmio, joka yhé edelleen rapauttaa meidén nuorten itsetuntoa, luo ongelmia, luo kai-
kenlaista mahdollista ongelmaa néille nuorille, jotka etsivit itsedédn, ja timai tulee edelleen
pahentamaan titi tilannetta.

Arvoisa puhemies! Kemialliset, fysikaaliset tai biologiset tosiasiat eivit ole itsemaaria-
miskysymyksié, valintoja tai mielipideasioita, eikd niitd pidd sellaisena kohdella.

Meillé on téélld tosiaan késittelyssd tdmé hallituksen esitys laiksi sukupuolen vahvista-
misesta ja sithen liittyviksi laeiksi. Kyseessi on siis viestimissdkin paljon palstatilaa saa-
nut translaki. Lailla kumottaisiin laki transseksuaalin sukupuolen vahvistamisesta. Liséksi
ehdotetaan muutettavaksi tukku muita lakeja tdimén seurauksena. Hallituksen esityksen ta-
voitteena on vahvistaa henkilon itseméaérdédmisoikeutta erottamalla sukupuolen oikeudelli-
nen vahvistaminen ldédketieteellisestd tutkimuksesta ja hoidoista. Hakemus sukupuolen
vahvistamisesta perustuisi siis henkilon omaan selvitykseen hinen sukupuolen kokemuk-
sestaan. Kyll4, te kuulitte oikein: omaan selvitykseen sukupuolen kokemuksesta.

Arvoisa puhemies! Hyvit edustajakollegat! Vastustan esitysté jyrkésti ja vaadin sen vi-
litontd hylk&damistd. Néin tekee myos puolueeni. Perussuomalaisten valiokuntaryhma jétti
asian késittelyn yhteydessa perusteellisen vastalauseen. Ryhma katsoo, ettd sukupuolen oi-
keudellista vahvistamista ei ole perusteltua erottaa ladketieteellisestd tutkimuksesta ja hoi-
doista, ja esittdd, ettd hallituksen esitykseen siséltyvét lakichdotukset hyldtdin. Lainaan
vastalausetta suoraan: "Mikédn Suomea sitova ihmisoikeussopimus ei vaadi Suomea to-
teuttamaan hallituksen ehdotusta oikeudellisen sukupuolen subjektiivisesta itsemééritte-
lystd. Myoskéddan Euroopan ihmisoikeustuomioistuin ei vaadi itsemédrittelyd oikeudelli-
seen sukupuoleen, eikd ladketieteellisten tutkimusten tai sukupuolidysforiadiagnoosin vaa-
timista sukupuolen oikeudellisen vahvistamisen ehtona kansallisessa lainsdddanndssé ole
muutenkaan kielletty.”

Sukupuoli on biologiassa suvullisesti lisdéntyvilld lajeilla ilmenevd ominaisuus, jonka
perusteella yksilot jakautuvat joko naaraisiin eli munasoluja tuottaviin yksiloihin tai koi-
raisiin eli siittidsoluja tuottaviin yksiloihin. [hmiselld hedelmdittyva sukupuoli ovat naiset
ja hedelméittiava sukupuoli miehet. Edelld sanotun valossa on paivénselvéa, ettei sukupuo-
li voi olla vain omakohtainen hakemusmenettelyasia. Kyseessd on pikemminkin puolueet-
tomasti todennettava ominaisuus.

Tédma kummallinen esitys perustuu pdéministeri Sanna Marinin hallitusohjelmaan. Kes-
keiset linjaukset uuden translain séétdmisté varten esitetdin kohdassa 3.3.1, Oikeusvaltion
kehittdminen. Lainaan kyseistd ohjelmaa: ”Sdidetéén itsemadradmisoikeutta kunnioittava
laki sukupuolen vahvistamisesta. Vaatimus lisddntymiskyvyttdmyydesté poistetaan ja ld4-
ketieteelliset hoidot eriytetdén juridisen sukupuolen korjauksesta. Sukupuolen voi hake-
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muksesta korjata tdysi-ikdinen henkild, joka esittdd perustellun selvityksen siité, ettd hin
pysyvisti kokee kuuluvansa korjattavaan sukupuoleen. Sukupuolen korjaamiseen tulee
harkinta-aika.”

Téssé vaiheessa on hyvi muistuttaa kuulijoille ja katsojille, ettd tdmaé kirjaus on téllaise-
naan hallituspuolue Suomen Keskustan hyvéksymaé ja siunaama. Perimmaéinen syy trans-
lain késittelylle ja mahdolliselle lipimenolle eduskunnassa on se, etti keskustapuolue alun
perin hyvéksyi sen hallitusohjelmaan demareiden ehdotuksesta. Aika erikoinen veto ot-
taen huomioon, etti esimerkiksi Evan vuoden 2022 arvo- ja asennetutkimuksessa keskus-
tan ddnestdjien identiteettiprofiilia kuvaillaan tulosten perusteella konservatiiviseksi.

Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat! Témaé lakiesityspaketti perustuu véaristyneeseen ka-
sitykseen siitd, mikd sukupuoli on. En voi kannattaa sité.

Identiteetti tarkoittaa psykologiassa ihmisen yksilollistd késitystd itsestidén. Identiteetin
perustana ovat ihmisten omat persoonalliset ominaisuudet, jotka voivat muuttua tai kehit-
tyé vuorovaikutuksessa muiden ihmisten kanssa.

Erds hallituspuolue vihreiden kansanedustaja totesi eduskunnan ldhetekeskustelussa
4.10.22 seuraavasti: ”Ei ole valtion viranomaisten tai lddkérien tehtdva méaarittdd kenen-
kéén identiteettid.” Eihédn valtio nytkdan maéritd tai kielld kenenk&én identiteettid. Jokai-
nen saa vapaasti muodostaa yksilollisen késityksen itsestddn. Se ei kuitenkaan tarkoita, ettd
virallisiin papereihin voisi kirjoitella mitd sattuu puolueettomasti todennettavien ominai-
suuksien kohdalle.

Itse hallituksen esityksessd on mitd ihmeellisimpié selityksié ja perusteluita: ”Sukupuo-
len vahvistamista koskevan hakemusmenettelyn tarkoituksena on varmistua siité, etté su-
kupuolen vahvistamista haetaan tietoon perustuen ja harkiten.” Epédselviksi jad, milld ta-
valla hakemusmenettely todellisuudessa varmistaa sen, ettd vahvistaminen haetaan harki-
ten.

Lakiesityksen perusteluissa ei ole asianmukaisella tavalla kiinnitetty huomiota siihen,
millaista kuormitusta alaikéiselle lapselle voi aiheutua. Arvoisa puhemies, timi on siis
professori Riittakerttu Kaltialan antamasta lausunnosta lainaus: ”Lakiesityksen peruste-
luissa ei ole asianmukaisella tavalla kiinnitetty huomiota sithen, millaista kuormitusta ala-
ikéiselle lapselle voi aiheutua, jos vanhemman muuttaessa oikeudellista sukupuoltaan ha-
nen vanhemmuutensa lasta koskevissa asiakirjoissa muutetaan &idisté isdksi tai pdinvas-
toin. Asialla voi olla merkitysta lapsen identiteetin kannalta. Salaisuuksien vartioiminen on
lapselle psyykkisesti kuormittavaa. Lapsivaikutuksissa ei ole otettu huomioon lapsen
psyykkiselle kehitykselle mahdollisesti aiheutuvaa haittaa siitd, ettd vanhemmuusnimik-
keen muuttuessa myos lapsen henkil6historiaa jalkikéteen muutettaisiin. Lapsen tarpeet tu-
lee asettaa aikuisten etujen edelle. Vanhemmuutta kuvaavan nimikkeen muuttamisen
asiasta lapsen kannalta tulee hankkia riippumattomien lastenpsykiatrian ja kehityspsyko-
logian asiantuntijoiden lausunnot.” Hallituksen esitys translain uudistamiseksi siis louk-
kaa lapsen oikeuksia, koska se mahdollistaa lapsen koko eldaménhistorian kirjoittamisen
uusiksi tavalla, joka hdmmentd4 lapsen identiteettié.

Vaikka sukupuolen subjektiivinen itsemaérittely niyttdd rajoittuvan yksilon henkil-
kohtaiseen eldméén, todellisuudessa se vaikuttaa olennaisesti myds hénen ldheistensa el-
méén ja jopa heiddn henkilohistoriaansa. Tdmé on vakava isku lapsen identiteetille. Itse-
médrddmisoikeutta kunnioittava laki ei saisi loukata lapsen itseméarddmisoikeutta niin va-
kavasti, ettd se kirjoittaa koko lapsen historian uusiksi vélittimatti lapsen omasta koke-
muksesta.
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Arvoisa puhemies! Laitan vield yhden kirkon edustajan minulle laittaman viestin: ”Yksi
ongelma tdssd lakiesityksessd on se, ettd siind objektiivisesti todennettavissa olevasta
muuttumattomasta biologisesta faktasta tulee alisteinen taysin subjektiiviselle muutoksille
alttiille kokemukselle, jota kukaan ei pysty ndyttdméain todeksi. Lainsddtdji ei tdhan asti
ole ollut kiinnostunut ihmisten subjektiivisista mieltymyksisté tai kokemuksista. Miksi sen
pitdisi olla sitd nyt? Jos sukupuolen katsotaan ylipaétdan olevan merkityksellinen henkild-
tieto, sen on mielesténi oltava objektiivisesti todennettavissa oleva entiteetti, ja timan méaéa-
ritelmén téyttdd vain biologinen sukupuoli. Néenkin téssé lakiesityksessé intention tehdi
sukupuoli merkityksettoméksi. Sellainen siitd nimittdin tulee, jos sitd voi mielensd mu-
kaan vaihtaa vuosittain niin kuin vaatetta. Toinen ongelma on kansanterveydellinen. Sen
ruotiminen jadkoon kokemusasiantuntijoille ja ladkareille.”

Arvoisa puhemies! Tamaé tdysin jérjenvastainen ja sairas esitys pitdd mielestini hylata
kokonaan. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Nurminen.

20.20 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Otin vain vield viimeisen puheenvuoron.
Halusin varmistaa, etté késittely sujuu hyvin ja saadaan tima maaliin.

Ehké vield semmoinen loppuajatus téssé olisi se, ettd kun tdssé on niité tiettyjd asian-
tuntijapuheenvuoroja tuotu esiin, niin haluan korostaa, ettd titd lakia on valmisteltu pit-
kéén, timi on ollut lausuntokierroksella pitkddn ja meidédn sosiaali- ja terveysvaliokunta
kuuli tdstd laajasti asiantuntijoita. Voidaan sanoa, ettd meidén asiantuntijakenttd, kaikki
naisjérjestot, kaikki seksuaali- ja sukupuolivihemmistojérjestot ja myods kaikki meidén asi-
antuntijat, vanhusasiavaltuutettu, tasa-arvovaltuutettu, yhdenvertaisuusvaltuutettu ja kaik-
ki meiddn muut asiantuntijatahot, kaikki kannattivat tité lakia. Ettd halusin vield sen tuo-
da, ettd tdssd on todella kuultu.

Tassd esimerkiksi on useissa puheenvuoroissa nostettu vaikka titd Kaltialaa, professo-
ria, joka tulee Tampereelta. Olen itse Tampereen valtuuston puheenjohtaja ja tunnen hyvin
Tampereen. Meilla esimerkiksi aikuispsykiatrian puoli ja sitten transpolin johtavat la4karit
olivat myds ihan eri mieltd kuin hén. Eli tdssd on ehké yksittdisia tiettyjd asiantuntijoita
tuotu, haettu kissojen ja koirien kanssa, ja sitten heidén taakseen jollain tavalla menty. Isos-
sa kuvassa, laajasti, asiantuntijat kannattavat tdtd ihmisoikeuskysymysti, ja timén halusin
vield tdssd oikaista ja korjata. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mienpaa.

20.21 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Tdmé on sellaista poliittista asiaa, vdhén sa-
maa asiaa kuin oli se tasa-arvoinen avioliittolaki. Jos Suomessa olisi ddnestetty “’sukupuo-
lineutraalista avioliittolaista”, niin tuskin se olisi mennyt ldpi. Se oli timmdinen viherva-
semmistolainen hegemonia, joka oli keksinyt sille timmdisen hyvén nimityksen kuin tasa-
arvoinen avioliittolaki. Kukas sitd voi vastustaa? Nyt te puhutte ihmisoikeuksista ja muista
tdmén lain juurella.

Ennen oli semmoinen puolue — muistan lapsuudesta — kuin kokoomus, joka mainosti,
ettd ’koti, uskonto, isinmaa”. Tdma nyt kylld rikkoo téysin sitd uskontoa, ja ihmettelen,
miten kokoomus puolueena on ldhtenyt kannattamaan téllaista vihervasemmistolaista sai-
rasta ideologiaa.
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Punkt i protokollet PR 154/2022 rd

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kankaanniemi.

20.22 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Nurminen nosti mielenkiin-
toisen nidkokulman esille tdstd asiantuntijoitten kuulemisesta. En sinénsd kyseenalaista
lainkaan sosiaali- ja terveysvaliokunnan valitsemia asiantuntijoita, mutta kylld meilld va-
litettavasti kautta aikain viime vuosikymmenina on ollut paine siihen suuntaan, etti valio-
kuntiin on vélilld vaikea saada sellaisia asiantuntijoita kuultavaksi, joiden tiedetéédn olevan
kriittisid tai edustavan valtavirtaa, niin sanottua valtavirtaa, nidhden vastakkaista tai toisen-
laista ndkokulmaa. Ymmartdisin, ettd esimerkiksi emeritusprofessori Puolimatka oli kuul-
tavana valiokunnassa, mutta hianenkin kuulemiseensa oli aika kovaa vastustusta ja jyrk-
k&, jopa mielenosoituksellista kdyttdytymistd, mikd on tdysin tuomittavaa eduskuntatyds-
sd.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Méenpas.

20.23 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Tuosta Kankaanniemen kommentista on
helppo jatkaa, ettd jos sinne kutsutaan joku timmdinen konservatiivinen henkild, joka ajat-
telee tésté asiasta eri tavalla, niin todenndkdisesti vasemmisto ja vihredt poliitikot maalit-
tavat hénet sitten ihan tysin, ja eivét he vilttimaittd endé halua tulla tinne antamaan lau-
suntoja.

Lisdksi haluan vield loppuun sanoa, ettd ihmettelen evankelis-luterilaisen kirkkomme
kantaa tdhan. [[Imari Nurmisen vilihuuto] Mutta kirkko pysykoon nyt sielld, vaikka hyvin
laheisesti liittyykin tdhén keskusteluun. Ihmettelen heidin kantaansa.

Riksdagen godkénde innehallet i lagforslag 1-13 i proposition RP 189/2022 rd enligt be-

tankandet. Riksdagen instdmde i utskottets forslag att lagforslag 1 och 2 i medborgariniti-
ativ MI 6/2021 rd forkastas. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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