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Plenum

Onsdag 2.12.2020 kl. 14.00—22.15

4. Debattinitiativ om Sannfinlindarnas riksdagsgrupps alternativa budget for 2021
Debattinitiativ DI 9/2020 rd

Debatt

Talman Anu Vehvildinen: Arende 4 pa dagordningen #r en debatt om sannfinléindarnas
riksdagsgrupps, samlingspartiets riksdagsgrupps, kristdemokratiska riksdagsgruppens och
Liike Nyt-rorelsens riksdagsgrupps alternativa budgetar. Efter att de alternativa budgetar-
na presenterats foljer ett anforande av finansminister Matti Vanhanen.

Efter ministerns anférande foljer ett replikskifte, dar det for varje alternativ budget re-
serveras en egen del. Efter replikskiftet fortsétter debatten som en snabbdebatt, dir de an-
foranden som ledamoterna anmalt sig for pa forhand far vara hogst 5 minuter l&nga. Tal-
manskonferensen rekommenderar att &ven de anféranden som halls efter snabbdebatten ar
hogst 5 minuter 1anga.

De alternativa budgetarna debatteras tillsammans i samband med det forsta debattiniti-
ativet.

Debatt

14.05 Ville Tavio ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vaih-
toehdon voi tiivistdd kolmeen kohtaan: Ensinndkin veronkorotusten tie on kdyty loppuun.
Toiseksi EU:n elvytyspaketti on kaadettava. Kolmanneksi valtiontalous on tasapainotetta-
va sddstdmalla ja lopettamalla ylivelkaantuminen. Tdma tehdaddn pitkdssé juoksussa laitta-
malla valtion menokohteet tarkeysjarjestykseen.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa tyd, teollisuus ja yrittdmi-
nen tulevat ensin. TAm& on perussuomalaisten arvovalinta mutta myods valttiméattomyys,
silld Suomen kilpailukyky tarvitsee vahvistamista. Maailma on tdynnd maita ja yrityksia,
jotka tekisivit mielelldén suomalaisten tyot ja valmistaisivat tuotteet, joita suomalaiset yri-
tykset ovat tdhdn asti tuottaneet. On valttimétonta varmistaa, ettd yritystemme ja teollisuu-
temme tuotanto ja tyOpaikat eivt siirry liilan kovan verotuksen ja liioiteltujen ilmastotoi-
mien vuoksi meitd enemmén saastuttaviin maihin.

Sadstdjen tekeminen ei ole polititkassa mukavaa, ainakaan yleensd, mutta se on nykyi-
sessd taloustilanteessa tarpeellinen ja vastuullinen tapa toimia. Perussuomalainen talous-
politiikka laittaa asiat tirkeysjérjestykseen. Ensin pitdd sddstdd suomalaisten kannalta tois-
sijaisista ja ei-valttiméattomistd menoista, kuten kehitysavusta ja haittamaahanmuutosta.
Marinin hallituksen arvovalinta oli korottaa omakotitalossa asuvien eldkeldisten lammitys-
menoja — ja lahettdd kerdtyt verorahat Afrikkaan. Korona-aikana tdmé on erikoinen po-
liittinen valinta. Veroeurojen antaminen pois kehitysapuna ei elvytd Suomen taloutta.

Granskats
4.0
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Suomessa on kansa, joka ostaa kdytetyt autot Ruotsista ja maksaa bensatankilla jopa 70
prosenttia veroa bensalitrasta. Hallitus ndkee autoilijat vain maksumichiné, ja lisdksi heitd
syyllistetddn saastuttamisesta. [Anneli Kiljusen vélihuuto] Pelkdstddn Yhdysvalloissa ja
Kiinassa on satoja miljoonia autoja, mutta silti ilmaston pelastaminen on téélla laitettu suo-
malaisen autoilijan harteille — kohtuutonta.

Perussuomalaisessa vaihtoehtobudjetissa esitetyilld sadstoilld perumme autoilua kuritta-
vat polttoaineiden veronkorotukset. Puolustamme suomalaista ty6té, teollisuutta ja yritté-
mistd. Me palautamme yrityksiltd kerdtyt padstokauppamaksut niille takaisin seké edis-
tdmme ulkomaankauppaa poistamalla viayldmaksut. Laskisimme tyon verotusta ja alentai-
simme Yle-veroa. Emme hallituksen tavoin leikkaisi kotitalousvdhennysti. Yrityksien in-
vestointeja vauhdittamaan ottaisimme kayttoon Viron veromallin kaltaisen investointiva-
rauksen. [Vilihuuto vasemmalta]

Arvoisa puhemies! Ldmmon ja liikenteen kaltaisten vélttdmattomyyksien veroja korot-
tamalla ei ohjata ihmisid luopumaan vélttdmattomyyksistd. Siiné tyhjennetéédn kansalais-
ten taskut, jotta hallituksella olisi siis varaa korottaa puoluetukia, palkata liséd erityisavus-
tajia ja kasvattaa kehitysapua. Tama ei perussuomalaisille kéy.

Perussuomalaisille ei myoskaédn kdy EU:n elvytyspaketti. Jattdmélld pakettiin osallistu-
misen véliin Suomi sddstéisi vahintdédn yli 4 miljardia euroa. EU:n elvytyspaketissa annet-
tavat kokonaisvastuut ovat 13 miljardia, ja pahimmassa tapauksessa Suomen maksutaakka
on pitkélti senkin yli. EU:n elvytyspaketti on taloudellisesti erittdin vahingollinen, eik se
ole edes tehokasta elvytysté, vaan elvytysrahat ollaankin laittamassa ilmastotoimiin. EU:n
vallan laajentuminen talouspolitiikassa uhkaa myds paljon suurempaa asiaa: Suomen itse-
ndisyyttd. Elvytyspaketin myotd EU ottaa ensimmadisen yhteisen velkansa, muuttuu tulon-
siirtounioniksi ja saa oman verotusoikeuden. Suomalaisia veronmaksajia ei tule pistéa
muiden maiden huonosti hoidetun talouden maksumiehiksi. Jokaisen maan tulee vastata
omista veloistaan.

Perussuomalaiset esittivét leikkauksia ei-tyOperdisesti maahanmuutosta aiheutuviin
menoihin. Hallitsematon haittamaahanmuutto kéynnistyy taas korona-ajan jélkeen ilman
nditd perussuomalaisten ajamia muutoksia. Nyt on siis korkea aika vihentdd Suomen hou-
kuttelevuutta ei-tyoperdisen maahanmuuton kohdemaana.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiseen politiikkkaan kuuluu vdhdosaisten, sairastunei-
den ja syrjdytyneiden suomalaisten auttaminen. Terapiatakuu toteutuessaan parantaisi mie-
lenterveyspalveluiden saatavuutta ja véhentiisi sairauslomia ja ehkdisisi tyokyvyttomyyt-
td. Tukisimme omaishoitajia, silld omaishoidon tukeminen vahentdd myds kalliimman hoi-
tokoneiston tarvetta. Korottaisimme lddkekorvauksia. Auttaisimme ulosotossa olevia.

Perussuomalaiset ovat jokaisen suomalaisen puolella. Siksi me uskallamme laittaa Suo-
men kansallisen edun etusijalle. Perussuomalaiset tarjoavat ihmisille parempia mahdolli-
suuksia ansaita tekemaélldén tyolla ja oikeutta péadttaa itse tyolldén ansaitsemiensa rahojen
kaytostd. Perussuomalaiset tarjoavat Suomen kansalle syyllistimisen, verotuksen ja byro-
kratian sijaan vapautta.

14.11 Timo Heinonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvé paédmi-
nisteri ja muut ministerit ja edustajakollegat! Elamme poikkeuksellisen haastavia aikoja.
Maailmanlaajuinen covid-19-pandemia on koetellut meitékin niin terveydellisesti kuin ta-
loudellisestikin. Kaikki eivét ole selvinneet.
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Me kokoomuksessa olemme vakuuttuneita, ettd me parhaiten selvidmme nyt ja tulevas-
ta yhdessd. Me haluamme olla vastuullinen toimija niin vallassa ollessamme kuin opposi-
tiossakin, mutta se ei tarkoita sité, etteiko meilld olisi ajatuksia, ideoita, ratkaisuja ja vaih-
tochtoja. Me emme ole politiikassa etsimidssd ongelmia vaan nimenomaan etsimissi on-
gelmiin ratkaisuja.

Olemme antaneet tuen kevéilld presidentti Niiniston johdolla julistetuille poikkeusoloil-
le ja valmiuslain kéyttoonotolle. Olemme halunneet olla mieluummin veneen kolind, va-
kauttajana, kuin veneen heiluttajana, mutta olemme toki kertoneet, mitd toimenpiteita pi-
tdisi tehdé ja mitd me olisimme tehneet toisin.

Kokoomus haluaa myds kiittdd pdédministeri Sanna Marinin hallitusta siité, ettd olette
nditd esityksidmme toteuttaneet — vililld vdhdn pidemmén tuumailun jidlkeen ja joskus
vasta pakon edessé, mutta parempi niinkin kuin ei lainkaan.

Muistatte varmasti keviéltd kokoomuksen ohjeen ja kannustuksen: tehkéd mieluummin
enemmaén ja heti kuin vihemmain ja myohédssa. Kevédstd selvittiinkin varsin hyvin. Kiitos
kaikille tdhén tyohon sitoutuneille, ja erityinen kiitos vastuullisesti toimineelle Suomen
kansalle.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen suurin kritiikki on kohdistunut nimenomaan talou-
denhoitoon ja erityisesti siihen, ettd hallitus ei ole kyennyt juurikaan esitteleméén tyolli-
syyttd vahvistavia keinoja.

Arvoisa padministeri Marin ja valtiovarainministeri Matti Vanhanen, menot te olette
kylla huolestuttavankin hyvin osanneet paittda, tulopuolesta ei voi teille kiitettdvai, edes
hyviéksyttavda arvosanaa antaa.

Vahva keskustavaikuttaja Seppo Kééridinen tviittasi jo keviélld hallitukselle ohjeen:
”Puhukaa totta mutta rohkaiskaa.” Se on hyvé ohje, hyvé ohje myds vaikeina aikoina.

Viime viikolla entisen presidentin J. K. Paasikiven syntymaésta tuli 150 vuotta. Paasiki-
ven ohje suomalaisille oli samaa sukua: ”Tosiasioiden tunnustaminen on kaiken viisauden
alku.” Me kannustamme teitd, arvoisa hallitus, toimimaan avoimesti, madritietoisesti,
paittiviisesti ja yksiselitteisen selkedsti. Alkii antako suomalaisille viirii kuvaa ja usko-
telko puolitotuuksin.

Arvoisa puhemies! Suomalaiset ansaitsevat parempaa. Nykyisen vasemmistohallituk-
sen ongelmanratkaisun kaava on ollut aina se kaikista helpoin mahdollinen. Ratkaisu on ol-
lut lisdvelanotto, lisdvelkarahan jako, ja miké vastuuttominta, samaan aikaan vasemmisto-
hallitus on lykdnnyt kaikki vélttdméttomat padtokset eteenpdin.

Presidentti Niiniston muistutus “tekeméttd ei voi jéttda” on muotoutunut valtiovarain-
ministeri Matti Vanhasen suussa ja poydélla muotoon: tekematti voi jattdé niin kauan kuin
velkarahaa saa. Arvoisa hallitus, sité ei loputtomiin saa, ja joku joutuu tdmén teididnkin vel-
kapesénne hoitamaan.

Hyvit suomalaiset! Nykyiselle velkarallille on olemassa myds vastuullinen vaihtoehto.
Se on uskoa huomiseen vahvistava, suomalaisiin luottava. Se on Toivon polku. Kokoo-
muslainen vaihtoehto on vastuullinen ja luottava. Sen peruskivi on suomalaisessa tyossé ja
yrittdjyydessd, tukipilarina vélittdminen.

Kokoomuksen vaihtoehtobudjetti toisi valittomaésti tditd useammalle kymmenelletuhan-
nelle suomalaiselle, se nikyisi monen perheen arjessa, ja tima sisdltdd myos valttimatto-
mét tyollisyystoimet sen eteen, ettd jopa yli 120 000 suomalaista ja suomalaisen lapsen
vanhempaa saisi ty0téd, pysyvan tyopaikan. Ainon ja Leon perheissé ensi vuosi olisi nédin
paljon parempi. Vanhemmilla olisi mieluummin ty6té kuin vain tukia. Niitékin toki tarvi-
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taan, kun pahin hetki koittaa — mutta ty6té, arvoisa tyoministeri Haatainen, ty6td suoma-
laiset haluavat, varmaa toimeentuloa ja oikeutta tehda.

Kokoomus keventéisi kaikkien suomalaisten, eldkeldisten ja tydtitekevien, verotusta
merkittivésti. Than jokaiselle suomalaiselle jdisi enemmaén rahaa kéyttoon. [Perussuoma-
laisten ryhmaéstd: Paitsi autoilijoille!] Myds uusia tyopaikkoja syntyisi, kun yrittdjét ja
tyontekijét voisivat ndistd ratkaisuista yhdessd paikallisesti sopia. Virtasen perheessd,
Phuengin perheessé ja elékeldispariskunnan Arjan ja Jaakon kodissa kayttoon jédisi hieman
enemmén rahaa.

Me peruisimme keskustan ja vasemmistohallituksen tekemén kotitalousvdhennyksen
leikkauksen. Itse asiassa korottaisimme kotitalousvdahennysté [Antti Kurvinen: Verot val-
tion maksettavaksi!] ja tekisimme yli 75-vuotiaille superkotitalousvéihennyksen.

Myos perheiden lapset ja nuoret voisivat luottavaisemmalla mielelld 1dhted kouluun ja
jatko-opintoihin. Me emme nimittédin palkkaisi opetusministeri Li Anderssonin mallilla li-
sdopettajia vain omaksi ministerikaudeksemme vaan me palkkaisimme opettajat ammatti-
kouluun pysyviin virkoihin. [Paavo Arhinméki: Vahin niin kuin viime kaudella, jolloin te
potkitte niité pihalle! — Antti Kurvinen: Velalla veronalennuksia!] Néin tekisimme myos
peruskoulussa ja varhaiskasvatuksessa.

Me alentaisimme varhaiskasvatusmaksuja niin, ettd jokaisella lapsella olisi aina mah-
dollisuus hyvain suomalaiseen varhaiskasvatukseen. Se on parasta ennaltachkéisevaa tyo-
t4, mitd voimme antaa.

Me uskomme, etté kannettu nuori ei koulussa pysy. Me emme siis kannata opiskelupak-
koa, oppivelvollisuuden pidentamisti. Me kdyttdisimme ndma varat siihen, ettd nuoret par-
jdisivét paremmin jo peruskoulussa ja toisella asteella. Lisdé opettajia, lisdé opinto-ohjaus-
ta, liséd erityisopetusta, lisdd koulukuraattoreita, pienemmaét ryhmékoot, oikeus pienryh-
miopetukseen, lisdd henkilokohtaista vélittimistd — sitd nuoremme tarvitsevat.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhoidon ongelmat eiviat mydskddn ratkea uutta
hallintoa luomalla. [ Antti Kurvinen: Vastustatte sote-uudistusta!| — Eivit ne ratkea myos-
kéén uusia maakuntaveroja rakennellen, edustaja Kurvinen.

Kokoomus haluaa ikdihmisten avuksi liséd hoitajia pelkkien puheiden sijaan. Meille se
tarkoittaa lisdé hoitajia ympérivuorokautiseen hoitoon, meille se tarkoittaa lisdd hoitajia
kotihoitoon ja kotipalveluihin. Arja ei endd parjaa yksin kotonaan, ei hénen paikkansa ole
vield hoivakodissakaan. Arjalle paras paikka on oma koti, ja me haluamme, ettd Arja sielld
voi autettuna ja tuettuna eldi. Eiko se ole inhimillistd? Etkd sinékin toivo sellaista omalle
kohdallesi? Min4 toivon, jos idkkadksi saan eldé. [Puhemies koputtaa]

Arvoisa puhemies! Vastuu nékyy niin taloudenpidossa kuin huolehtimisessa léheisis-
tdmme ja kanssaihmisistimme. Vilittdiminen ndkyy my0s siind, ettd pidimme huolta luon-
nosta ja ympdristostd ja ilmastosta. [Puhemies koputtaa] Suomalaisilla on oikeus vaatia
paéttéjiltddn enemmaén ja parempaa. [Puhemies koputtaa] Se on Toivon polku. Se on pol-
ku, jota konttaa pieni Kaarlo, jota kévelevét Thao ja Vihtori, jota tdihinsa kiiruhtavat Pirre
ja Marjo ja jota rollaattoriinsa ja hoitajaansa tukien astelee Hannu. [Antti Kurvinen: Yksi-
tyisyydensuoja!] [hmiset saavat vaatia parempaa. Téssé se on kirjaksi nidottuna; se on Toi-
von polku. [Puhemies koputtaa] — Tuon teille, pddministeri, oman kappaleen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Téissd kohtaa haluan huomauttaa yleisesti, ettd puhujapon-
tossd ei saa olla erillisié havaintovélineit.
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14.19 Piivi Riséinen kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemo-
kraattisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetissa huomioidaan koronakriisin aiheuttama
vaikea taloustilanne. Kunnat, sairaanhoitopiirit, yritykset seké tydnsé ja toimeentulonsa
menettineet ihmiset tarvitsevat tissa tilanteessa tukea.

On perusteltua ottaa velkaa kriisin keskelld. Samalla tarvitsemme péétokset sellaisista
rakenteellisista uudistuksista ja ty6llisyystoimista, jotka antavat luottamuksen siihen, etti
veloista vield selviydytddn. On surkeaa, ettd hallitus ei ole saanut aikaan tarvittavista tyol-
lisyystoimista vield minké&dnlaisia esityksid. Toivottavasti saisitte tdhén vauhtia kristillis-
demokraattien tydllisyyspaketista, jonka julkaisimme viime viikolla vaihtoehtobudjetin
yhteydessa.

Olisi my0s pitdnyt perua sellaiset hallitusohjelman hankkeet, jotka lisddvat pitkalld ai-
kavalilld kuntien, yritysten ja suomalaisten veronmaksajien taakkaa. Kymmenien miljardi-
en velanotosta huolimatta hallitus on ryhtynyt merkittaviin veronkiristyksiin. Téss4 tilan-
teessa tarvitsemme veronkiristysten sijaan veroelvytystd pitddksemme talouden pyorit
pyOriméssa.

Eduskuntaryhmé@mme esittéd useita kohdennettuja verokevennyksii, joilla parannetaan
yritysten toimintaedellytyksid sekéd ihmisten toimeentuloa. Esitimme polttoaineveron ke-
vennystd, ldmmityspolttoaineiden veronkiristyksen perumista sekéd kotitalousvdhennyk-
sen palauttamista hallituksen viime vuoden leikkausta edeltiville tasolle. Samalla esitim-
me tuloverotuksen keventdmisté niin, ettei kenenkéén palkansaajan verotus kiristyisi ensi
vuonna. [Oikealta: Toisin kuin hallitus!] Yrittdjyyttéd tukisimme nostamalla arvonlisdvero-
velvollisuuden alarajaa 20 000 euroon.

Koronakriisin mydtd lapsiperheiden taloudelliset haasteet ovat lisddntyneet. Talouden
pitkén aikavilin merkittdvin ongelma, syntyvyyden vihentymisen aiheuttama véeston iké-
rakenteen védristyma4, ei ole hdvinnyt mihink&én ajankohtaisen koronakriisin aikana. Esi-
tdmme useita parannuksia lapsiperheille. Lapsen saaville perheille ehdotamme 1 000 eu-
ron kertaluontoista lisdlapsilisdd. Ottaisimme myos kéyttdon tuloverotuksen lapsivihen-
nyksen. Lisdksi esitimme monilapsisten perheiden varhaiskasvatusmaksujen keventdmis-
td niin, ettd sisarusten maksut poistettaisiin kokonaan. Tdma lisdisi tyollisyytta ja parantai-
si lapsiperheiden asemaa.

KD panostaisi myds oppisopimuskoulutukseen ja torjuisi syrjaytymista etsivin nuoriso-
tyon ja tyGpajatoiminnan avulla. Toisen asteen opiskelijoiden oppimateriaalilisdd korotet-
taisiin ja se ulotettaisiin koskemaan entistd useampia perheita.

Oppivelvollisuuden laajentamista ei tdssa tilanteessa pida toteuttaa. [Oikealta: Ei niin!]
Hallituksen uudistus uhkaa romuttaa toisen asteen opintojen laatua, kun resurssit kohden-
netaan liian my6héén ja niistékin suuri osa oppimateriaaleihin ja koulumatkoihin. Hallituk-
sen lupaama rahoitus kaiken liséksi ei riitd korvaamaan kaikkia uudistuksesta syntyvia li-
sékuluja.

Lapsiperheiden tilanteen liséksi kannamme huolta terveydenhoidosta, erityisesti van-
hustenhoidon tilasta. Uuden hoitajamitoituksen tdytidntonpano on siirretty usean vuoden
padhin, kdytinnossi seuraavan hallituksen vastuulle. Moni hoivaa nyt tarvitseva vanhus ei
née tuota pdivad. KD-eduskuntaryhma liséisi vilittdmaésti 50 miljoonaa euroa vanhusten-
hoidon ja saattohoidon tason parantamiseksi ja lisdhenkiloston palkkaamiseksi. Samalla
esitimme omaishoidon tuen muuttamista verovapaaksi tuloksi.
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Vastoin eduskunnan selkeéé tahtotilaa hallitus on jéttdnyt ruoka-apua jakavien yhdistys-
ten tuen pois talousarviostaan. Vaadimme pysyvédd méédrarahaa tdhin seki selkeitd sdénto-
jé tuen jakamiseen.

Palauttaisimme my0s keliakiakorvauksen ja ottaisimme kéyttdon terapiatakuun.

Verotuksen painopistettd on siirrettdvd ympéristolle ja terveydelle haitallisiin tuottei-
siin. Keventdisimme hedelmien ja kasvisten verotusta ja ottaisimme kayttoon terveyspe-
rusteisen veron tuotteisiin lisétylle sokerille.

Emme hyvéksy Suomen osallistumista EU:n elpymisvélineeseen ja vastustamme unio-
nin sisdisten tulonsiirtojen ja yhteisvastuullisuuden kasvattamista. Suomihan saa uudesta
elpymisvélineestd noin 3 miljardia euroa ja joutuu maksamaan siitd 6 miljardia. Vuosita-
solla osallistuminen EU:n elpymispakettiin lisdd suomalaisten veronmaksajien taakkaa yli
200 miljoonalla eurolla vuodessa vuosina 2028—58. Kun EU on kerran ottanut kéyttoon
yhteisvastuulliset rahanjakomekanismit, on todenndkoisté, ettd niiden kokoa tullaan jat-
kossa kasvattamaan. Kristillisdemokraattien linja merkitsisi jo ensi vuodelle 85 miljoonan
euron sddstod jasenmaksuissa.

Kokonaisuudessaan ryhmdmme esittdd maltillisia méérdrahalisdyksid. Elvyttdisimme
taloutta tarkkaan harkituilla ja kohdennetuilla verokevennyksill4, ja vaihtoehtomme on ta-
sapainoinen, silld esitimme samalla, miten rahoitamme uudistuksemme. Tulopuolta vah-
vistaisimme muun muassa terveysperusteisen veron kéyttdonotolla ja rajaamalla tydmark-
kinajérjestéjen jasenmaksujen verovapautta. Uudistaisimme my0s asumistukijirjestel-
mia, ja kertaluontoisia lisdtuloja ryhmdmme vaihtoehdossa saataisiin perumalla Ilmasto-
rahaston pddomittaminen sekd vdhentdmaélld Sitran pddomaa. Sitralta tuloutettavat varat
kéayttdisimme kertaluonteisiin avustuksiin yritysvetoisille kehityshankkeille, joiden avulla
voidaan saada uutta kasvua.

Vaihtoehtobudjetin yhteydessd esitimme tyollisyyspaketin, jonka avulla voitaisiin ta-
voitella jopa 100 000:ta uutta tyollistd ldhivuosien aikana.

14.27 Harry Harkimo liik (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Ai-
van aluksi haluaisin kiittad hallitusta. Se on kuitenkin kohtuullisen johdonmukaisesti pys-
tynyt vieméan meitd ulos koronasta. Toivoa on, jos pandemia alkaa ldhempéni joulua rau-
hoittua ja rokotukset voisivat alkaa heti ensi vuonna. Titi yhteisten ponnistusten saavutus-
ta ja kuvaa ei pitéisi tietopyyntdjen sumuverhoon kaérityilld sahkdpostivuodoilla pilata.

Sitten néihin seurauksiin. On selvda, ettd valtio velkaantuu tdné ja ensi vuonna ennétys-
vauhtia. Kansalaisten on vaikea pysyé miljardien peréssé. Opposition rooliin kuuluu arvos-
tella ja kirittad hallitusta, mutta kylla tissé on syntynyt kova huoli lasten ja lastenlasten tu-
levaisuudesta. Tilanne oli huono jo ennen koronaa, eli nyt on entistd kovempi tarve saada
tyollisyys nousuun. Vain yrittdmailla ja tyotd tekemélld saadaan velkakierre poikki. Neli-
henkisen perheen velkataakka on nyt 100 000 euroa valtionvelkaa, ja se kasvaa vauhdilla.
Velkaa on vauvasta vaariin. Mukana eivét ole kuntien velat. Kylld timén pitdisi pysdyttdd
meidit kaikki miettiméén. Seuraavat sukupolvet ndmai kuitenkin maksavat joko veronko-
rotuksina tai palveluiden leikkauksina, jos emme pysty purkamaan turhia rakenteita ja toi-
mimaan tehokkaammin.

Hallitus ldhetti elokuun budjettiriihesté ty6llisyyspadtoksid tydomarkkinapdytddn toivee-
na, ettei se itse joudu tekeméén niitd. Tyomarkkinajérjestot saivat kolmessa kuukaudessa
aikaiseksi vain yhdenmukaisen someviestin siitd, ettd mitddn tulosta ei syntynyt. Pallo on
takaisin hallituksella, ja pian on péitdstenteon aika, ja padtoksié tarvitaan vielé paljon.
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Hallituksen pitdé kantaa vastuu. Tyollisyyden vahvistaminen on keskeinen osa julkisen
talouden parantamista, eikd néitd padtdksid voida delegoida muualle. Tyottomyysturvaa
pitdd uudistaa niin, ettd tyon tekeminen on aina kannattavaa. Paikallista sopimista pitd4 li-
sdtd ja tuoda tyontekijoiden edustus mukaan yritysten hallituksiin. Yritysten verotusta pi-
tdd uudistaa niin, ettd se tukee investointeja, kasvua ja uusien tyopaikkojen syntymisté. In-
vestointi on hieno termi, mutta kyse on siité, ettd vaikkapa tehtaan omistajalla on luottoa ja
uskoa hankkia uusia koneita ja palkata tyovoimaa. Tyoviikko voi tulevaisuudessa olla
vaikka nelipdivéinen, kun viides pdiva yhdessd kdytetidén koulutukseen.

On hyva muistaa, ettd Suomen tydllisyys oli Pohjoismaita jiljessd jo ennen koronaa.
Siksi nilld tyollisyyspadtoksilld ei voi pelata aikaa. Nyt ndyttad silté, ettei hallitus halua
tdlld kaudella ndihin ongelmiin hakea ollenkaan ratkaisuja, vaan koronaa varten otetuilla
velkamiljardeilla yritetddn pitdé luurangot kaapissa. Miten oikeasti voi olla niin, ettei hal-
litusohjelmaa pida tissdkéén tilanteessa kirjoittaa uusiksi? Valtiovarainministeri Vanha-
nen paljasti hallituksen toimintakyvyn sanoessaan, ettei télld porukalla uskalla avata yri-
tysverotusta, kun kukaan ei pysty ennustamaan, miti sielté tulee. [Naurua]

Arvoisa puhemies, drade talman! Vanhasen puheenvuoro on karu kuvaus hallituksen
toimintakyvystd. Ennustettavuus hallituksen péétoksistd puuttuu, ja epdvarmuus tulevai-
suudesta estéé ja hidastaa investointeja Suomeen. [lman niitd ei synny kasvua ja hyvin-
vointia. Ministerit ovat puhuneet pddomatulojen progressiivisesta verotuksesta ja vaikka
mistd. Ndmai juuri ovat niitd puheita, jotka syovét ennustettavuutta.

Syomaivelkaa otetaan kiihtyvilld vauhdilla. Kakkua ollaan mielelldén jakamassa sinne
ja tdnne, mutta liian vdhén on huolta siitd, miten kakkua pystyttéisiin kasvattamaan. Halli-
tus on pannut velkamiljardit meneméén mutta ei ole tehnyt yhtaan mitéén yritysten, tyon ja
tyollisyyden tulevaisuuden puolesta. Keskustan puheenjohtaja ehti jo avata vaalityon eh-
dottamalla uutta korkeakoulua maakuntiin ohi hallitusohjelman. Ainakin Porissa, Seinéjo-
ella ja Mikkelissa toivo herdsi. Tuskin tdtdkaén heittoa ennen kevéin kuntavaaleja ammu-
taan alas. Nayttdd vahvasti siltd, ettd tdima hallitus ei kykene mihinkdén uudistuksiin vaan
etti koronan varjossa otetaan velkaa ja pidetdéin omat dénestéjét tyytyvaisini.

Olemme keskittyneet koronan hoitoon, ja hyvé niin, mutta nyt on kiire alkaa uudistua.
Teemme kaiken kuten aina ennenkin ja turvaamme vanhaan ja turvalliseen. Puolustamme
ja roikumme vanhoissa rakenteissa, vaikka niistd luopuminen olisi elintirkeda tulevaisuu-
den rakentamiseksi. Tarkeét padtokset jadvit tekemaétti, ja niitd siirrellddn pelokkaasti tyo-
ryhmiin. Tdssékin salissa ovat monet vaatineet eteldisen EU:n velkaantuneilta mailta ra-
kenneuudistuksia. Hyva on vaatia, vaikka itse emme pysty niitd tekeméaén.

Antti Rinne viéitti eduskuntavaalien alla bussikuskina tietdvénsé yhteisen suunnan. Va-
litettavasti demarien, hallituksen ja siti kautta Suomen suunta on tdysin hukassa. Kompas-
si katosi pimeéddn metsédén ja otsalampusta loppui patteri. Tamé tyomarkkinajérjestdjen
epdonnistuminen on tuorein esimerkki siitd, kuinka saavutetuista eduista ei tingitd. Suomi
jdhmettyy jaykkien rakenteiden takia eikd kykene uusiutumaan ja hakemaan kasvua, inves-
tointeja ja uusia tyopaikkoja. Ty ei tunnu olevan hallituksen ykkosasia, vaikka pitdisi.
Velkaa otetaan ja avustuksia jaellaan, vaikka kaikki menot lopulta voidaan hoitaa vain toi-
td tekemalla.

Liike Nyt haluaa kannustaa yrityksid panostamaan tulevaisuuteen ja palkkaamaan ihmi-
sid. Ehdotamme, ettd yrityksen voittojen verotus sidotaan investointeihin. Mikali niité oli-
si esimerkiksi 30—50 prosenttia voitosta, veroja ei tarvitsisi maksaa. Tyontekijoiden edus-
tus pitdd saada mukaan yritysten hallituksiin ja paikallista sopimista pitéé lisdtd. [Puhe-
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mies koputtaa] Ansiosidonnainen tydttomyysturva pitédéd porrastaa. Kotitalousvéhennysti
pitdéd korottaa 5 000 euroon talouskohtaisena, jotta se olisi oikeudenmukainen kaikille.
[Puhemies koputtaa] Ja lopuksi: bensaveron korotuksen vastustaminen on parasta elvytys-
td koko Suomeen — ei senttidkéan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Vanhanen, 7 minuuttia.

14.35 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Tdmi on térked pii-
vi parlamentaarisessa vuodenkierrossa. Koko syksyn oppositio on kyennyt lapivalaise-
maan myos kriittisesti hallituksen budjettiesitystd ja veroesityksid, ja nyt on aika arvioida
toisinpdin. Kieltdméttd mieli tekisi roastata yksityiskohtia kunnolla, mutta yritén kuitenkin
keskittyé vaihtoehtojen péélinjoihin.

Eldmme edelleen aikaa keskelld pandemiaa. Olemme toistaiseksi selvinneet niin ter-
veys- kuin talouskriisistédkin pienemmin vaurioin kuin monet muut maat, ja on syyta tois-
taa moneen kertaan sanottu: taudin pitiminen hallinnassa on ldhiaikojen vaikuttavinta ta-
louspolitiikkaa.

Kuluneen vuoden aikana on annettu peréti seitsemén lisdtalousarviota. Arvostan siti
yleisté laajaa yksituumaisuutta, jolla eduskunta on niité késitellyt. Toki oppositioryhmilld
on ollut yksittdisiin médrdrahaesityksiin muutosvaatimuksia — muun muassa kaikkein
pienituloisimmille annettu epidemiakorvaus heritti kovaa vastustusta. Kokonaisuudes-
saan kuitenkin eduskunnan tilannekuva on ollut yhteneviinen. Valtion tdytyy pehmentda
iskua kansalaisten, yritysten ja kuntien puolesta akuutissa kriisissé.

Oppositio teki syyskuussa tdmén syyskauden yhteisen vilikysymyksen. Siiné arvostel-
tiin hallitusta velkaantumisesta ja annettiin ymmaértai, ettd oppositiossa on yhteinen val-
mius koviinkin tyo6llisyystoimiin. Palaan nyt tdhén, koska kyll4 silloin jéi kaivelemaan se,
ettd keskelld kriisid, jossa tarvitaan poliittista hallitusta ja sen toimintakykyé péaivittdin ja
viikoittain, ei olisi ollut mahdollisuutta kuukausien hallitusneuvotteluihin, jos vilikysy-
myksessi olisitte onnistuneet, vaan hallitus olisi pitdnyt perustaa seuraavien pdivien aika-
na. Silloisessa keskustelussa ei kdynyt selvéksi, onko oppositiolla todella yhtenédinen tydl-
lisyyspolitiikka, jota se perddnkuulutti hallitukselta. Nyt kun vaihtoehtoja voidaan lukea
ndistd vaihtoehtobudjeteista, syy kéy ilmeiseksi: oppositiolla ei ole yhtendistd vaihtoehtoa
tyollisyyteen, [ Vélihuutoja] saati kykyd muodostaa uutta hallitusta. Sama koskee verotus-
ta — kokoomus korostaa haittojen verotusta, perussuomalaiset taas vahentéisivit haittojen
verotusta. Kokoomus kiristéisi haittoja enemmén kuin hallitus esittdd, perussuomalaiset
menisivit toiseen suuntaan. Ja saattaa olla, kun on kuunnellut viime péivien keskustelua,
ettd edes EU-politiikasta ette 10ytéisi yhteistd linjaa. [Vilihuutoja — Puhemies koputtaa]

Perussuomalaiset ovat omassa vaihtoehdossaan suorastaan himmastyttavéalla tarkkuu-
della padtyneet samaan alijaidméaan hallituksen kanssa — eroa on noin 70 miljoonaa euroa,
joka on noin promillen luokkaa valtiontaloudessa. Tamékd on se pitkélld aikavélilla tapah-
tuva velkaantumisen hillintd, 70 miljoonaa euroa vuodessa? [Leena Meren vilihuuto]

Perussuomalaisten tarjous sisiltdé sindnsd monia kauniita ajatuksia siséltivid lisdsatsa-
uksia ja veronkevennyksid. Rahoituskeinot toimivat valitettavasti vain opposition varjo-
budjetin paperilla, esimerkiksi vaatimanne puolen miljardin euron sééstd kehitysavusta
tarkoittaisi voimassa olevien sitoumuksienkin rajua leikkaamista. En usko, etté jos perus-
suomalaiset joskus saisivat ulkoministerin salkun, te olisitte esittiméassé hallituksessa tata.
Vastaavalla tavalla myos maahanmuutosta on mahdotonta sédstdi esittimiénne useita sa-



Punkt i protokollet PR 156/2020 rd

toja miljoonia euroja ensi vuonna — erityisesti kun uusien turvapaikanhakijoiden méaéra on
muutoinkin hyvin alhainen verrattuna vuosien takaiseen tilanteeseen.

On perussuomalaisten vaihtoehdossa kuitenkin my0s nykyiseen tilanteeseen osuvaa
pohdintaa. Olen sanonut, etté laajasti tdytyy arvioida kaikkia niitd keinoja, joilla voitaisiin
lisétd yritysten investointihalukkuutta ja kilpailukykya, ja sitd olette keskusteluun nosta-
neet.

Kokoomuksen vaihtoehdossa kysymyksié herittéa se, ettd mittavien veronalennusten ja
tuntuvien lisimenojen summana kokoomuksen laskukone on raksuttanut miljardiluokan
euron sddstot, miljardia pienemmalld alijadmalld kuin hallitus. Kokoomuksen laskelman
rinnalla kuitenkin on otettu myos eduskunnan tietopalvelun arvio tehdyisté esityksistd, ja
tietopalvelun arvio teiddn reformeistanne on pakkasella 947 miljoonaa euroa, [Eduskun-
nasta: Ohhoh!] eli ei miljardia plussalla vaan miinuksella. Léhes miljardi euroa lisdvelkaa
— aikamoinen uutinen télle pdiville. [Antti Kurvinen: Vika laskurissa? — Vélihuutoja —
Puhemies koputtaa]

Miten kokoomus on sitten saanut omat lukunsa néyttiméén velkaa vihentaviltd? Epa-
realistisella dynamiikalla. Esimerkiksi yli 75-vuotiaiden yliméardinen kotitalousvdhennys
pienentdisi kokoomuksen mukaan verotuloja 32 miljoonaa euroa mutta vihentdisi hoiva-
menoja kerralla 330 miljoonalla eurolla, kymmenkertaisella méarélla. Hyotysuhde olisi to-
della mainio, kymmenkertainen. Jos tdmi toimii, niin kannattaisi varmaan menetelmaa
kéyttdd paljon paljon laajemminkin. [Timo Heinonen: Miksette kokeile?] Tieddtte varmas-
ti entisend valtiovarainministeripuolueena, ettei tillaisia lukuja voida oikeassa budjetissa
kéayttad. Sitd paitsi ikdrajaa selvitettiin viime vaalikaudella kokoomuksen johdolla ja todet-
tiin ldhtokohtaisesti perustuslaillisesti hankalaksi. [Vilihuutoja]

Arvoisa puhemies! Sama kaiku on myds kristillisdemokraattien vaihtoehdossa. Teilla-
kin toivomusten lipas on rahoitettu varsin eparealistisilla tuloilla — rahoitatte pysyvia ve-
ronalennuksia ja mittavia lisimenoja kertaluontoisella rahoituksella, kuten Sitralta otetta-
villa rahoilla ja Ilmastorahaston pidédomituksen perumisella. Utopistinen lienee sekin aja-
tus, ettd jo ensi vuoden budjetissa terveysverolla voitaisiin kerdtd 250 miljoonaa euroa tai
EU:n jasenmaksuja alentaa 85 miljoonalla eurolla.

Nyt-liikkeelle sanoisin, etté lukekaa hallitusohjelmaa — sielté voitte ennakoivalla taval-
la arvioida muun muassa sen, milld tavalla yritysten ja pddomien verotusta tullaan kohte-
lemaan till4 vaalikaudella.

Arvoisa puhemies! Kiitdn oppositioryhmien esityksid. Niiden eteen on selvésti ndhty
vaivaa, mutta ei kuitenkaan ihan vield riittdvésti. Vaihtoehtoa oppositioryhmilli ei ole esit-
tad hallituksen talouspolitiikalle.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Muistutan menettelytavasta, ettd késittelemme nytten aina
tietyn ajan kunkin oppositiopuolueen vaihtoehtobudjettia, ja nyt pyydan ottamaan vastaus-
puheenvuoron, jotka haluavat kéyttdd puheenvuoron tissd perussuomalaisten vaihtoehto-
budjetin yhteydessa.

14.42 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin arvokas-
ta, ettd ndin koronakriisinkin keskelld parlamentarismi toimii ja oppositiopuolueet ovat
tuottaneet omat vaihtoehtonsa hallituksen budjettiesitykselle. Tdytyy sanoa, ettd siithen
ndhden, kuinka paljon tdill4 salissa on koko syksyn perussuomalaisten taholta kaytetty
aantd velkaantumisesta — kuinka on sanottu, ettd hallitus ottaa liikaa velkaa, kohdentaa
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védrin — on kylld suuri uutinen, ettd perussuomalaiset ovat valmiita hyvéksyméédn 99,9
prosenttia siitd velkaantumisesta, joka sisdltyy hallituksen budjettiin. [Antti Kurvinen:
Kansallinen yhtendisyys!] Sen sijaan ei ole uutinen se, ettd perussuomalaiset olisivat val-
miita leikkaamaan kehitysapua, esimerkiksi lisdéntymisterveyden viemisté maailmalle tai
ihmisten auttamista heiddn ldhtomaissaan, ja samaan aikaan sitten kuitenkin moittivat tur-
vapaikkapolitiikka. [Puhemies koputtaa] Mutta se, ettd suomalaisesta luonnosta olette nédin
paljon valmiita leikkaamaan, on yllitys monelle suomalaiselle.

14.43 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Kiitos valtiovarainministe-
ri Vanhaselle, ettd nditte hyvédkin perussuomalaisten vaihtoehdossa, esimerkiksi ndiden
yritysten veronkevennysten osalta. Hieman toki itseéni hdmmaéstyttdd, kun opetusministeri
kuitenkin esittda hallitukselle yrittdjien verotuksen tuntuvaa korotusta noiden osinkoveron
korotusten myd6té. En tiedd, mitd hallitus sitten aikoo tehdd, mutta ennakoitavuutta tarvit-
taisiin.

Perussuomalaiset ovat jatkuvasti tdlld sanoneet, ettd nyt korona-aikana tiytyy elvyttaa.
Se on aivan selvdd. Se my0s johtaa siihen, ettd suurin osa maailman maista télld hetkelld
kieltaimattd velkaantuu. Oleellista on kuitenkin se, kdytetddnkd nimé veroeurot kotimaan
elvytykseen vai ei. Kun te ldhetitte kehitysapua — jota te muuten lisddtte noin 170 miljoo-
naa ensi vuodelle — Irakiin ja Somaliaan, niin miten se elvyttdd Suomen taloutta? Perus-
suomalaiset haluaisivat nimenomaan kéyttd4 ndimé meidén rahat kotimaiseen ty6hon, teol-
lisuuteen ja yrittdjyyteen.

14.45 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Tdmd on térked
pdiva. Kun kritisoi, pitdé esittdd vaihtoehtoja, ja kylldhén nidista kaikista vaihtoehtobudje-
teista, mitd oppositioryhmat esittivit, on havaittavissa, ettd aika samoilla linjoilla ollaan —
my0s perussuomalaiset. Perussuomalaiset ottaisivat tdssd koronakriisissd suurin piirtein
yhtd paljon velkaa kuin hallituskin omassa budjettiesityksessdén ottaa. Ehké isoimpana
muutoksena voi sanoa sen, ettd mitédn tyollisyystoimia en 10ytdnyt perussuomalaisten
vaihtoehtobudjetista. [Leena Meren vélihuuto] Sielld ei ole mitiédn toimia, milld saisi rea-
listisesti kymmeniétuhansia tydpaikkoja — hallitus kyll4 saa. [Eduskunnasta: Velkaa hal-
litus saa!]

Arvoisa puhemies! Eréds pitkddn toiminut poliitikko tapasi sanoa, ettd han on yon yli nu-
kuttuaan muuttanut kantaansa, ettd hian on yon yli nukkuja. Kyll4 itselléni on tullut sem-
moinen olo, ettd edustaja Halla-aho, oppositiojohtaja, on my0s tdimmdinen yon yli nukku-
ja, silld téssé hdnen vaihtoehtobudjetissaan on nyt lisdyksid maatalouslomitukseen, maata-
loustukiin ja puuntuotannon tukiin, ja vield eilen hén oli kepulaisia tukiaisia vastaan. [H&-
lindd] Kysynkin nyt, arvoisa puhemies: onko Halla-aho keskittdmisen linjalla, vai Timo
Soinin ja Veikko Vennamon tapaan hajauttamisen ja maaseudun asialla?

14.46 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Julkisen talouden on-
gelmat ovat rakenteellisia. Menopuolella toki on joitakin momentteja, joista voidaan leika-
ta heti ja ronskilla kédell4, ja vastaava raha voidaan siirtdd johonkin, missé se edistdi suo-
malaisten hyvinvointia. Suuressa kuvassa menoja ei kuitenkaan saada koskaan kuriin, jos
ei tehda politiikkapadtoksid, joilla ehkdistdén ja vihennetdédn menojen aiheuttajia. Jos kat-
to vuotaa, ei ole jarkevéd investoida A&mpéreihin ja rétteihin, vaan katossa olevan reién tuk-
kimiseen. Sosiaaliturvamenojen kasvua ei saada koskaan kuriin, jos maahan tuodaan sosi-
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aaliturva-asiakkaita ulkomailta. Tyollisyyttd ja verotuloja ei saada koskaan liséttyd, jos ei
tehdd politiikkapéatoksid, jotka lisdévit yrittdmisen ja tyon vastaanottamisen kannatta-
vuutta. Néitd ongelmia ikévé kylld ei voida ratkaista yhden vuoden aikajanteelld. [Antti
Kurvinen: Miksette vastannut?]

14.47 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé kaivattiin
jo perussuomalaisilta tydllisyyskeinoja, mutta taytyy kiinnittdd huomiota myds siihen, etti
perussuomalaisten ehdotus vihentdisi noin 30 000 tydpaikkaa seuraavan puolentoista—
kahden vuoden aikana. Jos tdtd 3 miljardin suuruusluokkaa olevaa elpymispakettia ei oteta
vastaan ja varovasti arvioidaan, ettd 100 000 per tySpaikka silld saadaan aikaiseksi 14hi-
vuosina, niin silloin se tietdd 30 000 ty6tontd enemmaén. Se on nyt se perussuomalaisten pe-
ruslinja tdssd vaihtoehdossa [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti] sen ohella, ettd
sielld ei varsinaiseen ty0llisyyteen kiinnitetd huomiota.

Kun tuohon maahanmuuttoon edustaja Halla-aho aina piityy, oli asia mikd hyvénsi,
[Eduskunnasta: Pakkomielle!] niin tdmén kehitysyhteistyoleikkauksen tuloksena — var-
sinkin kun teidén tavoitteenanne on, ettd kaikki Euroopan maat tekisivdt samansuuntaisia
toimia — olisi l&htdmuuton voimakas lisdéntyminen. Paine Eurooppaa kohtaan lisdéntyy,
ja maahanmuutto-ongelmat kérjistyvit rajusti, [Puhemies koputtaa] jos ndin isoja leik-
kauksia kehitysyhteistyohon tehddin. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmasté]

14.48 Jani Mikelé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld nyt oli valtiova-
rainvaliokunnan puheenjohtajalta aika erikoinen puheenvuoro, ettd jos Suomi ei ota vas-
taan EU:n elpymispakettia, niin tulisi ty6ttomyyttd — jos me emme maksa 3:a miljardia
muille maille niiden kilpailukyvyn tukemiseen ja niiden tydllisyyden tukemiseen, niiden
kyvyn tukemiseen, ettd ne veisivit meiltd yritystoimintaa Suomesta. Esimerkiksi Viro saa
miljardeja rahaa EU:lta timén tukipaketin myotd — [Johannes Koskisen vélihuuto] tdma-
ko tuo Suomeen mielestdnne tyollisyyttd?

Perussuomalaiset uskovat siihen, ettd suomalainen kylld huolehtii omat asiansa kun-
toon, kun hénelle vain annetaan sithen mahdollisuus. Me emme usko mihinkéin temppui-
hin. Suomen tilanne on vakava eiki tempuilla parane. Suunta pitdisi kaantaa, ettd mentéi-
siin parempaan. Tarvitaan ty0td, yrittdjyyttd, elinkustannusten alentamista ja omillaan toi-
meen tulemista holhoamisen sijaan. [Antti Kurvisen vilihuuto] Rahat suomalaisille, jotka
niitd tarvitsevat, sen sijaan, etti jaettaisiin ne rahat ulkomaille.

14.49 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me elamme hyvin ver-
kottuneessa maailmassa. Kédantyminen katsomaan ainoastaan kansallisvaltion sisddn ja
ajatus siitd, ettd parhaiten parjdd yksin, ei ole realistista. 500 miljoonan kuluttajan sisi-
markkina sekd EU:ssa tehdyt kaupan ja investointien esteiden purut ovat tukeneet Suomen
talouden kasvua merkittivisti, ja EU:n elpyminen on ehdottomasti Suomen etu.

Perussuomalaiset esittdvit omana vaihtoehtonaan 500 miljoonan euron leikkauksia ke-
hitysapuun ja myds kiintidpakolaisten méaéran laskua nollaan. Tdma kaikki yhdistettyni
sithen, ettd ilmastonmuutoksen vastaiset toimet loistavat esityksessé poissaolollaan, osoit-
taa, ettd perussuomalaiset eivét halua kantaa pitkéjénteisté vastuuta koko pallosta tai tisti
maasta. [Jussi Halla-ahon vélihuuto]
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14.50 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Vanhanen
mainitsi tdstd vélikysymyksesté. Sielld ainakin itse muistan maininneeni, etté kukaan ei ky-
seenalaista sitd, ettd tissé tilanteessa pitdé ottaa velkaa. Se, mité perussuomalaiset kyseen-
alaistavat, on se, ettd hallitus ei ndytd olevan valmis tekemdin edes suunnitelmia sellaisista
rakenteellisista muutoksista, jotka helpottaisivat meidén tulevaisuuden tilannetta.

Toisekseen te ette ole valmiit tekeméén vélttdméttomia priorisointeja. Te jaatte rahaa
entiseen tapaan, jopa enemman, ja vield kehtaatte vaittaa, etté sité tulee nyt Euroopan unio-
nilta, jotta voitte jakaa edelleen lisdd. Téssd on kysymyksessd ensi vuodeksi suunniteltu
vaihtoehtobudjetti. Meilld on toki paljon nikemyksié ldhitulevaisuuteen, esimerkiksi liit-
tyen maahanmuuttoon liittyviin kustannuksiin, joista me saamme huomattavasti suurem-
pia sédstojd kuin on mahdollista esittdd ndissd momenteissa.

14.51 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri
Vanhanen kirjoittaa parlamentarismin sdint6ja hieman uudestaan, eli eihin sellaista sdén-
tod ole, ettd oppositiolla pitéisi olla sama linja ja sama ohjelma. Te tiedétte sen aivan mai-
niosti. Minusta tdssd harmillisesti kdéntyy keskustelu pois siitd, mité ollaan késittelemés-
sé, eli oppositiopuolueiden vaihtoehtobudjetteja. Itse opin valtiovarainministerikaudella,
ettdl ei niin huonoa oppositiota, ettei jotain hyvaikin. Kannattaa aidosti kuunnella, tutustua,
hakea sieltd niitd mahdollisia toteutettavia asioita. Varmasti niitd 16ytyy perussuomalais-
ten vaihtoehdosta, kristillisdemokraattien vaihtoehdosta ja Liike Nytinkin vaihtoehdosta.
Omaa vaihtoehtoamme esittelemme hetken pééstd. Kysymys on siitd, etti 18ytyy asioita,
joita voidaan tehdéd yhdess4, ja siksi oppositio on olemassa, ettd me teemme teille esityk-
sid. Lopussa kauniisti kiititte, mutta sitd ennen seitseméin minuuttia haukuitte.

14.52 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssé
maassa kukaan ei tarvitse maahanmuuttoa niin paljon kuin perussuomalaiset. Nimittéin il-
man maahanmuuttoa perussuomalaisilla ei olisi mitddn politiikkaa, koska kaikki politiikka
perustuu vain ja ainoastaan maahanmuuton vastustamiseen ja imagindériseen ottamiseen
maahanmuuttajilta. Teitd eivit juurikaan kiinnosta tavalliset suomalaiset. [Perussuoma-
laisten ryhmaésté: Laittakaa maahanmuutto hallintaan!]

Arvoisa rouva puhemies! Kun te téélld olette monesti sanoneet, ettd ihmisié pitié auttaa
sielld, missd he asuvat, etteivit he joudu pakolaisiksi, niin nyt te olette leikkaamassa juuri
niistd rahoista, joilla pyritdén huolehtimaan siitd, ettd ihmiset eivét joutuisi pakenemaan.
Onko téssd siis se kddnteinen logiikka, etté tosiasiassa te haluatte leikata niité kehitysméa-
rarahoja, joilla yritetddn huolehtia siité, ettd ihmiset eivit joudu ldhteméin pakolaisiksi,
koska te tarvitsette pakolaisia tdhén teidén politiilkkaanne?

Arvoisa puhemies! Se osoittaa jotain siitd, mitka teiddn arvonne ovat, etti te olette leik-
kaamassa ldhes puolet luonnonsuojeluvaroista. [Puhemies koputtaa] Teiti ei siis kiinnosta
edes suomalainen luonto tai se, [Puhemies: Aika!] ettd suomalaiset saavat nauttia suoma-
laisesta luonnosta.

14.53 Vilhelm Junnila ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustan ryhma-
puheenjohtaja Kurvinen antoi ymmaértié tietdvansé asiat perussuomalaisia paremmin, ja
siksi on syytd kuunnella hinté tarkalla korvalla. Lainaankin hidnen lausuntoaan keskustan
pad-dénenkannattaja Suomenmaassa: “Meidén mielestimme bensa- ja dieselveron korot-
taminen on epdoikeudenmukaista politiikkaa, [Perussuomalaisten ryhmésti: Ohhoh!] ja se
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on pieni- ja keskituloisia ja maaseudulla asuvia ihmisié syrjivéa politiikkaa.” Olen tdsmal-
leen samaa mieltd téstd lausunnosta, edustaja Kurvinen. Siis keskustan mielestd hallitus te-
kee epdoikeudenmukaista polititkkaa korottamalla bensa- ja dieselveroa. Juuri siksi ha-
luamme perua lammityspolttoaineiden ja liikennepolttoaineiden veronkorotuksen. Perus-
suomalaisilla on siis vastaus siithen epédoikeudenmukaiseen politiikkaan, josta myds kes-
kusta on huolissaan.

14.54 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Arvostan todella
paljon edustaja Junnilan puheenvuoroa. Nyt minusta keskustellaan aivan oikeasta asiasta,
suomalaisen autoilun kustannuksista. Tosiasia on se, ettd mikali ei tehda liikenteen vero-
tukseen uudistuksia l1dhivuosina, tulee sellainen tilanne, ettd kohta kaikki autoilun verot
maksavat tavallisella diesel- ja bensa-autolla kulkevat autoilijat. Olen Suomenmaa-lehdes-
sd kirjoittanut siitd, ettd me tarvitsemme uudistuksen, kilometriperusteisen verotuksen, jos-
sa kaupungin keskustassa ajaminen maksaa enemmain kuin soratielld ajaminen maksaa tai
Ité- ja Pohjois-Suomen selkosilla ajaminen maksaa.

Kysyisinkin nyt perussuomalaisilta: Kannatatteko te tdllaista alueellisesti tasa-arvoi-
sempaa liikenteen verotuksen uudistamista, vai oletteko sitd mieltd, ettd polttoaineverot
kasvavat ja hybridiautoilijat ja sihkdautoilijat eivdt maksa jatkossa veroja, vaan tavallisel-
la bensa-autolla ajavat? Lisdksi kysyisin vield uudelleen perussuomalaisten johtajalta Hal-
la-aholta: Kannatatteko te keskittdmistd muutamaan isoon kaupunkiin vai hajautettua
Ldhi-Suomea? [Puhemies koputtaa] Oletteko kotiintuloaikana tulleet Vennamon linjoille
vai oletteko kokoomuksen sylissé keskittimassa?

14.56 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On mukava kuulla, mi-
ten keskusta tddlla edustaja Kurvisen suulla noin voimakkaasti ja tunteella puhuu omaa
hallitustaan vastaan. [Eduskunnasta: Kylla!] Historiallisen suuri polttoaineveron korotus
on keskustan tuella vihervasemmistohallituksessa tehty, ja nyt keskusta oikein solvaa it-
sednsd siind, etti olipa huonosti tehty paatds. [Antti Kurvinen pyytda vastauspuheenvuo-
roa] Mukava olla samaa mielté tdssa.

Kurvinen kysyi, kannattavatko perussuomalaiset keskustan uutta autoveromallia, tata
Anne Bernerin ministeriaikanaan esittimad mallia, [Antti Kurvisen vilihuuto] ja tiytyy sa-
noa, ettd perussuomalaiset eivét oikein pida siitd teiddn ideastanne, ettd kaikki autoilijat lai-
tetaan jonkinlaiseen seurantaan ja tietoverkkoseurantaan Suomessa. Tamé on kylld aika
ikdva suunta, ettd tillaista edes ehdotellaan.

14.57 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd pe-
russuomalaisia tdstd vaihtoehtobudjetista siind mielessa, [Jussi Halla-aho: Eipad kesti!] ettd
olette antaneet vahvan tuen sille hallituksen isolle talouspoliittiselle linjalle eli ymmarritte
sen, ettd tind vaikeana aikana, jossa meilld on timé pandemia Suomessa, talousarvio ra-
kennetaan néille perusprinsiipeille, eli sille, ettd timén verran, niin kuin tekin esitétte, Suo-
mi joutuu valitettavasti velkaantumaan ensi vuonna.

Kun katsoo tétd teidén vaihtoehtobudjettianne, ymmaérrén senkin, etté sielld on aika ko-
via leikkauksia kehitysapuun, mutta kylla tuo suuruus ihmetyttdd. Se ihmetyttié senkin ta-
kia, ettd YK:n hitdapujdrjeston johtaja on todennut, etti elimme aikakautta, jossa edessi
on uusien néldnhéatien aika. Juuri tdlld hetkelld voi todeta, ettd totta kai, jos itselld menee
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riittdvan hyvin, voi kovettaa syddmensé, mutta senkin voi todeta, ettd koyhd antaa monesti
véhiisestd mutta rikas ei edes paljosta. [Antti Kurvinen: Kova linja!]

14.58 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Silloin kun
keskusta oli oppositiossa, te teitte monenlaisia esityksii ja aina arvioitte, ettd ndma tuotta-
vat dynaamisesti niin ja niin monta sataa miljoonaa, ja till katoitte sitten niitd menoliséyk-
sid. Se on pohjaton tie. Perussuomalaiset eivit ole ldhteneet télle, sanoisin suoraan, har-
hauttamisen tielle.

Viime kaudella sosiaalidemokraatit panivat joka vuosi satoja miljoonia tuottoa vaihto-
ehtobudjettiinsa pohjoismaisella rahoitusmarkkinaverolla. Missd se viipyy? Te olette nyt
vallassa. Eiké sitdkddn olisi seuraavana vuonna saanut tuottamaan sellaisia, mité te halu-
sitte.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten peruslinja on se, ettd yritysten ja tyon verotusta
kevennetddn. Niin syntyy tydllisyyttd, joka tuottaa tuloja, joilla voidaan hoitaa néitd on-
gelmia, joita yhteiskunnassa on polttavasti. [Puhemies koputtaa] Te olette heittaneet kaik-
ki tydllisyystoimenpiteet seitsemélle tyoryhmaélle kolmikantaan, [Puhemies koputtaa] ja
sieltd ei ole tullut yhtdén mitdén positiivista.

14.59 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppositio unohtaa
tyollisyydessé aina sen, etté juuri se, etti on tuettu téssé ja nyt yrityksiéd selvidméén koro-
nasta, on ollut kaikkein vaikuttavinta tydllisyyspolitiikkaa téssé ajassa. Te kritisoitte sitd
tointa sitd kautta, ettd te sanotte, ettd velkaantua ei olisi saanut.

Jos katsoo perussuomalaisten logiikkaa, niin heilld on kaksi asiaa: kehitysyhteistyd,
maahanmuutto ja ympéristd. [Eduskunnasta: Siiné oli kolme!] — Anteeksi, kolme.

Kehitysyhteistydssd te unohdatte sen, ettd maahanmuutto on sidoksissa siithen, miti
muualla tapahtuu. [Hélind4 — Puhemies koputtaa]

Tyollisyydessi te unohdatte sen...

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustajalla puheenvuoro.

...ettd vienti on sidoksissa siihen, onko meilld niitd maita, joihin me kykenemme vie-
méén, ja sen vuoksi me tarvitsemme sitd EU-politiikkaa, miti yhdessé on yritetty tdlla het-
kelld rakentaa.

Ja kolmanneksi: silloin kun te etsitte keinoja velkaantumisen védhentdmiseen, te olette
kylla aika fakiireita, kun esimerkiksi ympéristoministerion henkilostomenoista sddstetdin
enemmaén, nelji kertaa enemmén, kuin sielld henkiléstdmenoja on.

15.00 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin ylléttynyt valtiova-
rainministeri Vanhasen ajatuksista siité, ettd teitd vahan niin sanotusti hymyilyttivit nima
“kauniit ajatukset” ja ette oikeastaan ota vakavasti néitd vaihtoehtobudjetteja. [Paavo Ar-
hinméen vilihuuto] T44ll14 meilld on esimerkiksi yksittéisille ihmisille hyvin tarkeité asioi-
ta, joilla on my0s tydllistavé vaikutus. Puhutaan polttoaineveron korotuksen peruuttami-
sesta, kotitalousvidhennyksestd, viyldmaksuista, tydon verotuksen keventdmisestd, ennen
kaikkea juuri tima tyon verotuksen keventdminen. En oikein ymmaérré, miksi sanotte ndita
kauniiksi sanoiksi. Tuolla varmaan ihmiset kuuntelevat tiukassa taloudessaan, mitd taalta
on heille tulossa. Toivoisin vihin vakavampaa otetta.
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Sitten mité tulee vaheksymiseen koskien tuota elpymisrahastoa, niin eiko teidén keskus-
tankin meppi Pekkarinen ole erittdin vahvasti vastustanut titd elpymisrahastoa? [Toimi
Kankaanniemi: Kylla!] Siind on myos pitkdaikainen, vahva poliitikko — kuunnelkaa héin-
td. [Puhemies koputtaa] Hin tietdd, etté siind ei ole mitddn jarked.

15.02 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Viime vuonna perus-
suomalaisen vaihtoehtobudjetin kannessa luki ”Perusasiat kuntoon”, ja muistamme kaik-
ki, ettd silloin olivat perusasiat huomattavan pielessd. Ténéd vuonna kansi on rehellisempi
”Perussuomalainen vaihtoehto”, vaihtoehtoinen todellisuus, koska sitd tdimi on. Se on
vaihtoehtoinen todellisuus, jossa pelataan eri sddnnoilld. Naiden esitysten pohjalta tuskin
olisimme osa EU:ta, tuskin osa YK:ta, eivétkd perussuomalaiset itsekddn ndytd tdhin us-
kovan. [ Vilhelm Junnila: Mihin tuo perustuu?] Mik&an muu ei selitd sité, ettd tité ei ole tar-
kistutettu eduskunnan laskentapalvelulla. Te ette itsekdén tdhin usko.

Ette mydskéédn usko suomalaiseen kulttuuriin. Perussuomalaiset leikkaavat neljédsosan
Ylen budjetista. Se on vaikea ymmartaa. [Naurua] Miksi niin teette? Onko joku toimittaja
kysynyt hankalan kysymyksen, kenties jatkokysymyksen, kenties kysellyt blogikirjoitus-
ten perddn? [Puhemies koputtaa] Miksi haluatte kurittaa jo nyt vaikeuksissa olevaa kult-
tuurialaa, elokuva-alaa, musiikkialaa? [Puhemies: Aika!] Yle ei ole politiikan tekemisen
paikka. Se on kaikkien yhteinen asia. [Paavo Arhinméki: Unkarin tie on perussuomalais-
ten tie!]

15.03 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvai, ettd Suomi
nyt velkaantuu vélttdméattomien korona- ja suhdannemenojen tukiratkaisujen takia, ja siti
suuremmalla syyllé olisi nyt padstavé eroon hukasta ja turhasta. Sitd téssd meidén vaihto-
ehtobudjetissamme ajetaan. Velkaa ei pidé ottaa turhaan. Asioita pitié priorisoida. Me ke-
venndmme veroja, me karsimme turhasta, me kasvatamme ostovoimaa.

Kaikki varojen kaytto ei ole elvyttivéa. Valtion koneiston tuottavuudessa on lainahano-
jen rinnalla toinen merkittdva kriisin ja kestdvyysvajeen rahoituslédhde: julkisen talouden
jarkevoittdminen on pandemian rajoittamisen ohella ylivoimaisesti parasta suhdanne- ja
tyollisyyspolitiikkaa. — Kiitos.

15.04 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Perussuomalais-
ten vaihtoehtobudjetissa aivan samalla tavalla kuin kokoomuksen ja kristillisdemokraat-
tien mallissa on kiinnitetty huomiota erityisesti kotitalouksien elvyttamiseen ja siihen, etti
kansalaisten ostovoima séilyy. Néinhdn ei ole valitettavasti hallituksen budjetissa, vaan
hallitus kiristdd niin asumisen kuin litkkumisen kuin jopa vield tydnteonkin verotusta.
[Toimi Kankaanniemi: Maaseutua erityisesti! |

Aivan en ymmaértinyt sitd, miksi tdélla valtiovarainministeri pendi sitd, etté oppositiolla
pitéisi olla yhtendinen linja ndissé asioissa, kun tuntuu, etti hallituksellakaan siti ei ole. Ai-
nakin maakunnissa puhutaan turpeesta ja mydskin néistéd polttoaineverotuksista hyvinkin
erilaisella d&nensdvylld kuin tddlld salissa. Ja miten lienee sitten tuo ty6ttdmyysputken li-
sdpdivien kohtalo, selvidd varmaan tulevina péivind. Kaikilla oppositiopuolueilla on kui-
tenkin yhtendinen nékemys siitd, ettd tyollisyyttd, suomalaisten tyollisyyttd, pitdéd pystyd
parantamaan ja nopeasti.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tissd kohtaa ministeri Vanhanen, 3 minuuttia.
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15.05 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
vaihtoehdosta: Kuitenkin sen keskeinen sanoma talouspolitiikan kannalta on se, etti se on
laadittu siten, ettd sen alijaidmaa vahentdva vaikutus on 70 miljoonaa euroa. Eli kun puhu-
taan noin 11 miljardin euron alijdédmaést4, niin teiddn vaihtoehtonne on 70 miljoonaa euroa
vdhemmaén. Se on se iso linja, joka tdstd jai jéljelle, ja voidaan kysyé, onko se ylipadtidan
vaihtoehto. Ja kaiken liséksi se on saatu aikaan keinoilla, jotka minusta, kun mennéén ensi
budjettivuoteen, eivét ole toteutettavissa. Sallinette, ettd minulla on tdimé késitys olemassa.

Edustaja Orpo kysyi sen perdén, yritdnkd kirjoittaa parlamentarismin sdéntdja uudel-
leen. En, olen tehnyt sitd systemaattisesti tdnd syksynd. [Naurua] Silloin kun eletéén til-
laista vaihetta, jossa me tarvitsemme poliittista hallitusta kdytdnndssé viikoittain sellaisia
padtoksia tekemédn, mitd toimitusministeristd ei voi tehdé, niin jos silloin koko oppositio
yhtend rintamana tydllisyyspolitiikkaperusteilla yrittdd kaataa hallituksen, niin kyll4 meil-
13 on oikeus perddnkuuluttaa sité, ettd hallituksen kaatajilla on vaihtoehto sitten seuraavina
paivind perustaa uusi hallitus. [Ben Zyskowicz: Kertokaa, milloin Suomen historiassa ndin
on kdynyt!] Syksylld annoitte sen kuvan, etti teilld on vaihtoehto olemassa. Nyt kun vaih-
toehdot lukee, niin teilld ei ty6llisyyspolitiikasta ole alkeellisintakaan yhteistd késitystd,
[Naurua] eikd ole myoskddn veropolitiikasta. Siind, missd kokoomus verottaisi haittoja
enemmaén, [Leena Meri: Kylld on ylimielistd!] perussuomalaiset haluavat verottaa haittoja
vihemmain. Samoin EU-politiikassa te olette kuin y0 ja péiva.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tissé kohtaa haluan todeta, etté tdsséd keskustelemme perus-
suomalaisten vaihtoehtobudjetista.

15.07 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téaytyy kylld vdhén
dimistelld titd ministeri Vanhasen toteamusta, etti siind kohtaa, kun tehddin vilikysymys,
pitdisi olla jo hallitusohjelma valmiina seuraavaan hallitukseen. Nédinhén ei tokikaan ole.

Mutta nyt puhutaan perussuomalaisten vaihtoehtobudjetista, ja meidén linjamme on sel-
ked. Me laitamme rahaa Suomeen ja suomalaisiin, me emme kylvi sitd ympéri maailmaa,
koska se ei tuo tdnne tyotd, jota tarvitaan ndiden kaikkien velkojen maksuun, joita nyt muu-
tama vuosi joudutaan timén koronan takia ottamaan.

Kun téssé alussa tdhin epidemiakorvaukseen otettiin kantaa, niin toteanpahan vain, etti
THL, joka on myds hallituksen asiantuntijaelin, on 17.9. sivuillaan kirjoittanut, ettd timéa
osui huonosti sinne, minne olisi pitényt, ja ettd lainsdéddédnnon todellisia motiiveja on luet-
tava rivien valistd. Toivon, ettd luotatte tdssdkin asiantuntijoihinne.

15.08 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld himmaste-
lin, nimittdin kun kuuntelin perussuomalaisten puheenvuoroja: aluksi luulin, ettd he vas-
tustavat omaa politiikkaansa viime kaudelta, kun siind méiérin nostitte bensaveroja viime
kaudella, teitte tukipaketteja Kreikkaan jne.

Mutta, puhemies, oikeastaan se suurin hAmmastys on se, ettd te olette valmiita leikkaa-
maan kiytdnndsséd katsoen ymparistoministeriolté kaikki rahat siten, ettd voisi sanoa, etti
perussuomalaiset ovat leikkaamassa luonnon pois. Kai tekin nyt ymmaérritte, arvoisat pe-
russuomalaiset, ettd ei luontoa voi leikata pois. Ette te voi leikata pois suomalaisten rakas-
tamia puhtaita onkivesié tai metsid, joissa jokamiehenoikeuksia toteutetaan, tai retkeily-
alueita, joissa on nuotioita. N4itd te olette nyt leikkaamassa. Jos sanotte, ettd hei, emme me
niitd, niin kertokaa sitten, miti. Niin, onhan sielld myoskin varoja esimerkiksi asunnotto-
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muuden torjuntaan tai vanhusten ja vammaisten kotien korjaamiseen. [Puhemies koputtaa]
Niéistdako perussuomalaiset leikkaavat? Te leikkaatte luonnon pois, suomalaisen luonnon.

15.09 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
varjobudjetti on ennen kaikkea realistinen. Se painottaa keskittyméin nyt haastavana aika-
na suomalaisiin. On panostettava teollisuuden ja palkansaajien aseman vahvistamiseen
sekd yrittdmiseen. Tydllisyystoimet ovat ydinasia, ja niistd on pitkd lista varjobudjetissam-
me.

Hallitus, miksi te olette massiivisesti autoilijoiden kimpussa? Energiamaksut nousevat
jo niin suuriksi, ettei asumisen ja yrittdmisen hintalapussa ole endé mitddn tolkkua. Ylivel-
kaantuneiden kohdalla ei ndy muutoksia parempaan. Inhimillisyytta ei 16ydy. Missd ovat
toimet omaishoitajien tilanteen parantamiseksi? Muun muassa néihin kaikkiin térkeisiin
kohtiin 18ytyy panostuksia perussuomalaisten varjobudjetista.

Eikd tdma aiheuta velanottoautomaattina oloa, jota hallitus harjoittaa kiihtyvélld vauh-
dilla. Miljardien elvytyspaketti EU:lle on lankeamassa veronmaksajillemme hallituksen
siunauksella. Miksi olette suostumassa, hallitus, tdhdn? [Puhemies koputtaa]

Ja Kurviselle viela: Taéltd varjobudjetista 10ytyy maaseudulle ja maataloudelle varoja.
[Antti Kurvinen: Onko Halla-aho samaa meiltd?]

15.11 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset pu-
huvat yhti ja tekevit toista. Koko syksyn te olette tiélla haukkuneet hallitusta siitd, ettd ko-
ronaa hoidetaan lainarahalla. Halla-aho on taannoin kuvannut hallituksen velanottoa kon-
kurssipeséin rosvoamiseksi. Kuitenkin oma vaihtoehtonne perustuu erittdin kyseenalaisille
sddstoille, ja siltikdén velan médré ei vihene juuri lainkaan. Viitétte tukevanne véhédosai-
sia, ja kuitenkin olette vastustaneet muun muassa kaikkein koyhimmille suunnattua epide-
miakorvausta. [Leena Meren vélihuuto] Perussuomalaiset sanovat vahvistavansa tyolli-
syyttd, mutta yhtdan tyollisyyslukua vaihtoehtobudjetistanne ei 10ydy. Te puhutte tyolli-
syydestd, mutta kdytdnnossi teiddn tyollisyystoimenne ovat vain ympéristolle haitallisten
tukien lisddmisté ja veronalennuksia. [Perussuomalaisten ryhmésté: Neko eivét lisdd tyol-
lisyyttd?] Perussuomalaiset haluavat lukita suomalaisen teollisuuden kiinni saastuttaviin
menetelmiin. Perussuomalaisten politiikalla jdisimme pahasti jdlkeen ilmastoystévéllisen
teollisuuden kehittdmisestd. Se on epéreilua tydllisyyden kannalta teollisuudelle, [Puhe-
mies koputtaa] joka toivoo EU:n elpymispakettia.

15.12 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): [Ben Zyskowicz: Missd se Arjan paikka
olikaan?] Arvoisa rouva puhemies! Arja ei todellakaan halua olla yksin, ei vanhuuttaan. On
tarkedd, ettd tddlla yhteiskunnassa huolehditaan resurssit hyvaan vanhustenhoitoon, ja sen
takia Arja ja kaikki muut ndmai aikaisemmat vaihtoehtobudjetit ovat piténeet huolta siité,
ettd saamme Suomeen henkildstomitoituksen. Kiitos, etti toitte sen. Se on perussuomalais-
ten ansiota. [ Valihuutoja]

Arvoisa puhemies! Me olemme my0s tuomassa tyollisyystoimia terapiatakuun saattami-
sella voimaan. Kun saamme terapiatakuun voimaan Suomessa, se tuo lisdd tyopaikkoja. Se
tyollistdd juurikin niitd, joita me kipeésti kaipaamme. Tdma koronakriisi on aiheuttanut
valtavan kuilun ihmisille mielenterveyspalveluissa, ja perussuomalaisten mielestd ihmisid
on kuultava. Sama on omaishoitajien kanssa: me keventdisimme omaishoitajien verotusta.
Eli me olemme inhimilliselld asialla. Siind, missé yritysten ja tyon verotusta, tulee keven-
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tdd my0Os omaishoitajien verotusta. Kysynkin teiltd, hallitus: otatteko vastaan meidén erit-
tdin hyvén esityksemme? [Leena Meri: Eihdn ne ota, kun Vanhasta naurattaa!]

15.13 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
puheenvuoroissa, muun muassa edustaja Elomaan, kannettiin huolta suomalaisesta teolli-
suudesta, ja jatkan kylld vahédn nyt tésté teidin esityksestédnne ympéristoministerioon koh-
distuvista jéttileikkauksista. Se on tietysti yllattédvaa, silld jos nidin itsendisyyspdivén alla
miettii, mikd on suomalaisuudessa kaikkein suomalaisinta, niin kylld se puhdas luonto —
jarvivedet ja ndimd — on todella suomalaisuutta. Vain me suomalaiset voimme suojella
suomalaista luontoa, ja siksi on ylldttavaa, ettd olette ndin luontovihamielisid. Mutta, ar-
voisa puhemies, tdélld ympéristoministerion alla myos kisitelldin muun muassa uusien
teollisuuslaitosten luvat, ja sielld on ollut takavuosina paljon ruuhkia. Jos te tillaisen leik-
kauksen teette tinne ympéaristoministerion hallinnonalalle, kylli se tulee tarkoittamaan si-
td, ettd uudet investoinnit hidastuvat, ja on ihan varma, ettid osa investoinneista jai toteut-
tamatta.
Arvoisa puhemies! Haluatteko te todella hidastaa suomalaisia teollisuusinvestointeja?

Puhemies Anu Vehvildinen: Tihén jaksoon vield otetaan edustaja Tavion puheenvuoro.

15.14 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Oli hauska kuulla, miten
SDP puolusti Suomen luontoa, ja uskon, ettd koko eduskunta tulee puolustamaan nimen-
omaan Suomen luontoa. [Vilihuutoja vasemmalta] Téssd perussuomalaisten esityksessé
ollaan perumassa tosiaan niitd korotuksia — myos luonnonsuojeluun — joita hallitus on
tehnyt, ja kuten sanoin, kaikki sdéstdjen tekeminen ei aina ole mieluisaa, mutta jostain pi-
tad sadstdd, kun taloustilanne on mika on, ja perussuomalaiset ovat tissé ottaneet avoimes-
ti sen linjan, ettd myo0s tuolta ilmastosta ja ympéristoministerion toimialalta voidaan leika-
ta, varsinkin niitd henkil6kuluja, ja kenties sitten perua niité sinne laitettuja resursseja. Kui-
tenkin perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti itse asiassa vahentédd verotusta 660 miljoonaa
euroa, ja tdstdhdn osa tietenkin myos palautuu — niin kuin valtiovarainministeri Vanha-
nenkin asiantuntijana tietdd — valtiontalouteen, noin puolet siitd. [Puhemies koputtaa] Eli
nédma luvut ovat tietenkin sellaisia, [Puhemies koputtaa] ettd me sddstimme enemmaén kuin
se suoraan niakyy, koska on dynaamiset vaikutukset, ja aivan varmasti, kiistimatta, timéa
tuo enemmén tydpaikkoja kuin hallituksen esitys.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt siirrymme keskustelemaan kokoomuksen vaihtoehto-
budjetista. Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat kayttaa tdssd seuraavassa debatissa pu-
heenvuoron, varaamaan omalta paikaltaan vastauspainikkeella puheenvuoropyynnon.

15.16 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia
oppositiolle vaihtoehtobudjeteista. Verrattuna tuossa édsken késiteltyyn budjettiin tdytyy
kuitenkin antaa kokoomukselle tunnustusta siité, ettd teilld on kuitenkin myds rakenteelli-
sia ja tyollisyyteen liittyvid uudistuksia teidén esityksessdnne — ne valitettavasti kylla uu-
puivat perussuomalaisten vaihtoehtobudjetista. Téhén tietenkin liittyy my0s se, ettd on ai-
van oikeutettua niin hallituksesta kuin oppositiosta myos edellyttéd ja toivoa niitd hallituk-
selta, koska on tdmaé iso kysymys, ettd Suomi tulee velkaantumaan koko nyt alkaneen vuo-
sikymmenen, siis kymmenen vuotta eteenpdin me tulemme ottamaan velkaa. Vaikka seu-

18



Punkt i protokollet PR 156/2020 rd

raavalle vaalikaudelle tultaessa tekisimme 5 miljardin sééstdjé, niin vélittdmasti velkaan-
tuminen ldhtee taas nousemaan. Se, ettd me padsisimme vain siihen tilanteeseen, mika oli
viime vuonna, edellyttiisi 10 miljardin euron sopeutustoimia, joten tisti tullaan epéilemét-
td vield keskustelemaan paljon. Mutta kylld mind ihmettelen hieman kokoomuksen lasku-
paété ja hokkuspokkuspolitiikkaa siind, kuinka te kuvittelette vastuullisena valtiontalous-
puolueena saavanne 32 miljoonalla 330 miljoonaa sddst6jd. [Puhemies koputtaa] Sehédn
olisi helppoa, jos taloutta niin voisi pitéa.

15.17 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja
Kulmunille tdstd yhteistyon kddenojennuksesta. Tydllisyysuudistukset tiytyy todella us-
kaltaa péaattdd nyt, tdnd talvena. Ne vaikuttavat muutaman vuoden viiveelld, mutta tdytyy
uskaltaa paéttdd nyt, ja toivon, ettd tdméa nyt nikyy sitten hallituksen linjan muutoksena.

Valtiovarainministeri Vanhanen, arvostan teitd monessa, mutta tuossa kun poimitte tie-
tyt kohdat, jotka ovat niitd reformeja, joita tietopalvelun SISU-mallilla lasketaan, ja sieltd
otitte luvun, ettd kokoomuksella vaikutus alijagdmaén olisi 900 miljoonaa alijaddmas lisda-
vé, niin se on tdysin tuulesta temmattu ajatus. Meilld on tdssd méaédrarahaleikkauksia 2 mil-
jardin euron edesti, ja silloin otamme miljardin vihemmén velkaa kokonaisuudessaan.
Mielekkyyshén ndiden vaihtoehtobudjettien tekemiseen tulee siitd, ettd olemme osoitta-
neet, ettd on mahdollista valita suomalaiselle keskituloiselle 500 euroa enemmén kiteen —
siis palkkaverokevennys toista miljardia euroa, kotitalousviahennys nextille levelille, tup-
lataan sen taso — ja samalla otetaan vihemmin velkaa. [Puhemies koputtaa] Voisitteko
vield harkita sitd, ettd tima kddenojennus suomalaiseen ostovoimaan kuitenkin otettaisiin
ensi vuoden talousarvion pohjaksi?

15.18 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tidmé kokoo-
muksen vaihtoehto merkitsee edellisvuoden tapaan aika kylmai kyytid pienituloisille. [Ti-
mo Heinosen vilihuuto] Veronkevennykset ja ndimé muutokset tulonsiirtoihin kohdistuvat
siten, ettd kaksi alhaisinta tuloluokkaa menettdisivét eniten ja hyddyt kasautuisivat suuri-
tuloisille.

Mydskin tima on uusintaa edellisvuodelta, ettd tehén usein puhutte siité, ettd velat lai-
tetaan lasten maksettavaksi, ja te vield vyOrytitte ne erityisesti tydttomien maksettavaksi.
[Kokoomuksen ryhmaéstd: Ne péadsevit toihin meiddn mallilla!] Tdma ansioturvan, tule-
vien eldkkeiden, leikkaus yli 850 miljoonalla eurolla tarkoittaisi sitd, ettd eldkkeet olisivat
entistd pienempid tulevina vuosina. Meilld on tdlld hetkelld kymmenien tuhansien lisétyot-
tomien joukko, [Kai Mykkénen: Me halutaan véhentdd tyottomié!] joiden jokaisen eldk-
keessd nakyisi tdima teidédn esittimadnne muutos tulevina vuosina ja vuosikymmenina. [Ben
Zyskowicz: Alkii huoliko! Sitdkiiin Vanhanen ei laskenut!]

15.20 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma Toivon polku
-vaihtoehtobudjetti oikeasti kannattaa katsoa. Se on tehty vastuullisesti, ja me pystymme
talld ndyttdmaén sen, ettd hallituksen talous-, ty6llisyys- ja yhteiskunnan kehittdmispolitii-
kalla on vaihtoehto. Se suurin ero on se, ettd meiddn ohjelmassamme on tyollisyystoimet,
kasvua tuovat toimet, joilla velkaantuminen saadaan kuriin, joilla pystytdén kustantamaan
niitd tarkeitd asioita, joista voisin nostaa esimerkiksi terapiatakuun toteuttamisen [Timo
Heinonen: Hienoa!] tai vaikka kotitalousvdhennyksen nostamisen nextille levelille. [Nau-
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rua— Antti Kurvinen: Kuulostaa hienolta sanalta!] Ja se koskee myoskin véhivaraisia; me
pystymme tukemaan heiti, joilla ei ole veroja, milld hankkia kotitalousvahennysta.

Arvoisa valtiovarainministeri ja pddministeri, ennen kaikkea se tdimén tyollisyys- ja kas-
vuosuus kaykaa lipi, ottakaa vakavasti, kun te ette ole pystyneet vield etenemdén omassa
tyossénne. Ta4lld on niitd asioita, jotka ovat laajasti yhteiskunnassa asiantuntijoiden arvi-
oimia. Ne tuovat yrittéjille tilaa tehdi toitd, ne tuovat palkansaajalle enemmén rahaa ka-
teen. [Puhemies koputtaa] Se kannustaa ihmisid. Niilld me voimme tehda niita tarkeité hy-
vinvointiyhteiskunnan pehmeiti asioita.

15.21 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kokoomus
pisti paketin kasaan vihén tingittyyn hintaan, ja sielld on puristettu plussatkin miinukseksi
ja miinukset plussaksi. [Kokoomuksen ryhmésti: No, no!] Néyttd4 mielenkiintoiselta, etti
sielld kyllé ollaan laittamassa jélleen kerran tuo eriarvoistuminen “nextille levelille”. [Nau-
rua] Eli kotitalousvihennyksessd ei mietitd niitd pienituloisia talouksia, joita tima ei tdné-
kééan pdivand koske, tai niitd ihmisié, jotka eldvit yksin, vaan ne hyvituloiset ovat aina nii-
td, jotka sielld "nextilld levelilld” sitten ryskaévét isojen rahojen kanssa.

Ei silld, se on ihan johdonmukaista. Néin on ollut aina. Mutta min4 toivoisin, etté joskus
te pédsisitte pois sieltd Sherwoodin metsésti, viemisti niin kuin Robin Hoodina rahaa koy-
hilté rikkaille, ja kééntéisitte toisin sen takin. Etté olisitte sielld Sherwoodin metséssa jos-
kus niitten pienituloistenkin puolella. — Kiitos.

15.22 Elina Lepomiiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin valtiova-
rainministeri Vanhaselle: Muistan, kun oltiin 2015 hallitusneuvotteluissa samoissa poydis-
sd, ja silloin tehtiin aika rohkeita ja kipeitdkin péadtoksid, eikd silloin yksik&én neropatti
osannut sanoa, missi tilanteessa oltaisiin vuoden tai parin péadstd yksittiisilla toimilla.

Kun ldhdettiin silloin, Suomen ty6llisyysaste oli 68 prosenttia ja meidén alijdédma oli ol-
lut seitsemén vuoden ajan yli 9 miljardia, ja annas olla, kun mentiin hallituskauden lop-
puun, yhtikkid meillé oli se tavoittelemamme 72 prosentin ty6llisyysaste ja julkinen talous
oli ldhestulkoon tasapainossa ja koyhien kotitalouksien méard Suomessa oli kidéntynyt tun-
tuvaan laskuun. Sen takia, arvoisat edustaja Koskinen ja edustaja Kyllonen, Toivon polku
nimenomaan téhtéd siihen, ettd yhi useampi suomalainen nousee kdyhyydesti vauraam-
maksi ihmiseksi, [Kokoomuksen ryhmésté: Kun péésee toihin!] ja kaiken liséksi tdssd mei-
dén ehdotuksessamme Gini-kerroin pysyy jotakuinkin samana. [Ben Zyskowicz: Just ndin!
Kuulitteko, Kyllonen?]

15.23 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan myds omal-
ta osaltani kiittda siité, ettd kokoomus on tehnyt perusteellisia taustalaskelmia, huomatta-
vasti perusteellisemman vaihtoehdon kuin edelld perussuomalaiset. Tédlld on myds muita
hyvié elementtejd, esimerkiksi se, etté tddlld tunnustetaan se, ettd ympéristd ja tyd kulkevat
tdnd paivand kési kédessd. Téssd on myds samansuuntaista ajattelua kuin hallituksella.

Mutta, arvoisa puhemies, en malta olla kiinnittdméttd kahteen asiaan huomiota:

Olivatpa ajat hyvét tai huonot, niin aina on kokoomukselle syy lisdtd hyvétuloisimpien
kéytettédvissa olevia tuloja ja leikata pienituloisimmilta, [Timo Heinonen: Eiké ole!] koska
nédiden laskelmien mukaan kaikkein pienituloisimmat hividvét ja kaikkein suurituloisim-
mat voittavat eniten. [ Vélihuutoja kokoomuksen ryhméstd — Puhemies koputtaa)]
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Arvoisa puhemies! Naistd laskelmista: Kokoomus on kovasti hallitukselta vaatinut las-
kelmia, nimenomaan virallisia valtiovarainministerion tekemii laskelmia, ja nyt kun kat-
soin, minkd osuuden tietopalvelu on laskenut niitd kokoomuksen tydllisyyskeinoja, [Pu-
hemies koputtaa] niin 120 000:n sijaan sielld on laskettu 18 000. Téssé on aika paljon gip-
pid. [Kokoomuksen ryhmésti: Vuoden osalta!]

15.24 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me olemme kaikki
ylpeitd siité, ettd Suomessa hyvinvointiyhteiskunta on saavuttanut sadassa vuodessa sen ta-
son, ettd tuloerot ovat varsin maltillisia, ja haluamme silld tavalla Suomea myds kehittéa.
Té&mai on vakava asia, josta toivottavasti ei pehmoisilla heiteté.

Tassd meiddn arviossamme tietopalvelun laskelmienkin mukaan tuloerot pysyvit sa-
massa tasossa hallituksen esityksen kanssa. Se johtuu siitd, ettd vaikka me maltillistamme
tuolla tiettyjé tulonsiirtoja ja niissé palataan muutaman vuoden takaisiin tasoihin, niin me
panostamme siihen, ettd suomalaiset padsevit toihin. Vaikeimmassa asemassa ovat ne, jot-
ka ovat pitkdén olleet ty6ttdménd. Silloin on pulassa myos raha-asioidensa kanssa. Jos
meilld on 100 000 ty6tontd vihemmén, se on suuri mahdollisuus auttaa ihmisid koyhyy-
desti pois.

Lisdksi tdma niin sanottu nexti leveli kotitalousviahennyksessi tarkoittaa, ettd myos yli
75-vuotiaat pienituloiset eldkeldiset, hyvinvointiyhteiskunnan uurastajat, saisivat 1 200
euroon asti vuodessa tukimuotoisesti ostaa hoivapalveluita itselleen, vaikkei olisi veroja,
joista vihentdd. [Puhemies koputtaa] Onko tdmé nyt sitd koyhien kurittamista, edustaja
Kyllénen?

15.25 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus on
tadlla pitkin vuotta arvostellut hallituksen velanottoa, mutta sen vaihtoehtobudjetti osoit-
taa, ettd velkaa on todella téssi tilanteessa pakko ottaa. Kokoomus ottaisi sité ldhes 11 mil-
jardia euroa eli melkein saman verran kuin hallituksen budjetissa. [Kokoomuksen ryhmés-
td: Miljardi vihemmaén!]

Kokoomuksen monet veroehdotukset hyddyttdisivdt hyvituloisia, ja monet sen ehdo-
tukset olisivat hyvin haitallisia maaseudulle. Kokoomus esimerkiksi kévisi maatalouden
energiaveron palautuksen kimppuun. [Antti Kurvinen: Ohhoh!] Tdmé& merkitsisi suoraa tu-
lonalennusta maataloudelle. Téméko on kokoomuksen maatalouslinja?

Myos kokoomuksen auto- ja ajoneuvoverolinjaukset kurittaisivat maaseutua [Timo Hei-
nonen: Ei pidd paikkaansa!] ja muutoinkin niité, jotka tarvitsevat autoa paljon mutta jou-
tuvat ajamaan kéytetyn autonsa loppuun.

15.26 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos pu-
heenvuorosta. — Ministeri Vanhanen, te olette, kuten itse sanoitte, koko syksyn tarjonneet
suomalaiseen parlamentarismiin uutta oppia: niiden puolueiden, jotka ovat oppositiossa,
tulee muodostaa uusi hallitus ilman, ettd yksikdén nykyinen hallituspuolue jatkaa. Kerto-
kaa: Milloin néin on viimeksi tapahtunut Suomen historiassa? Oliko se silloin kun Fager-
holmin vdhemmistdhallitus vuonna 50 vaihtui Kekkosen ensimmaéiseen hallitukseen?
Onko kepulle niin vieras se ajatus, ettd se voisi tehdé yhteistydtd muidenkin kuin ndiden
punavihreiden hallituskavereidensa kanssa, etti te niette, ettd ainoa vaihtoehto on se, etti
se, joka nyt on oppositiossa, kokonaan korvaisi nykyisen hallituksen?
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Miti sitten tulee téhén alijddméén, niin te menitte suoraan sivulle 13 ja teilté jai lukemat-
ta sivulta 1 seuraava virke. Tietopalvelu: ”Laskelmat koskevatkin vain alla lueteltuja refor-
mikokonaisuuksia, eivitké ne siten kuvaa esimerkiksi talousarvioesityksen tai eduskunta-
ryhmén vaihtoehtobudjetin vaikutuksia.” [Puhemies koputtaa] Onpa harmi, etti te ette tata
huomannut.

15.28 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pitd4 ensin antaa kii-
tosta kokoomukselle tyollisyyskeinojen ehdotuksista, mutta kokoomuksen esitys kasvat-
taisi pienituloisten ihmisten maarad 32 000:11a. [Kokoomuksen ryhmistd: Ei!] Lapsiperhe-
kéyhyys on jo nyt haasteemme ja vaatii toimia. Teiddn esityksenne laskisi tietopalvelujen
mukaan 8 000 lasta lisda tdhén joukkoon.

Oppivelvollisuuden laajentamista kompensoivina keinoina esitétte hyvaa listaa kohden-
nettuja keinoja putoavien opiskelijoiden auttamiseen: lisdd ohjausta, liséé erityisopetusta.
Mutta kun tilanne on se, hyva kokoomus, ettd tima4 hallitus saa juuri niiti keinoja paikata
edellisen hallituksen jaljilta.

15.29 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivon, ettd valtio-
varainministeri nyt lukee uudestaan kokoomuksen Toivon polku -vaihtoehdon ja sitten uu-
destaan kommentoi sitd. Jos te ette kokoomusta usko, niin toivon, ettd uskotte edustaja
Kulmunia. Hén totesi, ettd nyt olisi syytd odottaa tyo6llisyystoimia hallitukselta. Hallitus-
han tuhoaa tulevaisuuden toivoa. Te lykkaitte tyollisyystoimia, kiristitte verotusta ja elét-
te surutta lasten piikkiin. Kokoomus esittdisi toimet, joilla Suomeen saataisiin yli 100 000
uutta tyopaikkaa. Me velkaantuisimme vihemméan — emme l&hde teiddn velkaralliin — ja
me toteuttaisimme terapiatakuun.

Kun ihmisen mieli sérkyy, hén joutuu usein jonoon. Tutkimusten mukaan jopa puolet
jad ilman hoitoa. Me kaikki puolueet olimme eduskunnassa viela hetki sitten Terapiatakuu-
kansalaisaloitteen kannalla, mutta miti tekevét hallituspuolueet? Ruma jélki demokratiaan
tulee: ette anna eduskunnan edes késitelld tuota kansalaisaloitetta. [ Antti Kurvinen: Ei pidd
paikkaansa! Harhaanjohtamista!] Vetoan nyt hallitukseen: voisitteko te toteuttaa terapiata-
kuun? [Puhemies koputtaa] Se siséltyy meiddn vaihtoehtoon. Ennen joulua kaikilla on
mahdollisuus ottaa siihen kantaa. [Puhemies: Aika!] Toivon, ettd teemme siitd yhdessa tot-
ta vield ennen joulua.

15.30 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan todeta heti
alkuun, ettd varmaan laidasta laitaan téssd salissa kannatetaan terapiatakuuta, ja hoitota-
kuu, ja siihen liittyen terapiatakuu, on valmistelussa. Varmasti tekin tiedétte, ettd talla ai-
kataululla sitd ei saada toteutettua, mutta meilld on tahtotila, ettd mahdollisimman pian se
tulisi Suomeen voimaan. [Ben Zyskowicz: Seli seli!]

Haluan kuitenkin kiittd4 kokoomusta tastd vaihtoehtobudjetista, ja kiitén erityisesti ndis-
td rakenteellisista uudistuksista, joita tadll esitétte. Nyt jos koskaan meilld on Suomessa ti-
lanne, ettd néille on tarve, yleisesti ottaen rakenteellisille uudistuksille, jotka lisdévét pit-
kélla aikavalilla tyollisyyttd, ja sen takia varmasti nditékin kylld kannattaa lukea tarkasti ja
katsoa, miltd osin niitd voitaisiin toteuttaa. Sen sijaan haluan todeta, ettd kylld varmasti
kaikki, niin kuin kokoomuskin, tietdvdt, ettd eivdathin nimi lyhyelld aikavalilld tuo
120 000:ta tyopaikkaa. Eldimme nyt sellaisessa kriisissd, vield ensi vuodenkin, ettd meilld
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on kaikki ty0, ettd me kykenemme yhdessé tekeméin toimenpiteitd, [Puhemies koputtaa]
ettd olemassa olevat tydpaikat sdilytettdisiin.

15.31 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtiova-
rainministeri Vanhaselle: Han moitti kaikkea muuta rahoitusta. Ymmaérrén sen, silld kes-
kustalle nykyisin ainoa oikea rahoitus néyttéé olevan velkarahoitus. Edustaja Kulmuni toi-
miessaan ministerind totesi koronan hoidosta, ettd ’pankit jakaa, valtio takaa”. Nyt niyttaa
tdmékin muuttuneen: “vasemmistohallitus jakaa, kepu takaa”.

Arvoisa puhemies! Kylld se on parasta sosiaalipolitiikkaa, etté timé Toivon polku toisi
120 000 suomalaiselle tyotd. Se olisi sitd, ettd padsisi pois tyottdmyydestd tyon syrjdin
kiinni, ja timd muuten lisdisi palkansaajien tuloja 500 euroa, eldkeldisille 300 euroa, kes-
kivertolapsiperheelle ldhes 700 euroa ja pienelle suomalaiselle yrittdjdlle 500 euroa. Siind
hieman totuutta tdhin keskusteluun, jossa nyt irrotetaan aika lailla epéarehellisesti yksityis-
kohtia.

15.32 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylldhin
tdmén kokoomuksen vaihtoehtobudjetin uutinen on se, ettd kokoomus haluaa heikentdi
Suomen huoltovarmuutta, nimittdin teidén vaihtoehtobudjetissanne esititte vilhdemeren-
kulun miehistdtukeen 40 miljoonan euron leikkauksen. Meill4 ei ole vain viithdemerenkul-
kua, vaan ndmi matkustajalautat, joihin todennékdisesti viittaatte, ovat olennainen osa
Suomen logistista kokonaisketjua ja siten huoltovarmuutta. Michistotuen leikkaus myos-
kin siirtéisi runsaasti ty6llistdvit matkustajalautat pois Suomen lipun alta. Matkustajalau-
toilla kuljetetaan kappaletavaraviennistd yli 60 prosenttia ja kappaletavaratuonnista yli 50
prosenttia, eli puolet muun muassa meidén elintarvikkeista tai péivittdistavara- ja kulutus-
tuotteista. Hallitus ei ole kokoomuksen lailla valmis vaarantamaan Suomen huoltovar-
muutta eikd heikentiméén niita kuljetuksia.

15.33 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin kiittda
edustaja Lohen rakentavaa puheenvuoroa. Nimenomaan siind ollaan ytimessd, eli niité
tyollisyyttd ja kasvua lisddvid, kestdvid uudistuksia me nimenomaan tarvitsemme, ndita ra-
kenteellisia uudistuksia. Kun tdmai “rakenteellinen uudistus” on hankala sana, niin nyt an-
nan muutaman esimerkin, miti ne tdssd meiddn Toivon polku -vaihtoehdossamme ovat:

Mahdollistetaan paikallinen sopiminen kaikissa yrityksissé. Te olette luvanneet siini
edetd, ja todella kannustan, ettei se jdisi sinne kolmikannan sydvereihin, vaan tehkéd paa-
toksid ja menkédi eteenpédin — vaikka kolmikannan kanssa, kunhan tulee tuloksia.

Toteutetaan ansiosidonnaisen tyottdmyysturvan porrastus. Se edistdisi tyollisyytta.

Tehdéin terapiatakuu. Se olisi parhaita ty6llisyystoimia. Olisiko se kauhean kova toimi,
ettd ne ihmiset, joilla on mielenterveysongelmia, paésisivét hoitoon?

Kevennetdédn ihmisten verotusta — 500 euroa tavalliselle palkansaajalle enemmaén ka-
teen. Eiko olisi hienoa kannustaa ihmisid? Heilld olisi enemmaén rahaa kaytettivissa, ja se
kannustaisi tyontekoon.

Kevennetdédn varhaiskasvatusmaksuja, jotta yhé useampi iti tai isd voisi ldhted toihin.
[Puhemies koputtaa]

Miti kovaa néissé keinoissa oli? Ottakaa kiinni néihin ja toimikaa, tehkdé. Keinoja on.
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15.35 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainminis-
teri Vanhanen on useaan otteeseen moittinut opposition vaihtoehtobudjetteja siité, etti ne
paétyvét suunnilleen samaan velkamdérain kuin hallituksen esitys. Timé on mielesténi vé-
hén erikoinen argumentti tilanteessa, jossa kukaan ei ole kyseenalaistanut uuden velan tar-
vetta tdssd poikkeustilanteessa. [Paavo Arhinmiki: Koko syksyn!]

Suomen julkisessa taloudessa on kuitenkin rakenteellisia ongelmia, jotka olivat olemas-
sa jo ennen koronaa, jotka eivit liity milldén tavalla koronaan ja jotka tulevat koronan jél-
keen vastaan entistd pahempina, nimittéin se, ettd rahaa menee enemmén kuin sitd tulee.
Téhén on pakko 10ytdd ratkaisuja, ensinnékin karsimalla rakenteellisia, turhia rahareikié
julkisesta taloudesta, joihin olemme viitanneet monissa puheenvuoroissa, ja toiseksi luo-
malla Suomeen sellainen lainsédddénnodllinen ja verotuksellinen ilmapiiri, ettd tdnne kan-
nattaa investoida, tinne kannattaa synnyttdi uutta, tuottavaa, oikeaa tyoté, [Puhemies ko-
puttaa] ja kolmanneksi tyon vastaanottamisen kannattavuutta pitdé pitkalti samoilla kei-
noilla parantaa.

15.36 Matias Marttinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vasem-
mistohallituksen politiikka on johtanut sithen, ettd verotus kiristyy ja ahkeruudesta ran-
gaistaan, ei palkita. Ensi vuonna 3 500 euroa tienaavalle palkansaajalle jaa kiteen 130 eu-
roa vihemmaén kuin tdnd vuonna — siis vihemmaén kuin tdnéd vuonna. Tdma selvidd Ve-
ronmaksajain Keskusliiton tdndin tekemésti laskelmasta. Nidin ollen siis voi sanoa, ettd
hallitus, ei tdima teilld nyt aivan putkeen ole mennyt. Tyonteon kannustimet heikkenevit
koko ajan, kun nimenomaan meidén pitéisi kannustaa suomalaisia tekeméén tyoté, ja té-
mén takia kokoomuksen Toivon polku tarjoaa Suomelle uuden alun. Me haluamme keven-
tad palkansaajien tyon verotusta, haluamme kannustaa heitd tyontekoon ja korottaa kotita-
lousvahennysti, ja tdimé tehdédédn vield julkisen talouden kannalta kestivilla tavalla siten,
etti velanotto Suomessa vihenee.

15.37 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kokoomus,
teidén linjanne pitdd. Te leikkaatte jélleen kerran kaikkein pienituloisimmilta, kaikkein
heikoimmassa asemassa olevilta ihmisiltid. Te leikkaatte asumistukea opiskelijoilta, lapsi-
perheiltd, tyottomiltd. Te heikennitte toimeentulotukea, miké vaikuttaa ty6ttdmien ja kaik-
kein pienituloisimpien ihmisten toimeentuloon. Kokoomus nimenomaan rankaisee rankal-
la kédellé opiskelijoita, pitkdaikaisty6ttomid, vanhuksia ja kaikkein pienituloisimpia ihmi-
sid, [Ben Zyskowiczin vilihuuto] mutta samalla te jélleen, kuten budjetissanne on, tulette
vahvistamaan ja parantamaan kaikkein hyvéatuloisimpien ihmisten asemaa ja toimeentu-
loa. [Sari Sarkomaa: Kannattaa lukea Toivon polku!] Edustaja Orpo, uskotteko te todella-
kin, ettd ihmisié kannustetaan rankaisemalla koyhyydestd, leikkaamalla sosiaaliturvaa, tai
uskotteko te todellakin, ettd kun ihminen on ty6ton, niin hén on siind omasta tahdostaan
[Puhemies koputtaa] ja tdma teidén esityksenne tulee kannustamaan hénet tydmarkkinoil-
le?

15.39 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On luettu ilmeisesti
jotain eri ohjelmaa kuin mitd me esittelemme tailld. [Anneli Kiljusen vilihuuto]
Terapiatakuu: suurimpia syité, miksi ihmiset ovat pois tyoeldmaésté, sairauslomilla —
me esitimme sen tekemistd. Perhevapaauudistus: kunnollinen perhevapaauudistus, joka li-
sdisi tyOllisyyttd, parantaisi naisten tasa-arvoa tydeldmaéssd. Paikallinen sopiminen, joka

24



Punkt i protokollet PR 156/2020 rd

saisi aikaan sen, ettd yrittdjat uskaltaisivat ty6llistdd. Tydn verotuksen keventdminen: ei
edes pelkdstddn siksi, ettd tehtdisiin enemman toitd, vaan siksi, ettd ihmisilld jéisi vdhin
enemmaén rahaa kuluttaa — omasta rahasta jdisi enemmaén kéteen ja voisi kuluttaa, ostaa
suomalaisten yritysten palveluja ja niin taas tydllistdd. Tama on oikeasti toivon polku. Tés-
sé on hyvié asioita, sellaisia, joita uskon kaikkien téssi salissa voivan sydédmessdin kan-
nattaa.

Minusta hallituksen kannattaisi ndin vaikeana aikana, johon valtiovarainministeri Van-
hanenkin viittasi, heittdd nyt pois se ideologinen kaapu piélté ja katsoa avoimin silmin,
[Puhemies koputtaa] mitkd keinot toisivat tyotd ja hyvinvointia Suomeen.

15.40 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt, edustaja Orpo,
on kylld todettava, ettd te jatdtte kertomatta, milld te rahoittaisitte erityisesti nimaé kaikkein
suurituloisimmille, hyvétuloisimmille kohdistuvat uudet edut. [Petteri Orpo: Kaikki 16y-
tyy tééltd! — Timo Heinonen: Oletteko lukeneet?]

Puhemies! Puhuitte dsken hienoja asioita, mutta jétitte kertomatta, etté jos otettaisiin tei-
dén vaihtoehtonne, niin se tarkoittaisi opiskelijoille miinus 180 euroa, pitkdaikaisty6tto-
mille miinus 230 euroa, [Ben Zyskowiczin vélihuuto — Timo Heinonen: Ei pidé paikkaan-
sa!] muille miinus 120 euroa. Te leikkaisitte tySttomien eldkekertymaid, te leikkaisitte asu-
mistukea, toimeentulotuen omavastuuta. Te tekisitte isot leikkaukset sosiaaliturvaan, ja
niitd rahoja te siirtéisitte niin, ettd kaikkein hyvituloisimmat siitd hyotyvit. Edustaja Orpo,
eiko teidén almanakassanne — olivat ajat hyvit tai huonot — ole koskaan kdyhén vuoro?

15.41 Juhana Vartiainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koetan luon-
nehtia taas titd isoa kuvaa. Ehké joku tétd lahetysté seuraa, ja timén naljailun yli kuitenkin
se iso kuva on aika selvd — en ole perussuomalaisten budjettiin tutustunut, mutta timai ko-
koomuksen ja hallituksen ero.

Ensinnékin, vaikka td4lla joskus muuta vihjaillaan, eihén tdstd timén hetken elvytyspo-
litiikasta tai velkaantumisesta ole vallinnut mink&&nlaista erimielisyytta.

Mutta toiseksi, meidén ehdotuksessamme on paljon enemmén sellaisia rakenneuudis-
tuksia, jotka liséisivit tyollisyyttd, ja sieltd syntyy sitten sitd budjettivéljyyttd, jota téssd
kéaytetddn. Eiko tdima ole loppujen lopuksi aika yksinkertainen asetelma? Tailla nyt kysy-
tadn, onko tdma jotain koyhén kurittamista tai muuta, ettd uskommeko me tillaisiin vaiku-
tuksiin, mutta ndmé kannustinvaikutukset ovat ne, joilla muissa Pohjoismaissa, edustaja
Kiljunen, kyetdén ylldpitimédn ratkaisevasti korkeampaa ty6llisyyttd. Taméa on se suuri
ero. [Puhemies koputtaa] Me tulisimme tédlld 1dhemmaéksi muita Pohjoismaita.

Puhemies Anu Vehvildinen: Téssé vaiheessa ministeri Vanhanen 2 minuuttia, ja sen jil-
keen kokoomuksen ryhmépuhuja Heinonen.

15.42 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Kun koko syksyn ajan puheenvuorot tdillé salissa, ei vain kokoomuksella vaan muil-
lakin, ovat varoitelleet velkaantumisesta, niin sen tdhden tietysti hallituksen puolelta on
kiinnostus siihen, kuinka paljon oikeasti ndmaé vaihtoehdot vaikuttaisivat velkaantumiseen
ensi vuonna.

Kun luin tdmén eduskunnan tietopalvelun arvioin, niin toden totta &sken olin osittain
véarissd. Tdmi koskee nyt reformien yhteisvaikutusta julkisen talouden rahoitusasemaan,
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[Kokoomuksen ryhmaésté: Kiitos! Hyvi!] eli te teette uudistuksia, joiden loppusumma on
miinus 947 miljoonaa euroa. Eli yleensa tietysti uudistuksia tehdéén, jotta niilld saadaan
myos positiivista aikaan, [Sari Sarkomaa: Tydpaikat ovat positiivisia, valtiovarainministe-
ri!] mutta tidssé tapauksessa vaikutus on negatiivinen.

Teilld on hyvin perusteellinen esitys, ei voi kielté, te olette tehneet erittdin laajan vaih-
toehtobudjetin, mutta timén avaaminen néitten lopun vaikutusten osalta ei ole aivan hel-
pointa. Tdma tekniikka, jolla tdima on tehty, ei avaudu kylla kertalukemalla. Oikeastaan ky-
syn: kun teilld on téssé tulopuolella merkitty 4,3 miljardia euroa eli 4 300 miljoonaa euroa
valtion omaisuuden kayttod, ovatko nimé omaisuustulot, tima 4,3 miljardia, tdssd viimei-
sen sivun tuloarvioiden kohdalla myds laskettu mukaan vai eivit?

15.44 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus haluaa
perua vasemmistohallituksen ja keskustan tekemén kotitalousvdhennyksen leikkauksen.
Me haluamme itse asiassa tuplata sen Ruotsin tapaan 5 000 euroon. Me haluamme vield
tehdi ikdihmisille oman superkotitalousvéahennyksen ja myos kaikista pienituloisimmille
niin, ettd he pystyvit kdyttdméan kotitalousvihennysti. Tdémé on monelle ihmiselle erit-
tdin tdrked asia, ja se on tissd vahvasti mukana.

Sitten yksi toimenpide, mikd on jaényt pienemmaélle huomiolle, on se, ettd kaikki suo-
malaiset tyontekijat maksavat omaa vakuutusturvaa tyottdomyyden hetkelle, mutta vain
kassaan kuuluvat saavat ansiosidonnaista. Tdma Toivon polku toisi ansiosidonnaisen tyot-
tomyysturvan kaikille suomalaisille tyontekijdille. Tatd eivét varmastikaan myoskédin va-
semmistoliitto ja sosiaalidemokraatit vastusta.

Mutta se kaikista isoin, se on téssé Toivon polun kannessa. Marinin hallitus: 5 000 tydl-
listé lisdd. Petteri Orpon kokoomus: 120 000 ty6tonta takaisin tyon syrjddn kiinni. Siind on
se iso ero.

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt siirrymme késitteleméén kristillisdemokraattisen edus-
kuntaryhmén vaihtoehtobudjettia. Pyydéan niitd edustajia, jotka haluavat tissé kayttiad pu-
heenvuoron, nousemaan ylds ja omalta paikaltaan varaamaan V-painikkeella puheenvuo-
ron.

15.46 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtiovarain-
ministeri Vanhanen, te olette niin kokenut parlamentaarikko, etti tieditte hyvin sen, etti
oppositiolla ei ole yhteistd ohjelmaa, kun se esittdd esimerkiksi vilikysymyksen, ei ollut
silloinkaan, kun keskusta oli oppositiossa ja teki yhdessé vélikysymyksid muiden opposi-
tiopuolueiden kanssa. On siis varsin teatraalista ja himadvaid kdéntdd huomio opposi-
tiopuolueiden vaihtoehdoista ja niihin konkreettisiin vaihtoehtoihin vastaamisesta siten,
ettd sen sijaan puhutaan téstd yhteisesté ohjelmasta.

Sitten totean, ettd me olemme tukeneet hallitusta koronapanostuksissa ja annamme edel-
leenkin tdyden tukemme télle, myos téssd toimeentulotuen epidemiakorvauksessa, jonka
mainitsitte, mutta nyt todellakin tarvittaisiin valoa tdhén velkaputken pdédhén, jonka olem-
me yhdessé siis rakentaneet. Tarvittaisiin sellaisia rakenneuudistuksia ja tyollisyyspaétok-
sid, joilla saataisiin luottamus siihen, [Puhemies koputtaa] ettd velka saadaan vield myos
maksettua eiki se jad lapsillemme ja lastenlapsillemme.
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15.47 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, véirderade talman! Se,
mika tidssd on ehkd meitéd kaikkia hieman hdménnyt viimeisen puolen vuoden aikana, on se,
ettd usein ollaan yhtend péivina hirvedn huolestuneita velkaantuneisuudesta, sekd KD etté
kokoomus ettd muut, mutta sitten taas seuraavana péivéni ollaan esittiméssé lisimenoja
vaikka minkélaisiin toimiin.

Téssd kun puhuttiin meidén ruotsalaisista ja pohjoismaisista naapureistamme, niin ti-
néédn kun luki ruotsalaista kauppalehted Dagens industrita, niin sielld puhuttiin sellaisista
tarpeista, ettd tulisi kouluttaa tuhat uutta akkuteknologian huippuosaajaa lisdd vuodessa.
Téaméntyyppisid rohkeita aloitteita, strategisia aloitteita tulisi mielesténi tuoda my®ds esille
néissd vaihtoehtobudjeteissa. Se toisi mielenkiintoa, ja meidén kaikkien tulee tuoda timén-
tyyppisid aloitteita esille. [Ben Zyskowicz: Voiko hallitus esittd4?] Nyt tima on enemmén
téllaista teknistd jumppaa.

Tosiaan, kuten valtiovarainministeri Vanhanen hyvin toi esiin, loppusumman ero bud-
jetissa voi olla promillen luokkaa, ettd onko se sitten aidosti vaihtoehto. Nyt kun meilla on
mielenkiintoisia EU:n elpymispaketteja ja muita tyon alla ja miettii Suomen roolia globaa-
lissa taloudessa ja niitd mahdollisuuksia, mitd muun muassa energia- ja ymparistoteknolo-
gian markkinat tuovat, niin tillaista aloitteellisuutta lisd4 [Puhemies koputtaa] ja ehké va-
hemmén tdllaista kamreerimaisuutta toivoisin meilti kaikilta.

15.48 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minun téy-
tyy sanoa, ettd kun luin tdmén kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetin, hdmméistyin
ehké kaikkein voimakkaimmin kahdesta asiasta. Toinen koski ilmastonmuutokseen liitty-
vid toimeksiantoja. Selvisti kristillisdemokraatit eivit ole tukemassa hallituksen Suomen
eikd myoskddn Euroopan eikd maailmanlaajuisia ilmastonmuutoksen tavoitteita. Mutta
toinen asia, josta olin erityisen hdmmaistynyt, oli se, etté kristillisdemokraatit haluavat ku-
rittaa nimenomaan pienituloisia eldkeldisid ja lapsiperheitd, jotka ovat muun muassa asu-
mistuen piirissé, ja sen takia ndmé 400 miljoonan euron leikkaukset asumistukeen ovat
erittdin iso isku nimenomaan kaikkein pienituloisimmille ihmisille. Tdhén kylli toivoisin
nyt vihédn vastausta KD:1t4.

15.49 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen ja
eduskunnan térkein tehtdvéd on parantaa tyonteon ja yrittdjyyden edellytyksid. Tdmi on
kristillisdemokraattien yksi térkein tavoite ja tehtivd myoskin. Aika-ajoin joudumme
kuuntelemaan viitteité jopa hallituksen suunnalta, etté yrittdjien verottomiin osinkoihin pi-
tdisi puuttua. Suomen lain mukaan ei ole olemassa sellaista tapausta, jossa yritys voisi
maksaa henkildomistajalle osinkoa verovapaasti. Silti ministeri Paatero sanoi SDP:n puo-
luevaltuustossa, etté valtaosa osingoista on verovapaata tuloa. Jérjeton vdite — lukekaa la-
kia. [Paavo Arhinmiki: Verottajakin puhuu verottomista osingoista!] Miké on hallituksen
linja? Aiotteko romuttaa nykyisté yrittdjdd kannustavaa verotusjérjestelmaa?

Hallitus on tdnd vuonna korottanut polttoaineveroa jo kertaalleen, ja ensi vuonna te taas
nostatte sitd. Keskustan Kurvinen vastustaa, niin kuin me kuulimme, polttoaineveron ko-
rotuksia, ja hdn on keskustan ryhmépuheenjohtaja, mutta mika on hallituksen linja?

15.51 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin

edustaja Ostmanille muutama kommentti: Haluaisin tietéifi, miti mielti kristillisdemokraa-
tit ovat tistd keskustan litkenneveroaloitteesta. Oletteko valmiita laittamaan matalamman
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veron autoilulle maaseudulla ja sitten isojen kaupunkien keskuksissa joukkoliikenteen var-
rella vilhin isomman veron? Edustaja Ostman tieté, ettd olemme korottamassa pikkuisen
polttoaineveroa nyt, ettd saadaan satoja miljoonia liikkenneverkon kehittdmiseen tilld vaa-
likaudella.

Arvoisa puhemies! Lisiksi Ostmanille haluan kommentoida sen, etti tilli vaalikaudella
emme tule korottamaan yrittdmisen ja omistamisen verotusta. Se on hallitusohjelmassa, ja
piddmme siitd punamultahallituksella kiinni.

Puhemies! Muuten tdma kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetti on néisté ehké paras.
Sielld on monia hyvid nostoja, kuten vaikka matkailun kehittdminen. Ehka haluaisin kui-
tenkin kysya puheenjohtaja Essayah’lta, kun hén on ollut europarlamentin jésenkin: miten
te maksaisitte yksipuolisesti 85 miljoonaa vihemmain EU:n jisenmaksuja? Avaatteko koko
EU:n budjettisovun? Ja miké on kristillisdemokraattien ja muunkin opposition suhtautumi-
nen: [Puhemies koputtaa] Lahi-Suomi, monipaikkaisuus vai keskittiminen?

15.52 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin
edustaja Kurviselle: Tehén istutte nyt sielld hallituksessa, niin toteuttakaapa ne monipaik-
kaisuudet ja timé autoilu-uudistus sielld késin. Eihdn tdssé ole kyse nyt hallituksen budje-
tista vaan meidan vaihtoehtobudjeteista. [Antti Kurvisen vilihuuto]

On adrimmadisen helppo vastata sithen, miten toteuttaisimme. Kristillisdemokraatit on
viime kesésté 1dhtien kertonut, ettd koskaan ei olisi tdtd monivuotista rahoituskehyst ja el-
pymisrahastoa pitdnyt niitata yhteen. Ja nytten kun se néyttdd Euroopan tasollakin olevan
aikamoisissa vaikeuksissa, on hyvin mahdollista, ettd toteutuukin malli, jossa irrotetaan
tdma elpymisrahasto tdstd monivuotisesta rahoituskehyksestd. Me olemme laskeneet sen
erotuksen, joka koplauksesta aiheutuu tdhén yhteiseen velkaan jo ensi vuonna meille suo-
malaisille veronmaksajille, ja haluamme sen ottaa pois ndistd EU:lle tulevista maksuista.

Sitten olisin vield edustaja Kiljuselle vastannut: Onko teisté oikein, ettd Kojamo on mak-
sanut viiden viime vuoden aikana 243 miljoonaa euroa osinkoja, joista 130 miljoonaa on
mennyt ammattiliitoille, [Puhemies koputtaa] ja ndmi rahat ovat tulleet vuokra-asunto-
tuotoista? Asumistuki valuu suoraan ammattiliiton saamille osingoille.

15.53 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt, edustaja Es-
sayah, te ette vastannut minun kysymykseeni. Elikkd mind kysyin, etté teilld tiytyy olla
joku peruste sille asialle, ettd te haluatte leikata kaikkein pienituloisimmilta, eldkelaisilta,
lapsiperheiltd ja tyottomiltd, ja myds asumiskustannuksissa te olette ottamassa korotuksia
lammityspolttoaineen verotukseen — kaikki tdméntyyppiset asiat, jotka vaikuttavat seké
asumiseen ettd ilmasto- ja ympéristoasioihin. Toivoisin teiltd rakentavasti nyt perusteluja
sille, mink4 takia te leikkaatte kaikkein heikoimmassa asemassa olevilta ihmisiltd asumis-
tukea.

15.54 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kannattaa kat-
soa nditd eduskunnan tietopalvelun laskelmia. Sielldhidn nimenomaan kerrotaan, ettd kris-
tillisdemokraattien vaihtoehto suosii lapsiperheitd ja myoskin ikdihmisia.

Sen sijaan on totta, ettd timé asumistuen reformi, jota me olemme voimakkaasti olleet
ajamassa, todennékdisesti vaikuttaisi alussa — mikéli sitd mallia ei muuteta — sillé ta-
voin, ettd se vihentdd asumistukea. Mutta jos otetaan huomioon, etté olemme téssd meidén
mallissamme ldhteneet siitd, ettd timéd yleinen asumistuki, joka on télld hetkelld opiskeli-
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joilla, palautettaisiin ja siithen tuotaisiin mukaan opintorahan asumislis, ja tddlld eduskun-
nan tietopalvelu toteaa, etté tétd opintorahan asumislisén palauttamista ei ole otettu laskel-
massa huomioon aineistoon liittyvien epadvarmuuksien vuoksi, niin siind mielessé taima las-
kelma, miké sieltd tulee ja johon ehkd nyt viittaatte, antaa téstd heikomman kuvan kuin
mikd todellisuudessa olisi.

Mini toivon, ettd tdmin salin yhteinen tahtotila olisi se, ettd ndmai jarjettoman suuret
asumistukikustannukset pystyttéisiin saamaan kuriin [Sari Sarkomaa: Ja osingot!] ja etté
ne oikeasti kohdentuisivat niille kdyhille ihmisille eivétka suinkaan niin, [Puhemies koput-
taa] ettd ne valuvat sinne ammattiliittojen osinkotuloihin.

15.55 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvostan sité,
ettdl kristillisdemokraatit kantavat huolta kdyhistd, usein vasemmiston tapaan. Ihmettelen-
kin sité, ettd kristillisdemokraatit nyt olisivat valmiit leikkaamaan asumistuesta valtavat
400 miljoonaa euroa eli noin neljanneksen asumistukimenoista. Asumistuki kohdentuu
pienituloisille, ja saajien joukossa on paljon lapsiperheitd. Ndin merkittidva leikkaus lisdisi
eriarvoisuutta ja jo valmiiksi tiukalla olevien ihmisten taloudellista ahdinkoa. Asumisen
hinnan ja asumistukimenojen kasvu on yhteinen huolenaiheemme, mutta se ei ratkea yksin
asumistukea leikkaamalla, vaan se vaatii asuntopolitiikkaan rakenteellisia muutoksia.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetin tulopuoli on valitettavan
epduskottava: hallinnon tehostamisella aiotaan sééstédd 100 miljoonaa euroa kertomatta oi-
keastaan, miten se sitten toteutetaan, ja kylld te nyt varmasti tiedétte, ettd Suomi ei voi yk-
sipuolisesti linjata pienentdvansd EU-jdsenmaksua. Hyvédkin on, esimerkiksi panokset
tutkimus- ja tuotekehitykseen ja innovaatiotoimintaan. [Puhemies koputtaa] Ne ovat tar-
peellisia.

15.56 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me haluaisimme
muuttaa nykyistd asumistukijérjestelmad juuri sen takia, niin kuin edustaja Essayah sanoi,
ettd nyt se valuu ndihin suuryhtidihin, miké tarkoittaa sité, ettd meilld on Suomessa Euroo-
pan kallein vuokrataso, ja se ei todellakaan hyddyti niitd pienituloisia, vaan he, joilla on
padomaa, hyotyvit tistd nykyjérjestelmasta.

Haluan viela painottaa sitd, ettd meidédn eduskuntaryhmdmme budjettiesitys antaisi val-
tiolle uusia tuloja ja siéstdjd yhteensé 1,6 miljardilla eurolla. Vaikka menot kasvaisivat 322
miljoonalla eurolla ja verotulot vihenisiviat 893 miljoonaa euroa, kristillisdemokraattien
esitys pienentdisi ensi vuoden lainanottotarvetta silti lahes puolella miljardilla.

Varjobudjettimme liséksi esitimme my0s ty0Ollisyyspakettia, joka tuottaisi 100 000 tydl-
listé lisdé lahivuosina. Kannattaa tutustua myoskin sithen meidén ty6llisyyspakettiimme.

15.58 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun tiélld on
viitattu ja my0s valtiovarainministeri viittasi ndihin eduskunnan tietopalvelun laskelmiin,
niin te ette maininneet sitd, ettd ndiden laskelmien mukaan lapsiperheet todellakin hyotyi-
sivét tésté kristillisdemokraattien vaihtoehdosta. Lisdksi verotus kevenisi kaikissa tuloluo-
kissa, kun sen sijaan hallitus on nyt kiristiméissa tuloverotusta, kun tdma indeksitarkistus
toteutetaan vain 2,5 prosentin mukaan — meidén ehdotuksessamme 3,5 prosentin mukaan.

My®os ty6llisyysvaikutus olisi timén tietopalvelun laskelman mukaan hallituksen esityk-
seen verrattuna 6 000 ty6llistd lisdd. Me itse olemme arvioineet, ettd timai olisi vield suu-
rempi — uskomme 10 000 tyopaikkaan télld esityksellimme — mutta eikd tdma jo teitd,
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arvoisa ministeri, vakuuta? Toivoisinkin, ettd ihan kertoisitte nikemyksenne sithen, minké
takia ette tartu esimerkiksi tdhén kotitalousvdhennyksen leikkauksen perumiseen [Puhe-
mies: Aika!] tai vaikkapa polttoaineveron korotuksen perumiseen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri Vanhanen, 2 minuuttia.

15.59 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Kristillisdemokraattien esitys on ehké néisti tietylld tapaa selkein rakenteeltaan.

Kiinnitin dsken huomiota siihen, etti teilld kuitenkin téalla tulopuolella on kertarahoja,
ensimmaiseksi Ilmastorahaston pddoman peruminen 300 miljoonaa, Sitran pddoman tu-
louttaminen valtiolle 100 miljoonaa. [Pédivi Rdsdnen: Ne ovat kertakohteisiin! Ne ovat ker-
taluonteisia!] Heti 400 miljoonaa euroa, jotka ovat kertatuloja, ja kuitenkin teilld veronke-
vennykset ja menonliséykset ovat pysyvid, eli timé on téssé rakenteessa heikkous.

Kiistatta asumistuen uudistaminen 400 miljoonalla eurolla on suuri, kunnianhimoinen
tavoite. Ei minulla ole tarvetta sité torjua. Totean vain, etti se on erittdin kunnianhimoinen,
samoin kuin se, ettd sokerin kdytosti saataisiin 250 miljoonaa euroa. Sekin on erittdin kun-
nianhimoinen tavoite ensi vuodelle.

Kuten sanoin, minusta on hyvin tehty vaihtoehtobudjetti.

16.00 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koronan aikana on
avustettu yrityksié, ja hyva niin, jotta ei syntyisi liséé tyottomyytta.

Yhti asiaa en ymmarré tdssd keskustelussa. Puhutaan koko ajan, etti ty6ttomyystoimia
tehddian 50 000:1le, sitten toiset sanovat 100 000:1le. Meilld on kuitenkin tdné pdivéni avoi-
mia tyOpaikkoja 43 000, ja niistédkin suurin osa on semmoisia, joita ihmisten ei kannata ot-
taa vastaan, koska se ei lisdd heidén tuloaan. Meidén pitéisi mieluummin keskustella siité,
kuka palkkaa ndmé 100 000, jotka tyonnetddn tydmarkkinoille, milld tavalla me saamme
yritykset investoimaan, milld me saamme yritykset palkkaamaan heitd. Ei se auta, etté nii-
td ihmisid tyonnetdédn tydmarkkinoille.

16.01 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuuntelin juuri 8-
nikirjaa, joka kertoi Ponssen perustajan Einari Vidgrénin eldménkerrasta. [Antti Kurvi-
nen: Istunnon aikana? — Naurua] Mies oli joka puolelle velkaa, mutta ladkkeend oli vain
lisddntyva tyonteko ja usko tulevaisuuteen, ja oman késitykseni mukaan menestys on hy-
vin pitkélle asenne- ja uskokysymys, ettd uskotaanko tulevaisuuteen.

Arvoisat ministerit, olen lehdesté lukenut teidén keskustelujanne, ja minun mielesténi
yrittdjdt ja teollisuuden edustajat kuuntelevat hyvin tarkkaan, mité te keskustelette. He
muodostavat timén késityksen ja teidén keskustelujenne perusteella tulevaisuudenkuvaa,
ja se vaikuttaa investointihalukkuuteen. Te olette vililld keskustelleet kipakastikin yritys-
ten yhteiskuntavastuusta — joku ministeri meinaa paddomaverotusta muuttaa progressiivi-
seksi — ja toivoisin, ettd te 10ytdisitte hallituksen sisélld jonkun yhteisen sdvelen, jolla te
uskotte Suomen yrittdjien ja teollisuuden tulevaisuuteen ja tyollistdmiseen, ja tima usko
nékyisi sitten teidén hallituksen yhteisind toimenpiteind.

16.02 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itsekin haluan kiit-

tad kristillisdemokraatteja tisté aika selkeéstd vaihtoehtobudjetista. [Eduskunnasta: Se on
Liike Nyt jo! — Saa silti kiittda!] — Kiitetdén nyt tissa siitd huolimatta, ja kiitetdén myos
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edustaja Harkimoa, ettd hin piti ihan hyvén puheenvuoron tdilla salissa. [Naurua] Kiitok-
sille on aina paikkansa, ja voi sanoa, ettd varmasti nekin asiat, joita nostitte siind puheessa
esille, ovat sellaisia, ettd meidén pitdd yhdessd miettid, milld tavalla ne saadaan toteutettua.
Mutta taytyy kylld sanoa, ettd en ehké ihan saanut selville Liike Nytiltd, onko teilld olemas-
sa edes semmoista vaihtoehtoista, todellista budjettia tille hallituksen linjalle. Itse en aina-
kaan ole havainnut sellaista, joka olisi realistinen ja toteuttamiskykyinen. Mutta tirkedd on
tietenkin, ettd Liike Nytkin tuo omat ndkemyksensa téélla salissa esille, ja kaikki nakemyk-
set ovat yhti tarkeita.

16.03 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oli hyvé, ettd
nyt-liikkeen puheenvuorossa edustaja Harkimo nosti esille vahvasti sen, ettd kaikki oppo-
sitiopuolueet ovat todenneet, ettd nyt tdytyy velkaa jonkin verran ottaa, jotta voidaan kan-
taa yritykset, kunnat ja ihmiset yli timén koronakriisiin, mutta samaan aikaan pitdd huo-
lehtia siitd toivosta, tdytyy tehda niitd ty6llisyystoimia. Hén nosti huolta huomisesta, niin
kuin kaikki oppositiopuolueet, mutta sitd huolta ei ndy hallituksen osalta.

Erityisen huolissani itse olen siitd, ettd vasemmistovihred hallitus on luonut sivistyksen
patképolitiikkaa. Budjettiesityksessédnne ldhestulkoon kaikki uudet panostukset koulutuk-
seen ovat médrdaikaisia, ja kysynkin, miksi. Oppivelvollisuuden panostuksesta vakinaisia
ovat ne bussilippujen eli matkakustannusten tuet, jotka jadvit vakinaiseksi budjettiin, mut-
ta sitten kun mennéén pari vuotta, sieltd poistuvat ne sadat miljoonat, ne, milld varhaiskas-
vatusta kehitetddn, milld perusopetusta kehitetdan. [Paavo Arhinmaiki: Mites té4 liittyy Lii-
ke Nytiin?] Samoin opettajien palkkakustannukset ovat midrdaikaisia. Miti sitten tapah-
tuu? Kuinka voi olla, kun te kéytétte ndin paljon rahaa, [Puhemies: Aika!] ettd sivistykselle
ei ole 16ytynyt vakinaista sijaa teiddn budjetistanne,[Puhemies: Aika!] toisin kuin kokoo-
muksen. Me vakinaistaisimme ndmi rahat ja palkkaisimme pysyvésti opettajat. Se on oi-
kea linja... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyd]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Nyt sitten totean, etti tdssé keskustellaan tél-
13 hetkelld Liike Nytin vaihtoehtobudjetista.

16.05 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Te, ministeri
Vanhanen, olette nyt kuullut myds Liike Nytin vaihtoehtobudjetin, ja haluaisinkin kysyéa
— koska tédlld salin joka laidalla ollaan sitd mieltd, ettd me tarvitsemme tulevaisuudessa
80 prosentin ty6llisyysasteen — niisté vaihtoehdoista, jos nyt voisitte peilata siithen, milld
todennékdisimmin paéstién tdhin lopputulokseen. Meilld kokoomuksessa oli timé 75—75
vuonna 25, eli tydllisyysaste 75, valtionvelka suhteessa bruttokansantuotteeseen 75 ja
kaikki nima vuoteen 25 mennessd. Miké niistd vaihtoehdoista teiddn mielesténne on 1&-
himpina sitd kunnianhimoista tavoitetta, jolla saavuttaisimme 80 prosentin tyollisyysas-
teen?

16.06 Mikko Kinnunen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muistaakseni
Liike Nyt vastustaa monen muun oppositiopuolueen kanssa oppivelvollisuuden laajenta-
mista. [Oikealta: Kylld!] Edustaja Heinonen puhui tadlld aikaisemmin koulupakosta.
Kehotan teitd lukemaan perustuslakivaliokunnan tdmén paivén uunituoreen lausunnon
tastd asiasta. Siind todetaan, ettd Suomessa ei ole koulupakkoa mydskaén oppivelvollisuu-
den laajentamisen jdlkeen. Oppivelvollisuuden laajennus kuuluu perustuslain valossa pe-
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rusopetukseen. Siind on kysymys oppilaan oikeudesta oppia, sivistyé ja kdydd koulua ja
yhteiskunnan velvollisuudesta pitdd kaikki mukana. Eikd se ole hyvé asia? Taloustieteili-
jdt ovat laskeneet, ettd uudistus maksaa itsensé takaisin. Uudistus ei ole pois tisméatoimis-
ta, joita moni tdélld on ehdottanut. Tdma on suuri kddenojennus kaikille lapsille ja lapsi-
perheille.

16.07 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan
kiittda kaikkia oppositiopuolueita vaihtoehtobudjeteista. On arvokasta, ettd oppositiopuo-
lueet esittdvat omat vaihtoehtonsa ja teettdvat niiden tueksi myds eduskunnan tietopalve-
lulla laskelmia. Tdmaé keskustelu on ollut paésaéntdisesti asiallista, ja kiitdn siité, ettd ndma
vaihtoehtobudjetit on tehty.

Kiitdn my0s edustaja Harkimoa erittdin tdrkeéstd puheenvuorosta. On aivan totta, etti
tdssé ajassa, jossa me eldmme, pelkkd tydvoiman tarjonta ei riitd, vaan tarvitaan myos tyo-
voiman kysyntdi. Tarvitaan niitd investointeja yrityksissi, joiden avulla sitten tulevaisuu-
dessa tyontekijoitd voidaan palkata. Tamaé oli erittdin tirked ja hyvé puheenvuoro ja muis-
tutus meille kaikille siitd, ettd meidédn pitdd samanaikaisesti tehda rakenteellisia uudistuk-
sia tydvoiman tarjonnan puolella, mutta me tarvitsemme myds investointeja, niitd tulevai-
suuden kasvun avaimia, joihin sitten niitd tyontekijoitd voidaan palkata.

16.08 Opetusministeri Li Andersson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitdn
myoskin oppositiopuolueita néistd vaihtoehtobudjettien esittelyist.

Totean mydskin liittyen hallituksen koulutuspanostuksiin, etti tilld vaalikaudella to-
siaan panostetaan niin pysyvilla madrarahalisdyksilla kuin sitten tulevaisuusinvestoinneil-
la koulutukseen kaikilla eri koulutusasteilla.

Erityisesti kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa oli myos paljon koulutukseen liittyvid
panostuksia mukana. On toki ilahduttavaa, ettd puolueen linja téltd osin on muuttunut siité,
kun olivat hallitusvastuussa, jolloin he leikkasivat seké koulutuksesta ettéd sosiaaliturvasta.
Nyt téssé vaihtoehtobudjetissa kylld panostetaan koulutukseen, mutta se tehdéén rahoitta-
malla ndméa panostukset sosiaaliturvaleikkauksilla, eli lisidmalla koyhyytta ja lapsiperhe-
kdyhyyttd. [Ben Zyskowicz: Ei, vaan tydllisyyden parantamisella!]

Erityisesti perddnkuuluttaisin myoskin kokoomukselta hintalappua tdhén kaksivuoti-
seen esiopetukseen. Se puuttui tdstd vaihtoehtobudjetista kokonaan. Sen hintaluokka las-
ketaan sadoissa miljoonissa euroissa. Se parantaisi mydskin teidén vaihtoehtobudjettinne
uskottavuutta koulutuksen osalta.

16.09 Tiede- ja kulttuuriministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Minusta on merkille pantavaa ja kertoo Suomesta hyvéa, ettd seki hallituksen
linjassa ettd useimpien teiddn oppositiopuolueiden vaihtoehdoissa korostuu vahva niky
Suomen kasvun edellytyksisté ja vahva usko koulutuksen, tutkimuksen ja kehityksen mer-
kitykseen siiné. Osa teistd tekisi siithen jopa hallitusta enemmén satsauksia uskottavammin
tai vihemman uskottavammin, mutta tiarkeintd on se, ettd ndmé kaikki ikddn kuin luovat
kuvaa Suomessa siitd, ettd timén kriisin jalkeen on olemassa eldméi ja ettd Suomi tulee
kansainviélisessd kilpailussa pérjdaméaan.

Liike Nytin puheenvuorossa, edustaja Harkimo, sivusitte keskustelunavaustani siité,
onko Suomen korkeakouluverkko nyt hyvé vai voisimmeko néhdi jopa entistd enemmén
alueiden vahvuuksiin nojaavaa korkeakouluverkkoa. En kiisté laisinkaan, ettenko née tés-
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sé tietynlaista ndkdkulmaeroa vaikkapa oppositiopuolue kokoomukseen, jonka korkea-
koulupolitiikan linja on vahvasti ollut keskittdvd. Minulla on vahva néky siitd, ettd Suo-
messa on muuallakin kuin pddkaupunkiseudulla loistavaa korkeakoulutarjontaa, ja niden
néilld myos tiiviin yhteyden alueen elinkeinoeldmén kehitykseen tutkimuksen ja kehityk-
sen ja yrityseldmén yhteistyolld. Siksi minusta se keskustelunavaus oli tarpeellinen, ja toi-
von, ettd sitd keskustelua vaikka tekin jatkatte. [Sari Sarkomaa: Olikohan sielld Sipilén hal-
lituksessa my0s keskusta? — Timo Heinonen: Niin, ja my0s Saarikko taisi olla!]

16.11 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin vain kor-
jata erdén keskustaedustajan véitteen, ettd Liike Nyt vastustaisi oppivelvollisuuden piden-
tdmistéd. Se ei pidd paikkaansa. Olemme kritisoineet sitd, ettd se tehdédén liian nopealla ai-
kataululla. [ Vasemmalta: Hyva!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Vield ministeri Vanhanen, ja sitten mennéén
puhujalistaan.

16.11 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Kun Liike Nytilti ei ollut varsinaista keskustelualoitetta, niin en sité varsinaista vaih-
toehtobudjettia téssi kykene arvioimaan.

Edustaja Wallinheimo pyysi arviota niistd oppositioryhmien tyollisyystoimista. Kylla
kokoomuksen toimet ovat mitaltaan selkeésti laajimmat ja konkreettisimmat, mutta péa-
toksenteon kannalta kiinnitdn yhteen asiaan huomiota, jossa kannustan teiti vield mietti-
méén: Teilld ylivoimaisesti tirkeimmaén rungon siind muodostavat ne valtiovarainministe-
ridn virkamiesten tekemét esitykset, mutta te tietoisesti karsitte sieltd yhden oikein erik-
seen mainitsemalla pois, ettd tdtd te ette kannata. [Ben Zyskowicz: Te karsitte kaiken!] Jos
jokainen puolue kiyttdisi samaa oikeutta, ettd otetaan sielté yksi pois, ei jdisi mitdén jéljel-
le. [Ben Zyskowicz: Montako hallitus on toteuttanut?]

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten menniin puhujalistaan.

16.12 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Mielestdni tdimi suomalainen tapa
tehda ja kdyda lapi oppositiopuolueiden vaihtoehtobudjetteja on hyvi. Miksi ndin? Koska
se pakottaa oppositiopuolueita oikeasti miettiméén ja esittdmaén eri vaihtoehtoja ja omia
ratkaisuja, minkd mielesténi pitdisi muutenkin olla jokaisen itsedén kunnioittavan opposi-
tiopuolueen tehtédva numero yksi. Jokainen meisté téélld tietdd, kuinka helppoa on vain kri-
tisoida ja osoitella eri ongelmia. Ihmiset kuitenkin kaipaavat ratkaisuja ja tekoja. Mieles-
tdni me olemme kokoomuksessa onnistuneet vaihtoehtobudjetissamme erinomaisesti, ja
voin olla siitd aidosti ylpea.

Jotkut ovat voineet ihmetelld vaihtoehtobudjettimme alijddméa kaikesta velkaantumis-
kritiikistd huolimatta. Olen tdmén aiemminkin tdssé salissa sanonut, mutta haluan sen nyt
vield toistaa: Erityisesti nyt koronan takia velkaantuminen on vélttdméatonté, eiké siind ole
mitddn vadrdd. Kyse on kuitenkin kokonaisuudesta, siitd, mitd tehddén velkaantumisen
vastapainoksi ja mitkd ovat keinot tasapainottaa taloutta pidemmalld aikavélilla. Tassé tu-
lee mielesténi kenties merkittdvin eromme hallitukseen.

Olemme kaytdnndssd koko vaalikauden perddnkuuluttaneet hallitukselta uskottavia
tyollisyystoimia. "Niitd odotellessa”, todettiin valtiovarainministeridsta reilu vuosi sitten,
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ja valitettavasti niitd joudutaan edelleen odottamaan. Budjettiriihestéd saatiin edes jotain,
mutta valitettavan vdhédn ottaen huomioon, miten vakavassa tilanteessa olemme. Mikéli
haluamme pitéé tulevaisuudessakin kiinni hyvinvointiyhteiskunnastamme, on tydllisyys-
asteen nostaminen aivan ehdotonta. Korona ei ole tekosyy olla tekeméttd, vaan sen myoté
meidén on tehtévi entistd enemman. Siitd syysté olen erityisen ylped, ettd vaihtoehtobud-
jetissa esitdmme tyollisyystoimia, jotka eri arvioiden mukaan toisivat ty6td noin 120 000
ihmiselle. Keinoja kylla on, joten kyse lopulta on vain tahdosta. Padtoksentekijoind meiltd
taytyy 16ytya rohkeutta tehdd myos epésuosittujakin padtdksid. Emme koskaan saa ongel-
miamme ratkaistua, mikéli lupaamme vain velkarahalla kaikille kaikkea kivaa ilman sel-
keité keinoja ja suunnitelmaa, kuinka tasapainottaa taloutta. Siksi minusta hyvinvointiyh-
teiskunnan suurimpia puolustajia ovat he, joilla téllainen suunnitelma ja tahto sen toteutta-
miseen 10ytyy.

Arvoisa puhemies! Sen lisdksi, ettd olen ylped vaihtoehtomme kokonaiskuvasta, haluan
nostaa sieltd myds muutaman yksittdisen asian, joita pidan tirkeéna:

Ensimmdinen nidistd on terapiatakuun toteuttaminen. Olen ollut tyytyvidinen siihen,
kuinka viime vuosina on enemmaén alettu kiinnittd4 huomiota erilaisiin mielenterveyshéi-
ri6ihin ja tunnistamaan, kuinka mittavasta ja vakavasta ongelmasta on kyse. Samasta syys-
td olen ollut hieman harmissani, kun hallitus on jéittényt tarttumatta terapiatakuun mahdol-
lisuuksiin. Me emme jéttaisi.

Toisena perusopetuksen tasa-arvorahoituksen tekeminen pysyviksi ja 20 miljoonan pa-
nostukset, joilla tuemme perustietojen ja -taitojen saavuttamista ja koronavuoden oppimis-
vajeen kuromista. Joka vuosi tuhannet nuoret jéttévét peruskoulun vailla riittédvié perustie-
toja ja -taitoja. Tdmi on ollut ongelma jo ennen koronaa, mutta nyt timé panostus on en-
tistéd tirkeAmpaa.

Kolmantena nostaisin esiin koronakoirien toiminnan vakiinnuttamisen. Koronakoirissa
nden potentiaalia auttaa meitd selviytymédin nykytilanteesta, ja ne voivat auttaa pitdméén
yhteiskuntamme entistd avoimempana turvallisemmin. Totta on, ettd koirien hyddyntami-
seen testaamisessa liittyy vield avoimia kysymyksié ja tarvitsemme yhé lisdé tutkimustie-
toa, mutta mielestdni kaikki keinot on kéytettéva, jotta pddsemme jatkamaan eldméé mah-
dollisimman normaalisti ja turvallisesti.

Vield viimeisené nostona rikosketjun toimijoihin panostaminen. Olemme késittdakseni
ainoa puolue, joka on edelleen sitoutunut poliisien mééran nostamiseen 7 850 henkilotyo-
vuoteen. Muistutuksena, ettd ennen vaaleja kaikki eduskuntapuolueet olivat tdhén sitoutu-
neita. Mutta laitamme vield paremmaksi: olemme sitoutuneita nostamaan titi jopa 8 000
henkil6tyGvuoteen. Esitimme my0s lisdpanostuksia rikosketjun loppupéédn toimijoille,
mika oikeusvaltiossa kansalaisten oikeusturvan toteutumisen kannalta on térkea asia.

Arvoisa puhemies! Kokonaisuus huomioiden mielesténi kyse on oikein hyvista paketis-
ta, osoitus siitd, ettd kokoomus ei ole tdélla vain kritisoimassa vaan meilld on todella tarjo-
ta hyvi ja uskottava vaihtoehto. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Totean selvyyden vuoksi, ettd nyt siis kdy-
déén asiakohta lipi, loppuun asti keskustelu puhujalistan mukaan, ja sitten siirrytédén seu-

raavaan asiaan.

16.17 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Suomen kestdvyysvaje ja velkaantuminen ovat
repedmassa hallitsemattomiksi ilman koronakustannuksiakin — hallituksen toimet, vaih-
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toehdot, vain pahentavat tilannetta. Talouden tulevaisuus on sumea ja kasvu epdvarmaa.
Hallituksen ideologiset ympéristotavoitteet ja toiminta eiviat mahdollista kasvua oikeassa
elamissd. Nykypolitiikan ainoat varmat seuraukset ovat jatkuvasti nousevat verot ja kus-
tannukset kansalaisille ja yrityksille. Alati lihova julkinen talous tukahduttaa mahdolliset
yritysten kasvut ja uudet tyopaikat. Julkisen taloutemme koko suhteessa koko talouteen on
sekd EU:n ettd OECD:n toiseksi suurin. Julkisen talouden koon pienentdminen myos net-
tomaérdisesti on ainoa tie kattaa kestivyysvaje ja lopettaa velkaantuminen — vain siten
voidaan pienentdd verorasitusta ja parantaa yritysten kilpailu- ja palkkauskykyé seké pal-
kansaajien ostovoimaa, ja vain siten turvataan kaikkein heikoimmassa asemassa olevien
ydin- ja peruspalvelut.

Nykyinen valtion talousarvioprosessi taipuu huonosti vaikuttavuuden ja kustannuste-
hokkuuden kokonaisvaltaiseen ohjaukseen. Vaihtoehtobudjettiprosessi on siitd tuskalli-
nen esimerkki. Pelkkd méériarahojen ylos- tai alaspédin hinaaminen tai momentilta siirtely
toiselle ei riitd tarvittavien muutosten synnyttdmiseen ja ohjaukseen — tarvitaan syvem-
mélle menevdd muutosjohtamista. Tulevien hallitusten ja eduskunnan tulisi jatkuvasti ar-
vioida toimintojen ja palveluiden julkista arvoa suhteessa valtion tarkoitukseen. Nykyhal-
litus ei sithen pysty.

Kaikista sellaisista toiminnoista pitdé luopua, jotka eivét edistd valtion tarkoituksen to-
teuttamista. Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti pyrkii juuri tdhén. On siis vuosittain kar-
sittava tavoitteellisesti valtion tekemistd ja menoja asioista, joiden arvo on véhiinen tai
jopa negatiivinen, ja korvattava ne asioilla, joiden arvo on suomalaisille suuri. Talld on
suora vaikutus budjetin niin sanottuihin siirtomenoihin, jotka ovat yli 70 prosenttia valtion
menoista. Talld on myds epdsuora vaikutus palvelutuotannon kulutusmenoihin, jotka ovat
loput ldhes 30 prosenttia valtion menoista. Ministeridiltd on edellytettiava kaiken sellaisen
poistamista, joka ei lisdd lopputuloksen arvoa. Palvelutuotannon kulutusmenojen on las-
kettava tavoitteellisesti vuosittain. Oikea-aikaiset ja vaikuttavat palvelut ennaltachkéise-
vét ongelmia ja niiden pahenemista vihentien myds siirtomenoja.

Arvoisa puhemies! Suomen talous on kielteisessa kierteesséd, jossa huonoilla politiikka-
paétoksilld paisutetaan julkista sektoria. Kierteen oikaiseminen vaatii sitd vaikeampia ja
voimakkaampia toimia, mitd kauemmin sen annetaan pyorid. Pddministeri Marinin halli-
tuksella ei ole mitddn aikeita pysdyttia kierretta.

Julkisen sektorin ja talouden suhteellisen koon pienentyesséd voidaan verotusta ja tyon
tekemisen kustannuksia alentaa. Tdéméa on ehdoton edellytys yksityisen yritystoiminnan ja
tyollistdmisen toipumiseksi. Télloin myos valtion automaattiset suhdannemenot, kuten
tyottdmyysmenot, vihenevit, kestdvyysvajeen kattaminen helpottuu, syntyy mydnteinen
talouden kierre.

Julkisen talouden noin 5 miljardin euron kestdvyysvaje olisi mahdollista kattaa melko
véhisilld vuotuisilla menojen nettovdhennystavoitteilla. Hukan ja turhan poistaminen ei
huononna palveluiden arvoa kansalaisille ja Suomelle. Julkisen talouden jérkevdittiminen
on pandemian rajoittamisen ohella ylivoimaisesti parasta suhdanne- ja ty6llisyyspolitiik-
kaa. Suomeen tarvitaan hallitus, jolla on moraalinen selkéranka, tahto ja kyky tehda valt-
tdméattomat muutokset — muutokset, joilla pienennetdén verorasitusta ja parannetaan yri-
tysten kilpailu- ja palkkauskykya seké palkansaajien ostovoimaa, muutokset, joilla vahvis-
tetaan suomalaista taloutta ja turvataan kansalaisten ydinpalvelut.
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16.23 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Me perussuomalaiset vilitimme suoma-
laisista ja rakastamme Suomea. Jos tddlld salissa ollaan sitd mieltd, ettd se on populismia,
niin sitten se on sitd. Olemme ylpeitd puolustaessamme suomalaisia, Suomea ja sen maa-
seutua. Haluamme, ettd myds mokinmummo saa hyvén ja tasapuolisen vanhuuden, asuu
hén missé tahansa Suomessa. Haluamme, etté lapsillemme turvataan hyvé koulutie, on se
sitten kaupungeissa, 1dhidissa tai maaseudun kyldkouluissa. Kylien elinvoimaisuutta pide-
tadn ylld myos kyldkauppojen tuen nostolla, ja siitd kiitokset hallitukselle. On hienoa, etti
kaikki vdhin yli kaksisataa kyldkauppaa voisivat jatkossakin toimia kylien elinvoimaisuut-
ta lisddmassa.

Viljelypinta-alastamme 11 prosenttia on maassamme turvemaita. Maataloutemme huol-
tovarmuus ja omavaraisuus tulee aina olemaan riippuvainen myds turvepelloista. Me ha-
luamme, ettd tirkeéd turvetuotantoa ei ajeta alas. Polttoturpeen te korvaatte tuontihakkeel-
la, mutta kasvuturve ja kuiviketurve ovat maatilataloudelle ja siipikarjan- ja karjanhoidos-
sa ldhes korvaamattomia ekologisia tuotteita, jopa vientituotteita. Kokonaisvaltainen pe-
rehtyminen puuttuu nyt teiltd, arvoisa hallitus, ja suomalaista yrittdjdd kyykytetddn néin-
kin. Nyt ei voi ilmastopolitiikalla jérkiperdisesti perustella toimivien alojen alasajoa.
Olemme taalla tyytyvaisid, kun Kiina on ilmoittanut tdhtddvénsa, siis tdhtddvinsa, siihen,
ettd se on hiilineutraali 2060 mennessi. Mitd tekee samaan aikaan maa, missi tuotamme
pééstdistd alle promillen? Me olemme jo nyt maailman tasolla mallioppilas ilmastotoi-
mien suhteen. Tdma ei muutu, vaikka siirtdisimme kired4 hiilineutraalisuustavoitettamme
eteenpdinkin. Onko meidén tehtdvimme kannatella maapalloa vilissé olevat 15—25 vuot-
ta, kunnes nekin maat, jotka saastuttavat eniten, ovat kanssamme samalla viivalla?

Taméa koronan mukanaan tuoma talouskriisi huomioiden meidédn ei pidd nyt menni
asioiden edelle. Me tarvitsemme jokaisen tyOpaikan tdssd maassa, mutta saamme velkaa
velan paille, kun hallitus luo tétd kestdvaa kehitystd ja talouspolitiikkaa. Térkedd on, ettd
koulutuksen ja tutkimuksen yhtend kidrkimaana luomme uusia innovaatioita ja keksintojé,
milld voimme vastata muun muassa ilmastonmuutoksen tuomiin haasteisiin. Valtava mah-
dollisuus pienelle maalle ja viennillemme.

Vaikka eldmmekin viennistd, on hyvd muistaa, ettd 90 prosenttia yrityksistd on alle
kymmenen hengen mikroyrittdjid. 2 000 euron alaraja yleistukiin hallituksella oli jo viime
kierroksella liian korkea. Siksi rajaa olisi pitdnyt laskea 1 000 euroon, kuten me perussuo-
malaiset olemme ehdottaneet. Samoin me ndemme Viron mallin kiyttdonoton verotukses-
sa kannustavana mahdollisuutena. Tyon verotusta pitdd keventdi, ja samoin kotitalousva-
hennyksen leikkaus pitdisi peruuttaa. Meilld ei ole varaa siirtdé yritysten toimintaa vero- ja
muilla sdédoksilld muihin maihin.

Pari viikkoa sitten kyselytunnilla kysyin valtiovarainministeriltd, onko hallitus huomi-
oinut maaseudun elinvoimaisuuden merkityksen. Esimerkiksi eldkeldiset tulevat kérsi-
méén litkenne- ja ldmmityspolttoaineiden korotuksista. Maassamme on 200 000 6ljylla
lampenevii asuntoa, joista puolet on maaseudulla asuvilla pienituloisilla eldkeldisilla. Ky-
syin my0s, onko hallitusohjelmassa, etti tehtéisiin eldkeldisille veronkevennystd. Mitenké
omaishoidon tukea saavien verotusta voitaisiin keventdd? Tieddmme, ettd omaishoitajat
ovat valtiontalouden kannalta miljardien arvoisia, puhumattakaan inhimillisestd puolesta,
mitd ei voida, eikd edes pid4, rahassa millddn muotoa mitata.

Keskustan valtiovarainministerin vastaus oli kylld jédtdva viesti Suomen maaseudulla
asuville pienituloisille eldkeldisille ja kansalaisille. [Antti Kurvinen: Halla-ahon viesti?]
Hénen viestinsé oli, ettd ei ole nyt mitddn veronkevennyksié elédkeldisille, ei omaishoidon
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tukeen, ei turpeeseen tai muihin polttoaineisiin. — Edustaja Kurvinen, luenko uudelleen?
— Samanaikaisesti hallitus on kuitenkin ottanut 1&hes 20 miljardia lisédvelkaa. Siit4 ei riit-
tdnyt ndihin. Ensi vuonna lopullinen velka on varmasti ihan samaa luokkaa, siis kolman-
nes vuotuisesta budjetista.

Kuten tdilld hyvin tieddmme, velanotto selittyy vain osittain koronalla. Meilld ei ole nyt
tdssd olemassa olevassa tilanteessa varaa mitoittaa asioita védrin. Marssijarjestyksen on ol-
tava toisenlainen. Nyt kannattaisi perehtyd vihreiden Oras Tynkkysen nettopositiivisuus-
ajatteluun ja -teoriaan, siis mitenkd tuotetaan enemman hyvié kuin pahaa. Turpeentuotan-
non nopeutettu alasajo on malliesimerkki siitd, mitenk& nettopositiivisuus on jétetty tdysin
huomioimatta. — Kiitoksia.

16.28 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Opposition vaihtoehtobudjetteja tarkastel-
taessa olen tyytyviisena laittanut merkille, ettd koronan suhteen olemme kaikki melko lail-
la samoilla linjoilla. Tunnistamme sen tuomat vaikeuskertoimet niin terveysturvallisuuden
kuin taloudenhoidon osalta. Olemme kaikki my&s huolissamme velkaantumisen vauhdis-
ta, mutta hyviksymme kuitenkin massiivisen elvytyksen. Elvytyksen tarkoituksena on tie-
tysti saatella ihmiset ja yritykset kriisin yli. Kukin puolue néyttéa tulkitsevan elvytysta hie-
man omalla tavallaan siten, ettd omat lempilapset ovat saamapuolella ja vihemmaén innos-
tusta heréttivit kohdat jadvit ilman rahaa. Vaikka iso kuva on meille kaikille melko sama,
on opposition vaihtoehtobudjetteja syyté tarkastella huolella. Emme saa antaa miljardien
sokaista itsedmme, vaan pienempidkin asioita on tarkasteltava niiden vaatimalla vakavuu-
della.

Korona vie nyt suurimman osan huomiostamme, mutta myds muita asioita on hoidetta-
va. Ilmastonmuutos ja julkisen talouden epétasapaino eivit ole kadonneet minnekéin ja
nousevat koronan jilkeen varmasti taas etusivuille. Kaikissa opposition vaihtoehtoehto-
budjeteissa esitetddn Ilmastorahaston pddomittamisen perumista. Pddomitukseen kéayte-
tddn 300 miljoonaa, ja itse néen sen tehokkaana toimena tdmén hetken isojen ongelmien
ratkaisemiseksi. [lmastorahaston avulla tuetaan yrityksié esimerkiksi kiertotalouden, puh-
taan teknologian ratkaisujen sekd energiatehokkuuden kehittdmiseksi. Namaé eivit ole ko-
vin vahdpitoisid tavoitteita. Siksi on kummallinen ja osin erikoinen ndkokulma vaatia siti
pois.

Arvoisa puhemies! Tieddmme perussuomalaisten vastustavan maahanmuuttoa, mutta
edelleen ihmettelen heidén haluaan leikata kehitysavusta. Kehitysapu on se viline, jolla
autetaan ihmisid ldhtomaissa ja hillitddn hallitsematonta muuttoliikettd. Suomen linja on
aina ollut olla mukana kansainvélisissd sopimuksissa. Ne ovat pienen maan etu ja turva.
Suomi on hyvinvointivaltio, jolla on melko pitkddn mennyt hyvin. Suon mielellédni, ettd
saamme olla jatkossakin — olla siis auttajia emmeké autettavia.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen vaihtoehtobudjetti on kiitettdvan kunnianhimoinen ja
toiveikas. 120 000 uutta tyopaikkaa ei ole liian suuri tavoite. Puolueen linjan mukaisesti
vaihtoehtobudjetti on kuitenkin myos keskittiva ja eriarvoistava, enké oikein milldén 10y-
da siitd kdyhén asiaa. Tdma vuosi on osoittanut meille uusia hajautetun yhteiskunnan etu-
ja. Esimerkiksi koko maata ei ole tarvinnut sulkea, vaan rajoituksia on syksysti ldhtien voi-
tu toteuttaa alueittain. Suomi on iso maa, jonka eri alueilla on omat vahvuutensa ja heik-
koutensa. Yksi valtion tirkeimpié tehtivid on auttaa heikommassa asemassa olevia ihmi-
sid ja alueita. Hallituksen linjassa olen iloinnut erityisesti koulutusmahdollisuuksien vah-
vistamisesta ympari Suomen. Vaihtoehtobudjetissaan kokoomus esittdd merkittdvid vero-
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nalennuksia. Ansiotuloverotuksen keventdminen, kotitalousvdahennyksen
kaksinkertaistaminen, anniskelun arvonlisdveron alentaminen ja autoveron asteittainen
poisto ovat sinlldén keskustelun arvoisia ehdotuksia. Heikosti toimeentulevien en kuiten-
kaan néissd ehdotuksissa néde hyotyvéin. Kokoomus ei siis murehdi kdyhén asiaa.

Puhemies! My®ds kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetti siséltdd hyvid ja keskuste-
lun arvoisia ehdotuksia. Huolta kannetaan niin lapsista, perheistd kuin omaishoidosta. Yhté
asiaa kuitenkin kristillisdemokraattien osalta ihmettelen: Teilld on tarve esiintyd — ja teot-
kin puhuvat puolestaan — olevanne perheiden puolella. [Puhemies: Aika] Ihmettelen siis,
miksi vastustatte yhté historian suurinta uudistusta, oppivelvollisuusidn laajentamista, joka
on... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttya]

16.33 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Edustaja Kivisaarelle heti kysymykseen vas-
taus: Kristillisdemokraatteina me ndemme, ettd meilld on mahdollisuus tukea toisen asteen
tutkinnon saamista huomattavasti paremmin ja kohdennetummin silloin, kun me satsaam-
me rahoitusta nimenomaan niihin nuoriin, jotka ovat vaarassa syrjaytyé tai joilla on oppi-
misongelmia. Meidédn mielestimme ndmé kohdennetut toimenpiteet ovat ensinndkin te-
hokkaampia nditten ihmisten itsensd kannalta, ja varmasti raha tulee silloin myoskin pa-
remmin kohdennettua, kun se osuu juuri siihen tarpeeseen, miki on, koska ténékdén péi-
vand ongelma ei ole se, etteivitko nuoret sinne toiselle asteelle hae — he eivit vain pysy
sielld, kun heill4 ei ole riittdviad valmiuksia.

Nyt haluan lépikdyda kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjettia vdhan kursorisesti ja
tuoda esille sitd — niin kuin td4ll4 monissa puheenvuoroissa on kiynyt ilmi — ettd oppo-
sitiolla sindlldnsa ei ole mitién sitd vastaan, ettd hetkellisesti me olemme joutuneet tdhin
velkaantumisen kurimukseen. Nimittdin me ymmarramme sen, ettd on parempi, ettd valtio
ottaa vastaan niitd isoimpia iskuja, ja valtion pitda tilld tavalla tukea kuntia ja erityisesti pi-
tad huoli, ettd ne peruspalvelut sielld pystytéédn jarjestdmédn. Myoskin ymmérrdmme sen,
ettdl yritykset pitdd saada saateltua tdmén kuolemanlaakson yli. Toisaalta on ennen kaikkea
satsattava koronan hoitoon, ja nyt tissd vaiheessa tietenkin toivomme, ettd jo pian paisi-
simme my0skin rokotteisiin.

On hyvinkin perusteltua ottaa titi velkaa téssé kriisin keskelld, mutta samalla hallituk-
sen olisi pitdnyt ehdottomasti perua sellaiset hallitusohjelman pysyviid menolisdyksia teke-
vét uudistukset, jotka pitkélla aikavélilld lisddvét niin kuntien kuin yritysten kuin suoma-
laisten veronmaksajien taakkaa. Tdmaé tilanne on nyt tyystin erilainen kuin silloin, kun hal-
litusohjelmaa on aikanaan oltu kirjoittamassa. Niitten lisimenojen ja lisévelvoitteitten si-
jaan tarvitaan rakenteellisia uudistuksia, jotka tukevat tyollisyyttd ja hyvinvointia, ja vali-
tettavasti juurikin ndmaé tydllisyystoimenpiteet ovat olleet sellaisia, joita tésséd koko oppo-
sition puolelta on odoteltu. Mydskin hallituksen elvytyspolitiikka on sellaista, jossa on
osittain kritiikin paikkaa, koska kymmenien miljardien velanotosta huolimatta, siiti riip-
pumatta, hallitus on vield ryhtynyt merkittidviin veronkiristyksiin, jotka kohdistuvat ennen
kaikkea kansalaisten ostovoimaan. Nyt olisi todella térkedd, ettd pystytdan pitiméaén ne yri-
tysten rattaat pyoriméssé ja myoskin ostovoima kansalaisilla kunnossa, jotta voidaan var-
mistaa, ettd meilld Suomessa kansantalous ei sukella syvésti.

Taalla kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetissa on nostettu esille nditd veroelvytys-
keinoja, mitkd me kohdentaisimme nimenomaisesti kansalaisille, kuten kotitalousvdhen-
nyksen leikkauksen peruminen. Kun olen nyt yrittdnyt véhén tarkalla korvalla kuunnella
hallituksen dénenpainoja timén asian ympariltd, niin minulle on tullut kyll4 vahvasti se né-
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kemys, ettd ehké tdtd asiaa halutaan korjata hallituksenkin puolelta — toivotaan niin, kos-
ka kylla todellakin tdmaé olisi sellainen, miké auttaisi ikdéntyvéssd Suomessa esimerkiksi
kotona asuvia henkilditd hankkimaan liséé palveluja kotiinsa ja sitd kautta vahvistaisi hei-
dén jaksamistaan. Tietenkin sitten néilld erilaisilla remonttipalveluilla ja muilla on vaiku-
tus siihen, ettd harmaata taloutta ei tuolle sektorille péaésisi syntymaén.

Polttoaineverotuksen korotuksen peruminen ja myoskin energiaveron kiristyksen peru-
minen ovat meilld niitd toimenpiteitéd, joilla haluamme tosiaankin néitd hallituksen veron-
kiristyksid taklata. Tuloverotusta alentaisimme, koska tdma hallituksen indeksitarkistus ei
valitettavasti sivukulujen nostoon vaikuta. Alvin alarajaa olisimme nostaneet 20 000 eu-
roon ja sitd kautta olisimme saaneet lisd& mahdollisuuksia pienille aloitteleville yrityksille.

T&élld on puhuttu paljon siitd — erityisesti edustaja Strand taisi tuossa debatin aikana
nostaa esille sen — etté on tirkedd myoskin panostaa siihen kehitykseen ja pohtia, minké-
laisia asioita pitéisi tehdd tulevaisuudessa, eiké vain siirrelld méérérahoja eri luokkien vi-
lill4, ja taalla esimerkiksi KD:1ld on vahvasti otettu kantaa matkailualan kestidvain kehitté-
miseen, tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminnan edistdmiseen ja myoskin reaaliaikata-
louteen siirtymisen vauhdittamiseen. Ndma ovat sellaisia asioita, joilla KD haluaa olla to-
dellakin tulevaisuuden suuntaan suuntaamassa katsetta.

Toki téélla kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetissa on vahvasti nditd [Puhemies ko-
puttaa] seké ikdihmisiin ettd lapsiperheisiin kohdistuvia verovédhennyksié, mutta niisté to-
tean vain sen verran, [Puhemies: Aika!] ettd niistd on jo eduskunnan tietopalvelu laskel-
missaan todennut, ettd ndma ovat juuri niitd kohteita, joissa KD:n budjetti antaa enemmén
kuin hallituksen esitys.

16.39 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Ndma oppositioryhmien vaihtoeh-
tobudjetit ovat kohtuullisen uusi keksinto eduskuntatydssé ja suomalaisessa parlamentaris-
missa. Jos en vdirin muista, ndma kaynnistyivit 201 1—2015 vaalikaudella, ja timi on kyl-
14 ihan tyylikés ja hieno tapa. Se on tapa, jossa oppositio padsee ddneen. On aina arvokasta
parlamentarismissa, ettd esitetdén vaihtoehtoja, ja kun oppositiolle on se rooli kisikirjoi-
tettu parlamentarismissa, ettd oppositio aina moittii ja aina on liikaa, liian vdhén tai véhin-
tddn riittimétonta tai yleensd védrédssé, niin on ihan paikallaan, ettd oppositio sitten valilld
esittdd myOs omia vaihtoehtojaan.

Arvoisa puhemies! Kéyn téssi tiiviisti ldpi hieman keskustan ja omastakin ndkokulmas-
tani nditd perussuomalaisten, kokoomuksen ja kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjette-
ja.

Ensinndkin, puhemies, havaintona se, ettd ndissé on padosin hyvin sama talouspolitii-
kan linja kuin hallituksella. Yksikdén oppositioryhmaé ei 18htisi esimerkiksi huomattavasti
vihemmaén ottamaan velkaa ensi vuonna kuin mité hallitus aikoo ottaa. Nettovelanotto liik-
kuu suurin piirtein samoissa lukemissa. Tdméhén on varsin jarkevai ja tdysin ymmaérretta-
véa, koska késittddkseni kaikki taloustieteilijdt ja asiantuntijat ovat samaa mieltd siitd, ettd
tdssé jos missé tilanteessa tulee elvyttid ja nyt ei pida tuhota sité pientékin talouden viretti
jaliekkid sillé, ettd 1dhdettdisiin leikkauksiin ja ihmisten kuluttaminen ja kotitalouksien ku-
luttaminen pyséhtyisi lopullisesti.

Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetista totean sen, ettd sielld tosiaan suurin piirtein sa-
mat suureet ovat kuin hallituksella, sama budjetin rakenne. Ehki isoin ongelma on se, etti
sielld ei ole mitddn tyollisyystoimia. Ei sielld ole mitién rakenteellisia esityksia siitd, milld
tavalla me saisimme lisdd ihmisid tydmarkkinoille. Ei ole semmoisia todellisia. Siella lii-
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kutaan aika paljon ndissd maahanmuuttokysymyksissé, kehitysyhteistyokysymyksissa.
[Mari Rantasen vilihuuto] Perussuomalaisethan viihtyvit mieluummin yleensd ulkomaan
asioissa kuin Suomen asioissa.

Arvoisa puhemies! Se on erittdin mielenkiintoinen juttu, ettd tuossa edustaja Koskela-
kin kéytti oikein semmoisen liikuttavan puheenvuoron siitd, miten perussuomalaiset ovat
maaseudun puolella, ja debattiosiossa edustaja Elomaakin puhui vdhin samalla tapaa. Se
on hdmmentavaa sithen ndhden, ettd vield viime viikonloppuna, viime lauantaina, MTV3:n
Uutisextrassa perussuomalaisten johtaja Jussi Halla-aho ilmoitti, ettd kepulaisia tukiaisia
pitdd vdhentda, elikkd erilaisia maataloustukia, aluetukia ja yritystukia, jotka kohdistuvat
varsinkin maakuntien Suomeen, tulee viahentda. [Mari Rantasen vilihuuto] Itse asiassa vie-
13 eilen, kun me keskustelimme EU:n kestdvén kasvun elvytyksestd, edustaja Halla-aho oli
tdysin samaa mieltd, ettd emme tarvitse EU-hankkeita ja emme tarvitse mitéén tukia, mutta
nyt on Halla-aholle kdynyt vdhin samalla lailla kuin Paavo Viyryselle, ettd hdn on nukku-
nut yon yli ja tullut ihan toiselle kannalle, ja hyva niin. Me keskustassa suhtaudumme ihan
myonteisesti ndihin maatalouslomituksen ajatuksiin, maataloustukiin ja puunkéyton lisda-
miseen, mutta ehké olisi vield mukavampi kuulla: onko se nyt Halla-ahon keskittdmislinja
vai Koskelan ja Elomaan maaseutumyonteinen linja? [Mari Rantanen: Mites turve?]

Kokoomuksen vaihtoehdosta on todettava se, ettd kokoomuksella on velan ottamisen
méérd suurin piirtein sama kuin hallituksella mutta sielld on sitten kokoomuksen laskimes-
sa tullut system error, sielld on tullut pieni laskuvirhe. Se on miljardin laskuvirhe. Elikka
kokoomus tekisi miljardin reiéin, miljardin enemmaén aliji&maé omalla vaihtoehdollaan jul-
kiseen talouteen. Lisdksi system error on tullut myos kokoomuksen ty6llisyystoimien las-
kennassa. Kokoomus véittd, ettd heidén toimillaan tulisi 120 000 uutta tydpaikkaa. [Mari
Rantasen vélihuuto] Eduskunnan tietopalvelun arvio on 18 000 tydpaikkaa. Totta kai ko-
koomus pitéé kiinni siitd omasta linjastaan, etti kaikki verot valtion maksettavaksi ja hy-
véosaisille, hyvétuloisille veronkevennyksié, ja ne katettaisiin leikkaamalla sosiaaliturvaa
ja lisdksi nostamalla kulutusveroja. Aika hdimmentivai, ettdi muun muassa maatalouden
energiaveronpalautuksen kokoomus sitten sahaisi pois téssé vauhdissa.

Puhemies! Se ei tullut tuossa debatissa esille, ettd kokoomus kdy myos voimakkaasti
kéytetylld autolla ajavien ihmisten kimppuun: 50 prosenttia nousisi ajoneuvovero kokoo-
muksen vaihtoehtobudjetin mukaan, elikki heitd, jotka ajavat kymmenen vuotta vanhalla
Toyotalla, voidaan verottaa viahin enemman kuin uudella autolla ajavia.

Totean kristillisdemokraattien vaihtoehdosta, ettd se on minusta ndisté paras ja vastuul-
lisin, ja kiitos siitd kristillisdemokraateille. Kuitenkin tahdon kommentoida lyhyesti edus-
taja Essayah’n aikaisempaa puheenvuoroa, ettd hén irrottaisi elvytyspaketin ja sitten EU:n
rahoituskehykset. [Puhemies koputtaa] Puhemies, sanon loppuun sen, etté se olisi tyhméaa
politiikkaa, koska elvytyspaketin hyviksymailld me saamme plus 6 prosenttia maatalous-
tukiin seuraavalle ohjelmakaudelle [Puhemies: Aika!] ja 2,05 miljardia alue- ja koheesio-
tukia erityisesti sinne edustaja Essayahin kotivaalipiiriin Itd-Suomeen.

16.45 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Vasemmistohallituksen politiik-
ka on tyontekoa lannistavaa, ei sithen kannustavaa. Ensi vuonna jokaiselle tydssékéyville
jad palkastaan kéteen vdhemmaén kuin tdnd vuonna — ei enemmén, vaan vihemmén. Esi-
merkiksi 3 500 euroa kuussa tienaavalle palkansaajalle jd4 palkastaan kéteen 130 euroa vé-
hemman kuin tdnd vuonna. Vasemmistohallituksen politiikalla ei kannusteta yrittdjyyteen
eikd vahvisteta talouskasvua, paitoksié lykdtiaén eteenpdin. Suunnitelma velanoton lopet-
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tamisesta puuttuu kokonaan. Arvoisa vasemmistohallitus, eihin tdmé nyt ole vastuullista
politiikkaa.

Herra puhemies! Suomi tarvitsee uuden alun. Kokoomus tarjoaa hallituksen politiikalle
aidon vaihtoehdon, jossa tyonteko ja ahkeruus palkitaan aina, on sitten kyse opiskelijan te-
kemdsti tyostd, keikkatyosté tai kokoaikatydstd milld tahansa tulotasolla. Esitimme 800
miljoonan euron tuloveronkevennysté palkansaajille ja elékeldisille. Keskiméérin tydssa-
kéayville jaa kiteen 500 euroa vuodessa enemmén.

Lisdksi kaksinkertaistamme kotitalousvihennyksen 5 000 euroon ja korotamme tyokor-
vauksen vdhennysprosenttia. Y1li 75-vuotiaille luomme oman superkotitalousvdhennyk-
sen, joka kannustaa ikdihmisid hankkimaan palveluita kotiin. Kokoomus on eniten tavalli-
sen palkansaajan ja yrittdjan puolella oleva puolue, joka haluaa, ettd ihmiset tulevat toi-
meen omalla palkallaan. Jokaiselle tydssédkéyville pitad jaada reilu siivu omasta tydsta ja
ponnistelusta kdteen. Tyon verotuksen keventdminen ja kotitalousviahennyksen korottami-
nen luovat tilaa talouskasvulle ja korkeammalle tydllisyydelle, kun Suomea rakennetaan
uudelleen nyt koronakriisin jidlkeen. Kotitalousvéhennys tarjoaa paljon uutta tyotd myos
pienille ja keskisuurille yrittéjille, joita kriisi on koetellut pahoin.

Herra puhemies! Kokoomuksen vaihtoehto on rakennettu julkisen talouden kannalta
kestdvilla tavalla. Ahkeroivien suomalaisten verorasitusta kevennetiddn ja samalla luo-
daan tilaa uudelle talouskasvulle. Samalla kokoomuksen vaihtoehto lisdd tyollisyytta yli
120 000 hengelld. Valtion velanottoa leikataan yli miljardilla eurolla ja julkista taloutta
vahvistetaan yhteensd yli 4 miljardilla eurolla. Suomi tarvitsee nyt uuden alun, ja kokoo-
muksen vaihtoehto, arvoisa herra puhemies, tarjoaa siihen erinomaisen esityksen. Toivon,
ettd ministerit ja hallitus kdyvét timén nyt huolella l&pi.

Aivan loppuun totean viel4, ettd kun suuresti arvostamani edustaja Kurvinen puhui tal-
13 kokoomuksen vaihtoehtobudjetista ja system errorista, niin oikeastaan voisi sanoa, ettéd
hallituksen ty6llisyyspolitiikka on ollut yhtd system erroria, koko timé puolitoista vuotta,
minkd tdmé vasemmistohallitus on tdtd maata hallinnut. Edustaja Kurvinen totesi, etti
eduskunnan tietopalvelun laskelman mukaan kokoomuksen vaihtoehtobudjetti toisi vain
18 000 tyollistd. Néin on, siis tdmé tietopalvelun laskelmatapa ei pysty ottamaan huo-
mioon kaikkia niitd reformeja, mitd meiddn vaihtoehdossa on, mutta olemme pystyneet
muita lahteitd hyodyntdmailld laskemaan ja kokoamaan yhteensd ne vaikutukset, joiden
mukaan kokoomuksen vaihtoehto tuo selkeisti eniten tydtd suomalaisille tdhdn maahan.
Sen takia pelkéstién tietopalvelun laskelman tuijottaminen ei tissd suhteessa ole kannatta-
vaa.

Toisena huomiona, miké koskee taas vastaavasti titd julkisen talouden kokonaisuutta:
Kokoomus on esittdnyt rahoituskeinot sithen, miten samaan aikaan voimme keventai suo-
malaisten verorasitusta ja tehdé vastaavasti menoja leikkaamalla sellaisia siirtoja, ettd en-
sinnékin verorasitus laskee, velkaantuminen vihenee ja saamme korkeamman ty6llisyys-
asteen, minké kautta taas pienenevét sosiaaliturvamenot ja kasvavat verotulot johtavat yh-
teensd siihen, ettd julkinen talous vahvistuu yli 4 miljardilla eurolla. Silld paistdén jo aika
hyvédn alkuun kestédvyysvajeen nujertamisessa ja koko tdmaén julkisen talouden kuntoon
laittamisessa.

Arvoisa herra puhemies! Sanotaanko nyt ndin, ettd jos timé vasemmistohallitus saa nyt
korkeintaan vélttdvén arvosanan, niin jo téll4, ettd nima kokoomuksen toimet tehdéén, luo-
kalla pédsee jo aika paljon pidemmalle.
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16.50 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Olen kuunnellut koko kolme tuntia tétd kes-
kustelua, mité tadlld on kdyty néistd vaihtoehtobudjeteista, ja my0dskin hallituksen vastauk-
sen siihen ja sanoisin, ettd suurin ero, mikd kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa on suhtees-
sa hallitukseen, on se, ettd meilld on selked suunnitelma, Toivon polku, sille, mill4 tavalla
Suomeen saadaan 120 000 tyopaikkaa. Vastaavankaltaista suunnitelmaa me olemme hal-
litukselta odottaneet pitkin vuotta ja tietysti erityisesti tdné syksyna.

Toinen sellainen keskeinen ero muihin vaihtoehtobudjetteihin ja hallituksen budjettiin
nihden on se, ettd meidin vaihtoehdossamme kéteen jdisi enemmain palkasta ja elakkeesta,
selvésti yli miljardi kokonaisuutena ottaen. Tdma tarkoittaisi kdytdnnossé keskituloisen
suomalaisen kannalta noin 500 euroa vuodessa. Me olemme my®0skin sitd mielté, etté riip-
pumatta siitd, onko kysymys elidkkeestd vai palkasta, henkildlle pitéisi jaddad saman verran
kéteen. Thmisié tulee kohdella yhdenvertaisesti.

Arvoisa puhemies! Jos muutaman noston téstd meidian Toivon polustamme ottaisin, niin
ensimmdiseksi mainitsisin kylld kotitalousvihennyksen. Siitdhdn on tdlla jo paljon kes-
kusteltukin. Sehin on télld hetkelld hallituksen budjetissa 2 250 euroa vuodessa, ja kokoo-
mus haluaisi nostaa timén summan 5 000 euroon seki poistaa kokonaan siitd 100 euron
omavastuuosuuden. Td4ll4 muun muassa valtiovarainministeri on kommentoinut, ettd titd
nykyistakain kotitalousviahennysti ei ole kéytetty riittdvésti ja etté sitd olisi kéytetty koti-
taloutta kohden keskiméérin noin 1 000 euroa, mutta meiddn vastauksemme sithen on se,
ettd kotitalousvihennyksen kayttolaajuutta tai sitd, mihin kaikkiin palveluihin sitd voi
kéyttid, tulee laajentaa ensinnikin merkittévasti ja siksi toisekseen byrokratia tulee pois-
taa. Esimerkiksi Ruotsissa on kéytdssi sellainen jérjestelma, jossa vahennys, siis tima ve-
rovdhennys, nékyy jo ostolaskussa, jonka palveluntuottaja ldhettda tilaajalleen, eli kdytin-
ndssé se yrittdjd huolehtii sitten siitd byrokratiasta, jolloin ostaminen on tehty helpommak-
si. Ja, arvoisa puhemies, meidédn mielestimme tdmé olisi hyvé tapa siihen, etti pystyttdi-
siin tyOllistdméén erityisesti pk-yrittdjia.

Mainitsen vield superkotitalousvahennyksen, joka olisi meidén kddenojennuksemme yli
75-vuotiaille, ja vield véhévaraisille yli 75-vuotiaille. Eli sellaiselle henkil6lle, jolla tulot
ovat niin pienet, ettei niistd voi tehda tétd verovéhennysti, me antaisimme kiddenojennuk-
sena 1 200 euroa vuodessa, jolla hén voisi ostaa néitd palveluita, eli sen saisi kdyttoonsa
vain siind tapauksessa, ettd néitd palveluita ostaa.

Arvoisa puhemies! Toisena nostona téstd meidén Toivon polustamme nostaisin opinto-
tuen tulorajojen noston. Me olemme tistdkin asiasta puhuneet jo pitkdén. Suomessa olem-
me jéljessd muista Pohjoismaista, se on hiukan alle 12 000 euroa vuodessa, mita tilla het-
kellé voi opiskelija tienata ilman, ettd menettdd opintotukia, kun se Ruotsissa, Norjassa ja
Tanskassa on ldhemmais 19 000. Me kokoomuksen vaihtoehtobudjetissa olisimme valmii-
ta 50 prosentilla tdtd nostamaan ja nikisimme, ettd tdma olisi monelle opiskelijalle myos-
kin tie kdyhyydesta pois ja my0dskin toisi tydkokemusta sitten tulevaa silmélld pitiden.

Arvoisa puhemies! Kolmantena nostona Toivon polustamme toisin terapiatakuun. Me
kaikki tieddmme, ettd mielenterveysongelmat ovat tétd nykya jo suurin yksittdinen syy tyo-
kyvyttomyyseldkkeelle siirryttdessd. Ne ovat jo ohittaneet pikkuhiljaa esimerkiksi liikun-
taelinsairaudet. Olemme arvioineet, ettd sillé, ettd ihminen péésisi hoitoon takuuvarmasti
neljassd kuukaudessa, pystyisimme saamaan tuhansia ihmisid kuntoutumaan takaisin tyo-
eldmiin ja tyollisyysvaikutus vuositasolla olisi 5 000.

Sitten, arvoisa puhemies, nostaisin vield yhden ihan erilaisen asian, ja se on autoveron
poisto neljan vuoden kuluessa. [Antti Kurvinen: Ajoneuvoveron nosto!] Meidéin taytyy
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kerta kaikkiaan uudistaa meiddn autokantaamme. Me katsomme kokoomuksessa, ettd
kaikki muut toimet ovat aika kosmeettisia toimia verrattuna siithen, ettd me uusisimme
Suomessa olevan eurooppalaisittainkin katsottuna vanhan autokannan, [Puhemies koput-
taa] ja tdhén tdma autoveron poisto olisi meididn mielestimme hyva ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Olisin mielelléni vield kommentoinut muitakin vaihtoehtobudjette-
ja, [Puhemies: Aika tulee tdyteen!| mutta aika taisi tulla tdyteen. — Kiitos.

16.56 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Turvallisuudesta ei koskaan puhuta lii-
kaa. Se on meille kaikille tirke&a, ja tdssd yhteydessé haluan nostaa vaihtoehtobudjetistam-
me poliisien médrédrahat ja hallituksen linjaukset ja véhén vaalilupauksetkin. Vaalilupauk-
set lahtivét siitéd liikkeelle, ettd meilld olisi noin 7 850 poliisia. Hallitusohjelmaan tuli lo-
pulta 7 500, ja tdménhetkinen toteutumaennuste tdmén vuoden loppuun olisi 7 388. Ensi
vuodelle hallitus on luvannut poliisin rahoitukseen téltd osin 4 miljoonaa euroa lisé4, ja sil-
13 saadaan palkattua noin 60 poliisia, mutta ndmé palkatut tehtdvit ovat méériaikaisia.
Téma aiheuttaa sitten kentdlld oman ongelmansa. Mité tapahtuu vuoden jélkeen, se ji4 hie-
man epéselviksi. Tdssd meidén vaihtoehtobudjetissamme olemme léhteneet siité liikkeel-
le, ettd 8 000 poliisia olisi se tavoite, joka Suomeen kaivataan.

Sitten tdstd suuresta kuvasta: Muun muassa edustaja Kiljunen puhui, ettd miksi aina kdy-
hilté leikataan. Gini-kerroin eli timi tulonjakokerroin pysyy kdytinndssé ennallaan. Yrit-
tajat hyotyvat, perheet hyotyvit ja palkansaajat hyotyvit verotuksen keventymisesti, ja
valtio velkaantuu entistd vihemman. Eli sitd taustaa vasten arvostelu tuntuu vaihtoehto-
budjettiamme kohtaan kohtuuttomalta.

Viimeisend asiana nostan vield tdmai kotitalousvahennyksen, kun on hieman rumastikin
tai vihén alentavaan sdvyyn puhuttu — ei tissi keskustelussa kylldkad4n, mutta on aikai-
semmin puhuttu — ettd tdmé on semmoinen piikaraha tai renkiraha. Tdmé& on raha, jolla
suomalaiset pystyvit ostamaan aineettomia palveluja ja hyvinvointia ja keskittyméin
omaan tyohonsa, sithen tyohon, johon ovat saaneet koulutuksen, ja teettimain ammattilai-
silla niité t6itd, joihin ammattilaiset ovat saaneet koulutuksen, ja yrittdjilld, jotka ovat kes-
kittyneet niiden palvelujen tuottamiseen. No, sitten on sanottu sité, etté kaikilla ei ole tulo-
ja niin paljon, etti niisti voisi sen vahennyksen tehda. Tdssd meiddn mallissamme, téalla
vaihtoehtobudjetissa sanotaan suoraan, annettaisiin enintddn 1 200 euroa vuodessa tukea
niille, joiden verot eivét riitd vdhennyksen tekemiseen, eli se on silloin suoraa tukea. Tdma
on vihén niin kuin timmdinen hybridimalli, etti se voi olla verovéhennys tai joillekin sit-
ten suora tuki. Ja, mikd parasta, Sitran arvion mukaan tdmé kokonaisuus on kustannusneut-
raali.

16.59 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Muutama kommentti opposition esit-
tdmiin vaihtoehtoihin:

Jos léhden téstd kokoomuksen linjasta liikkeelle, niin kylla se tdytyy todeta, ettd timi
hienosti otsikoitu Toivon polku -vaihtoehto on kuitenkin monelle ty&ttomaélle, vdhivarai-
selle ja heikommassa asemassa olevalle kivinen tie. Ne esitykset, mité tdhdn on sisdllytetty
siltd osalta, joka koskee juuri niitd ryhmié, ovat erittdin ankaraa kuripolitiikkaa téllaisina
taloudellisina aikoina ja ennen kaikkea téllaisen kriisin keskelld. Ymmaérrén sen pidem-
mén ajan tavoitteen, mikd kokoomuksella liittyy tdhin, mutta juuri vuodelle 2021 — sille
budjettivuodelle, johon vadjadmatta tulee edelleenkin osumaan korona, sen hoito ja jalki-
seuraukset — nédm4 esitykset, mitka liittyvét sosiaaliturvan leikkauksiin, ovat erittiin ko-
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via. Talld esitykselld lyodadn sité, joka on jo valmiiksi maassa. Téltd osin toivoisin kokoo-
mukselta, ettd olisi unohdettu timé osuus.

Kuten aikaisemmin péivilld on puhuttu elvytyspolitiikasta, niin tietysti siind meilld ei
ole paljon erimielisyyttd, mutta siind, minké&laista talouspolitiikkaa tehdéén kriisin keskel-
13, pitéd olla vastuullinen.

Ehké isompi ihmetys liittyy kuitenkin perussuomalaisten vaihtoehtobudjettiin, ei niin-
kéén siihen talouspolitiikan kuvaan vaan ehki siihen laajaan ulkopolititkan kuvaan, jota
olemme tédssé salissa erityisesti viime viikolla kisitelleet. Te revitte Suomen pitkéaikaisen
ulko- ja turvallisuuspolitiikan linjan, joka perustuu vakauteen, ennakoitavuuteen ja monen-
keskiseen yhteistyohon. Te haluatte kdéntyd sisdénpdin, katkaista kansainvéliset suhteet,
kyseenalaistaa toimintamme niin YK:ssa kuin EU:ssa.

Téma hallitus haluaa puuttua moneen juurisyyhyn. Siité syysté timé hallitus my6skin on
panostanut kehitysyhteistyohon. Teiddn nyt esittdiménne leikkaukset ovat kaikkea muuta
kuin paneutumista ja pureutumista niihin juurisyihin.

Minun on helppo yhtya teidén esityksiinne, mité tulee poliiseille, Tullille ja Rajavartio-
laitokselle. Ndmai ovat juuri niité esityksid, joita Marinin punamultahallitus on tehnyt: ol-
laan lisdédméssé poliiseja, lisidmissd syyttdjid ja lisiiméssd tuomareita. Marinin hallitus
kiristda terrorismilainsdddantda ja kasvattaa puolustusbudjettia. Eli se lain, oikeuden ja tur-
vallisuuden linja, jota perussuomalaiset esittdvét vaihtoehtobudjetissaan, on ldhestulkoon
samankaltainen kuin Marinin linja, ja se koskee sisdpolitiikkaa ja siséistd turvallisuutta.
Mutta sisdisen turvallisuuden liséksi on huolehdittava ulkoisesta turvallisuudesta, ja ne
leikkaukset, joita te esitdtte kehitysyhteistyohon ja kansainvéliseen yhteistyohon, ovat suu-
rin uhka meidén ulkoiselle turvallisuudellemme.

17.02 Ari Koponen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomen Punaisen Ristin hyvinvoinnin
ja terveyden yksikon padllikké Maria Viljanen kertoi tdnddn, miten esimerkiksi opiskeli-
joiden ja lapsiperheiden méérd on lisdéntynyt ruokajonoissa. Heidédn kyselyynsd vastan-
neista 81,5 prosenttia koki ruoka-avun parjddmisensd kannalta valttimattoméksi. Suomen
Punainen Risti pitdd huolestuttavana, ettd niin moni ihminen joutuu edelleen turvautu-
maan ruoka-apuun Suomessa.

Eli niin moni ihminen joutuu edelleen turvautumaan ruoka-apuun Suomessa. Samalla
edustaja Lohi — no, edustaja Lohi puhui maailman néldnhédéstd — kritisoi kehitysavun
leikkaamista aivan samoin kuin nyt myds edustaja Ovaska. Téllaisen kriisin keskelld tdna
vuonna hallitus nostaa kehitysyhteistydon méirdrahoja 300 miljoonalla eurolla. Maardrahat
olivat jo ennen tétd vuotta ldhelld miljardia, ja nyt ne ovat yli miljardin.

Kuten edustaja Koskela puhui aikaisemmin, me perussuomalaiset valitimme suomalai-
sista ja rakastamme Suomea. Me haluamme auttaa ihmisid padosin tdalld Suomessa.

17.03 Joonas Kontté kesk: Arvoisa herra puhemies! Muutama kommentti ndistd vaihto-
ehtobudjeteista:

Ensinnidkin kiitokset oppositiolle. Ne ovat pddosin suhteellisen hyvin laadittuja, ja val-
taosassa niistd huomioidaan mielestdni hyvin yrittdjien ja yritysten aseman tarkeys, se, etti
luodaan tyota ja yrittdjyyttd tdhdn maahan, jolloin me voimme myds maksaa aikanaan ti-
min ison laskun, jonka me nyt yhdessd tuumin Suomen puolesta tdssd koronakriisissé
otamme.
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Téytyy my0s sanoa, ettd tissd on tietynlainen yhtendisyys 16ytynyt. Vield tuossa alku-
syksystd muun muassa perussuomalaiset totesivat, ettd nima velkaluvut hallituksen osalta
ovat niin valtavia, ettd he pelkéavit miljardisokeuden vaivaavan hallitusta, ja nyt, niin kuin
on tdnddn huomattu, aika lailla samanlaiset velkaluvut ovat niin perussuomalaisilla kuin
kokoomuksellakin. En tiedd, onko se sitten hyvé vai huono asia, ettd timé sama velkaso-
keus nyt sitten vaivaa meité kaikkia tdssé salissa.

Yhté kaikki uskon vakaasti siihen, ettd nuorissa on tulevaisuus. Meidén pitdd panostaa
nuoriin, ja siind mielessd en haluaisi yhtyd kokoomusnuoriin, jotka ovat jo kerenneet hauk-
kua oman puolueensa budjettivaihtoehdon aika kovin sanoin. En ldhde tille samalle linjal-
le, ettd haukkuisin ndin julmasti kokoomuksen vaihtoehtobudjettia kuin kokoomusnuoret
ovat tehneet, mutta varmasti kokoomus voi kokoomusnuorten haukkumiset sitten kayda
lukemassa ja ehkd myds keskustelemassa siitd, miksi he ndin julmia ja ilkeitd kommentteja
kokoomuksen vaihtoehtobudjettia kohtaan ovat esittineet. En itse uskaltaisi téllaisesta toi-
vottomuuden budjetista kuitenkaan puhua, kun kysymys on ainakin teidén retoriikassanne
toivon budjetista.

Tuosta kokoomuksen budjettichdotuksesta ehkd kaksi nostoa:

Ajoneuvoveron korotus on toki todella ikdvi. Se osuu vanhoilla autoilla ajaviin henki-
161hin erityisesti maakunnissa, kurittaa sitd monesti ainoaa litkkumismuotoa, mika ihmisil-
132 tuolla maakunnissa on.

Sitten tuohon aiempaan puheenvuoroon poliiseista ja turvallisuudesta: Téddlla kokoo-
muksenkin paperissa linjataan poliisien médrin lisddmisestd, aivan kuten hallituskin on
linjannut, ja ei tdssd kokoomuksenkaan esityksessd nyt tarkkoja vuosilukuja ole ilmoitettu,
milloin tuohon 8 000:een padstidén. Tdma hallitus on linjannut, ettd timén vaalikauden ai-
kana pédstadn 7 500:een poliisien médrdn osalta. Sen lisdksi olen tyytyvédinen, ettd hallitus
palkkaa uusia syyttdjid, panostaa vankeinhoitolaitokseen ja tekee niité toimia, joilla sisdis-
td turvallisuutta ja ulkoista turvallisuutta parannetaan. Vaikka tuossa muutama puheenvuo-
ro aiemmin tdstd hallituksen poliisipolitiikastakin hieman kriittisid sanoja sanottiin, niin
aika lailla samalla sivulla téssd varmasti poliisienkin osalta seké hallitus ettd kokoomus
ovat.

17.07 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Kiitdn puhemiestd ja puhemiehié seké
eduskuntaa siité, ettd mielestdni niméa opposition vaihtoehtobudjetit on késitelty arvok-
kaasti td4lla salissa, ja on hienoa, ettd ndista erilaisista vaihtoehdoista voidaan kdyda myds
kriittistd keskustelua. Toivon, ettd omalta osaltaan niin kristillisdemokraattien vaihtoehto-
budjetti kuin sitten ndmé muut opposition vaihtoehdot voisivat olla kirittdméssé hallitusta
nyt tdssi tilanteessa vield parempaan tyoskentelyyn.

Kylldhén suurin huoli, joka oppositiosta on noussut, ja uskon, ettd myos hallituksesta-
kin monet sen jakavat, on se, ettd me tarvitsemme téssa tilanteessa valoa velkatunnelin paa-
hén. Tarvitaan tehokkaita paétoksié, joilla ndhdéén se, ettd velka myds voidaan sovitulla
aikavililld hoitaa, ja tarvitaan todellakin niité tyollisyystoimia. Tiedén, ettd tdndén halli-
tus, ainakin tdmén elidkeputken osalta, kdy neuvottelua, ja toivottavasti hallitukselta alkaa
niitd padtoksid tulla, koska tédhin asti olemme kuukaudesta toiseen seuranneet sité, ettd on
annettu vain lupauksia, jotka ovat aina siirtyneet, ja paatoksié on siirretty néihin tySryhmi-
in, joista valitettavasti ei ole minkdénlaista tulosta tullut.

Kiristillisdemokraatit esittévit téssd vaihtoehtobudjetissa jo ensi vuodelle toimia, joilla
tavoittelemme ensi vuoden aikana 10 000:ta lisidtydpaikkaa hallituksen esitykseen verrat-
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tuna. Sitten tissa tyollisyyspaketissa, jonka viime viikolla esittelimme, tavoittelemme kai-
ken kaikkiaan 100 000:ta uutta tyollistd pidemmalld aikavélilla. Taélld keskustelussa on
mielesténi jonkin verran sotkettu keskendén niitd lyhyen ja pitkén aikavilin tavoitteita,
myo0s kokoomuksen vaihtoehdon kohdalla — siis tarkoitan, ettd hallituspuolueet ovat niita
sekoittaneet. On ymmaérrettiva, ettd on ensi vuodelle kohdennettavia toimenpiteiti ja sit-
ten on pidemmidlle aikavilille.

Me myos pidimme erittdin térkednd sitd, ettd nyt tartuttaisiin niithin toimiin, jotka ni-
menomaan yrittdjien taholta on nostettu esiin. Erityisesti paikallinen sopiminen mahdolli-
seksi kaikissa yrityksissd. Siitd tarvitaan paatoksia.

Samoin tim4 ansiosidonnaisen tydttdmyysturvan ulottaminen kaikille ja sen porrastami-
nen niin, ettd se kannustaisi aina tyon vastaanottamiseen mahdollisimman nopeasti.

My®és yrittdjatilin kdyttdonotto Viron mallin mukaan, jolloin voitaisiin sitd yrittdjaksi
ryhtymisen kynnysté madaltaa.

Me esitimme my®ds jo téssd ensi vuoden vaihtoehtobudjetissa arvonlisdveron alarajan
nostoa 20 000 euroon, jolla voitaisiin nimenomaan néitd pienempid yrityksié olla kannus-
tamassa.

Oppisopimuskoulutukseen tiytyy edelleen 16ytaa lisdé keinoja.

Samoin paivahoitomaksujen edelleen keventdminen niin, ettd nimenomaan monilapsi-
silta perheiltd poistettaisiin kokonaan nima sisarusmaksut, mahdollistaisi vanhemmille sit-
ten tydn vastaanottamisen, koska tallad hetkelld se tydn vastaanottaminen ei ole yksinker-
taisesti aina kannattavaa.

Pidemmalld aikavélilld olisi tirkedd, ettd padstdisiin vauhtiin sosiaaliturvan uudistami-
sen rintamalla KD:n kannustavan perusturvan mallin mukaisesti, jonka tavoitteena on se,
ettdl kaikilla on vahva perusturva mutta tyon vastaanottaminen on aina kannattavaa.

Arvoisa puhemies! Olisin toivonut, ettd enemman olisi nédihin asiasisaltoihin vield kes-
kitytty, ettd millé lailla téstd pdédstdén eteenpdin, mutta toivottavasti sithenkin vielé tulee
mahdollisuuksia.

17.12 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Kavimme téélla dsken vilkasta debat-
tia opposition vaihtoehtobudjeteista, ja ministereistdkin olivat muun muassa valtiovarain-
ministeri sekd pdédministeri l4snéd keskustelussa mukana. Minun mielestédni sekd kokoo-
mus, perussuomalaiset, kristilliset ettd Liike Nyt ovat tehneet huolellista ty6té néissé vaih-
tochtobudjeteissaan, ja niissd on varteenotettavia ehdotuksia siitd, mitd hallituksen kannat-
taisi tehdéd. On pakko sanoa, etté olen lievésti pettynyt siithen tapaan, jolla hallitus suhtau-
tui ndihin vaihtoehtobudjetteihin. Oli ilmiselvdd, ettei niitd ollut luettu. Oli ilmiselvad
myos, ettd valtiovarainministeri oli hieman huolettomasti ottanut néiti vaihtoehtobudjette-
ja haltuunsa, silld yksityiskohdat eivét olleet selvilld, ja toivon, ettd kun oppositio niité eh-
dotuksia tekee, niin sen verran osoitettaisiin kunnioitusta sille tyolle, mitd oppositio tekee,
ettd ministerit niihin perehtyisivit, jotta sitten niiden mahdollinen tyrmé&minen tai kehu-
minen tapahtuisi asiaperustein eiké tunteen pohjalta, niin kuin dsken tapahtui.

Erityisesti kokoomus on omassa vaihtoehtobudjetissaan tehnyt merkittivid ja pitkélle
mietittyjd ehdotuksia siitd, miten talous saadaan nousuun ja miten maahan saadaan tyolli-
sid lisdd. Meiddn Toivon polullamme 120 000 suomalaista saa uuden tyopaikan. Tatd &s-
ken kovasti kritisoitiin, ja mielellimme me tdsmenndmme lisdd, mutta se minua mydos ih-
metyttid, ettd kun me teemme laskelman 120 000 ty6llisestd ja niin ovat tehneet perussuo-
malaisetkin ehdotuksia uusista tyOpaikoista, kristillisilld on hyvé suunnitelma ja Liike Ny-
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tilld, niin hallituksella ei ole ollenkaan sellaista suunnitelmaa. [Timo Heinonen: Vaarat
puolueet hallituksessa!] Me véhilld resursseilla tuolla kammioissamme teemme pimeind
tunteina illalla suunnitelmia siitd, miten valtiontalous pitdisi hoitaa, ja teemme siitid ehdo-
tuksia. Tasavallan hallituksella on historiansa suurin erityisavustaja- ja valtiosihteeriarmei-
ja kéytossidn, ja sillakadn porukalla ei olla saatu aikaan sellaisia ehdotuksia, ettd kehtaisi-
vat tdnne eduskuntasaliin niitd tuoda. Mietin, miti tima ennédtysmaéisen suuri avustajakoori
sielld Valtioneuvoston linnassa ja ministeridissé oikein tekee, kun he eivit nyt néita talous-
asioita néyté pohtivan.

Kokoomusta on arvosteltu ja syytetty siité, ettd me vastustaisimme velanottoa. Se on pe-
rusteetonta. Me olemme sitd mieltd, ettd korona-aikana totta kai kaikista ja erityisesti vé-
hévikisistd ja huonommin toimeentulevista tulee pitéd huoli yhteisin varoin ja voimin, ja
niihin talkoisiin me olemme valmiit osallistumaan ja me hyvaksymme kylla sen, ettd jar-
kevilld tavalla otetaan velkaa jopa suuria méérid, jotta ndmé menot tdssé koronan aikana
saadaan hoidettua. Mutta onhan se selvé, ettd kylldhdn timmdinen velanotto — ennétys-
maéisen suuri, kymmenié miljardeja yliméaraistd — meité hirvittda, ja minua véhén pelot-
taa se, ettd kun hallitusta ei taas tunnu hirvittdvan tdmé velanotto lainkaan. Sitd pidetdén it-
sestddnselvand. Hyvin kevyin perustein tuodaan uusia lisdtalousarvioita tinne ja velkaa
otetaan koko ajan lisdé. Ei erityisemmin perustella, ja sitten rahat kiytetién erityyppisiin
hankkeisiin. Vdhén samaan tyyliin kuin pikkulapsi tulee ylpeilemdén &idille, ettd katso,
s0in koko jditelon kerralla, otetaan sumeilematta velkaa ja kaikki kdytetédén saman tien ja
ollaan sitten ylpeitd siité, ettd ollaan saatu rahat kdytettyd. Kyllahédn sen nyt osaa jokainen,
mutta se, mika siti taitoa vaatii, on se, miten sinne tasavallan budjettiin saadaan sita tiytet-
td eli tulopuolta, miten saadaan lisdd verotuloja, miten saadaan lisdd tydpaikkoja ja niin
edelleen. Kaikki me tieddimme kyll4, mité pitdisi tehd4, ja ihmettelen vain, miksei hallituk-
selta niité esityksié tule, milld se maksupuoli sitten kestévésti hoidetaan. Meidén pitdd kui-
tenkin pitdd tistd maasta huolta ja taloudesta huolta sillé tavoin, etti saadaan viritettyé ra-
kenteet sellaiseen kuntoon, ettéd kun korona on ohi, niin nousu voi alkaa ja saadaan eldmi
normaaliksi. Niitd toimia hallitukselta odotetaan ja on odotettu jo pitkédn, mutta mitdén ei
ole kuulunut.

Kokoomuksen mielesté kotitalousvdhennys olisi oiva keino, paikallinen sopiminen vih-
doinkin voimaan, ansiosidonnainen kaikille ja paljon muuta 16ytyy tuolta meiddn Toivon
polusta, vaihtoehtobudjetistamme. Kannattaa lukea ihan oikeasti. [Puhemies koputtaa]
Suomessa tulee tehdd verouudistus siten, ettd palkasta jad enemmaén kiteen. [Puhemies:
Aika!] Nailld keinoin me saamme Suomen nousuun.

17.17 Katja Hénninen vas: Arvoisa herra puhemies! Kiitdn oppositiopuolueita néisté
vaihtoehtobudjeteista, ja on ihan totta, etti totta kai on tdrkeda, etté tdssi salissa kdyddan
erilaisia nikemyksié ja vaihtoehtoisiakin budjetteja ldpi ja keskustellaan niitten siséllosté
kriittisesti. Toki odotamme my®s hyvid evéstyksid, mikd vaihtoehtobudjettien tehtdvé par-
haimmillaan voipi olla.

Kuitenkin tdytyy todeta, etté esimerkiksi perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti on vi-
hén timmaoinen ristiriitainen, elikkd puhutaan toista ja tehddén toista. Olette koko syksyn
haukkuneet hallitusta esimerkiksi siitd, ettd koronaa hoidetaan lainarahalla. Kuitenkin
tdmé teiddn oma vaihtoehtonne perustuu erittdin kyseenalaisille sddstoille, ja silti velan
maiird ei ollenkaan vihene kdytinnossid. Sanotte tukevanne vdhdosaisia ja syrjaytyneita.
Kuitenkin olette tédnd syksyné vastustaneet esimerkiksi kaikkein koyhimmille suunnattua
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epidemiakorvausta. Toisaalta olette kertoneet vahvistavanne tydllisyyttd, mutta yhtikéaan
tyollisyyslukua vaihtoehtobudjetistanne ei 10ydy, ja jos niitd pyytéd sitten eduskunnan tie-
topalvelulta, niin saadaan laskelma: vaatimattomat 4 000 tyollisté liséa.

Lisdksi himmaéstelen tdtd maahanmuuton kustannusten taikaseindd, mikéd perussuoma-
laisilla joka keskustelussa tuntuu olevan rahoitusléhteend. Elikka olette esittédneet esimer-
kiksi 156 miljoonan euron leikkausta turvapaikanhakijoiden ja pakolaisten vastaanottoku-
luista. Kuitenkaan valtion talousarviossa ei edes esitetd tillaista summaa téhén tarkoituk-
seen, vaan se on kokonaisuudessaan 104,6 miljoonaa euroa ja hyvin laajastikin tulkiten
vain 131 miljoonaa euroa.

Lisiksi on erittdin kyseenalaista, etté olette kehitysyhteistyostéi leikkaamassa puolet eli
lahes 500 miljoonaa euroa — ei ole vastuullista politiikkkaa — ja ilmastotoimista seké luon-
nonsuojelusta 40 prosenttia olette leikkaamassa, mikd kiytdnndssé ajaisi alas niin kansal-
lispuistot kuin luonnonsuojelualueiden hankinnan. Yleisradioltakin leikattaisiin ldhes nel-
jédsosa sen rahoituksesta. Elikka erittdin vastuuntunnottoman politiikan oloisia sdéstdja.

Toisaalta tiytyy myontéd, ettd ilahtunut olin siitd, ettd esitetddn keliakiakorvausta palau-
tettavaksi ja diabeteslddkkeiden korvausluokan palauttamista, suojaosan korotusta ulosot-
toon ja niin edelleen. Elikké on sielld myds sellaisia hyvid, inhimillisidkin toimia esitetty,
ja niitd itsekin ldmpimésti siind mielessd kannatan, etté tarkeitd ndma.

Mutta sitten taas kokoomukselle téytyy kylld todeta, ettd kun kokoomus on leikkaamas-
sa sosiaaliturvasta ensi vuonna yli 400 miljoonaa ja vanhusten hoivapalveluista 330 mil-
joonaa, [Timo Heinonen: Ei pidd paikkaansa!] niin on kylld aika mielenkiintoista politiik-
kaa kokoomuksen osalta. [Puhemies koputtaa] Loppuun vield totean, ettd mika tuntuu erit-
tdin erikoiselta nyt tdssé ajassa, [Puhemies: Aika!] niin olette myds kovin suuria veronalen-
nuksia ja -kevennyksid esittiméssa.

17.21 Mikko Ollikainen r: Arade talman, arvoisa puhemies! Kiitoksia oppositiopuolueil-
le néistd vaihtoehtobudjeteista. Mielestini on todella hyva tapa kdyda ldpi valtion menoja
ja tuloja tdlld tavalla. Pitkdllehdn meilld on sama nikemyskin koskien titid velanottoa, ja
kuten tdsséd edustaja Kopra nosti esille, niin toki huolia on velanotosta, mutta tulee muis-
taa, ettd me olemme téllaisessa terveydellisessé kriisissd ja maailmalla on suuri velanotto
my0s muissa maissa, ja tdssd meidén pitdd katsoa tulevaisuuteen ja miettid, kuinka péds-
tddn ndistd asioista.

Sannfinldndarna lyfte i sin alternativa budget fram till exempel att dra ner pa bistandet.
Som det har framkommit hér i diskussionen s& gér man det ganska langt sa att folk ska ha
det tryggt i sina hemlédnder sé att man inte behdver rora pé sig och komma som asylsdkan-
de till exempel hit till Finland. Ocksé EU:s aterhdmtningsfond ar man kritisk till. En hel del
viktiga satsningar for en levande landsbygd finns med dér, och det hér diskuterade vi i gér,
till exempel gillande satsningar pa biogas.

Tassd on monessa puheenvuorossa nostettu esille kotitalousviahennystd, ja mini ja puolu-
eeni tuemme tité, ettd korotetaan pitkéssé juoksussa ehkd enemménkin kuin monessa vaih-
toehdossa tdssd — ja on hienoa, etti hallitus nyt keskustelee tastd kevéadlla — jopa niin, etti
pitkéssé juoksussa haluttaisiin korottaa se 7 500 euroon, eli se on tillainen pitkén ajan ta-
voite. Se on hyvé asia, ja monella on ollut se esilld.
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Koskien KD:n budjettiesitystd: Siind oli oppivelvollisuudesta jonkin verran, mutta tima
oppisopimus on minun mielesténi todella hieno ja hyvé asia. Kun nyt ajatellaan jatkuvaa
oppimista, josta jo puhutaan, niin se on todella hieno ja hyvéd malli siind. Myos laajenne-
tussa oppivelvollisuudessa se on yksi hyvd mahdollisuus ehki tillaisille pudokkaille ja
kouluvésyneille — toki vaatii, ettd kaikki osapuolet ovat siind sitten mukana.

KD on nostanut esille, ettd he haluavat peruuttaa timén Ilmastorahaston paddomittami-
sen. Tdma4 olisi just ty6llisyyden kannalta aika tirkedd, ettd ndmaé rahat ovat tadlld, koska
meilld vientié ajatellen on tdssé todella suuria mahdollisuuksia. Muun muassa minun koti-
maakunnassani Pohjanmaalla on tietotaitoa télld saralla, ja nden, ettd on todella tarke&a,
[Puhemies koputtaa] ettd se on mukana. — Kiitos.

17.24 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten niin sanottu vaihtoeh-
tobudjetti vaikuttaa aika dkkid tehdyltd, ja siind ei minun mielestdni ole mitdén todellista
vaihtoehtoa. Se koskee jo niin pientd osaakin budjetista, on runsaan prosentin luokkaa.

Haluaisin ihmetelld tatd kehitysyhteistyon leikkausesitysté, 500:aa miljoonaa euroa. Pu-
heenjohtaja, edustaja Halla-ahohan on maahanmuuttovastaisissa esiintymisisséédn pitanyt
tarkednd, ettd ihmisié pitdd auttaa ldhelld kotimaata, ldhtdmaata, mutta silti perussuomalai-
set haluavat leikata kehitysyhteistyoméarirahaa eli sitd vélinetté juuri, jolla autettaisiin ih-
misid sielld 1ahtomaissa. Sindnsé ei tietenkédédn ole mikdén erityinen ylldtys, ettd perussuo-
malaiset ovat taas l0ytdneet leikkauskohteekseen kehitysyhteistyon. Minusta tuo kehitys-
yhteisty0 on perusteltua hyvinkin, ja tillainen leikkaus, jota nyt perussuomalaiset esitta-
vit, on tdysin mahdoton. Siti ei kerta kaikkiaan voida tehdd. Kehitysyhteistyd vaatii pitké-
jénteisyyttd, ja Suomi osallistuu Euroopan kehitysrahaston, Maailmanpankin ja muiden
kehityspankkien rahoittamiseen sekd kahdenvilisiin hankkeisiin, jotka voivat olla esimer-
kiksi kolmeksi vuodeksi tehtyjé, eli tdllainen ei ole mahdollista, ja tdmaé jo tekee sen, ettd
tdma koko perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti on tyhjén paalla.

No, sitten kokoomuksen jatdn nyt rauhaan, kun péésin sitd vihan kommentoimaan tuos-
sa debatissa.

Kristillisdemokraattien budjetista voi sanoa, etti siind on niin iso rypés nditi erilaisia eh-
dotuksia, etté aina sielté jotain ihan hyvédkin l0ytyy, mutta ihmettelen sitd, mille vuodelle
kristillisdemokraatit titd vaihtoehtobudjettiaan ovat tehneet, onko se vuosi 2021, kun heil-
12 on sitten néitd erilaisia toimenpiteitd, jotka minusta olosuhteissa kuin olosuhteissa vie-
vit paljon aikaa. Esimerkiksi asuntotuen uudistaminen: tarkastusvaliokunnalla oli tutki-
mus, jossa todettiin, ettd asuntotuen uudistaminen ei ole se ratkaisu vaan asuntotarjonnan
lisddminen on asuntopolitiikan ratkaisu. Sitten tdélld on terveysperusteisen veron kéyt-
toonotto lisdtylle sokerille: aikaa menee, kun sokeri ja lisétty sokeri voidaan erottaa. Taalla
on tyomarkkinajarjestdjen jasenmaksun verovapauden rajaaminen, [Puhemies koputtaa]
tyOnantajayritysten jasenmaksujen verottaminen [Puhemies: Aika!] ja EU-jisenmaksu-
alennus. Ndmaé ovat aika pitkié projekteja, jos nima joskus aiotaan toteuttaa.

17.27 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Kommentoin lyhyesti muutamaa
puheenvuoroa, jotka tdsséd kéytettiin edellisen puheenvuoroni jalkeen.

Ensinndkin edustaja Ovaska totesi puheenvuorossaan, ettd kokoomus tekee kylméa tyol-
lisyyspolitiikkaa. Nden tdmén asian niin péin, ettd, kuten edustaja Orpo aikaisemmin toi
esille, meilld on erittdin laajasti toimenpiteitéd ldhtien varhaiskasvatusmaksujen alentami-
sesta paikallisen sopimisen tuomiseen myods jarjestdytyméttomien tyOnantajayritysten
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kéayttoon, joka olisi kuitenkin myos lainsdéddédnnollisesti aika nopeasti tehtéva toimi, ansi-
osidonnaisen ty6ttomyysturvan porrastamista ynnd muuta, ynnd muuta — lukuisia toimen-
piteitd, joista koostuu tdmé 120 000 tydllisen kokonaisuus. Taitaa kuitenkin olla niin, ettd
parasta ladkettd koyhyyden vihentdmiseen Suomessa on se, ettd ihmiset padsevit tdihin ja
kiinni parempaan eldméén ja korkeampiin tuloihin, ja se vaatii sité, ettd meidén tdytyy pys-
tyd myds tekemién niitd rakenteellisia uudistuksia, ettd me annamme ihmisille toivoa ja
myo0s ndkymén paremmasta huomisesta. Tdssdhdn on kyse my®0s siité, millaista politiikkaa
tdssé salissa halutaan ylipdénsa tehda.

Vai onko se nidkdkulma sitten se, mistd olemme téndéin jo keskustelleet, ettd tdmé va-
semmistohallitus kiristdd vuosi toisensa jalkeen suomalaisten verotusta siten, ettd ty0ssa-
kéayville suomalaiselle ja4, kun hin katsoo palkkakuittiaan, joka Jumalan vuosi palkastaan
vihemmaén kéteen, ja samalla kyky ostaa palveluita, ostovoima, heikkenee. Onko tdmai se
linja, mitd me aidosti haluamme Suomessa edistaa?

Edustaja Kontté totesi, ettd velkasokeus vaivaa myds kokoomusta. Ei se kylld niin ole.
Me olemme esittdneet kokonaisuuden, jossa ensinndkin pystymme tekeméén mittavat tu-
loveronkevennykset siten, etté se ei heikenna julkista taloutta. Meilld on my6s menoleik-
kauksia. Se on aivan selvé peli, ettd ndin tdytyy tehdd. Eli ensinndkin kokoomuksen vaih-
toehto vihentdd yli miljardilla valtion velanottoa. Se tulee johtamaan siihen, etté tavallis-
ten suomalaisten verotus kevenee, heiddn ostovoimansa paranee merkittavasti, ja se luo
taas tyotd palvelualoille. Kotitalousvihennyksen kasvattaminen on erittdin vaikuttava kei-
no erityisesti pienyrittdjyyden tukemiseen. Tamén liséksi ndma 120 000 tydllisen toimen-
piteet. Ja yhtd kaikki, korkeamman ty6llisyyden kautta, vahvan talouskasvun kautta, néi-
den toimenpiteiden kautta paddsemme tilanteeseen, jossa kokoomuksen vaihtoehto todelli-
suudessa tulee vahvistamaan julkista taloutta yli 4 miljardilla eurolla. Jos kuitenkin l&dhde-
tddn siitd, ettd me olemme esitténeet toimenpiteitd, milla titd velanottoa pystytién nyt hil-
litseméédn ja padsemme vauhdilla liikkeelle jo heti nyt, kun néyttda siltd, [Puhemies koput-
taa] ettd koronaepidemia vihitellen tulee paitokseen, toivottavasti ensi vuoden aikana,
[Puhemies: Aika!] niin niilld keinoilla tullaan pddsemiin jo pitkélle.

17.31 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvét edustajakollegat! Tatd kes-
kustelua on vdhén silmét ja korvat ymmyrkiisend kuunnellut. Kirkkain silmin hallituspuo-
lueiden edustajat ja jopa ministerit tddlld kertovat vahan mité sattuu, irrotetaan yksittéisia
kohtia, yksittéisié lauseita.

Arvoisa puhemies! Nayttaa siltd, ettd ainoa, missd padministeri Sanna Marinin hallitus
ja hallituspuolueiden edustajat ovat sddsteliditd, on totuus. Totuutta on téssd keskustelussa
kylla sadstelty, ndissd hyokkayksissd, joita tddlld hallituspuolueiden edustajat ja jopa mi-
nisterit ovat piténeet. Esimerkiksi jo tuossa debattivaiheessa kirkkain silmin edustaja Kil-
junen kertoi kylla tdysin muunneltua totuutta kokoomuksen vaihtoehtobudjetista, tai aivan
hetki sitten vasemmistoliiton edustaja Katja Hannisen puheissa ei ollut ainakaan kokoo-
muksen vaihtoehtobudjetin osalta totuutta juuri nimeksikdén. Se on valitettava asia, silld
néitéd keskusteluja kuitenkin kuunnellaan ja siteerataan ja niisté saatetaan yksittéisid kohtia
irrottaa, ja silloin olisi tietysti kaikkien kannalta hyvi, ettd pysyttéisiin siind, mitd néissé
vaihtoehtobudjeteissa esitetdéin, eiké irrotettaisi sieltd yksittdisid osuuksia.

Ehké tdmédn keskustelun aikana on aika vahvasti kdynyt selviksi, ettd kokoomus on oi-
keastaan ainoa puolue, joka on kyennyt esittimién keinoja velkasuhteen tasaamiseksi.
Esittdmillimme vaihtoehtobudjetilla ja ty6llisyystoimilla padsisimme 75 prosentin tyolli-
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syysasteeseen. Télld saavutettaisiin 4 miljardin sopeuttava vaikutus velkasuhteen tasaami-
seen vaadittavasta 5 miljardista, eli nelja viidennesté olisi katettu, kun tydllisyystoimia us-
kallettaisiin tehda.

Naéitd toimia tarvittaisiin myds ihan inhimillisestd ndkdkulmasta. Téssé keskustelussa on
kylla hairinnyt sekin, ettd on hivenen annettu ymmartaa, etté tyd ei olisi ihmiselle sitd, miti
ihmiset odottavat. Hyvét edustajakollegat, kylld ndmé ihmiset, jotka ovat tydttominé, odot-
tavat tyotd. He haluavat péésté tydn syrjién kiinni, ja se on parasta sosiaaliturvaa jokaiselle
ihmiselle.

Kokoomus ei toteuttaisi sopeutusta julkista velkaa paisuttamalla vaan kotitalouksien
kukkaroita paisuttamalla. Meilld on téssé vaihtoehtobudjetissa konkreettiset tyollisyystoi-
met 120 000 tyollisen saamiseksi tdhdn maahan. Jos hallitus ei niitd kaikkia halua toteut-
taa, niin toteuttaisi edes jotain, niin tdmi hallitus paisisi edes plussalle omassa tydllisyys-
politiikassaan. Tall4 hetkelldhén tilanne on se, ettd toimenpiteet, joita Sanna Marinin hal-
litus on tehnyt, ovat vieneet meidén tyottomyytti jopa pahemmaksi — enké nyt puhu ko-
ronan aiheuttamasta tyottomyydestd ja lomautuksista vaan aivan konkreettisesti niisté toi-
mista, joita pddministeri Sanna Marinin hallitus on tehnyt.

No me haluamme, ettd palkasta ja elikkeestd jad enemmin kidteen. Me olemme valmiita
laskemaan verotusta. Me haluamme perua keskustan johdolla tehdyn kotitalousvdhennyk-
sen rajun leikkauksen, korottaa kotitalousvdhennyksen 5 000 euroon, ja toivotammekin
RKP:n tervetulleeksi kokoomuksen kanssa samaan rintamaan. — Tulkaa pois vasemmis-
tohallituksesta, joka ei toteuta niitd toimenpiteité, joita tdélla esimerkiksi edustaja Ollikai-
nen edelld esille toi. Ne toteutetaan keskustaoikeistolaisin voimin, ja kokoomus on téssi
mielellddn teiddn kanssanne asiaa hoitamassa. — Me haluamme my0s tehdé kotitalousva-
hennyksen niin, ettd se tukee kaikkia, my0s pienituloisia elékeléisid. Meilld on oma erityi-
nen kohdennettu tuki sinne.

No ihan loppuun: Mitd kokoomuksen vaihtoehto sitten tavallisille suomalaisille tarkoit-
taisi? Elédkeléiselle 292 euroa lisdd rahaa kayttoon, tavalliselle tyotéd tekeville keskiverto-
suomalaiselle 500 euroa ja keskivertolapsiperheelle ldhes 700 euroa ja yrittdjélle yli 500
euroa. [Puhemies koputtaa] Tamé on kokoomuslainen vaihtoehto, eli tille vasemmistohal-
lituksen velkapolitiikalle on olemassa vaihtoehtoja.

17.36 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Noin 20 vuotta sitten tehtiin en-
simmaéinen vaihtoehtobudjetti tdssé talossa. Olin siind eduskuntaryhmaéssi, joka sen teki, ja
siitd asia on ldhtenyt rullaamaan. Nyt ollaan tdnddn kdyty keskustelualoitteiden pohjalta
hyvéa keskustelua talouspolitiikasta ja talouspolitiikassa olevista vaihtoehdoista. On tavat-
toman térkedd, ettd on vaihtoehtoja. Meilld yleensé on julkisuudessa ja tassékin talossa ké-
sityksend, ettd on vain yksi vaihtoehto, jolla voidaan eldd, eikd muita ole olemassa. Se ei
pidé paikkaansa, aina on vaihtoehto. Hallitusohjelma ja sen pohjalta tehtavét paatokset me-
nevit eteenpdin, ja ne ovat yksi vaihtoehto.

Nyt tieddmme sen, minkd tuo kokoomuksen vaihtoehtobudjetin etusivu, kansi, hyvin
kertoo, etti hallituksen vaihtoehto ensi vuonna merkitsee 5 000:ta uutta tydpaikkaa. Se on
ddrettdmin véhin tdhén tilanteeseen ndhden, miké meilld on. Kylld hallituksen pitad 16ytéa
paremmat evadt Suomen nostamiseksi tistd kurjuudesta, jossa nyt olemme ja joka vain
nédyttdd syvenevédn. On nimittdin valitettavasti niin, ettd ehkéd tuo 5 000:kaan ei hallituksen
politiikalla toteudu vaan sekin jaa ehkd miinusmerkkiseksi — ja kuinka isoksi miinusmer-
kiksi — eika vain koronan takia vaan sen takia, etti hallitus on ulkoistanut tyollisyyspoli-
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titkan seitsemélle eri tydryhmalle, jotka asetettiin jo padministeri Rinteen aikana elokuus-
sa 2019 eli 16 kuukautta sitten. Noista tyéryhmistéd on tullut yksi esitys viime vuoden lo-
pulla, aktiivimallin purkaminen, ja hyvé niin. Sen jélkeen ei ole tullut kdytinnossé yhtdén
mitddn. Késittimatontd, ettd hallitus siirtdd kaikkein tirkeimmén asian, tyollisyyspolitii-
kan, ulos vastuultaan ja jai odottelemaan, tulisiko sieltd jotakin tulosta. Tallaisen hallituk-
sen ei pidd kylla nauttia kenenkdédn luottamusta, mutta valitettavasti esimerkiksi keskusta,
joka joskus on ollut yrittdjien puolue, on tédhéin politiikkaan antautunut ja alistunut tdysin.
On késittdmétontd, ettd téllainen tilanne voi olla ja jatkua.

Arvoisa puhemies! Me tarvitsemme tydllisyyspolitiikkaan nopeita ja tehokkaita toimen-
piteitd. Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa niitd on. Niitd ei ole eritelty sellaiseksi yh-
deksi kohdaksi, vaan ne ovat pitkélti verotuksen kautta tapahtuvia, tydeldmén uudistuksen
kautta tapahtuvia ja niin edelleen. Eivét ole tuolla erikseen. Niilld toimenpiteilld saadaan
tyopaikkoja. Ja niin kuin téssd dsken kuulimme ja muistutan, arvostetun edesmenneen kan-
sanedustaja Outi Ojalan — vasemmistoliiton kansanedustajan, joka oli pitkdén eduskun-
nassa ja oli myds Euroopan parlamentissa edustajana — eldméén jadnyt lausahdus ’tyd on
parasta sosiaaliturvaa” on totta. Meilld on satojatuhansia ihmisié vailla sosiaaliturvaa sen
takia, etté heilld ei ole tyotéd, vaikka he ovat ty6haluisia ja tydkykyisid. Heille pitéa jarjes-
tad toitd. Malleja ja vaihtoehtoja 16ytyy, mutta hallitus niihin ei ndytd puuttuvan vaan odot-
telee. Ja niin kuin nyt viikonloppuna tai timén viikon alussa néhtiin, edes tdsta elakeputki-
asiasta jarjestot eivit padsseet yhteisymmairrykseen. Sekin pieni muutos jdi puolitichen,
lopputulosta vaille. Téllaista polititkkaa Suomi nyt eldd, ja se on kohtalokasta tille maalle.

Arvoisa puhemies! Nyt tarvitaan yrittdjyyttd, nyt tarvitaan teollisuutta, joka pérjda maa-
ilmanmarkkinoilla, tarvitaan tki-panostuksia, joilla saadaan suomalaista tuottavuutta nou-
semaan, saadaan verotuloja, joitten jakamisessa hallitus on erittdin hyva; [Puhemies koput-
taa] se jakaa jo tulevien sukupolvien rahoja Italiaan ja kautta maailman. [Puhemies: Aika!]
Téll4 politiikalla ei voi antaa muuta kuin todella synkén tulevaisuusndkyméin Suomelle.

17.41 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Yleinen tilanne on koronan seurauksena téy-
sin poikkeuksellinen ja talous on myllerryksessd. Ymmarran hyvin hallituksen elvyttdvin
talouspolitiikan juuri tdssé tilanteessa, ja velanotto on vélttdméatonta. Olisi kuitenkin hyva
nihda kriisid pidemmélle ja muistettava se tosiasia, ettd valtion budjettiin liittyvid ongel-
mia oli kasapéin jo ennen koronaakin. Alijadmaékierre ei ole hyvi asia, eiké siitd saa tulla
uusi pysyvé normaali. On vastuutonta eldd nyt levedsti ja jattda lasku tulevien sukupolvien
maksettavaksi. Kuinka moni meisté kdvelisi ravintolasta ulos maksamatta laskua?

Politiikka on arvovalintoja, ja timé on havaittavissa perussuomalaisten varjobudjetin ja
punavihreén hallituksen talouslinjauksissa. Hallitus tekee koko kansakuntaa koskevia péé-
toksid, ei vain hallituspuolueiden kannattajia. Vastuu on avainsana. Talouspolitiikkaa ei
voi tehdé pelkélld tunteen palolla, koska péaatokset vaikuttavat pitkille tulevaisuuteen. Pi-
tdd myds kantaa vastuu siitd, ettd suomalaisten veronmaksajien rahat sijoitetaan sellaisiin
hankkeisiin, jotka ovat objektiivisesti arvioiden jérkevid ja nimenomaan Suomen edun mu-
kaisia. Hallitus tuhlaa mieluusti verovaroja omien aatteidensa edistdmiseen, maksoi miti
maksoi. Menojen kasvu rahoitetaan velkarahalla, silld hallituksen ty6llisyyteen liittyvét ta-
voitteet olivat ylioptimistiset jo ennen koronaakin.

Hallituksen ympéristdpolititkka on yltiokunnianhimoista. Kaikki eduskuntapuolueet
ovat varmasti puhtaan luonnon ja terveen ympariston kannalla, mutta ympéristotoimiin tar-
vitaan sitd kuuluisaa suhteellisuudentajua. Seurauksena ylimitoitetuista toimista ovat esi-
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merkiksi kasvavat arjen menot muun muassa autoilun ja limmityksen kustannusten kaut-
ta. Lisdksi yritysten toiminta vaikeutuu ja osa jopa lopettaa toimintansa Suomessa. Vii-
meksi olemme néhneet uutiset turveyrittijien kohdalla. Eivit siind auta endé paédministe-
rinkdén hatdhuutelut, kun tehtaan valot sammuvat ja ihmisié jai tyottoméksi. Kiina kiittéa,
ja piipuista nousee entistd tummempi savu. Myods maaseudun mahdollisuudet tehdé toité ja
yrittdd heikkenevit, ja samalla elinvoima hiipuu. Ennen kaikkea, keskusta, tehkéa jotakin
sielld hallituksessa.

Perussuomalaisten budjettivaihtoehto ldhtee siitd, ettei tavallisten suomalaisten ja yri-
tysten rokottaminen sellaisilla toimilla, jotka eivét globaalissa mittakaavassa ilmastoasioi-
ta hetkauta suuntaan tai toiseen, ole jérkevéa. Ehdotamme esimerkiksi liikenne- ja 1dmmi-
tyspolttoaineiden veronkorotusten perumista. Kotimaisen teollisuuden tukemiseksi ehdo-
tamme péédstokauppakompensaation korotusta.

Kannatamme tyon verotuksen keventdmistid sekd helpotuksia pienyrittdjien verotuk-
seen. En pysty ymmaértimésn hallituksen vetoa leikata suomalaista tyotd edistdvaa kotita-
lousvdhennystéd. Pédinvastoin kotitalousvdhennysté pitéisi laajentaa ja omavastuuosuutta
pienentdd, mika helpottaisi esimerkiksi pienituloisten elékeldisten tilannetta.

Ympdristotavoitteet ovat ajamassa my0s turpeen kayttod maanrakoon. On muistettava,
ettd turpeella on energiakdyton lisdksi monia muita kayttotarkoituksia. Se on eldinten kui-
vikkeena erinomaista ja turvallista seké todella hyvédd kasvupohja-ainesta. Liséksi turve
tyollistdd paljon ihmisid. Hallituksella ei ole kdytdnnon ratkaisuja siihen, kuinka turpeen
jattdma aukko paikattaisiin ja sen ty6llistdmille ihmisille turvattaisiin duunipaikat. Ja siir-
tymaaikaa turpeen alasajossa — jos ollaan rehellisid, ndyttdd silté, etté sité ei ole juuri ol-
lenkaan.

Vaikka hallitus kurjistaa tavallisen suomalaisen eldmaa ja ajaa yrityksié ahtaalle, se kui-
tenkin kasvattaa kehitysyhteistydmenoja perdti 200 miljoonalla. Harskein suomalaisten ra-
hojen lahjoitus tapahtuu kuitenkin EU:n elvytysrahaston kautta: yli 3 miljardia tappiota tu-
lossa veronmaksajille. Lisidksi maamme taloudelliset vastuut paisuvat timén myo6té. Ei ole
missddan madrin oikeudenmukaista tavallisia suomalaisia kohtaan, ettd hallitus koronakrii-
sin keskelld puskee rahoja ulkomaille tutkitusti nimenomaan tehottomaan kehitysyhteis-
tyohon ja Eteld-Euroopan elvytysrahastoon. Tdma liséd velanottoa tulevaisuudessa.

Ehdotamme my0s suursdétididen paddomatulojen verottamista ja leikkauksia puoluera-
hoituksesta. Kaiken kaikkiaan hallituksen olisi saatava aikaan Suomen edun mukaisia bud-
jettipaatoksid, mutta todella huonolta néyttdd. Hinnan maksavat nykyiset ja tulevat suku-
polvet.

Arvoisa puhemies! Néin lopuksi: huutava tarve on parantaa omaishoitajien tilannetta,
lastensuojelu vaatii suuria rahoja téllé hetkelld, jotta saadaan asiat paremmaksi, tyopaikko-
jen pelastaminen ja pienyrittdjien toiminnan edistiminen — [Puhemies: Aika!] meilld Suo-
messa tarvitaan nyt jokainen sentti. — Kiitos.

17.47 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Tdssd muutama tunti on tullut tétéd keskus-
telua kuunneltua, ja meinasin paikaltani pitdé puheenvuoron, mutta pakko oli tdnne pont-
toon nyt sitten kavelld. [Toimi Kankaanniemi: Oikein!]

Ensinnékin tisti talouspolitiikan linjasta, mistd hallitusta on arvosteltu koko ajan: Tama
on kuitattu tdné pdivanad niilld vaihtoehtobudjeteilla. Velalla mennéién samalla tavalla kuin
hallituskin, ja tydkalut ovat aika vdhissd téssd koronatilanteessa. Kaikki sen tieddmme.
[Leena Meren vilihuuto] — Kaikki sen tieddmme.
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No, sitten tdhén Toivon polkuun: Kylldhén se totta on, ettd Toivon polku on aika kylméaa
kyytié pienituloisille. Edustaja Heinoselta aina jdévét mainitsematta nima pienimmét tulo-
luokat, mihin téllda kokoomuksen mallilla tulee tosi kylméa kyytid. Eduskunnan tietopalve-
lun laskelma kertoo: ”Hallituksen budjettiesitykseen verrattuna kokoomuksen vaihtoehto-
budjetti alentaisi tuloja kahdessa alimmassa desiilissé ja korottaisi tuloja sitd ylemmissi
desiileisséd.” Opiskelijat miinus 182 ja pitkdaikaisty6ttomét miinus 233 — ndma ryhmit,
mitkd ovat jo muutenkin téll4 hetkelld tiukoilla. Than tuttua politiikkaa sinénsa.

Sitten téhén tydllisyyspolititkkaan: Kylldhén tdssd edelleen keppilinjalla mennéén, eli
sielld on taas paikallinen sopimus, ansiosidonnaisen porrastaminen ja muita tydkaluja —
hyvin tuttua jo aiemmista vaihtoehtobudjeteista.

No sitten yritin kaivella niitd rakenteellisia vaihtoehtoja, kun niistd on puhuttu niin pe-
russuomalaisten kuin kokoomuksen osalta, ja kylld niitd on hirmu vaikea 16ytda, jos peilaa
sitten taas hallituksen sosiaali- ja terveysuudistukseen ja siihen, mitd koulutuspolitiikassa
on tehty.

No sitten timé perussuomalaisten sdéstd, mistd on otettu: 3,2 miljardia elvytysrahoista
— raha, jota ei viel4 tietysti ole olemassakaan, mutta se on samalla kyll4 ei” Suomen nou-
sulle ja Suomen kasvulle. [ Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti] Tama tyokalu kevaél-
12 tarvitaan, kun 1dhdetdén koronan jilkeistd aikaa meneméén. Se aika néhddén, ja tdméa
hallitus vield tulee siitd palkinnon saamaan.

No koulutuspolitiikassa kokoomus on aika samoilla linjoilla. Sielld on perusopetukseen
ja varhaiskasvatukseen, perusopetukseen 60 miljoonaa euroa. Hallitus on kylld jo 300 mil-
joonaa sinne kaiken kaikkiaan tdlld hallituskaudella laittamassa, mutta hyvi ndin. Hyva
ndin, tarked asia. Varhaiskasvatusmaksuihin alennusta 30 miljoonaa. Hallitus on budjetis-
sa alentamassa niitd 70 miljoonaa euroa — hyvin samansuuntaista — ja sillé on vaikutusta
noin 2 000 euroa kaksilapsiseen perheeseen vuositasolla. Enemmaén kuin mik&én ndista ve-
ronalennuksista, mitd on tdilld todettu.

Sitten koulutuspolitiikan puolella oppivelvollisuuden ovat tietysti perussuomalaiset ja
kokoomus molemmat tyrménneet. Aamupéivén poliisiasiain neuvottelukunnassa istunee-
na ja aika monta viranomaistahoa kuulleena — nuorisorikollisuudesta keskusteltiin — kyl-
13 sielld vain viranomaistahot jérjestdén liputtivat oppivelvollisuusién nostolle. Aivan jér-
jestddn. He kokivat sen tirkeédné tyokaluna tahén tilanteeseen, mika télla hetkelld on.

Sitten ammatillinen koulutus: Kokoomus on laittamassa tuhat opettajaa lisdd ammatilli-
seen koulutukseen, niin kuin hallituskin, mutta taisi edelliselld kaudella se tuhat opettajaa
lahted poikkeen, jotta néin se aika muuttuu.

Sitten yksi esimerkki, kertaluontoiset investoinnit tuolta kokoomuksen vaihtoehtobud-
jetista: Ei sielld olla kylld killinkidk&én padkaupunkiseudun ulkopuolelle esittimissa. Se
tietysti kertoo siitd painopisteesté ja aluepoliittisesta ajattelusta, mité télld hetkelld koe-
taan. — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

17.51 Mikko Ollikainen r: Arade talman, arvoisa puhemies! Vieli tismennykseni ja vi-
hén lisdyksend viimeiseen puheenvuorooni: Edustaja Kankaanniemi nosti esille muun
muassa tki:n, yrittdjyyden ja viennin merkityksen, ja puheenvuorossani nostin esille just
tatd tyollisyyttd ja viennin arvoa ja merkitystd, joka on todella tirked Suomelle ja muun
muassa Pohjanmaalle, misté olen itse. Just ndma vientiyritykset tyollistavét tuhansia hen-
kiloitd, he saavat elantonsa sitd kautta, ja muun muassa 18ytyy yrityksié, jotka tekevét ener-
giaa sddstavid tuotteita. Kun noustaan koronasta joskus, toivottavasti aika nopeastikin, niin
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télla saralla on todella paljon, monta mahdollisuutta tydllistdd, muun muassa [lmastorahas-
ton kautta — téssd KD esitti tosiaan, ettd [Imastorahaston pdédomittaminen peruutetaan 300
miljoonalla eurolla — ja toki 16ytyy tdmi EU:n elvytyspaketti kanssa. Just téllaiset rahat
ovat todella tarkeit, kun noustaan koronasta sitten tulevaisuudessa, ja se luo tyopaikkoja.
Myos digitalisaation kautta ollaan néhty nyt, kun etétyd on lisddntynyt, ettd on todella suu-
ria mahdollisuuksia tdti kautta, ja sen takia vahdn ihmetyttdé tima KD:n nosto, ettd peruu-
tettaisiin tdmé paddomittaminen Ilmastorahastosta, koska se on todella hyvi investointi tu-
levaisuuteen, jota valtio nyt nostaa esille téssé ensi vuoden budjetissa. — Kiitos.

17.54 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa herra puhemies! Ténéén olemme tdalld tosiaan
salissa késitelleet eri oppositioryhmien vaihtoehtoesityksid Marinin hallituksen budjetille
vuodelle 2021. Kokoomuksen eduskuntaryhméné julkaisimme oman vaihtoehtomme, Toi-
von polun. Se tdhtdd vahvasti kestdvadn kasvuun, toivon antamiseen ja luomiseen, uusiin
tyopaikkoihin ja yrittdjyyden tukemiseen, tydllisyyden kasvuun seké ndiden myoté talou-
den uuteen nousuun ja vahvempaan julkiseen talouteen. Tarvitsemme todellakin titd Toi-
von polkua. Olemme l&hes vuoden eldneet nyt tissd niin sanotussa koronasuossa, ja néky-
maia pitkospuista ja siitd, miten timén suon yli mennéién, antaa timé kokoomuksen Toivon
polku.

Meidén vaihtoehtomme luo uutta kasvua ja vahvistaa ihmisten ostovoimaa ja myoskin
kaventaa Suomen kohtuuttomaksi kasvanutta verokiilaa. Tdné poikkeuksellisena korona-
aikana kotona eletty arki on muuttunut niin téiden kuin muidenkin tarpeiden ja toimintata-
pojen osalta, ja erityisesti idkkddmmat ihmiset ovat tarvinneet apua niin hoivaan, siivouk-
seen kuin ruokatoimituksiin. Monissa kodeissa on teetetty muun muassa pienid remontte-
ja, vaikka lammitystapamuutoksia tai vapaa-ajan asunnon remontteja. Téssi ajassa on siis
monta hyvdi syytd laajentaa ja nostaa kotitalousvahennysti sekd luoda yli 75-vuotiaille
oma niin sanottu superkotitalousvahennys. Sen liséksi, etté se laittaa talouden rattaita pyo-
riméén ja edistdd kotona tehtévén tyon teettdmistd, se mydskin loisi asiantuntijoiden mu-
kaan tuhansia uusia tyopaikkoja, ja samalla se on tehokas keino ehkiisté ja védhentié har-
maata taloutta. Nama ovat kaikki yhteisia tavoitteita, mutta ihmettelen, minka takia halli-
tuksen keinot néitten toteuttamiseen ovat kovin erilaiset. Hallitus on pdinvastoin leikannut
ja kaventanut kotitalousvéhennysté, kun juuri nyt pitéisi toimia toisin.

Miti jos luottaisimme suomalaisiin ihmisiin hieman enemmén? Superkotitalousvéhen-
nyksessi tosiaan annettaisiin yli 75-vuotiaille parannettu kotitalousvahennys ja erilainen
tukimalli. Siind ostetun palvelun vdhennyksen enimmaéaisméérié nostettaisiin 70 prosent-
tiin, ja samalla kokoomus on ehdottanut, etti kaikille heille, jotka eivit voi hyddyntdi ko-
titalousvahennysté tulojen pienuuden vuoksi, myonnettdisiin enintdédn 1 200 euron tuki
palvelujen ostamiseen. Ndiden avulla seniorit voivat tuloista riippumatta hankkia tarvitse-
miaan palveluita nimenomaan kotiin. Ehdotimme jo viime vuonna, etti kotitalousvihen-
nystd pitdisi pystyd kdyttdmién energiaremontteihin ja asennustydhon laajemminkin ja
myos laitehankintoihin.

Arvoisa puhemies! Mielenterveysongelmat ovat yksi suurimmista kansansairauksistam-
me, ja valitettavasti korona-aika on pahentanut tilannetta edelleen. Jonotusajat ovat kesté-
méttomaén pitkié, ja ne eriarvoistavat ihmisid ympéri Suomen. Terapiatakuu varmistaa sen,
etteivit mielenterveysongelmista kérsivét jaa yksin, kuten heistd moni tillékin hetkelld on,
ja varsinkin, jos mietitdén, miten paljon he kuormittavat myoskin léheisidédn, kun apua ja
tukea ei saa. Néin ollen terapiatakuu, silti osalta, ettd se inhimillistdisi titd palvelutarjon-
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taa, sekin myoskin mahdollistaisi sen, ettd meilld olisi enemmén tydkykyisid ihmisid, ja
loisi parhaimmillaan my6s tydpaikkoja.

Kokoomus tekisi vahvoja panostuksia mydskin uuteen kasvuun. Esitimme, etté nopeita
raideyhteyksié pddomitettaisiin kahdella miljardilla ja korkeakouluja miljardilla valtion ta-
seesta. Lisdksi esitimme vaihtoehtobudjetissa satojen miljoonien panostuksia osaamiseen
ja tutkimukseen. Tieddmme kaikki, ettd Suomi vientivetoisena maana on perustanut aina
korkeaan osaamiseen ja sen jalostamiseen ja mydskin laadukkaaseen tutkimukseen ja siel-
td tuleviin innovaatioihin ja yritystoimintaan, ja ndin sen kuuluu olla tulevaisuudessakin.
Tietyssé tilanteessa, kun eldmme taloudellisesti haasteellista aikaa, on aika my®oskin pa-
nostaa uuteen.

Meidén Toivon polussamme tydllisyysaste vahvistuu enemman ja valtio velkaantuu va-
hemmén kuin hallituksen talousarvioesityksessd. Tydllisyyttd kokoomuksen budjetti vah-
vistaisi jopa 120 000 typaikalla.

Arvoisa puhemies! Loppuun vield: salissa on varmasti tullut selviksi, ettd kokoomus ei
sitoudu oppivelvollisuusidn nostamiseen ja sitomiseen 18 vuoteen, vaan sen sijaan satsa-
taan perusopetukseen ja varhaiskasvatukseen, parhaisiin vuosiin. [Puhemies koputtaa]
Alennettaisiin varhaiskasvatusmaksuja 100 miljoonalla eurolla.

17.59 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! On pakko kommentoida tissd edustaja Ki-
virannan puheenvuoroa, jossa hén totesi, ettd perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti ei ole
toteutettavissa eikd se ole realistinen. Politiikkkahan on mahdollisuuksien taidetta, misti
itse asiassa kokoomus on tdssd salissa erinomainen esimerkki — aina onnistuu millé tahan-
sa pohjalla ja vaikka vastoin omaa puoluelinjaakin. Kaikki kéy aina, kun halua on.

Nyt sitten tddlla on nostettu keskusteluun tdimaé kehitysavun leikkaus, joka perussuoma-
laisilla on. Se on véhin niin, ettd td4lla kovasti vannotaan kehitysavun nimiin, mutta sitd on
tehty 40 vuotta, ja ne ovat paédsddntdisesti edelleen samoja maita, joihin néitd rahoja me-
nee. Tdssd on ehkd hyvi erottaa se semmoinen hankehumppa, jota me rahoitamme aika
suurelta osin, ja sitten timé humanitéirinen apu, joka on sitd hitdapua, jota voidaan kéyt-
tdd mydskin pakolaisleirien olojen kohentamiseen tai kriisialueilla muutoin. Kylla taytyy
sanoa, ettd jos ei saisi leikata yhtéén siitd, ettd Suomi esimerkiksi maksaa kehitysapuna
Kirgisian tupakoinnin vdhentdmistd — yhtend esimerkkiné téstd hankehumpasta — niin
pidén kylld perin erikoisena siti, ettei tati puolta saisi tiélla kritisoida. Hallitushan liséé nyt
vield ensi vuodelle 175 miljoonaa tdssa taloustilanteessa, tissi velanotossa, kehitysapuun.
Yhté hyvin kuin sinne voidaan lisété, sieltd voidaan ndhdékseni myoskin véhentid. Katse-
lin tuossa néitd tuloksia, ja ndhdékseni suomalaisesta kehitysavusta ei kylld ihan hirveésti
taida jélkipolville kerrottavaa olla meilldkéén, jos ei sitd jérkevditetd ja jos ei sitd tehdd
niin, ettd jos jotain tehdéén, niin silld varmasti saadaan sithen maahan oikeasti apua sinne,
mihin tarvitaan, tai ettd he oppivat itse tekemién jotain tuotetta, jota voivat myyda, milld
kohentaa omaa taloudellista asemaansa. Sen sijaan todella tuntuu siltd, ettd ndmé kehitys-
apurahat padsdantoisesti menevét tdhdn hankehumppaan ja nédiden virkamiesten ja henki-
16iden palkkaamiseen, jotka kdyvit rakentamassa muun muassa kaivoja invarampilla kes-
kelle metsdd, missd ei ole pddti eikéd hantdd. — Kiitos.

18.02 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Minunkin on pakko puuttua ndihin kehitysyh-

teistyorahoihin, kun tdtd nyt on tédlla erityisesti paheksuttu. Toivon, ettd ne ihmiset, jotka
tatd paheksuvat, lukisivat tdtd meidén vaihtoehtobudjettia. Sielld sivulla 7 todetaan, etti
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vuonna 21 Suomi maksaa 1,2 miljardia kehitysyhteistydméérdrahoja — 1,2 miljardia — ja
me esitimme siitd 500 miljoonaa pois. Se johtuu siitd, ettd kuluvalle vuodelle sitd on koro-
tettu 1dhes 200 miljoonaa, ja kuten edustaja Rantanen sanoi, niin jilleen ollaan korottamas-
sa. Me ensinnékin nyt peruuttaisimme ndmé korotukset.

Kun puhutaan siiti, miten me eroamme, niin se on nimenomaan se priorisointi ja arvo-
pohjat. Otan esimerkin: Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa on omaishoidon tukien
verotuksen keventdmiseen varattu 20 miljoonaa. Se on murto-osa téstd 1,2 miljardista,
mitd me laitamme kehitysapuun. Me esitimme, ettd omaishoitajat — tuolla raskaan taakan
alla olevat ikdihmiset, jotka hoitavat puolisoaan, vanhempaansa, lastansa — saisivat tété
tukea edullisella verotuksella. Mutta ei siihen ole rahaa, ja tiélla kehdataan paheksua sitd,
ettd me peruuttaisimme ne korotukset ja sijoittaisimme ne niihin ihmisiin, jotka niitd vero-
ja maksavat.

Kuten edustaja Rantanen tuossa hyvin sanoi, jos tdmaé olisi pelkélld rahan lappamisella
ratkaistu, niin tima olisi tapahtunut jo. Meidén tulisi sitoa titd heiddn omiin toimiinsa: vé-
estonkasvun hillitseminen, palautussopimusten voimaanpaneminen ja monta muuta. Meil-
13 pitéisi olla sielld ehdollisuutta. Mutta jos ei kiinnosta suomalainen ja suomalainen ve-
ronmaksaja, niin sille sitten ei voi mitiin, ja silloin voi todeta, niin kuin dsken tuossa sosi-
aalidemokraattisessa puheenvuorossa, ettd ndmi on nyt kuitattu, tai mitd nyt on, jos to-
siaan suhtautuu niihin nédin kevytmielisesti.

T&élla vasemmiston puheenvuorossa haukuttiin myos, ettd meilld timd maahanmuutto
tuntuu olevan semmoinen ikuinen paikka, mistd rahaa saa. Mutta meidén tulee muistaa,
kuinka paljon niitd maahanmuuton kuluja on pulveroitunut joka ikiselle hallinnonalalle.
Esimerkkini otan toimeentulotuen: padkaupunkiseudulla jo yli 40 prosenttia... [Mari Ran-
tanen: Y1i 50!] — Ai se on jo yli 50 nykyisin? Hyvé, kiitos, edustaja Rantanen. — ...menee
maahanmuuttajataustaisille. Y1i puolet. Ja toinen kysymys on esimerkiksi se, mité lakiva-
liokunnassa olemme késitelleet, ettd hallintotuomioistuimet ovat aivan tukossa néisté ul-
komaalaisasioista. Sielld jad kasitteleméttd suomalaisten lastensuojeluasioita, ympéristo-
asioita, kaavoitusasioita.

Pitdisi huomioida tdmaé asia, ettd silloin kun ldhdetddn rakenteellisiin muutoksiin, niin
meillé todella on niin erilainen panostus ja prioriteetti kuin teilld. Se on vaihtoehto. Jos ei
se kiinnosta, se on sitten eri asia.

18.05 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Férra veckan besldt riksdagen enhilligt att
héja bemanningsstddet till sjofarten med 7 miljoner euro for att underlitta rederiernas si-
tuation och for att halla exportvigarna dppna under coronapandemins férddande ekono-
miska effekter. Det var ett mycket bra beslut. Jag vill tacka samlingspartiet for att man var
med och tog det ansvarsfulla beslutet och hdjde bemanningsstodet med 7 miljoner euro.

I dag presenterar partiet ett forslag om att i stillet skdra bemanningsstodet med 40 mil-
joner euro. Det dr ganska ologiskt jaimfort med forra veckan. Att skéra i bemanningsstodet
pa det sittet som samlingspartiet nu foreslar skulle vara ett drapslag mot Finlands handels-
flotta och betyda att samtliga ro-pax-farjor skulle behdva flagga ut fran Finland. Sannolikt
skulle alla ro-ro-fartyg ocksa behdva gora det.

Det dr dessa fartyg som &r ryggraden i Finlands export- och importinfrastruktur for
styckegods. Finland 4r en 6 i Europa och dessa fartyg dr en viktig del i Finlands forsorj-
ningsberedskap — en roll som utldndskt flaggade fartyg aldrig kan fylla av rent juridiska
skél. Riksdagen skulle aldrig i en kristid kunna Gverta ett cypriotiskt eller ett Panama-flag-
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gat fartyg pa samma sétt som vi skulle kunna goéra med ett finskflaggat fartyg med finsk be-
sdttning om krisen skulle vara framme. Dérfor behovs ocksé bemanningsstodet for att si-
kerstédlla att vi har fartyg under finsk flagg.

Arade talman! For tillfillet 4r det i praktiken ingen som reser ombord pa fartygen for
ndjes skull. Féarjorna har lika mycket passagerare som langtradare. Senast jag kom till Hel-
singfors med férjan frdn Stockholm via Aland till Abo var det 80 passagerare ombord. P4
bildick var det ddremot fullt, ndstan 70 langtradare — 70 langtradare pa bara ett fartyg un-
der finsk flagg. Varje dag ar det hundratals ldngtradare som gér pa dessa fartyg.

Om man skulle skdra bemanningsstddet med 40 miljoner euro som hér foreslas, skulle
man dventyra cirka 5 000 finlédndska arbetsplatser, varav éver 1 000 i bade Egentliga Fin-
land och i Nyland samt hundratals i Osterbotten, Satakunta, Hime och i Birkaland. Samti-
digt skulle man fordyra for exporten. Jag tror ju inte att man har riknat med den hér effek-
ten dd man gjorde det hér forslaget. Det dr dnda det hir som skulle vara verkligheten. Jag
hoppas atminstone inte att man forstatt att det hér skulle bli resultatet om man skulle ge-
nomfora det hér forslaget — men det skulle bli resultatet.

Arade talman! For nigra veckor sedan diskuterade vi hir i plenisalen ett forslag om att
sdnka farledsavgifterna med 40 miljoner euro. Argumentet dd var att man ville minska
kostnaderna for exporten. Na, vad skulle hinda om man skulle ta bort det hdr bemannings-
stodet? Jo, det skulle hdja kostnaderna for exporten. Det &r ldtt att sdga att man vill skéra i
bemanningsstddet for att £ bort ndjeskryssningar, men jag tror att man inte alltid forstar
kopplingen till exporten och importen. Det finns inte ett enda renodlat kryssningsfartyg un-
der finsk flagg. Alla férjor dr avgorande for Finlands export pa rutterna som gér till Est-
land, Sverige och Tyskland. Det ser vi i synnerhet nu under pandemin med alla de langtra-
darna ombord.

I budgetforslaget dr hela bemanningsstddet pad sammanlagt 92 miljoner euro. Det kom-
mer dock ga betydligt mindre pengar fran det momentet. Inte for att ett aktivt beslut gors,
utan for att flera finldndskt flaggade fartyg tyvérr nu ligger upplagda. De fartygen som vél
kor, kor med betydligt mindre beséttning, ena halverad eller s& med dnnu mindre besétt-
ning. Det hér stddet korrelerar ndmligen helt till 100 procent med de lonekostnader man
faktiskt har for finskflaggade fartyg och de sjomén och befél som far 16n dérifrdn. Ar man
permitterade eller arbetslos behdvs inget bemanningsstdd, dven om ett stod naturligtvis
kommer behdvas fran ett annat budgetmoment fran samhéllet.

Arade talman! Rederierna och sjofarten gar igenom sin virsta kris i modern tid. Vi be-
hover hjilpa, inte stjdlpa mojligheten for rederierna att 6verleva krisen. Vi maste sékerstil-
la att fartygen finns kvar under finsk flagg och kan sdkerstélla finldindska exportvigar ef-
tersom 90 procent av Finlands export gar med fartyg, samt de tusentals arbetsplatser som
finns ombord pa fartygen. Av den anledningen hoppas jag att det hér forslaget &r ett miss-
forstand och att man i likhet med vad man gjorde forra veckan i stéllet vill fortsétta stodja
sjofarten och véra kommunikationer under denna exceptionellt svara tid. Jag vill dterigen
passa pé att tacka samlingspartiet for det man gjorde forra veckan da man var med och tog
ansvar tillsammans med hela riksdagen for dessa frdgor och var med och héjde beman-
ningsstodet med 7 miljoner euro. — Tack.

18.15 Ari Koponen ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Ollikainen puhui téssé vahin
aikaa sitten, ja puheesta kivi ilmi, ettd RKP haluaa nostaa kotitalousvihennysti, aivan ku-
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ten perussuomalaiset ja kokoomuskin, ja tdmi on hieno asia, ettd hallituksesta 10ytyy nyt
ainakin yksi puolue, joka néin haluaa tehda.

T&élla on jo puhuttu néistd hyodyistd. Siihen liittyisi paljon hyotyjé, esimerkiksi tdméa
harmaan talouden torjunta, mikd on myos hallitusohjelmassa tavoitteena. Apua saisivat
my0s esimerkiksi monet eldkeldiset, ketkd kotona asuvat ja kayttavét siivouksessa ostopal-
veluita. Sitten ehkd isoimpana olisi timé suomalainen tyd, milld koko hallitusohjelma le-
pdd. Témé suomalainen tyd on myos mité parhainta laékettd nouseviin mielen ongelmiin.

18.16 Joakim Strand r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Tdssd on ollut hyvid pu-
heenvuoroja, ja voin kompata heti kollegaa, edustaja Koposta, ettd tosiaan RKP:lle timi
kotitalousvdhennys on semmoinen asia, johon tulee puuttua ja sitd summaa nostaa. Silld on
positiivisia dynaamisia vaikutuksia, ja sen eteen teemme tyota.

Téssd kun miettii sitd aikaisempaa keskustelua, niin itsekin hdmmastelen ehkd hieman
tatd kokoomuksen esitystd michistdtuen puolittamisesta. Silld on dynaamisia negatiivisia
vaikutuksia muun muassa vientiin ja tuontiin, niin kuin kollega, edustaja Lofstrom hyvin
toi esille, mutta ehkéd tdmai olikin jonkinndkodinen virhe tai vahinko.

Isot summat pydrivit ndissd vaihtoehtobudjeteissakin, ja se, miké tdssd on viimeisen
puolen vuoden aikana tietenkin vihidn hdmmentinyt, on se, ettd yhten pdivéni ollaan huo-
lissaan velkaantumisesta ja seuraavana pdivéna taas ollaan esittdimaéssé lisdé tukia ravinto-
loille ja yrityksille. Ymmarrén hyvin, timé koronakriisi on ollut meille kaikille erikoista ai-
kaa, mutta ottaen huomioon, kuinka dramaattiset luvut jo nyt pydrivit hallituksen omissa
lisdtalousarvioissa ja lisdbudjeteissa, olen ollut ylldttynyt, ettd erityisesti kokoomus on silti
halunnut vield liséta.

Mutta jos katsoo tydllisyystoimia, niin kokoomuksen vaihtoehtobudjetista 16ytyi kylla
tosi paljon hyvié. Mielesténi oli hienoa my0s se, ettd perussuomalaiset nostivat tyon, teol-
lisuuden ja yrittdjyyden esille. Itse en ehki née logiikkaa siind, ettd kuitenkin vastustetaan
muun muassa EU:n elpymispakettia. Tietenkin kaikki toivomme, ettd siihen ei olisi tarvet-
ta, ettd ei olisi mitddn koronakriisid tai muuta, mutta tdssé tilanteessa valitettavasti meidédn
on pakko toivoa, ettd Eurooppa elpyy niin, ettd markkinat vetévét, ja siind on hyva tunnis-
taa myo0s se Euroopan sisdinen kilpailu sekd uusista investoinneista ettd konsernien sisélla.
Kylld Suomen tdytyy olla tarkkana siiné ja omilla panostuksillaan saada yksityisid tutki-
mus-, kehitys- ja innovaatiopanostuksia aikaiseksi, koska muuten voi kdyda nettomaksaji-
na niin, ettd me olemme de facto tukemassa muita alueita oman vientiteollisuutemme kus-
tannuksella. Etté tarkka siind tiytyy olla. — Ehké tdma tésté. Kiitos.

18.18 Matias Marttinen kok: Arvoisa rouva puhemies! Tulin tdnne pontt6dn, niin ettd
aika riittdisi kerralla ndiden hallituspuolueiden kollegojen puheenvuorojen kommentoin-
tiin.

Aloitan edustaja Eskelisestd, jota arvostan. Vahva Pohjois-Karjalan vaikuttaja otti esille
muutamia asioita, joita on syytd kommentoida:

Ensinndkin edustaja Eskelinen toisti edelleen titd samaa retoriikkaa, jota tissé tdmén
pdivén aikana on toistettu, liittyen néihin kokoomuksen tydllisyystoimiin. Kaipa se on kui-
tenkin néin, edustaja Eskelinen, ettd vain semmoinen ty6llisyyspolitiikka, joka nostaa ih-
misid kdyhyydestd ja mahdollistaa sen, ettd he padsevét tdihin, on ainut kestdva tapa sii-
hen, miten me voimme pitéé ihmisisté ylipdansé huolta. Sen takia kaikki toimenpiteet, mil-
12 me lisddmme tyollisyyttd Suomeen, kannattaa kéyttdéd. Sitten samalla huolehditaan
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muista, kuten vaikka elékeldiskdyhyyden pienentdmisestd, niin ettd taas vastaavasti nima
ihmiset pysyvit mukana. Tdhén perustuu koko tdimé kokoomuksen iso tydllisyyspolititkan
ohjelma, ja ndma keinot ovat kaikki teiddn kéytettivissianne.

Miti taas tulee ndiden vaka-maksujen alentamiseen, niin tdmé meidén budjettiehdotuk-
semmehan on ikdén kuin peilattu verrattuna tahén hallituksen esitykseen, elikké silloin se
tarkoittaisi sité, ettd me laskisimme vaka-maksuja 30 miljoonaa euroa enemmén kuin mité
hallitus tekee. Siihen perustuvat myds ndma ty6llisyysvaikutukset, mitd budjetista 10ytyy.

Suomi kuntoon -paketti, joka meidén vaihtoehdossamme on, on yli 500 miljoonaa eu-
roa, ja silld on tarkoitus rahoittaa nimenomaan niité eri maakunnissa olevia elinkeinoeld-
mén, lilkenneturvallisuuden kannalta keskeisid hankkeita — joten kyll4 sielld on, edustaja
Eskelinen, myos jokaiselle seudulle erikseen.

Edustaja Rantanen lohkaisi tddlld ja totesi jotenkin ndin — minusta ehkd hieman iki-
vain sdvyyn — ettd kokoomus on aina hallituksessa, vaikka sen ohjelma ei olisikaan mei-
dén arvojemme mukainen. Tuossa nyt nopeasti kun pohdin sité, miten kokoomus on ollut
vaikka Vanhasen kakkosessa ja Sipildn hallituksessa, jossa myds perussuomalaiset olivat
mukana, niin varsinkin Sipildn hallitushan teki kdytdnndssé hyvin vastuullista keskustaoi-
keistolaista talous-, ty6llisyys- ja elinkeinopolitiikkaa, jonka aikana 140 000 ihmista péési
toihin, Suomen taloutta laitettiin kuntoon. Jos tédlld samalla polulla olisi nyt jatkettu, niin
me emme todella keskustelisi tai olisi keskustelleet ennen koronakriisid siitd, miten ve-
lanotto ldhtee nyt taas uudelleen nousuun, kokonaisveroaste kasvaa ja tyollisyystoimia pot-
kittiin vain eteenpdin sen sijaan, ettd vain rohkeasti olisi tehty ne vélttimattomat paatokset.

Miti tulee taas vastaavasti Kataisen hallitukseen, niin viitin, ettd Kataisen hallituksen
teot ovat paljon paremmat ja korkeammat kuin mitd hallituksen maine on — yhtena esi-
merkkind vaikka yhteisoveron erittdin voimakas alentaminen, joka johti siihen, ettd ensim-
maéisessid vaiheessa yritykset kotiuttivat voittojaan takaisin kotimaahan tinne Suomeen ja
toisessa vaiheessa se kannusti yrityksid voimakkaasti lisidméén investointejaan. Tdma ni-
kyi erityisesti Sipilén hallituskauden aikana, joten silloin pystyttiin tekeméén erittdin isoja
painopistesiirtoja verotuksessa, ja uskallan niitd kylld puolustaa tdysin. Toivottavasti tdstad
salista kuitenkin 16ytyy myos tulevaisuudessa timmoisid vastuullisia hallitusvaihtoehtoja.

Edustaja Lofstromille totean lyhyesti ja nopeasti vain sen, ettd kokoomuksen vaihtoeh-
toon siséltyy esimerkiksi viyldmaksujen poistaminen kokonaan, josta olemme téssé salis-
sa keskustelleet useampaan otteeseen ja jolla tuetaan nimenomaan myds varustamoiden
toimintaa ja tuetaan siltd osin vientiteollisuuden toimintaa. Elikkd huoli pois, emme ole
unohtaneet emmeka tule unohtamaan mydskédn merenkulun tilannetta.

Edustaja Strand tiélla tavaili sitd, mikd on kokoomuksen suhtautuminen velanottoon ja
vastaavasti taas panostuksiin. Siitd aivan muutama huomio teille: Emme ole siis vastusta-
neet sitéd, ettd maan hallitus tekee elvyttidvid finanssipolitiikkaa tdimén kriisin aikana. Me
olemme Kkritisoineet teitd siitd, ettd teilld ei ole minkddnlaista suunnitelmaa siithen, miten
tastd kriisistd tullaan ulos, miten tdmi velka, siis 30 miljardia euroa, joka otetaan téni ja
ensi vuonna, tullaan hoitamaan, miten velkasuhde saadaan kuntoon ja miten téstd mennéén
eteenpdin.

Tyollisyystoimien osalta, rouva puhemies, kuten olemme jo lukuisia kertoja tassé salis-
sa puhuneet, teilld ei ole edelleenkddn harmainta haisua siitd, miten tdhin teidan 80 000
tyollisen tavoitteeseenne tullaan pddsemaién, ja nyt edelleen néyttad silté, etté teilld on vai-
keuksia tehda niitd vélttiméttomid paatoksid. [Puhemies koputtaa] Elikké télta osin nden
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kyll4, ettd meidin linjamme on ollut tdssé aivan kristallinkirkas, [Puhemies koputtaa] ja se
nékyy myos tdssd meidén vaihtoehtobudjetissamme.

18.24 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Me kaikki varmasti jaamme sen ym-
mérryksen, ettd hyvinvointivaltiomme pohja syntyy vain siitd, ettd meilld on ty6ta ja yrit-
tajyytti ja tyopaikkoja.

Tédma kokoomuksen vaihtoehtobudjetti Toivon polku tosiaan léhtee siité, ettd luomme
niitd tyopaikkoja ja siten myoskin vahvistamme valtiontaloutta. Jos valtiovarainministerio
laskee valtiontalouden vahvistamisen osalta, ettd jokainen tyOpaikka itsessddn vahvistaa
sitd 25 000 euroa, niin jo tuollaisen 20 000 uuden tydpaikan luominen — joka on todella
iso luku, mutta jos viime kauden Sipildn hallituksen lukuja peilataan, niin silloin luotiin
140 000 uutta tyopaikkaa — vahvistaa valtiontaloutta noin puolella miljardilla, joten siiné
mielessé jokainen tyopaikka on térked ja niitd on my0dskin mietittava.

Vaikka me tddlld jaamme varmaan yhteisesti myodskin sen ty6llisyysasteen nousun sin-
ne 75:een, niin se on haasteellinen, koska pienet ikdluokat ovat tulleet tydmarkkinoille ja
elakodityvien médrd on huomattavasti suurempi, ja jo VM:n viime vuoden laskelmien mu-
kaan, vaikka ei tulisi yhtdén uutta tydpaikkaa, tydllisyysaste nousee, joten tavallaan téssi
tilanteessa me tarvitsemme enemmaén niitd uusia tydpaikkoja. Meille ei riitd se 75:n tyo6lli-
syysaste, vaan on mentdva kohti sitd 80:t4. Ndmi ovat niitd asioita, milld pystytdén sitten
myoskin rahoittamaan ja vihentdméén sité valtionvelkaa.

Arvoisa puhemies! Meidén vaihtoehtobudjetissamme on laskettu, mitd ndma erilaiset
toimenpiteet ensi vuodelle tarkoittaisivat kotitalouksille, perheille, tydssdkéyville. Esimer-
kiksi keventdmailld palkka- ja eldketulojen verotusta tasaisesti kaikissa tuloluokissa yh-
teenséd 800 miljoonalla eurolla, ja kun teemme myoskin tdmén kotitalousvéihennyksen, ko-
titalouksien kéytettdvéksi jdisi huomattavasti enemmén euroja. Esimerkiksi keskivertopal-
kansaajalle ja -yrittdjélle rahaa jaisi keskiméérin 500 euroa ja lapsiperheelle jopa ldhes 700
euroa. TAma ero johtuu siitd, ettd lapsiperheille on muun muassa varhaiskasvatusmaksujen
alentamiset. Eldkeldiset hyotyisivit kokoomuksen Toivon polussa noin 300 euroa vuodes-
sa enemmaén hallituksen esitykseen verrattuna. Ne ovat isoja eurolukuja, ja kun ne laittaa
sithen ihmisen talouteen ja kukkarolle, niin kylld se myoskin tarkoittaa sitd, ettd niilld on
merkitysta.

18.27 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Tadndén on keskusteltu vaihtoehtobudjeteis-
ta, ja ilmassa on ollut paljon my6s vadrinymmaérrystid. Onneksi valtiovarainministeri Van-
hanen myonsi, ettéd tulkitsi kokoomuksen vaihtoehtobudjetin laskelmia vairin, silld kyse-
hin ei ole vain siitd, mitd tekisimme toisin ensi vuonna, vaan my®ds siitd, millaisen polun,
Toivon polun, luomme Suomelle tdstd vuodesta eteenpéin.

Koronakriisi on ehdottomasti syy ja oikeutus elvyttévélle politiikalle, ja sitd, kuten edus-
taja Marttinen totesi, emme ole kritisoineet. Sen sijaan huolenaiheemme on se, ettd nyt kun
valoa on tunnelin péddssé, koronarokote on saanut jo joissakin maissa myyntiluvan ja siti
odotetaan Suomeenkin ensi vuoden alkupuolella, hallitus on kuitenkin jittdnyt tekemétté
ne toimet, jotka toisivat suomalaisille tyotd ja toivoa myos tulevaisuudessa. Koronakriisi ei
siis ole syy jéttdd tekeméttd, vaan pdinvastoin se on syy tehda entistd enemmén. Suomen ta-
louden rakenteelliset ongelmat eivét ole kadonneet yhtddn minnekéén, ja ainoa tapa, jolla
Suomi ja suomalaiset parjaavat tulevaisuudessa, on se, ettd tyon tekeminen kannattaa aina.
Se tarkoittaa sitd, ettd on tehtdva tyomarkkinauudistuksia, rakenteellisia uudistuksia, mut-
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ta myos sitd, ettd tydn vastaanottaminen on aina kannattavaa, ja siksi kokoomus haluaa las-
kea tyon verotusta.

”Kokoomuksen ’Toivon polku’ -ohjelman tavoite on Suomen kasvu, kilpailukyky ja
menestys. Puolue lupaa luoda yli 120 000 tyopaikkaa, sijoittaa koulutukseen ja innovaati-
oihin, lisdtd kansainvélistd rekrytointia seké pitdd huolta ilmastosta ja ympéristostd. Ohjel-
massa on tuttuja kokoomuslaisia tavoitteita, kuten kotitalousvihennyksen kasvattaminen,
eldkeputken poistaminen, paikallinen sopiminen, autoveron poistaminen seké ansiosidon-
naisen tyottdmyysturvan porrastaminen ja ulottaminen kaikille palkansaajille.” Tdma ei ol-
lut puheeni vaan ote Helsingin Sanomien péakirjoituksesta, ja aivan oikein he ovat referoi-
neet vaihtoehtobudjettiamme. ”Kokoomukselle EU on arvoyhteisd. *Suomi on vahvan oi-
keusvaltion yhteiskunta. Oikeusvaltion ylldpito edellyttdd jatkuvaa keskustelua, valppaut-
ta ja puolustamista’”, ja titd me edellytimme myds hallitukselta.

Meidén vaihtoehtomme on HS:n paikirjoittajan mukaan sellainen, ettd kun kokoomus
katsoo ulos ikkunasta, niemme maailman siten, ettd siind on mahdollisuuksia, ei uhkia, ja
tdstd asiasta olen tdysin samaa mieltd. Mahdollisuuksien nékeminen edellyttdd kuitenkin
toimia tyodllisyyden eteen, ja niitd toimia on tehtdva nyt. Kokoomus on antanut tdhin vaih-
toehtonsa — hallitus, olkaa hyva ja ottakaa kayttodnne.

18.30 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kokoomuksen vaihtoehtobudjetin jarki-
linjan voi tiivistdd seuraavasti: enemmén tyOpaikkoja ja enemmaén tyosté kiteen. Vaihto-
ehtobudjettimme on Toivon polku ulos talouskriisistd ja hallituksen kurjuuspolitiikasta.
Kokoomus ei voi hyviksya sitd, etti talouskriisin keskelld Marinin hallitus antaa ahkeran
suomalaisen tyOnaisen ja -miehen verotuksen kiristyd. Veronmaksajain Keskusliiton tuo-
reen laskelman mukaan keskituloisen suomalaisen perheen tyon verotaakka kiristyy ensi
vuonna yli 250 euroa. Miten hallitus voi sallia sen, ettd tissé taloustilanteessa, jossa suo-
malaisten parjadmistd ja ostovoimaa pitéisi vahvistaa, palkasta ja& ensi vuonna entisté vé-
hemmén kéteen?

Suomalaiset ovat nettopalkkansa ansainneet. Kokoomuksen vaihtoehdossa annamme
ihmisten itse péadttdd entistd suuremman osuuden oman tyonsa hedelmisté, siis omista ra-
hoistaan ja niiden kdyttdmisestd — vahvistaisimme tdten ostovoimaa. Kahden palkansaa-
jan taloudessa jéisi kokoomuksen esityksen mukaan keskimiirin 1 000 euroa vuodessa
enemmaén kéteen kuin hallituksen nettopalkanleikkauslinjalla. Se on paljon rahaa. Me ko-
koomuksessa ymmaérrdmme, ettd tyon pitdd kannattaa. Sitd, mitd halutaan yhteiskuntaan
enemman, eli tyotd, pitdd verottaa vihemman, ei enemmaén, kuten hallitus tekee.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen vastuullinen vaihtoehto rakentuu sille, etté tyd on pa-
rasta sosiaaliturvaa. Siind, missé hallitus vdhentdd yksityisen sektorin tyopaikkojen méé-
rdd ja palkitsee oleilusta, me haluamme luoda edellytyksid uusien tydpaikkojen synnylle ja
palkita ahkeruudesta. Asiantuntija-arvioiden mukaan vaihtoehtobudjettimme loisi jopa
120 000 uutta tyopaikkaa suomalaisille. Yritykset tarvitsevat tilaa tyollistdé ja ihmiset kan-
nusteita tehda toitd juuri nyt. Tyomarkkinajérjestdjen kartellille ulkoistettu ulkoparlamen-
taarinen paédtoksenteko tydmarkkinoilla ei toimi kuin sen yhden jérjestdjen yhteisen tviitin
verran, kuten olemme saaneet huomata. Hallituksen ja eduskunnan pitéa kayttad tyomark-
kinoiden uudistamiseksi sitd demokraattista valtaa, joka niille kuuluu.

Kokoomuksen mittavasta tydllisyyspaketista haluan nostaa esille erityisesti paikallisen
sopimisen sallimisen kaikilla tydpaikoilla. Tdma liséisi pk-yrittdjien mahdollisuuksia pal-
kata lisdd tyontekijoitd. Julkisen sektorin paisuttamisen sijaan pitdd paisuttaa yksityisti
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sektoria. Talouskriisissé veronkevennykset lisdisivét taloudellista toimeliaisuutta. Kokoo-
muksen vaihtoehto tarkoittaa siten lisdd hyvinvointia talouden dynaamisten vaikutusten
kautta.

Arvoisa puhemies! Se on tyd, joka nostaa ihmisid koyhyydestd. Se on tyd, joka luo hy-
vinvointia. Kun ahkeruudelle ja tydllistdmiselle on kannustimet, kaikki voittavat.

18.34 Joakim Strand r: Arade talman, arvoisa puhemies! Nér man lyssnar pa den jitte-
tjocka och langa listan med atgdrder som samlingspartiet presenterar dr det kanske litet
svért att pAminna sig om att de ju har suttit i regeringen véldigt, véldigt ldnge, i dratal, s&
véldigt mycket tycks ha blivit ogjort.

Kun kuuntelee tuota pitkaa listaa ja monta hyvdi ehdotusta, joita kokoomuksella on, niin
aika paljon on jadnyt tekemdttd, jos miettii, kuinka monta vuotta kokoomus kuitenkin hal-
lituksessa on istunut ja on ollut ndin erinomaisia ideoita. Mutta sielté tosiaan 16ytyy, ja itse
arvostan paljon niitd toimia, mitkd ty6llisyyteen liittyvit.

Jag uppskattar sjilv ménga av de atgirder som samlingspartiet foreslar niar det géller att
hoja sysselsittningen. Sedan ér jag kanske dnda lite forvanad Gver bristen pa ambitionsni-
vé. Jag hade kanske dnskat mig litet mer konkreta nya och radikala forslag. Néar man i mor-
se laste Dagens industri sd fanns dér en intressant artikel och en tanke om att man enbart i
Sverige borde borja utbilda 1 000 nya experter inom batteriteknologi per ar. Sddana saker
tycker jag bra man kunde ta upp ocksé i skuggbudgeter, bara som ett exempel.

Nostin tédssé siis esimerkkind, ettd kun aamulla luin ruotsalaista kauppalehted Dagens in-
dustrita, niin sielld oli mielenkiintoisia ajatuksia siitd, kuinka esimerkiksi Ruotsissa on tie-
tyissd piireiss ajatus siité, ettd vuositasolla tulisi kouluttaa 1 000 akkuteknologiaekspert-
tid lisdé sithen maahan, ja sehén on meidén ldhin kumppanimme mutta monessa myds kil-
pailija, kun mietitdén vaikka energian varastointiin ja akkuteknologiaan liittyvid investoin-
teja. Ehka timéntyyppisié strategisia aloitteita olisi toivonut myds néitten varjobudjettien
kautta. Mutta muistan kylld hyvin itse viime kaudella, kun itse vaénnettiin erittdin huolel-
lisesti tdtd varjobudjettia, niin valilld joutui muistuttamaan itsedkin ja porukoita siitd, ettd
tdma on varjobudjetti, ettd tita ei ole oikeasti olemassa, ettd tissd on tarkoitus tuoda niité
vaihtoehtoja ja erilaisuuksia. Monta kertaahan se loppusumma kuitenkin suhteessa halli-
tukseen jéi sinne jonnekin promillen luokkaan. Hyvé niin. Mielesténi tdssé on iltapdivin
aikana tullut kylld puolueitten vélisié eroja hyvin esille, mutta paljon on téssid maassa vielé
toitd tehtdvé, ja varmasti otetaan koppia myds nédistd hyvistd ehdotuksista.

18.36 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Ledamot Marttinen tog hir tidigare upp att
samlingspartiet vill ta bort farledsavgifterna, och det hér &r ju en sak som vi har diskuterat
flera ganger tidigare hir i plenisalen, och det var inte den hér saken jag kritiserade heller.
Utan det jag kritiserade var att man vill skéra ner bemanningsstodet med 40 miljoner euro,
for det skulle betyda enorma utflaggningar for fartyg som har finsk flagg i dag. Inte ett enda
ro-pax- eller ro-ro-fartyg, alltsé véra passagerarférjor, skulle d& ha rad att ha finsk flagg i
aktern. Inget av de fina fartyg som byggs pé bland annat Raumovarvet skulle da fa finsk
flagga, inte ens Wasalines nybygge skulle ha rad att sétta finsk flagga om man skulle ge-
nomfora det hér forslaget att skdra 40 miljoner euro fran bemanningsstddet. Och inget far-
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tyg i Sverigetrafiken skulle da ha finsk flagga, utan alla skulle fa svensk flagg i stillet och
det skulle dventyra Finlands forsorjningsberedskap.

Just dérfor, drade talman, hoppas jag att man kanske har missforstétt vad det hér stodet
faktiskt gar ut pa. For det hir skulle de facto dventyra 5 000 arbetsplatser, det skulle vara ett
snabbt sitt att bli av med 5 000 arbetsplatser. Vi har 7 000 sjoarbetsplatser i Finland och
5 000 blir man pé det hér sittet ganska fort av med. Men sé hér ér det ju ndr man gor skugg-
budgetar. Jag vet det ocksd, under férra mandatperioden, man ska fa dem att balansera och
det inte &r l4tt och det dr komplexa helheter som man ska skapa.

Avslutningsvis hoppas jag att man kan titta pa det hér forslaget igen, for forra veckan
godkénde ju riksdagen enhélligt ett forslag om att hoja bemanningsstodet med 7 miljoner
euro. Kommunikationsutskottet var enhélligt och fattade det betéinkandet, och samlings-
partiet var med och hojde bemanningsstddet med 7 miljoner euro forra veckan. Sa det skul-
le vara ologiskt att sedan nu nésta vecka skéra det med 40 miljoner.

Riksdagen avslutade debatten.

Arendet slutbehandlat.
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