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4. Ordna folkomrdéstning om EU:s stimulanspaket
Medborgarinitiativ MI 6/2020 rd

Remissdebatt

Talman Anu Vehvildinen: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till grundlagsutskottet.

I anslutning till detta drende tillats d&ven debatt om drende 5 pa dagordningen.

For remissdebatten reserveras hogst en timme. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet.

Debatt

17.03 Sanna Antikainen ps: Arvoisa puhemies! Aivan ensiksi kiitdn ldmpimaésti aloit-
teen alullepanijoita: kiitos perussuomalainen nuoriso, kiitos Miko Bergbom, Santeri Esko-
la, Joakim Vigelius, Laura Jokela, Ville Muilu sekd muut yhdistyksen aktiivit. Aloite saa-
vutti vain neljassa paivissa vaaditut allekirjoitukset, miké kertoo itsessdén siitd, kuinka tar-
kedstd asiasta on kyse kansalaisten silmissa.

Arvoisa puhemies! Vuoden 1994 syksylld Suomessa jérjestettiin neuvoa-antava kansa-
nddnestys, jonka seurauksena Suomi liittyi Euroopan unioniin. Sen jélkeen koko Euroopan
unioni on kokenut monia muutoksia. Uudet jdsenmaat ja toisaalta Iso-Britannian kansan
padtos jattdd EU ovat osaltaan muuttaneet koko unionin rakennetta. Liséksi ne EU:n perus-
sopimukset, joiden perusteella suomalaiset ddnestivit EU-jasenyydestéd, ovat monien krii-
sien ja syvén integraatiokehityksen seurauksena kohdanneet sellaisia tulkintatapoja, joita
ei voitu edes kuvitella 1994 kansanédédnestyksen aikoihin. Eipa silloin voitu kuvitellakaan
nykyisen elpymispaketin satojen miljardien kaltaisista tulonsiirroista mailta toisille. Luu-
len ja uskon, ettd danestystulos Suomen EU-jasenyydesta olisi ollut hyvin toisenlainen, jos
menneisti ja tulevista tukipaketeista olisi tiedetty.

Arvoisa puhemies! Viime heindkuussa Eurooppa-neuvosto ja maiden pddmichet saavut-
tivat yhteisymmarryksen EU:n elpymispaketista, joka késittdd 750 miljardin euron suurui-
sen kokonaisuuden. Suomen hallituksen linjaa kokouksessa edusti pddministeri Sanna Ma-
rin. Suomen kokonaisvastuiden on kaavailtu kasvavan noin 13 miljardiin euroon, joka ka-
sittdd sekd lainoja ettd myos suoria avustuksia. Pelkdstdén suorina avustuksina jaettavien
tulonsiirtojen osalta Suomelle on koitumassa 3,4 miljardin euron nettotappio. [Perussuo-
malaisten ryhméstd: Ohhoh!]

Lainojen takaisinmaksun puolestaan odotetaan venyvén jopa vuoteen 2058 saakka, siis
sithen saakka, kun esimerkiksi mind olisin 70-vuotias. Siis maksaisin ja samassa idssa ole-
vat maksaisivat tdtd pakettia vanhusikddn saakka — huh huh. Lainojen takaajana olemi-
nen, kuten tosieldmassékin, tarkoittaa sité, ettd takaaja voi joutua maksamaan lainan pois,
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mikali lainanottaja ei sitd kykene maksamaan. Me tiedimme, kuinka heikkoa Eteld-Euroo-
pan maiden taloudenpito on — emmehén me muuten téssi tilanteessa olisikaan — ja siten
onkin oikea riski, ettd myds takausvastuut kaatuvat suomalaisten veronmaksajien makset-
taviksi. Aiemman perusteella onkin selvdi, ettd tulonsiirtojen ja elpymispaketin takaisin-
maksuun liittyvien epdvarmuuksien voidaan todeta vaarantavan julkisen talouden tulevaa
tilaa ja siten jopa kansalaisten hyvinvointia.

Arvoisa puhemies! Hallitus on perustellut timén elpymispaketin tarvetta koronan ai-
heuttamalla talouskriisilla. Elpymispaketin vaikutukset ulottuvat kuitenkin huomattavasti
koronakriisin edellyttimiéd pidemmalle ja laajemmalle. Elpymispaketti on niin merkittdva
kokonaisuus, ettd sen taloudelliset ja yhteiskunnalliset vaikutukset edellyttdvét Suomen
kansalta laajaa hyvéksyntéd. Tdmén vuoksi elpymispaketista on jarjestettivéd kansanddnes-
tys, jota timi kansalaisaloite koskee. Miljardien ja miljardien eurojen paketin tekee erityi-
sen merkittdvéksi se tosiasia, ettd meiddn oman maamme talous on valtavien kestidvyysva-
jeeseen liittyvien ongelmien keskelld ja edessd on koronakriisin tuomia ennédtyksellisid
budjettialijaidmid. Olemme siis suomeksi sanottuna velkaantuneita korvia myoten. Suoma-
laisten veronmaksajien rahoja tarvitaan siis tiélld kotimaassa eiké Eteld-Euroopassa.

Arvoisa rouva puhemies! Jos kuitenkin hallituspuolueet eduskunnan enemmiston tur-
vin vahvistavat Suomen osallistumisen elpymispakettiin, tullaan samalla rajoittaneeksi lu-
kuisten tulevien vaalien merkitystd Suomessa. Monet tulevat hallitukset tulisivat olemaan
sidottuja nyt kaavaillun tukipaketin asettamiin ehtoihin, eiké kansalaisille néin ji& mahdol-
lisuutta muuttaa vaalien avulla Suomen suuntaa. Elpymispaketista ei ollut tietoa vuoden
2019 eduskuntavaalien aikana, joiden tuloksen mydtd nykyinen hallitus muodostettiin.
Suomalaisen demokratian ja kansalaisten vaikutusmahdollisuuksien kannalta on ensiar-
voisen tirkedd, ettd ndin merkittdvad padtostd Suomen suunnasta ei tulla tekeméén ilman
Suomen kansan antamaa valtuutusta. Jarjestdimalld elpymispaketista kansaniénestys myds
nykyinen hallitus saisi selkedn mandaatin, jonka mukaan Suomen paitds elpymispakettiin
osallistumisesta olisi mahdollista tehdé kansanvaltaa kunnioittaen.

Arvoisa puhemies! Elpymispaketti on jdlleen muuttamassa kisitystd EU:n perussopi-
muksista, joiden on téhén asti ajateltu estdvén unionin yhteisen lainanoton. Perussopimus-
ten hengen vastaisen soveltamisen ei kuitenkaan voida katsoa olevan suomalaisen demo-
kratian kannalta hyvéksyttdvad, vaikka EU:n tasolla sille néhtéisiinkin oikeutus. Elpymis-
paketti muuttaa EU:n luonnetta peruuttamattomasti kohti velkaunionia ja yha tiiviimpaa
integraatiota. Siksi mukanaolo elpymispaketissa vaatii sité, ettd kansalaiset saavat néissé
olosuhteissa paattid, ollako mukana vaiko ei. Siksi Suomessa tulee jéarjestdd kansandines-
tys, jossa kansalla on mahdollisuus osoittaa, tuleeko Suomen léhted mukaan esitettyyn
EU:n yhteiseen elpymispakettiin. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Téssi vaiheessa kdynnistimme heti saman tien debatin, jos-
sa on mahdollisuus pyytdd V-painikkeella debattipuheenvuoroja. Néen, etté tddlla on myds
ministereité paikalla, joten my0s ministerit padsevét osallistumaan tédhén keskusteluun. —
Debatin aloittaa tilld kertaa edustaja Tavio.

17.10 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Kiitos vastauspuheenvuo-
rosta, vaikka en sitd vield pyytdnytkddn. [Naurua]

Puhemies Anu Vehvildinen: Jaha, varmuuden vuoksi.
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Léhtisin vield kdymaéan lépi sitd, miten valtiovarainministeri Vanhanen on puolustanut
tatd EU-elvytyspakettia taloudellisesti, kuten myds EU:n ykkosedunvalvoja Suomessa,
ministeri Tuppurainen. Kun rahaa lahjoitetaan ulkomaille, niin se ei voi mitenkéén elvyt-
tad suomalaista taloutta. Ei koskaan talouspolitiikassa tai kansantaloustieteessé ole sellais-
ta esitetty, ettd rahan lahjoittaminen joillekin muille maille lisdisi omaa kilpailukykyai tai
omaa vientid. Tdma on aivan dlyton ajatus, lapsikin ymmaértié tdimén. Kyse on siitd, miten
rahat kdytetdan.

Mutta nyt kun puhutaan téssé, niin isompi kysymys on toki se, mihin suuntaan EU:ta téis-
séd viedddn. EU:sta on tulossa liittovaltio. Se ei ole endi sellainen kauppaliitto, mihin Suo-
mi suostui. Kunnioittaako hallitus demokratiaa lainkaan?

17.11 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Antikaisen pu-
heenvuoro oli oikein harvinaisen taidokas kokoelma erilaisia vairinkdsityksid ja harhaan-
johtavuuksia. Mutta totean nyt vain sen, etti vienti on Suomen kansantaloudesta lédhes puo-
let, noin 40 prosenttia. Suomen viennisté yli puolet, noin 60 prosenttia, ennen tété korona-
kriisid on suuntautunut EU-alueelle. Se, miten Suomen kansantaloudelle, meidan hyvin-
voinnillemme kay, riippuu hyvin paljon siitd, saadaanko vientimarkkinat elpymaéén, ja siti
ei voida yksin kotimaisin toimin tehdé. Se voidaan tehdéd vain EU:n yhteisin toimin.
Kaiken kaikkiaan mielesténi jérkevintd olisi keskustella siitd, miten me haluamme
EU:ta kehittdd, sen sijaan, ettd pyritdédn sanomaan kaikelle ei”. Ja kun puhutaan siité, [Pu-
hemies koputtaa] ettd EU on erilainen kuin Suomen liittyessé: niin on myds Suomi.

17.12 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin kiitos kansalai-
saloitteen tekijdille, alullepanijoille, Perussuomalaisille Nuorille ja allekirjoittaneille.

EU:n elvytyspaketti tarkoittaa Suomelle 3,4 miljardin euron nettotappiota. Kokonais-
vastuun lainoineen ja suorine avustuksineen on kaavailtu kasvavan 13 miljardiin.

Kun puhutaan miljardien paketista, vaikutukset tulevat ndkymaééan lukuisia vuosia Suo-
men tulevissa budjeteissa. Valtava kestidvyysvaje ja koronakriisin vaikutukset ovat aiheut-
tamassa megaluokan ongelman myds Suomelle.

EU:n perussopimusta rikotaan. Sen perussopimuksen henki on poispyyhkaisty tdmén el-
vytyspaketin myotd. Valtaosa kansasta haluaa elpymispaketista kansaniénestystd taalla
Suomessa. Mité hallitus pelk&dd? Tuntuu siltd, ettd te pelkditte sitd mahdollista lopputulos-
ta ddnestyksessi. Ja perussuomalaiset eivit usko, ettd tima elvytyspaketti olisi kertaluon-
toinen.

17.13 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Meilld maa-
ilmalla on tapahtunut paljon viime vuosina. Ja kun brexitié ja Britanniaa kdytetdén taalla
esimerkkini, niin on hyva muistaa, etté talouslehti Business Insider oli laskenut, etté brexit
on jo nyt maksanut Britannialle enemmén kuin 47 vuoden EU-jdsenmaksut, joten me
voimme hyvin miettié tdélla, mikd on populismin ja nurkkakuntaisuuden lopullinen hinta-
lappu. Me voimme miettid sitd, mitd vientivetoinen Suomi tekee yksin, elleiviat Eurooppa
ja koko maailma pysty itsednsd elvyttimain tdmén koronakriisin jéljiltd. Ja emme edes tie-
d4, miten kauan timéa kokonaisprosessi kestdd. Jos joku todella kuvittelee, ettd Suomen ta-
lous elpyy ilman Eurooppaa ja ilman globaalia talouskehitysté, niin silloin ollaan kylla to-
della nakkikioskitasolla siind politiikassa, mité tadlld tehdéén.



Punkt i protokollet PR 157/2020 rd

17.15 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti on néin,
ettd Suomenkin talous elpyy, kun muiden talous elpyy, mutta kannattaa miettid, paljonko
siitd kannattaa muille maksaa sen sijaan, ettd kohentaisi sitd omaa kilpailukykyansa.

Téssd on nyt kysymys téstd kansalaisaloitteesta, jossa ehdotetaan kansaniénestysté tis-
td elpymispaketista. Jos mini lainaan ministeri Vanhaselle 100 euroa ja te maksatte minul-
le takaisin 50 euroa ja kerrotte vield, mihin mind saan ne 50 euroa kéyttéd, niin on aivan sel-
véa, ettd ihmiset ymmartévat kylld sen, ettd timé ei vélttdmaéttd ole huono diili, mutta he-
radkin kysymys, muuttuuko tdma silloin hyvaksi diiliksi, kun kysymys on veronmaksajien
rahoista, siis tavallisten suomalaisten rahoista, joita nyt lapataan téllaisella jarjestelmélld.
Tatako te pelkditte, ettd suomalaiset hoksaavat, ettd tdssd diilissé ei ole mitdédn jarked ja
ettd Suomi matelee EU-neuvotteluissa?

Puhemies Anu Vehvildinen: Tdssi vaiheessa annan ministeri Henrikssonille 3 minuuttia.
— Olkaa hyva.

17.16 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson: Arvoisa puhemies! Kansandinestyk-
set ovat Suomessa hyvin harvinaisia. Suomessa on toistaiseksi toimitettu kaksi valtiollista
neuvoa-antavaa kansandénestystd. Ensimmaéinen oli vuonna 1931, ja silloin &énestettiin
siitd, saako viinaa myydd Suomessa. Toinen dédnestys oli 94, kun dénestettiin EU-jdsenyy-
desti.

Kansanéénestys on aina neuvoa-antava, ja perustuslain 53 §:ssd sidédetédn, ettd neuvoa-
antavan valtiollisen kansanédinestyksen jarjestdmisestd padtetdén lailla, jossa on sdddetta-
va ddnestyksen ajankohdasta ja ddnestdjille esitettdvistd vaihtoehdoista. Kansandanestyk-
sissé noudatettavasta menettelystd sdddetéén siis lailla. Eduskunta séétdi lait. Eduskunta
on kansan valitsema, ja meillé kaikilla on my6s velvollisuus toimia lainséétdjina.

Eduskunta on kisitellyt EU:n elpymispakettia huolellisesti. Sitd on kisitelty tdélla usei-
ta kertoja, ja esimerkiksi tiistaina tdysistunnossa kaytiin keskustelua hallituksen kestédvén
kasvun ohjelmasta. Eduskunnan valiokunnat kasittelivit Suomen neuvottelukantaa valtio-
neuvoston kirjelmien pohjalta ennen huippukokousta kesélla, suuri valiokunta on myds sen
jélkeen keskustellut asiasta monta kertaa, ja eduskunnan kannan neuvottelujen eri vaiheis-
sa paatti suuri valiokunta.

Elikké eduskunta on se, joka téssi on keskeisessi roolissa. Eduskunnan pitd4 myos kan-
taa vastuuta. Kaikki paétokset, mitd eduskunnassa tehdéan, eivét ole helppoja, mutta téllai-
sessa asiassa on kyse myds siitd, haluaako Suomi olla EU:ssa mukana, halutaanko 16ytaa
ratkaisuja tdhdn vaikeaan tilanteeseen, missd me olemme, haluammeko 10yta4 niité ratkai-
suja, jotka myds meiddn vientivetoiselle maallemme ovat todella tirkeitd, haluammeko
olla ratkaisemassa EU:n tilannetta yhdesséd muitten kanssa, ja téllaisessa tilanteessa sen
vastuun kantaa tdma eduskunta, ja sitd ei voi sysétéd kansalaisille. Katsoisin, ettd nyt olisi
syytd keskustella siitd, minkélainen se vastuu on, mikd meillé jokaisella kansanedustajalla
on, eikd huutaa kansandénestysten perdin. Se ei ole tdssé asiassa ratkaisu.

Tassd edustaja Kyllonen piti hyvén puheenvuoron ja my0s suuren valiokunnan puheen-
johtaja, ja yhdyn niihin. Se, ettd perussuomalaiset haluavat kansaniinestyksen tdssi asias-
sa, viittaa myds siihen, ettd haluaisitte, ettd EU [Puhemies koputtaa] ei olisi se yhteiso, jo-
honka Suomi kuuluisi, [Puhemies koputtaa] vaan haluaisitte jotain muuta.
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17.19 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuossa ministeri juuri
antoi ymmaértdd hyvin vahvasti, ettd tima elvytyspaketti olisi jonkinlainen ehto Euroopan
unionissa pysymiselle. Téllaisia vihjauksia on ennenkin tdssé salissa kuultu, ja haluaisin
nyt kuulla hallituksesta vahvistuksen, kiristetdéankd Suomea todella silld, ettd me joudum-
me eroon koko Euroopan unionista, jos emme 1dhde tdhén pakettiin mukaan. Onko tdmi
todella teidén viitteenne?

Keskeisin peruste timén kansandénestyksen tarpeelle on se, ettd puhutaan kauaskantoi-
sesta ja periaatteellisesti erittdin merkittavasta asiasta, EU:n suunnanmuutoksesta ja raken-
teellisesta muutoksesta, josta ei ddnestetty vuonna 94, ja kun tdtd eduskuntaa valittiin vaa-
leissa, niissdkédn vaaleissa ei kiyty keskustelua téllaisesta asiasta. Témaé asia tuotiin esille
koronakriisin varjolla, ja sitd yritetdén viedd nyt kiireelld ja pimennossa lapi. Hallitus pa-
keni kesilld tastd asiasta keskustelua, ja nyt hallitus pakenee tisti asiasta kansandédnestys-
td. Téllainen toiminta ei voi olla hyvéaksyttavaa.

Téssi ei ddnestetd nyt EU:hun kuulumisesta tai eurosta eroamisesta vaan siité, 1dhteekd
Suomi mukaan tdhédn pakettiin. [Puhemies koputtaa] Tdmé on EU-pédatoksentekoa, juuri
sitd EU:ssa vaikuttamista. Suomi voi kieltdytyé yksipuolisella paétokselldan.

17.20 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ehkd on
syytd avata se asia, ettd yksikdan EU-maa niilld nikymin ei ole jarjestiméissd kansaniénes-
tysté tdstd niin sanotusta elvytysrahastosta tai kestdvén kasvun rahastosta, ei esimerkiksi
Ruotsi tai Tanska, jotka ovat meidén pohjoismaisia ystdvidmme, verrokkimaitamme ja
joissa ei ole esimerkiksi eurovaluuttaa kiytossé. Heilld on oma valuutta, ja silti Ruotsi ja
Tanska ovat katsoneet, ettd on syytd kuulua ja ldhted mukaan tdhén pakettiin.

Suomen vastuut ovat tarkkarajaisia tdssa paketissa. Téssé ei tule mitéén hillitontd velka-
vankeutta, josta Antikainen puhui aluksi. Suomi eléd viennistd. Esimerkiksi oma kotiseu-
tuni Lénsi-Suomi, Pohjanmaa, on yksi pahiten koronasta taloudellisesti kdrsivid alueita,
koska viennin kohdemaissa ostajilla ei ole rahaa tdmén takia.

Lisiksi tdssd ohjelmassa on paljon hyvia hankkeita pitkin maakuntia: laajakaistaa, bio-
kaasua, koulutuspaikkoja, hyvii tukiaisia. Kysynkin nyt sitten edustaja Antikaiselta: mitka
tukiaiset pitéisi Savo-Karjalasta leikata? [Puhemies koputtaa] Teidén kotimaakuntanne on
oikein iso niitten tukiaisten saaja. Oletteko Halla-ahon linjalla [Puhemies: Aika!] maaseu-
dun tukien leikkaamisessa?

17.21 Sanna Antikainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnédkin ti-
hén, mitéd edustaja Hassi kertoi, ettd koko puheeni oli jollakin lailla virheellinen. Ette sitten
kuitenkaan kertonut esimerkkiékaén siitd, mikd puheessani oli virheellistd, joten se ehki
kertonee tdstd teiddn lausunnostanne kaiken. [Satu Hassin vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Mité tulee tdhin edustaja Kurvisen lausuntoon, [Antti Kurvinen: Ol-
laan kuulolla!] niin minusta on hiukan outoa, ettid keskusta, sanotaan, laittaa ensiksi rahaa
EU:lle kaksinkertaisesti sen verran, mitd saamme takaisin, ja sitten hehkuttaa titi. Edusta-
ja Kurvinen, me perussuomalaiset haluamme pitdd ndmé rahat, 3,4 miljardia, tdlld Suo-
messa ja tukea suomalaisia, suomalaista maaseutua, suomalaisia yrityksid. [Mauri Pelto-
kangas: Emmeké ajaa turvetuotantoa alas!]

17.23 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toissa paivana tdssa
salissa edustaja Kurviselle tuli jélleen paha mieli, kun perussuomalaiset mainitsivat maa-
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hanmuuton. Kun ottaa huomioon, etti siiné on kyseessé satojen miljoonien eurojen vuotui-
nen turha rasite suomalaisille, niin on minun mielesténi tarpeellista, ettd joku tdalla puhuu
siitdkin.

Sen sijaan vaikeampaa on ymmartéa sitd, ettd edustaja Kurvinen puhuu perussuomalai-
sista ja ajattelee perussuomalaisia kaikkina viikonpéivind. Pelkdén, ettd perussuomalaiset
vainoavat teitd teiddn unissannekin. [Naurua]

Te aliarvioitte dénestéjédkuntaanne, edustaja Kurvinen. Maaseudulla asuva viljelij, yrit-
tdjd, palkansaaja, autoilija, omakotiasuja varmasti ymmaértai, ettd nyt Italiaan ja Espanjaan
kylvettdvit suomalaiset rahat on verotettu heidén taskustaan, minka liséksi he maksavat
itse ne eurosikit, joita te kdytte nyt heiluttelemassa sielld maakunnassa ja kerrotte, ettd ra-
haa tulee.

17.24 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin
se kannattaa, edustaja Antikainen, teiddn havaita, ettd teidankin maakunnassanne on mo-
nia erittdin merkittévid vientiyrityksid, esimerkiksi Joensuun ja Kuopion talousalueilla tai
pienessd Vieremén kunnassa kuuluisa Ponsse, todellinen menestystarina. Niiden asiakkaat
ovat pitkin maailmaa, pitkin Eurooppaa. [Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] Jos
Savo-Karjalan teollisuuden, teiddn vaalipiirinne teollisuuden, asiakkailla ei ole varaa os-
taa niitéd tuotteita, sieltd teiddn maakunnistanne menevat tyopaikat.

Emme me, hyvét perussuomalaiset, eld missédén pullossa. Myoskaén suomalaiset maa-
kunnat ja maaseutu eivét kitkuta pullossa — emme kitkuttele sielld, toisin kuin Halla-aho
luulee, ettd sielld kitkutellaan.

Arvoisa puhemies! Lisdksi pitdd huomioida, ettd timi elvytysrahasto on osa koko EU:n
tulevaa budjettikautta. Siithen on kytketty myds Suomen saamat maataloustuet, Suomen
saamat koheesio- ja aluetuet, ja niistd saavutettiin timén elvytysrahaston takia erittdin hyva
neuvottelutulos. 6 prosenttia kasvavat Suomen saamat maataloustuet, [ Vilihuutoja perus-
suomalaisten ryhmésté] ja 2 miljardia tulee koheesio- ja aluerahaa.

Arvoisa puhemies! Mind luotan maaseudun puolustajana enemmén EU:hun kuin edus-
taja Halla-ahoon ja perussuomalaisiin. [Naurua] Jos he saisivat pa&ttda niistd maatalous- ja
aluerahoista, ei tulisi sentin senttid maaseudulle. [Perussuomalaisten ryhmésté: Tulisi kak-
sinkertaisesti!] Ne jdisivét Eiraan [Puhemies koputtaa] pormestari Halla-ahon paétettavik-
si.

17.25 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kysymyshin
kansanddnestyksessd on perimmiltéén siitd, ettd kansalta haetaan legitimiteetti niille paa-
toksille, mitd ollaan tekemaéssé, ei suinkaan siitd, etteiko tissé talossa uskallettaisi itse teh-
da padtoksia. Sen tihden mietin mydskin siltd kannalta, ettd tima kansalaiskeskustelu, jota
hallitus itsekin perddnkuulutti, jéi todellakin kdymaitta timén asian ympariltd. Siksi katson,
etti tdssd kansalaisaloitteessa on minusta perustetta pohtia sité, eikd Suomessa nyt, kun EU
on muuttunut tyystin toisentyyppiseksi kuin mihin ollaan liitytty, olisi hyvé kysyé kansa-
laisilta, onko timé oikea suunta.

Tédmai elpymisvéline ja siihen liittyvdt omien varojen pédtoksethdn tulevat sitomaan
Suomen eduskuntaa aina sinne vuoteen 2058, ja mikdénhén ei takaa sité, etteikd tatd paa-
tOsté voitaisi uusia, jolloin tdstd elpymisvélineesté tulisi pysyva jérjestely. Tédhén suuntaan-
han ovat vihjanneet muun muassa EKP ja johtavat keskieurooppalaiset poliitikot. Siind
mielesséd [Puhemies koputtaa] voi kysyd, onko teilld hallituksessa mitéén takeita siitd, ja
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tatd venettd voitaisiin joskus [Puhemies koputtaa] olla keikuttamassa Suomenkin puolelta
ja sanoa, [Puhemies: Aika!] ettd tima4 ei kerta kaikkiaan enda kay.

17.27 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansaniénestys ja
EU:n elpymisviline ovat molemmat isoja asioita.

Ensin téstd elpymisvilineestd. Tamé elvytysrahasto, jota téssd ollaan suunniteltu 750
miljardin tasolla, on yhteinen eurooppalainen hanke, jolla otetaan kiinni timén koronavi-
ruksen taloudelliset vaikutukset. Mitd Suomi ja suomalaiset tdstd 750 miljardista hyoty-
vét? 1) Hyotyvit vélittdomasti 3,2 miljardia euroa niillé taloudellista kestavyytta rakentavil-
la hankkeilla, joita me parhaillamme olemme suunnittelemassa. 2) Euroopan unionin ta-
louskasvu tulee vuositasolla kiihtymé&én noin 2 prosenttia. Suomen viennistd 60 prosenttia
menee EU:n alueelle. EU:n talouksien elpyminen vaikuttaa Suomeen tyollistavasti. Talla
hetkelld EU:n markkinoille menee niin, ettd tyopaikkoja luodaan 660 000 kappaletta. Kun
on 2 prosentin kasvutavoite, voitte laskea, kuinka monesta kymmenestétuhannesta tyopai-
kasta me puhumme.

Kun 94 jirjestettiin kansanédédnestys EU:sta, [Puhemies koputtaa] silloin haluttiin juuri
tallaista EU:ta, eli tdsté asiasta on jo ddnestetty.

17.28 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Euro-
parlamentaarikko Mauri Pekkarinen puhui 20.8. tdni vuonna ja kirjoitti 15.10., ettd kysy-
mys téssi lahjapaketissa on puhtaasti Italian ja euron pelastamisesta. — Oletteko, edustaja
Kurvinen, samaa mieltd? [Satu Hassi: Italiakin on nettomaksaja EU:ssa!|

Ranskan saatavat Italiasta ovat aivan valtavat. Italian velkasuhde oli jo ennen koronaa
135 prosenttia. Italiaa ei voi paéstdéd kaatumaan, koska se kaataisi euron. Téstd on kysy-
mys.

Euro on taas sitten elintérked ja hyddyllinen vain Saksalle. Kaikki me muut kdrsimme
siitd enemmaén kuin hyddymme.

Eli europarlamentaarikko Pekkarinen suurella asiantuntemuksella paljasti timén totuu-
den, ettd kysymys ei ole Suomen edusta vaan euron pelastamisesta.

17.29 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tulevaisuudessa
ainoa ratkaisu paisuneeseen EU-velkaan tulee olemaan EU:n verotusoikeus, miké on jo nyt
tiedossa meillé jokaisella. Jokainen voi kysyé, voidaanko suomalaisten verotaakkaa nos-
taa 5 tai jopa 10 prosenttia EU-verolla. Meille syntyy tilanne, missé ainoaksi vaihtoehdok-
si jdd Suomen valtion budjetin karsiminen, jossa sosiaali-, koulutus- ja eldkemenot ovat
suurimmat menoerdt. TAma johtaa siihen, ettd elpymisvélineen avaaman tien padssé odot-
taakin hyvinvointivaltiomme alasajo. Isiemme ja ditiemme uhraukset maamme ja perus-
tuslain puolesta valuvat hukkaan. Taémékdo on nyt sitten nykyhallituksen pdaméara? Kysyn
vaikka nyt sitten valtiovarainministerilta.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ja tdssd kohtaa ministeri Vanhanen, 2 minuuttia.

17.30 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Eilen kuulimme vaihtoehtobudjeteissa kristillisdemokraattien esityksen, ettd sokeria
verottamalla me kerdisimme 250 miljoonaa euroa. Seuraavien 30 vuoden aikana, jos timi
paketti menee ldpi, se nettomaksuosuus, josta puhutaan, on hieman yli 3 miljardia euroa.
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Se siis tarkoittaa, ettd 100 miljoonaa Suomi maksaa unionille jdsenmaksuissa tité, eli onko
se sitten noin 30—40 prosenttia téstd sokeriveron tuotosta? Sillako hoidettaisiin tima vel-
ka? Etté se ndistd mittasuhteista.

Meilld on selvésti erilainen késitys siitd, miten talous toimii, misti tyd syntyy, mikd on
kansainvélisen vaihdannan merkitys Suomen tydllisyydelle ja kansantalouden kehityksel-
le. Témaé erimielisyys on valtavan suuri, ja se selittdd sitd, ettd myos ndkdkulma koko tdhén
pakettiin on erilainen. Ensin piti ratkaista se, korjataanko ja elvytetdankd taloutta timén va-
kavan kriisin jédlkeen jisenmaissa, yksittdisissd kansallisvaltiossa, vai talousalueella yhdes-
sd. Suomen vastaus siihen oli: yhdessé, yhteisesti koordinoituna, yhteiselld tarinalla, yhtei-
selld rahoituksella, jonka ottaa unioni velkana markkinoilta. Sitten se nettomaksu syntyy
sen perusteella, mikd on unionin perussdinto, etté taloutensa parhaiten hoitavat maksavat
nettona ja ne, jotka ovat saajia, sitten saavat. Ja se tapahtuu sitten 30 vuoden aikana, se on
siis noin 100 miljoonaa euroa vuositasolla. Jos sitd vertaa tén4 ja ensi vuonna otettavaan 30
miljardiin meidén ihan omiin kulutusmenoihimme, niin se kertoo ehka jotain néisté mitta-
suhteista.

Ja lopuksi itse téstd aloitteesta: Hallitus ei ole esittimassa kansandédnestystd, mutta hal-
litus ei myoOskadn paité tistd kansalaisaloitteesta, vaan eduskunta késittelee sen. Eduskun-
ta ratkaisee sen, mitd kansalaisaloitteelle tapahtuu. Hallitus ei ole esittdiméssé kansanddnes-
tysté téstd asiasta.

17.32 Veikko Vallin ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Viro maksaa el-
pymispakettiin 2,4 miljardia ja saa sieltd 8,3 miljardia. Viro siis saa nettona 5,9 miljardia.
Virolla on kuitenkin erittdin pieni valtionvelka, varsinkin jos katsotaan suhteessa Suo-
meen. Viron kokonaisveroaste on selvésti Suomea alempi, niin etté voisiko ministeri Tup-
purainen — kun valtiovarainministeri Vanhanen ehti 1dhted — selittdd timén kansan kie-
lelld: miksi Viro saa néin valtavasti, ja miksi Suomi maksaa néin paljon? [Satu Hassi: Mik-
si jotkut menevét veropakolaisiksi Viroon?]

17.33 Ano Turtiainen at (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talld karmealla el-
pymisvilineelld ollaan pettdiméssd Suomen kansa ja ollaan hivuttamassa Suomea yhdeksi
liittovaltion osaksi. Sen vuoksi nyt tarvitaan kansaniénestys. Télld paketilla kansamme ja
itsendisyytemme viholliset ovat harhauttamassa meitd. Eurokommunistit haluavat murska-
ta taloutemme, ja se on tiysin tahallista tuhotoimintaa liittovaltiokehityksen hyvéksi. Mi-
nistereiden tulisi ajaa Suomen etua ja edistdd suomalaisten hyvinvointia, mutta niin ei ta-
pahdu. Eurooppaministerinkin mielestd Suomen etuja ei muka pitéisi ajaa. Elamme hirvit-
tavid aikoja, ilmapiirisséd on valheen ja petoksen henki.

Arvoisa puhemies! Kuinka hallitus voi toimia noin hdikdilemattomasti ja pettdd Suo-
men kansan? Missé on hallituksen moraalinen selkéranka?

17.34 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ta4lld ministeri
Vanhanen totesi, ettd on hyvin erilainen késitys taloudesta ja elpymisesté ja siitd, milld ta-
loutta saadaan liitkenteeseen. No, en tiedd — olen itse opiskellut taloustieteitd, olen koulu-
tukseltani ekonomi, ja minusta tuntuu kylld hyvin kummalliselta se ajatus, ettd me antamal-
la tddltd rahoitusta esimerkiksi Italian velkaiselle maalle voisimme varmistaa, etti ne Ita-
lian velkaiset sitten ostaisivat nimenomaan Suomesta tuotteita ja silld tavalla olisivat tuke-
massa titd meiddn taloutemme nousua. Jollakin tavalla tima téllainen velkaantumiskehi-
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tykseen nojaava talousajattelu on minusta aika erikoista ja vaarallista, ja toivoisinkin, etti
meilld tdmén tyyppisisté harhoista alettaisiin paddsemédn laajemmaltikin eroon. On jérke-
véa pitdd talouden pohja kansallisvaltiossa kunnossa ja sitd kautta yhdessé kylla elvyttdd
mutta jokainen sieltd omasta ldhtokohdastaan késin ja tehdé se elvyttiminen sitd kautta,
[Puhemies koputtaa] ettd pitdd oman taloutensa ja oman taloutensa rakenteet kunnossa.

17.35 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun ministeri
Vanhanen kerkesi ldhted tdilti jo, niin kysyisin ministeri Tuppuraiselta siti, ajaako Suomi
jotenkin tété asiaa eteenpdin, ettd niitten Eteld-Euroopan, esimerkiksi Italian ja Espanjan
kaltaisten, maitten — nyt niihin pistetddn rahaa aika paljon — pitdisi tehd4 talouksiinsa ki-
peité rakenteellisia ratkaisuita, ettemme me ole téssé tilanteessa jdlleen kohta uudestaan.
Té&ma on yksi juurisyy téhén tilanteeseen. Miten néette tilanteen?

17.36 Eeva Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téissd salissa to-
siaan tuntuu olevan kovin erilainen kisitys siitd, miten Suomen talous nousee ja elpyy ja
miten kiinteésti olemme linkittyneitd EU-talouteen. Sen sijaan téllaista samanlaista erilais-
ta ndkemysta ei ollut ndhtévissa tai kuultavissa, kun eduskunta kevéélla aloitti laajasti va-
liokunnassa tdmén elpymisvélineen késittelyn. Esimerkiksi talousvaliokunnassa kuulim-
me laajasti yhteiskunnan eri tahoja edustavia henkildité, ja hyvin laajasti elinkeinoeldman,
yrittdjien, MTK:n, aluekehittdjien ja myds tutkijoiden nikemykset olivat linjassa hallituk-
sen ndkemyksen kanssa. Suomi elpyy, kun EU elpyy. Ihmetyttadkin, onko perussuomalai-
silla tai kristillisdemokraateilla jotain parempaa tietoa kuin vaikkapa niillé taloustieteili-
joilla tai vaikkapa suomalaisilla aluekehittjilla siitd, [Puhemies koputtaa] miten suoma-
laisten tyOpaikat turvataan.

17.37 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kun keskustellaan
kansanddnestyksen jéarjestdmisestd tidssd elpymispakettiasiassa, niin titd asiaa voidaan l&-
hestyd myos siltd ndkdkannalta, ettd kansalta halutaan kysya mielipidettd. Jos me kerran
olemme oikeusvaltio, niin periaatetta, ettd on kiinnostunut kansan mielipiteestd, tulisi nou-
dattaa. Eihén tdmaé ole tavatonta. Esimerkiksi ei edes Euroopan unioniin tarvitse kuulua,
silld Sveitsi jarjestdd jopa nelji kertaa vuodessa kansanédédnestyksen hyvinkin vahapéatoisis-
td asioista, ja sitd arvoa kunnioitetaan erittdin paljon siind maassa. Siind mielessa ei pidd
véheksya sitd kansan mielipidettd néin térkeissé asioissa.

Mutta kun edustaja Kiljunen mainitsi ndmé kaksi kohtaa siitd, miksi tdhén kannattaa
mennd mukaan, esimerkiksi sen, ettd me saamme rahaa, milld me elvytimme Suomessa,
niin tosiasiassa me saisimme tdmén rahan myds vaikka markkinoilta hakemalla lainaa ja
elvyttidisimme tdysin omin ehdoin emmeka joutuisi vastavuoroisesti laittamaan 3,4 miljar-
dia euroa lahjarahaa esimerkiksi Italialle ja Kreikalle, jotka saavat hyvin paljon ilmaista ra-
haa. Ja toisekseen talouskasvua tulee siitéd, kun syntyy tydpaikkoja. [Puhemies koputtaa] Ja
se ei synnytd tyopaikkoja Suomelle, kun Italiaa ja erityisesti Kreikkaa [Puhemies koput-
taa] elvytetddn néilld rahoilla. Ne eivit tee Suomen tuloa [Puhemies: Aika!] sen kummem-
maksi.

17.38 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus peruste-
lee tdmén elvytyspakettinsa matemaattisella eparehellisyydelld. Valtiovarainvaliokunnan
puheenjohtaja Johannes Koskinen on selittidnyt, miten elpymisvéline maksaa itse itsensi:
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Suomi saa 6,6 miljardin paketistaan omaan kéyttdon sen 3,2, ja Koskisen mukaan 3,2 mil-
jardin kéyttd Suomessa aiheuttaa kasvusysédyksen, joka riittdd 6,6 miljardin maksamiseen
30 vuoden aikana. Suomi antaa téstd paketista 3,4 miljardia nettosaajamaille, ja Koskisen
logiikan mukaan ndiden 3,4 miljardin pitdisi aiheuttaa nettosaajamaissa kasvusyséys, joka
riittdisi varmaankin sitten yli 6 miljardin lainojen maksuun. Nyt ministeri Tuppurainen on
endd tadlla jaljelld: mitd ihmettd, miksi Eteld-Euroopan maat eivéit maksa omia elvytysme-
nojaan niiden sielld aikaansaaman kasvun tuotoilla, kun kerran se onnistuu Suomeltakin?

17.39 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin kansanedustaja sil-
loin, kun Suomi liittyi EU:hun, [Toimi Kankaanniemi: Niin minékin!] ja tdssa keskustelus-
sa perussuomalaisten suunnalta on esitetty hyvin samantyyppisiéd pelotteluja kuin silloin
ennen liittymispéétostd EU:hun esitettiin siitd, mité kaikkea kamalaa seuraa siité, jos Suo-
mi liittyy EU:hun.

Tosiasia on kuitenkin se, ettd Suomen kohdalla, jonka talous oli silloin syvéssé lamassa,
se, ettd me olemme olleet EU-jésenid yli 25 vuotta, on osa sitd kehitysté, joka on tehnyt
meistd vauraan maan. [Toimi Kankaanniemi: Ei se siitd 1dhtenyt!] Vihreiden mielestd on
hyva asia, ettd EU yhteistoimin elvyttdd. Meididn kohtalommehan on erittdin monin sitein
sidottu toisiimme Euroopassa. Ja erityisen tdrkednd pidimme sitd, ettd elvytysrahoista
merkittdvé osa kdytetddn ilmastotoimiin. Jos oikeasti pidettéisiin kansanéénestys, niin se-
hin jo aikataulusyisti romuttaisi koko tdméin [Puhemies koputtaa] EU:n monivuotisen ra-
hoituskehyksen, misté kdrsisivit [Puhemies koputtaa] muun muassa maatalous ja kaikki,
[Puhemies koputtaa] jotka saavat aluekehitysrahaa.

17.41 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Missi
on padministeri Sanna Marin, kun késitelld&n kansalaisaloitetta suomalaisten verovarojen
ry0Ostostd, josta pddministeri meni sopimaan Brysselissd? Tai missd ovat hallituspuolueit-
ten kansanedustajat? Téssd eduskunnassa on 200 kansanedustajaa, ja meilld on tdlld het-
kelld hallituspuolueista viisi edustajaa paikalla kuuntelemassa ja keskustelemassa EU-
asiasta. Teitd ei ndytd kiinnostavan se, mihin suomalaisten verorahoja kaytetdén, ja se on
hévytonta.

Te olette, hallitus, perustelleet sité, ettd tima eduskunta edustaa pelkistdan kansan tah-
toa, mutta missé vaalikoneessa kysyttiin, ovatko suomalaiset valmiita maksamaan tillaisia
jattimiisid paketteja EU:lle tai siihen, ettd EU:sta tullaan synnyttdmiin seuraavalla vaali-
kaudella velkaunioni? Téllaisia vaalikoneita en ndhnyt enké puoluelinjauksia.

17.42 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Voin va-
kuuttaa edustaja Tynkkyselle, etté painoarvoltaan tidssa salissa varmasti on erittdin vahvoja
hallitusedustajia [Naurua] vastaamassa teidén toimintoihinne sielld oppositiopuolella, yli
sata kiloa per naama. [Naurua — Eduskunnasta: Ei ihan!] — Ei ihan, mutta ldhelle kuiten-
kin.

Kun kysyttiin Virosta, niin tdytyy sanoa se, ettd Viron bruttokansantuote on alle puolet
Suomen vastaavasta, euroissa noin yhdeksén kertaa pienempi kuin Suomen, ja ostovoi-
massa 27 jasenmaan kesken Viro sijoittuu sijalle 22. Virolaisten ostovoima on 75 prosent-
tia EU-asukkaiden keskimédréisestd ostovoimasta, ja Suomen sama on 111. Valtionvelkaa
he eivit uskalla ottaa vanhastaan, liittyen siihen, ettd heilld on ollut taloudellisia vaikeuk-
sia idt ja ajat, ja siind on ehka kolikon kdantopuoli se, ettd todennédkdisesti ne investoinnit,
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mihin he eivit uskalla ottaa tind pdivénd valtionvelkaa, joudutaan tekemédn myohemmin
vield kalliimmalla ja isommalla rahalla sen takia, ettd rakenteet rapistuvat koko ajan.

17.43 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin
totean edustaja Kankaanniemelle, ettd arvostan erittdin korkealle europarlamentin jésenti
Mauri Pekkarista ja viimeksi tdndén hinen kanssaan tekstiviestittelin. Hinen kanssaan kes-
kustelemme tdstd ja monesta muustakin asiasta.

Puhemies! Tédlla on puhuttu siitd, mitd tilld pelastetaan: pelastetaanko tdlld pankkeja,
pelastetaanko tdlld Italiaa. Onko Italialla ja Suomella merkitystd? Miné voin kertoa esimer-
kin elévisti elaméstd. Kotiseudullani erds metalliteollisuuden yritys joutui lomauttamaan
viked, koska he eivit saaneet komponentteja Italiasta — kuulitte oikein, Italiasta. Pohjois-
Italiassa on erittdin merkittidvéa teknologiateollisuutta, joka on kytkoksisséd suomalaiseen
elinkeinoeldméin ja teollisuuteen. Saksa on meidén tirkeimpid vientikohteitamme. Jos
Saksan talous sukeltaa Italian talouden perissé, se vaikuttaa vield enemmén meille. Emme
me eld pullossa, se on tdssd hyvi muistaa.

Eihén tim4, puhemies, mikdin riemun hetki ja ilon hetki ole, mutta nien, ettd tima el-
vytyspaketti on aivan vilttdmédton toteuttaa ja télld saadaan myds vauhditettua meidén
maakuntiin tyGtd, mitd perussuomalaisetkin ovat toivoneet. [Puhemies koputtaa]

Puhemies! Loppuun sanon sen, etté ei tule EU-veroja télld paketilla. [Puhemies koput-
taa] Kun joku perussuomalainen viitti sellaistakin, niin korjataan nyt karkeimmat virheet.
[Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti]

17.44 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elvytyspaketin
kohdalla tietenkin on syyté kysyé kansalta. Kansan tahto on télle maalle ainoa oikea tahto,
ja mitddn muuta oikeaa ei ole. [hmettelen kuitenkin sité, ettd keskusta tddlld hehkuttaa ta-
mén tukipaketin, elvytyspaketin — mielesténi velkavankeuspaketin — hyvyytti ja sitd
saantia, mitd me sieltd saamme, kolme miljardia, mutta en kuitenkaan ole lukenut mitdan
keskustan ehdotuksia siitd, ettd esimerkiksi turpeen verotus olisi voitu poistaa tilld kaikel-
la hyvélla. Ei, keskusta menee hallituksen puudelina ja kaataa turvetuotannon, katsoo vie-
restd, kun ihmisilld on 4 miljoonan euron velat ja koneet menevit romuraudaksi. [Antti
Kurvisen vilihuuto] Tdmé on keskustan vastaus tille kansalle ja maanviljelylle. Kuunnel-
kaa Kurvista. Han, edustaja Kurvinen, yrittéa taélld selittédé parhain pdin sitd, mitéd on talld
hetkelld itse tuhoamassa maaseudulla, ja timé on kylmé&a faktaa. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Niin, huomautan tissé, ettd tissi on erityisesti keskustelussa
kansandinestys.

17.45 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan nyt
sanoa edustaja Peltokankaalle, ettd teiddn ilmeisesti nykyisessa tai ainakin tulevassa koti-
kaupungissanne, missa ldhdette kunnallisvaaleihin, Kokkolassa, on yksi Suomen tarkeim-
pid kemianteollisuuden keskittymid. Koko meidédn yhteinen vaalipiirimme, Vaasan vaali-
piiri — Eteld-Pohjanmaa, Keski-Pohjanmaa, Vaasan seutu — on tosi vahvaa vientiteolli-
suuden aluetta. Jos te katsotte tilastoja, meidan vaalipiirimme kérsii eniten koronasta talou-
dellisesti, koska asiakkaamme menettdvét rahat. [ Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmés-
td] Tdma on semmoinen fakta, joka kannattaa, edustaja Peltokangas, kéyda ldpi, ja kannat-
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taa jutella tdstd vdhdn pk-yritysten kanssa sielld meiddn kotiseudullamme eikd vain
hossottid ndissd maahanmuuttojutuissa téélla Helsingissé.

Kysyn nyt vield, arvoisa puhemies: Mitd néitd rahoja, mitd Keski-Pohjanmaa on saa-
massa... Keski-Pohjanmaa saa enemmaén rahaa kuin Eteld-Pohjanmaa. Te haluatte ne tuki-
aiset pois. Oletteko Halla-ahon linjalla, tukiaiset pois Keski-Pohjanmaalta?

17.47 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd nyt kylld
edustaja Kurviselta ldhtee hieman lapasesta, mutta rauhoitutaanpas nyt vihén sielld. Nimit-
tain puhuitte Kokkolasta ja siité, ettd alueemme on voimakas viennin johtaja Suomessa, ja
olemme siitd ylpeitd, varmaan myoskin edustaja Kurvinen. Nyt kuitenkin tosiasia on se,
ettd kun mainitsitte, ettd hopsotdmme téllda maahanmuutosta, niin olemme puhumassa el-
vytyspaketista ja puhuin turpeen osuudesta siind mielessé, ettd kun te hyvéksytte elvytys-
paketin, te ette ole antamassa sieltd yhtdén mitddn maakunnan energiahuoltovarmuuteen.
[Antti Kurvinen: On tulossa!] Télld hetkelld Kokkolaan rahdataan — kun otitte rakkaan
syntymékaupunkini esiin — haketta laivoilla. Mité ilmaston pelastamista se on, arvoisat
vihredt? Te olette tuhoamassa Suomen energiavarmuutta, huoltovarmuutta, ja on nyt ihan
turha keskustan téssd sen kummempaa I0pisté: te allekirjoititte timén kauheuden. — Kii-
tos.

17.48 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Niikko
mainitsi minuun viitaten, miksei sitd 6,5:t4 miljardia euroa, jonka tdhén elvytysrahastoon
Suomi nyt sijoittaa, ei sijoiteta Suomeen. Yritin vastata teille ndin ja puhuin aikaisemmin
siitd, ettd elvytysrahasto on siis 750 miljardia ja se elvyttdd koko Eurooppaa, mistd Suomi
saa vilitontd hyotyé 3,2 miljardia ja 660 000 suomalaista tydpaikkaa on riippuvaisia siité,
Euroopan unionin markkinoista, Euroopan markkinoista. Ndiden 660 000 tydpaikan pelas-
taminen téllad elvytysrahastolla on A-kysymys, ja B-kysymys on se, ettd 2 prosentin kasvu,
joka télld saadaan koko Eurooppaan, hyodyttdd suomalaista ty6td. Sen takia niitd rahoja ei
kannata sijoittaa Suomeen tdssd kohdassa, koska silld ei elvyteti Eurooppaa, josta me
olemme riippuvaisia. Mydskin Italia osallistuu omalla tavallaan, omalla panoksellaan té-
hin elvytysrahastoon, niin kuin kaikki muutkin maat, eli tdssd on ihan turha puhua siiti,
ettd suomalaisten rahat olisi merkitty jollekin erityiselle EU-maalle. Kysymys on koko
EU-alueen markkinoiden yhteisestd elvyttimisestd, ja tulevaisuusinvestoinnithan téssi
ovat suurin tavoite, milld ne mydskin ehdollistetaan. [Puhemies koputtaa] Me pyrimme ke-
hittdiméaan tulevaisuuden Eurooppaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tissd vaiheessa myonnén vield kaksi vastauspuheenvuoroa,
minka jilkeen ministeri Tuppurainen.

17.49 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kiljunen ja
edustaja Kurvinen, Suomen viennin arvo vuonna 2019 oli noin 65 miljardia euroa. Italian
osuus siitd oli vain noin 3,5—3,6 prosenttia. Viitdtteko te oikeasti, kun Italia saa tilla het-
kelld 82 miljardia pelkdstién suoraa tukea plus lainaa yli 100 miljardia — 82 miljardia plus
100 miljardia — ettd Suomen vienti siité vield paranee? Ei tdima logiikka toimi. [Antti Kur-
vinen: Kytkoksissd Saksaan!] Perussuomalaiset olisivat halunneet, ettd titd Suomen teol-
lisuutta ja kilpailukykyé elvytettdisiin kotimaisin keinoin eika siithen ldhdettdisi tillaisella
kikkakonstilla, ettd me kdytdnndssd annamme 6,5 miljardia euroa rahaa ja saamme takai-
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sin 3,2 miljardia. Kylld perusmatikka kertoo sen, ettd se maksaa meille huomattavasti
enemmaéin. Mikéén ei olisi kieltinyt Suomea elvyttdméstd omalla tavallaan tétd yritys- ja
tyopaikkasektoria, mitd nyt timé koronaiskukin vaatii. [ Vélihuutoja vasemmalta]

Pohjimmiltaan kyse ei ole koronan aiheuttamasta talousromahduksesta yksistddn —
varsinkaan néissd maissa, jotka saavat merkittdvan mééran rahaa — vaan kyse on siité, etti
he eivit ole rahaa tdhinkéan saakka kéyttédneet oikein, [Puhemies koputtaa] ja meidén ei
pidd maksaa heidéan laskujaan ja heidén velkojaan [Puhemies: Aika!] ranskalaisille ja sak-
salaisille pankeille.

17.50 Eeva Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Tynk-
kynen totesi téélld, ettd vaalikoneissa ei kysytty, “oletteko valmiit hyviksymédén EU:n el-
pymispaketin” — ei kysytty, ei. Ei kukaan voinut tietdd, ettd korona iskee. Ei kysytty
myoOskain sitd, "aiotko ottaa valmiuslain kdyttoon”. Ei kysytty. Silti otimme. Kun talo on
tulessa ja vaara uhkaa, pitdé toimia. Mihin sen sijaan vastasin vaalikoneissa? Vastasin, etti
lupasin puolustaa suomalaista tyOté ja yrittdjyyttd, lupasin puolustaa maataloutta ja suoma-
laista puhdasta ruokaa, lupasin puolustaa koko Suomen elinvoimaa ja maakuntia — ja sité
tdsséd nyt tehddén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tassé vaiheessa ministeri Tuppurainen, ja 3 minuuttia, ol-
kaa hyva.

17.51 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen: Kiitos, rouva puhe-
mies! Ja kiitos arvoisat edustajat, kollegat, téstd vauhdikkaasta ja hyvéstd keskustelusta.
Minusta on kyll4 todella mielenkiintoista kuunnella perussuomalaisten ndkemyksié ja kan-
sanedustajien puheenvuoroja tésté asiasta. Muutamia ehkd huteja on tissd esiintynyt, ja ne,
puhemies, on syyta tdssé oikaista, ettd vadrinkdsityksid ei jad eldmadn.

Kolmeen pointtiin koetan tdssé lyhyessd puheenvuorossani keskittya.

Ensinnékin, esitettiin viite, ettd unioni olisi timén elpymisvélineen luomisen perusteel-
la muuttunut perustavanlaisesti joksikin toiseksi kuin mité se oli silloin, kun teimme kan-
sanddnestyksen unionin jiasenyydestd 90-luvulla, ja ettd nyt olisi ikdén kuin syntymaéssé
liittovaltio — no, ei nyt sentdén. Tama4 ratkaisu, jolla tima elpymisviline perustetaan, me-
nee ihan nykyisten EU:n olemassa olevien perussopimusten puitteissa. TAma on moneen
kertaan todettu, se on téssé salissakin sanottu, ja timadn mandaatin my®os suuri valiokunta
on paidministerille neuvotteluihin antanut. Tdmé perustuu unionin artikloissa perussopi-
muksessa olevaan solidaarisuuslausekkeeseen 122, joka ldhtee siit4, etti esimerkiksi luon-
nonkatastrofin iskiesséd jaisenmailla on velvollisuus auttaa toisiaan, ja silld perusteella on
tdmé elpymisrahasto luotu. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmaésté] Eli perussopimuk-
sia noudatetaan, liittovaltiota ei tule. Tima huoli voidaan hilventda.

Toiseksi, on esitetty, puhemies, ettd Suomi jotenkin maksaa viulut ja siirrymme ikéén
kuin yhteisvastuulliseen velkaan — no, ei nyt sentdéin tdménkdén osalta. Jos katsomme vé-
hin tarkemmin tilannetta timan kokonaisuuden osalta, missd on myds timé monivuotinen,
seitsenvuotinen, EU:n budjettikehys ja tdmé elpymisvéline, niin tosiasiassa siinékin tilan-
teessa, kun brexit toteutuu ja kaikkien jasenmaksut nousevat, tdssdkin tilanteessa, onnis-
tuimme neuvottelemaan lopputuloksen, jossa itse asiassa Suomen nettomaksuasema hie-
man paranee. Me olemme nettomaksaja totta kai edelleen, mutta sielld pienempien netto-
maksajien joukossa, ja hyvé néin. Ja mitd tulee yhteisvastuulliseen velkaan, niin mitéén yh-
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teisvastuuta télld ratkaisulla ei synnytetty — péinvastoin, Suomen aloitteesta kunkin jdsen-
maan vastuut kuvattiin poikkeuksellisen tarkkarajaisesti. Jokainen jdsenmaa vastaa vain
omasta osuudestaan, ja se on kirjattu kaksinkertaiseksi bkt-osuudeksi. Tdma on tarkkaan
tiedossa, ja mitddn yhteisvastuullista velkaa ei luotu.

Kolmanneksi, puhemies, annettiin ymmartéa, ettd ikdén kuin kaadettaisiin vain rahaa ja
sitd kéytettdisiin milloin mihinkin mafiaan tai muihin kohteisiin. [Sebastian Tynkkynen:
Se on uutisoitu jo!] Tdma ei pida paikkaansa, vaan on olemassa ehdollisuutta. Ensinndkin
ehdollisuus tulee sité kautta, ettd kukin jisenmaa joutuu tekeméén elpymissuunnitelman,
jossa tiytyy kuvata rakenteellisia uudistuksia, myos Italiassa ja Espanjassa, joilla taloutta
kehitetdén, uudistetaan kohti digitalisaatiota ja vihredé kehitysté. Ja elleivit ne uudistukset
toteudu, niin tima rahoitus voidaan pyséyttdd yhdenkin jasenmaan néin vaatiessa. Ja myos
toinen ehdollisuus tdssd on, ja se on se oikeusvaltioehdollisuus. Tdma onkin tirked kohta,
jossa on hyvé pysédhtyd hetkeksi. Nimittdin me olemme hallituksessa sitd mieltd, etti vain
sellainen maa, joka noudattaa EU:n perussopimukseen kirjattuja yhteisid arvoja, oikeus-
valtioperiaatetta, voi saada yhteisestd kassasta rahaa. Mutta te olette tisti eri mieltd. [Se-
bastian Tynkkynen: Entd EU itse?] Te olette suuressa valiokunnassa jéttineet vastalau-
seen, [Puhemies koputtaa] ettd rahoitusta ei pitéisi oikeusvaltioperiaatteeseen kytked. [Se-
bastian Tynkkynen: Mites EU itse?]

Puhemies! Me ajamme Suomen kansan etua. Miné ajan suomalaisten etua. Me ndemme,
ettd Suomen etu on olla mukana tdssd yhteisesti eurooppalaisesta elvytyksessa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja nyt siirrymme puhujalistaan.

17.55 Ano Turtiainen at: Arvoisa puhemies! Suuri kiitos aloitteiden tekijoille. Asia on
erittiin tarked. Tiistaina ldhetekeskustelussa ollut selonteko kestdvan kasvun ohjelmasta
on pelkkaé selvitystd siitd, kuinka takaisin saatu raha kaytettdisiin. Asiaa on jo ldhdetty val-
mistelemaan, vaikka pédtostd elpymisvélineisté ei ole tehty. Tdma kaikki on silkkaa hé-
miysti ja teatteria, jolla Suomi halutaan ajaa liittovaltioon. Sinne hinkuvat ne, jotka eivét
halua olla suomalaisia vaan liittovaltiolaisia. Néin isoja asioita ndin rajusti muuttuvassa
maailmassa ei pidé puliveivata ilman, ettd niihin kysytdén kansalaisten kanta.

Hyvit kollegat, kuunnelkaa téssé asiassa esimerkiksi vaikka taloustieteen dosentti Tuo-
mas Malista. Tai kuunnelkaa Matti Virénid, Peter Nybergid, Vesa Kanniaista, Mikko Pu-
hakkaa, Vesa Vihridldd, Pentti Pikkaraista, Juha Tervalaa, Heikki Koskenkyldd tai Pauli
Vahteraa. He kaikki ovat talouden superasiantuntijoina suhtautuneet erittdin kriittisesti el-
pymispaketin runnomiseen. Nyt kuunnellaan pelkkié liittovaltiovillitsijoitd ja madellaan
lopun edellé eldvdan EU:n edessé laput silmilld ikdédn kuin tuleva liittovaltiojulistus muut-
taisi eldmén téélld susien keskelld taivaaksi.

Arvoisa puhemies! Valtion ja kansan johtamisessa olisi paljon kehittdmisen varaa. Luu-
lemme eldvimme demokratiassa, mutta nykyinen edustuksellinen demokratia kompuroi
pahasti ja ndyttdd enemmankin demokratian irvikuvalta. Demokratia tulee kreikan sanasta
”demo-kratia” ja tarkoittaa kansanvaltaa. Siindkd muka toteutuu kansanvalta, kun vaaleil-
la valittu vihemmistd, yksi pienpuolue, paittda tirvelld esimerkiksi turvetuotantomme ja
metséteollisuutemme ja kansa katselee sivusta ja ihmettelee, miksi kaksi tuota pienpuolu-
etta huomattavasti isompaa puoluetta istuu oppositiossa tyhjan panttina.

Kansanvallan toteutumiseksi pitdisi kaikissa isoissa asioissa kuunnella kansalaisten
mielipidettd eli jarjestdd kansandédnestys. Nykyinen poteropolitiikka on moraalitonta so-
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taa, jolla ei pyritd ymmaérrykseen vaan tuhoamaan kilpailijat, ja kérsijdnd on koko kansa.
Edustuksellinen demokratia ja puoluejirjestelmé voivat toimia asiallisesti vain palvelles-
saan koko kansaa.

Arvoisa puhemies! Valtaa pitéisi jakaa suhteessa vaalimenestykseen. Se olisi reilua ja
myos tdysin mahdollista. Likainen peli pitdisi lopettaa ja siirtyd tasapuoliseen kéytdntdon.
Valtiota ei pidé johtaa vihemmiston vaan vieston enemmiston tahtomaan suuntaan. Kan-
sanddnestyksilld on myds tervehdyttdvé vaikutus, silld kdyténto ehkiisisi kansakunnan rii-
tautumista ja kahtiajakoa. [Kimmo Kiljusen véilihuuto]

Arvoisa puhemies! Namaé aloitteet olisi késiteltdvé valiokunnissa mahdollisimman pian
ja ainakin valtioneuvoston kestdvin kasvun selonteon yhteydessi. Yhti aikaa olisi perus-
teltua kisitelld myos oma lakialoitteeni, jossa siindkin ehdotetaan kansandénestystd Suo-
men eroamisesta Euroopan unionista. Mielesténi on erittdin hépeillistd ja suorastaan de-
mokratian pilkkaa, jos téélld salissa on joku, jonka mielesti kansandénestyksid ei pidé jar-
jestaa.

Arvoisa puhemies! Hallitus on tekeméssé hirvittdvda viharikosta maamme ja kansam-
me turmioksi. Sen tdhden kansan mielipidettd on ehdottomasti kuultava ennen mitién si-
toumuksia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Vield keretdéin ajan puitteissa ottaa yksi pu-
heenvuoro. — Edustaja Koskela, olkaa hyva.

18.00 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Me perussuomalaiset rakastamme Suo-
mea ja suomalaisia, siksi haluan esittéa kiitokseni itsendisyyttimme puolustavan kansalai-
saloitteen laatijoille ja allekirjoittaneille.

Voimme kysyi, onko EU vuonna 2020 sama unioni, johon kansandénestykselld aika-
naan liityimme. Jos EU:n 750 miljardin euron elpymisvéline hyvéksytdén, vastaus on sel-
kedsti: ”Ei ole.” EU:n perussopimuksen artikla 310 kieltdd EU:ta ottamasta lainaa omiin
kuluihinsa. Tété tdydentévat artikla 123, joka kieltdd jasenvaltioiden rahoituksen Euroo-
pan keskuspankin kautta, ja artikla 125, joka kieltdé jasenvaltioita ottamasta kannettavak-
seen toisten budjettivastuuta, kuten velkoja. Artiklan 122 mukaan hétdtilassa yksittéiset
maat voisivat poiketa sovitusta, mutta sité tulkitaan nyt hyvin laveasti ja mielesténi erittdin
kyseenalaisesti. Aiheesta voidaan esittdéd perusteltuja kysymyksid oikeusvaltioperiaattee-
seen liittyen: Rikotaanko nyt perussopimusta, ja kuinka monessa kohtaa? Enté rikotaanko
samalla Suomessa vield omaa perustuslakiamme? Miksi budjettivaltaa halutaan siirtéa
EU:lle? Jopa Marinin hallituksen omassa ohjelmassa korostetaan, ettd kullakin EU-maalla
on ensisijainen vastuu omasta taloudestaan. Siind myds sanotaan, ettd Suomi pitda tirkea-
nd, ettd EU-maat harjoittavat vastuullista EU:n vakaus- ja kasvusopimusta kunnioittavaa
talous- ja finanssipolitiikkaa. Kirjaukset ja toteutus ovat nyt ristiriidassa.

Arvoisa puhemies! Elpymispaketin ongelmallisuutta lisdi se, ettd elpymispaketista lah-
joituksina ja lainoina jaettavat eurot lasketaan 70-prosenttisesti vuosien 2015—2019 ta-
louskehityksestd ja tyottomyysluvuista, siis talousluvuista ennen pandemiaa. Euroopan
unionin neuvoston oikeuspalvelun mukaan elvytyspaketti ei ole ristiriidassa EU-sopimus-
ten kanssa, mutta titd neuvoa-antavan elimen kantaa voidaan perustellusti kyseenalaistaa.
Siina on pukki kaalimaan vartijana. Jo se, etti suurin osa euroista jaectaan ennen koronaa ta-
pahtuneen talouskehityksen perusteella, mitétdi artiklan 122 poikkeusolojen tulkinnan ja
oikeuspalvelun lausunnon. Merkille pantavaa on, ettd myds komissio on omilla ja neuvos-
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ton sivuilla toukokuun loppuun saakka todennut, ettd EU:n toimintaa ei rahoiteta velalla.
Nyttemmin he ovat siis kdéntdneet myos omat takkinsa.

750 miljardin euron elpymisvélineestd ollaan rahoittamassa ilman selkeitd ehtoja sellai-
sia valtioita, joilla on huonon taloudenpidon vuoksi mititdn finanssipoliittinen liikkuma-
vara. Ndidenkin maiden olisi mahdollista saada lainarahaa, mutta ne eivét halua sitd, koska
lainaan liittyy aina ehtoja. Namé maat tulevat siis jatkossakin tarvitsemaan apua muilta
mailta. Tdhdn suostuessaan unioni tulee jatkossa velkaantumaan merkittévésti ja myos pit-
kéaikaisesti. Artikla 310 on téhén asti estdnyt unionitason velan synnyn, minka me siis nyt
takaisimme. Tulevaisuudessa ainoa ratkaisu paisuneeseen EU-velkaan on EU:n verotusoi-
keus, kuten jo aikaisemmin t4dlld salissa mainitsin.

Jokainen voikin kysyéd, voidaanko suomalaisten verotaakkaa nostaa. Ei tietenkdan. Sil-
loin ainoaksi vaihtoehdoksi jaé karsia valtion budjettia, missé sosiaali- ja elikemenot ovat
suurimmat menoerét. Elpymisvélineen avaavan tien pdissd odottaakin hyvinvointivaltio-
mme alasajo. [siemme ja ditiemme uhraukset maamme perustuslain puolesta valuvat huk-
kaan. Hétérahoituspaketista maksaisimme 6,6 miljardia, ja meille palautuisi arviolta 3,2
miljardia. [Johannes Koskinen: Jirjestys on toisinpdin!] Nettomaksuosuutemme olisi siis
noin 3,4. Témé summa on enemmén kuin puolustusministerion budjetti, joka on 3,2 mil-
jardia, tai enemmén kuin vuodessa maksamme &itiysavustusta, lapsilisid, elatustukia ja
asumistukia yhteensé, mikd on 3,1 miljardia. [Satu Hassin vdlihuuto] — Edustaja Hassi, on
otettava huomioon myds korot. Viitetéén, ettd ne olisivat yli prosentin luokkaa, ja silloin
tdmén 6,6 miljardin sijaan maksaisimmekin 8 miljardia. Samanaikaisesti Suomi muuten
saa vapailta markkinoilta lainaa nollakorolla 30 vuodeksi, niin ettei ole mitéén jarked tal-
laiseenkaan sitoutua.

No, hallituspuolueissa vakuutetaan, etti timé tukipaketti jad kertaluontoiseksi. Kuiten-
kin esimerkiksi Espanjassa ja Italiassa budjetoidaan rahoja silld ajatuksella, etté tulonsiir-
roista tulee pysyvid. Tétd ajavat myds EKP:n johtaja Christine Lagarde, Ranskassa Macron
ja Saksassa mydskin demarien kansleriehdokas. Ehkipé he eivét ole kuulleet Suomen hal-
lituksen puheita ja timéanpéivéisid vakuutteluita, joita olemme tédndén kuulleet.

Kylld EU:n ja varsinkin Suomen kansalaisena téssi tuntee itsensd petetyksi. Onneksi
Euroopan parlamentti ei ole vield valtiojohtajien hyvidksyméaa tukipakettia hyvéksynyt,
vaikkakin asiantuntijat ovat todenneet, etti se tultaneen parlamentissa hyviksymaén pie-
nilld tdydennyksilla. Perustuslakivaliokuntamme totesi, ettd Suomen pitiisi vastustaa sekd
EU-tason velkaa ettd lahjoitusrahaa. Suuri valiokunta ja padministerimme kasittimatto-
milld tavalla ohittivat perustuslakimme korkeimman tulkitsijan suosituksen. Tama epa-
kohta on nyt korjattava. Paras ja varmin tapa on kysya kansalta, jolle ylin valtiovalta pe-
rustuslakimme mukaan kuuluu, ja nyt on kysymys maamme tulevaisuudesta, sen itsenéi-
syydesta.

Forste vice talman Antti Rinne: Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Behand-
lingen av drendet fortsétter under detta plenum efter att de 6vriga drendena pa dagordning-
en blivit behandlade.

Riksdagen avbrot behandlingen av drendet klockan 18.06.
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Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 21.22.

Andre vice talman Juho Eerola: Nu fortsétter behandlingen av drende 4 som avbréts ti-
digare under detta plenum.

21.22 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Kannatti odottaa néin pitkélle,
ettd padstidn jélleen keskustelemaan Euroopan unionista ja sielld neuvotellusta EU:n elpy-
mispaketista, jonka paddministeri Sanna Marin kdvi neuvottelemassa kesélld ja tuli sieltd
sellaisella tuloksella, ettd 6 miljardia maksetaan ja 3 miljardia saadaan takaisin — eli aivan
késittdmattomén huono diili. No, jotta téllainen voitaisiin saada ldpi kansalta ilman, ettid
gallupit litkaa heiluttelevat puolelta toiselle, niin ollaan jouduttu valitettavasti turvautu-
maan aivan késittimattomiin selityksiin, ja tAndén kun tédstd asiasta keskusteltiin, niin ndita
kuultiin oikein jonossa. Bongasin muutamia niisté, ja haluan nyt niitd kommentoida, miksi
niissé ei ole mitién jarkea.

Ensinnédkin suuresti kunnioittamani valtiovarainministeri, keskustan Vanhanen puhui
siitd, ettd timd EU-koronapaketti tulee olemaan kertaluontoinen. Péddministeriné ja eri mi-
nistereind toiminut ja pitkdaikainen kansanedustaja Matti Vanhanen yleensi pystyy var-
masti haistamaan, misté erilaisissa asioissa ja projekteissa on kyse, ja en voi kuin ihmetel-
13, minka takia tissd asiassa héneltd on mennyt ohi ndin ilmeinen asia kuin se, etti tillé niin
sanotusti kertaluonteisella paketilla itse asiassa luodaan sité kehikkoa, miten jatkossa mai-
ta voidaan saada vastaamaan toistensa veloista. Tama4 ei ole pelkéstéén tulkinta, vaan tél-
laisia puheenvuoroja on kiytetty erilaisten eurooppalaisten johtajien suulla. Esimerkiksi
Saksassa demarijohtajan suusta on néitd kuultu, ja voi sanoa néin, ettd kertaluontoisuus
voidaan téssé kohtaa jo heittdd romukoppaan samalla tavalla kuin Kreikka 1 -tukipaketin
kohdalla jouduttiin hyvin pian heittdméan. Nyt ensimmaéisté kertaa tosiaan aletaan vastaa-
maan toisten maiden veloista, ja timé tulee olemaan malli siihen, ettd valitettavasti tulevai-
suudessakin ndin voidaan toimia, jos titi pakettia ei kaadeta. Sen vuoksi tdima kansalaisa-
loite kansandinestyksen jérjestdmisestd EU:n elvytyspaketista kylld kannattaisi aivan eh-
dottomasti hyviaksyttdd kansalla, koska muuten tdhén ei legitimiteettia ole.

No, sitten persuvirsid laulava keskustan edustaja Kurvinen halusi roykkyyttédéd kovasti
perussuomalaisia ja totesi silld tavalla, ettd télla elpymispaketillahan hyddytetdén maakun-
tia aivan valtavan paljon — eli rahaa tulee taivaalta, kuten vasemmistoliiton edustaja Ar-
hinmaéki on tddlld meille aikaisemmin mainostanut. Mutta todellisuushan on se, etté todel-
lakin sen 6 miljardia me sinne maksamme ja vain 3 miljardia saamme takaisin, ja néin ol-
len, mitd ikind me saammekaan takaisin kdytettédviksi maaseudulle, me olisimme saaneet
paljon enemmain elvytystd kaytettdviksi maaseudulle, jos olisimme maksaneet suoraan
emmekéd EU:n kautta, jolloin puolet siitd summasta hividd matkalla.

Selitykset, mité ollaan tdalld kuultu, todellakin ovat hyvin ihmeellisid. Téssd joutuu
kayttdimain melkoisia kiemuroita, ettd paéstéisiin hyvéksyttiméain tdmé paketti kansalai-
silla.

Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiljunen sosiaalidemokraateista puolestaan puhui sii-
td, ettd tdstd paketista periaatteessa ddnestettiin jo siind kohtaa, kun Suomi liittyi Euroopan
unioniin. Téma oli varmaan koko keskustelun késittdmattdmin kommentti. EU ei missédén
nimessé ollut silloin parikymmenti vuotta sitten sellainen unioni, jossa oltaisiin hyvéksyt-
ty tdimé velkaunioni-idea, ja varmastikaan suomalaiset eivét olisi suostuneet EU-jdsenyy-
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teen, jos ddnestyksessi olisi ollut kyse tistd asiasta. Tdma on aivan uusi asia, tisti ei ole
koskaan ddnestetty, ja nyt olisi kyll4 todellakin syyti ddnestéa.

No sitten, edustaja Hassi vihreistd, puolestaan puhuitte siitd, ettd timé kansanédénestys
estdisi timén rahoituskehyksen aikataulun. Nyt tdytyy sanoa, ettd ei nyt kylla ole hirvedn
vahvalla pohjalla se perustelu, etté jotain asiaa nyt ei valttdmaéttd ehdittéisi tehda, jos siitd
jouduttaisiin d4dnestdmain, ettd haluavatko ihmiset, etti sitd tehdddn. Emme me voi menné
ottamaan toisilta rahaa ennen kuin me tulemme kysyméén niiltd ihmisiltd, saammeko me
ottaa tdtd rahaa, ja sithen ei auta se, ettd me vetoamme, ettd “anteeksi, nyt on niin kiire, nyt
on niin dlyttdémén kiire, minun on pakko maksaa tdndin kaverille viisikymppié, sinun on
annettava tai muuten tdmé kaveri ei ehdi saada tité viittdkymppid, miké hanen pitdisi kayt-
tad tdhdn asiaan”. Eli ei mikdin rahoituskehyksen aikataulu voi olla syy sille, ettd kansan
legitimiteetti puuttuu télta asialta.

Sitten vield viimeisend: Eurooppaministeri Tuppurainen puhui siitd, kuinka mitién yh-
teisvastuullista velkaa ei olla tdssé luotu. Téssd nimenomaan lahdetdén takaamaan velkoja
toisille maille, ja muistan, kuinka ministeri Tuppurainen viime kevadéna puhui siité, ettd mi-
tadn yhteisvelkaa ei tule olemaan. Sen jédlkeen, kun mydskin se yhteisvelkaosuus tuli tdhén
pakettiin mukaan, hidn sanoi, ettd no, timé tulee olemaan vain kertaluontoinen, ja sen jél-
keen, kun siitd tuli kertaluontoinen, ollaan vakuuteltu, ettd sitd ei varmasti tulla kéytta-
méén uudelleen, mutta nyt ollaan kuultu jo niitd puheenvuoroja, ettd titd tullaan varmasti
kéyttdmain uudelleen. Ja nyt vield kaiken huipuksi tima ympyré sulkeutuu siihen, ettd hin
uudelleen sanoi, ettd mitddn yhteisvastuullista velkaa ei ole edes tulossa. Eli melkoista se-
littelyé, ja vield kirsikkana kakun péaélle ministeri Tuppurainen totesi tdndin, ettd tdssé
mennddn isdnmaan etu edelld. Miten kehtaakin véittdd tilla tavalla, ja vield sen jilkeen,
kun hén on itse sanonut Uuden Suomen haastattelussa, etté... — Nyt auttakaa minua, edus-
taja Peltokangas, miten ministeri Tuppurainen silloin sanoi siitd oman kansan edun ajami-
sesta, muistatteko? [Mauri Peltokangas: Oma kansa ensin -ajattelu on vaarallista, tai jotain
tdman tyylistd!] — Joo, jotenkin ndin se meni, ettd tosiaan oma kansa ensin -ajattelu on hai-
tallista, ajatelkaa.

Néin. — Kiitoksia, puhemies.

21.30 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Kansalaisaloite on aina arvokas ja
merkityksellinen asia, ja siksi halusin jadda tanne saliin ja perustella, miksi en ole d&nesté-
méssé tdmén ehdotuksen puolesta sitten, kun se saliin dénestettévéksi tulee.

Perustuslain 53 § tunnistaa neuvoa-antavan kansanidinestyksen mutta ei varsinaista suo-
raa kansandénestystd, mihin aloite viittaa. Meillé ei ole siis perustuslaillista 1&htdkohtaa
hyviksyéd suoraa kansandénestysté, eli ensin pitdisi muuttaa perustuslakia ja siihen tarvit-
taisiin viiden kuudesosan enemmistd, jos se tehtiisiin kiireellisend, tai sitten kaksien val-
tiopdivien kautta, ja se veisi tovin aikaa. [lmeisesti tdmén takia perussuomalaiset ovatkin
vihlakkaana tehneet sitten kansalaisaloitetta tukemaan neuvoa-antavan kansanddnestyk-
sen osalta lain muuttamisehdotuksen, tai lakialoitteen. [Sebastian Tynkkysen vélihuuto] —
No, se olisi pitdnyt tdssé sitten mainita, ettd on kyse neuvoa-antavasta kansandinestykses-
td, jotta tiyttdisi kokonaisuuden. [Sebastian Tynkkynen: Se kuuluu perustuslakiin!] — No,
me voimme tdstd inttdd ihan kaikessa rauhassa.

Korona on aiheuttanut Euroopassa ldhtokohtaisesti pahimman talouskriisin sitten toi-
sen maailmansodan. Yksikddn EU-maa ei ole yksindédn vastuussa téstd kriisistd, ja siitd
noustaan vahvempina ainoastaan yhteistyolld ja yhdessd rakentaen. Ja kun tdilld on oltu
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huolissaan siitd, ettd valtioilla on velkaa ja valtiot ottavat velkaa toisiltaan, ja siitd, miten
niitd maksetaan, niin haluaisin muistuttaa sellaisestakin asiasta, ettd valtionvelka on hiu-
kan erilainen kuin kotitalouksien velka. Britannian hallitus esimerkiksi maksoi ensimmai-
sen maailmansodan aikaisia velkoja vuonna 2014, eli ihan kamalan kiire néilléd valtionve-
loilla ei aina ole. Taisipa siind puheenvuorossa, missid Britannian valtiovarainministeri
luonnehti tétd tilannetta silloin 2014, hdn mainita, ettd 1 260 miljoonaa puntaa korkoja til-
12 ajalla on ollut varsin edullinen. Eli miettikda: yli 1 260 000 000 puntaa korkoja, mutta
kun on riittdvén pitka aikavali, niin sekéén ei ole merkittdvd summa. Se kuvastaa aika lailla
tdtd maailman mallia, miten tdm4 talousjéirjestelma pyorii ja miten se perustuu velkarahal-
le: velkaa velalle, velkaa toisilta, velkaa sitoumuksiin. Eli se pelon lietsominen siité, ettd
velkaa ei saisi hoidettua, sille ei saisi maksuaikaa, asioita ei pystyisi jarjestimién — ei kan-
nata lietsoa, kylld ndma asiat pystytédn hoitamaan.

Jos elvytysti nyt tarvitaan koko Euroopassa, niin kuin tarvitaan, niin mydskin Suomes-
sa on tarve luoda tyotéd ja toimeentuloa ihmisille. Suomen viennistd jopa 60 prosenttia
suuntautuu muihin EU-maihin, ja siten on my6skin Suomen etu, ettd Eurooppa toimii. Kun
me mietimme tdméanhetkisti tilannetta, mikd meilld on, niin lokakuussa meilla oli ty6tto-
miéd 40 prosenttia enemmén kuin viime vuonna ja lomautettuja 350 prosenttia enemmén
kuin viime vuonna. Se jo kertoo siité, ettd meiddn toimeliaisuuden tilanne on erittdin haas-
tava, ja jos tdimén annetaan mennd siihen, ettd me emme ole mukana elvytystoiminnassa
niin kotimaassa kuin Euroopassa, niin kylli voi olla pian se hintalappu paljon isompi kuin
taalla mainostetut kolme miljardia.

Oli aika mielenkiintoista kuulla my®&skin yrittdjdedustajien puheenvuoroja siitd, kuinka
ei ole mitdén merkitysta silld, ettd elvytetddn tai laitetaan rahaa yhteiseen kassaan niin, ettd
yritysmaailma, teollisuusmaailma saisi markkinat toimimaan ja ennen kaikkea sen vienti-
markkinan vetdmaiin, kun ajattelee, ettd tehdddn monenlaisia taloudellisia satsauksia, teh-
déén investointeja, tehdddn mydskin sijoituksia yrityksiin. Monta kertaa niilla sijoittajilla
ei ehkd siind hetkessa ole se ajatus, etté voitto kotiutuu yhdessé vuodessa tai kahdessa vuo-
dessa, se on pitkén aikajénteen sijoitus. Ja niin myds tdma elpymispaketti kokonaisuutena
on ldhtokohta sille ajatukselle, ettd kun Eurooppa elpyy, Suomi elpyy ja me pystymme
vélttymédn isommilta taloudellisilta iskuilta kuin mihin me olemme téné péivénd paity-
neet.

On hyvé kysya tdssd keskustelussa — kun olen kuullut useita puheenvuoroja siité, kuin-
ka halutaan tukea suomalaista teollisuutta ja tyopaikkoja — miten selitetéén eurooppalai-
sen elpymispaketin vastustus teollisuuden tyontekijoille. T44lld on toistettu, ettd rahat voi-
si kdyttdd Suomessa, mutta se ei muuta sitd tosiasiaa, ettd Suomen viennisti jopa 60 pro-
senttia, vélilld ylikin, menee toisiin EU-maihin. Vai onko ajateltu niin, ettd me myymme
niité terdslevyja tadlla keskendmme ja paperirullia toinen toisillemme?

Unkari ja Puola ovat halunneet nyt kaataa koko EU-budjetin ja elpymispaketin, koska
nithin on kytketty oikeusvaltiomekanismi, demokratian peruskivi. [Mauri Peltokankaan
vilihuuto] Nami maat ovat kaventaneet kansalaistensa perusoikeuksia jo usean vuoden
ajan, ja mistd ldhtee se ajatus, ettd esimerkiksi perussuomalaiset haluavat tukea tillaista toi-
mintaa vastustamalla demokratian kivijalkaa eli oikeusvaltiomekanismia? [Sebastian
Tynkkynen: Nyt on védristelya!]

Téssé on paljon sellaisia asioita, mitd on hyva tarkastella kriittisesti, esittdd kysymyksié,
ja kun kysymyksid on esitetty meille, niin mind esitin niitd myoskin teille. [Sebastian
Tynkkynen: Havytontd vidristelyd!] Toivottavasti vastaatte.
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21.37 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd kansalaisilla on mahdol-
lisuus dénestdmisen ohella vaikuttaa eduskunnan ja hallituksen ajamaan politiikkaan myds
kansalaisaloitteiden muodossa. Ennen vaalejahan dénestdjilld on ainoastaan ehdokkaiden
puolueiden ohjelmat seki lupaukset ohjenuorana d4nestyspéaiatoksensa tekemiseen. Kaikki
ei vaalien jéilkeen kuitenkaan mene kuten Stromsdssé, ja dénestdjé saattaa kokea, ettei valt-
tdméttd ole saanut vastinetta haluamalleen polititkan suunnalle ja antamalleen &dénelle.
Tama aloite on hyva esimerkki siité, ettd kansa ei hallituksen kaikkia esityksid hyviksy,
varsinkaan kun kyse on heidén omasta, lastensa ja lastenlastensa tulevaisuudesta. Kansa on
siis nyt puhaltanut pilliin tdmén pelin poikki saattamiseksi ja vaatii kansan enemmiston
paétostd ndin suuren ja vaikutuksiltaan kauas kantavan péaatoksen tekemiseen.

Kuten tissd salissa on moneen kertaan ja monen hallituksen esityksen ldhetekeskuste-
luissa todettu, hyviaksymailld Euroopan unionin elpymispaketin Suomi liimaa itsensé tiu-
kasti kiinni liittovaltiokehitykseen ja suvereniteetin menettdmiseen nyt myos raha- ja ta-
louspolitiikassaan ja antaa ndin ollen hyvéksynténsé jatkuville tulonsiirroille huonosti ta-
loutensa hoitaville maille. Tdma johtaa lopulta oman maan hyvinvoinnin rappeumaan, se
on ihan selvd — raha kun ei edelleenkdén kasva puissa, eiké lainarahoilla kauan taloutta te-
kohengitetd. Se raha, miké rajojen ulkopuolelle lahjoitetaan, on rajojen sisdpuolelta pois-
sa, piste.

Arvoisa puhemies! Kuten aloitteen perusteluista selvida, tulisi timéa paatds koskemaan
Suomen tulevaisuutta kymmenien vuosien péadhén ja sitoisi tulevat hallitukset noudatta-
maan Euroopan unionin pihtiotetta niin tiukasti, ettei niistd yksikaén tulisi siitd selvidmééan
ilman, ettd Suomi menettdd lopulta kokonaan itsenéisyytensé. Tatd tdmén kansalaisaloit-
teen laatijat sekd allekirjoittajat eivit tietenk@an hyvéksy. Euroopan unionin liittovaltio on-
kin useiden eduskuntapuolueiden méarka uni palkkiovirkojen toivossa. En néde nimittéin mi-
tddn muuta selitysté sille, miksi hallitus ja monet puolueet tété velkahelvettid kansalaisten-
sa maksettavaksi ndin kiihkeésti haluavat. Y1i 20 vuotta nettomaksajan roolia ja EU:n lain-
sdddantokokemusta unionissa unionin jasenend kertoo, ettd emme istu paattavissd poydis-
sd vaan teputamme kiltisti talutusnuorassa. Kauppaliitosta velkaunioniksi kahdessa vuosi-
kymmenessd — jotain on todella pahasti pielessé.

No joo, Ranska ajaa Euroopan unionin yhteisté finanssipolitiikkaa. Saksan valtiovarain-
ministerin mukaan elpymisvéline merkitsee finanssiunionin alkua. Euroopan keskuspank-
ki puhuu avoimesti pysyvin yhteisen finanssipolitiikan aloittamisesta. Minulle herdé ky-
symys, misséd todellisuudessa meidin valtiovarainministerimme eldd, koska Euroopasta
kuuluu, ettd tima ei jad viimeiseksi. Omalta valtiovarainministeriltimme tidnddn kuule-
mamme lausunnon mukaan tdméi on ainutkertainen ja yksi. Kysymys: miten me sitten torp-
paamme sen ndiden suurmaiden seuraavan tahtotilan? Emme mitenkién. Se on tehtévé nyt.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen tekijét ja allekirjoittajat kylla tietdvit, ettd mah-
dollinen &inestystulos voisi olla hallituksen ajamalle EU-politiikalle my6s positiivinen.
Téméin aloitteen tarkoitus ei ole kiistelld siitd, onko hallituksen ajama muu politiikka oi-
kein vai védrdnlaista, vaan télla aloitteella halutaan kansan pééttavén, hyvaksyyko se tule-
vat sukupolvet velkavankeuteen sitovan hulluuden.

Arvoisa puhemies! Elvytyspaketin toteutuessa Suomen kokonaisvastuiden on kaavailtu
kasvavan jopa 13 miljardiin euroon. Kansalaisaloite kerasi ldhes 60 000 huolestuneen kan-
salaisen allekirjoitusta. Mikali velkapaketista olisi esim. Yleisradio tiedottanut siiné mitta-
kaavassa kuin téllaisen sitoumuksen kohdalla olisi aiheellista, allekirjoituksia olisi varmas-
ti moninkertainen méird. Min4 olen todella tyrmistynyt, ettd valtiollinen, veroeuroilla yl-
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lapidettidvéd media silittelee kansikuvapoliitikkojen isinmaan kaatamista tiedottamatta juu-
rikaan kansalle paétoksen todellisista seurauksista. Havetkda! Liittovaltiokehityksesté vai-
etaan Ylella tdysin.

Lopuksi, arvoisa puhemies, kannatan ldmpimaésti kansalaisaloitetta ja uskon syddmesta-
ni Suomen kansan viisauteen, jos se padsee itse padttdmiédn, mika ratkaisu on Suomelle se
oikea. Hallitus nyt joko antaa kansan péatti4 tai lyo mérallé rétilla oman kansansa kasvoil-
le. — Kiitos.

21.43 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kun kansalaisaloite saa neljissd pdivéssa yli
50 000 allekirjoitusta, se tarkoittaa, ettd se viesti on todella tirked, mika tulee kansalaisilta.
Tédmén kansalaisaloitteen laittoi alulle Perussuomalaiset Nuoret, ja todella se sai nopeasti
yli 50 000 allekirjoitusta.

Kasittelyssé oleva kansalaisaloite on ddrimmaéisen ajankohtainen, ja aihe on polttavan
tarked. Korona on iskenyt Euroopan ja Suomen talouteen oikein olan takaa, ja sen vaiku-
tukset heijastuvat pitkélle tulevaisuuteen. Nyt on valintojen aika. Suomen on paatettiva eu-
rooppapolitiikan linjansa. EU on kdynyt ldpi valtavan muodonmuutoksen siitd, kun Suomi
1ahti mukaan kelkkaan viime vuosituhannen loppupuolella. Silloin d4nestdjille luvattiin ta-
louteen vakautta ja halvempi ruokakassi ja edullisimmat autot, mutta aika on meille nayt-
tdnyt sen, etteivit ndma lupaukset olekaan toteutuneet. Kéytinnossi yhteisvastuiden pai-
sumisen kautta asiansa paremmin hoitaneet jasenvaltiot ovat joutuneet kasvavissa méérin
pelastamaan ongelmissa rypevid jasenmaita. On péivinselvdd, ettd tima tarkoittaa Suo-
men kohdalla lisd4 riskejd ja epdvarmuutta. Kuilu pohjoisen ja eteldisen euroalueen valilld
on revennyt. Liséksi unionin laajentumisen myoté niin sanottujen nettosaajien mééré on li-
sddntynyt ja maksajien lasku on kasvanut.

Mielesténi Suomen hallituksen on aika kuunnella kansan mielipidettd eurooppapolitii-
kan linjaa miiriteltdessd. Haluavatko suomalaiset todella olla mukana elpymispaketissa,
jonka vaikutukset ovat hyvin pitkékestoiset? Kansandénestyksen jirjestamisté puoltaa se
tosiasia, ettd EU on vuosien kuluessa luopunut vanhoista perusperiaatteistaan — no bail-
out. Avatkaa silménne sielld hallituksessa nyt. Tédssd on tapahtumassa valtava, Euroopan
unionia pysyvisti muuttava, laajamittainen tulonsiirto, ja kuka tietdd, mité ldhitulevaisuus
tuo tullessaan. Elvytyspaketista koituu arvioiden mukaan suorat yli 3 miljardin euron net-
totappiot suomalaisille veronmaksajille. Lisdksi Suomen kokonaisvastuut nousevat heitti-
maéllé yli 10 miljardin euron. Summat alkavat olemaan aika hurjia ndin pienen maan kan-
nalta.

Euroalueen talouden ollessa kuralla ndyttdd Suomen jdsenmaksujen nouseminen vaista-
méttomaltd, ja kuka tietdd, vaikka EU alkaisi periméén veroja tayttddkseen kassavajettaan.
Jatkammeko perinteiselld eurooppapolitiikan linjallamme ja hyvidksymmekd mukisematta
kaiken ja maksammeko laskut kiltisti sitd mukaa, kun niité tupsahtelee? Onko loputtoman
nettomaksajan tie se, minké suomalaiset dinestdjit ovat ansainneet? Kylld nyt on uskallet-
tava kysyé isojen asioiden &dérelld kansan mielipidettd ja sitten tehtévé paétokset sen poh-
jalta. Ehdottomasti kannatan kansalaisaloitteen ehdotusta jarjestdd elpymispaketista kansa-
nadnestys.

Arvoisa puhemies! Kysymys kansalaisaloitteessa on, haluaako Suomi olla mukana el-
vytyspaketissa. Téssi ei ole kyse EU-erosta tai valuutasta. Hallitus haluaa muuttaa puheis-
saan ydinasian kansalaisaloitteessa ja sekoittaa siihen asioita, joista ei ole kyse.
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T&élld on ténd iltana myds késitelty sitd, ettd tima elvytyspaketti olisi térkedd viennin
pelastamisen kannalta. Sellaisia laskelmia todellisuudessa ei ole — mika puoltaisi tdysin
titd asiaa. Se on toiveajattelua, missién ei ole nditd lukuja esitetty.

Arvoisa puhemies! Haluan vield muutamaan asiaan kiinnittdd huomiota. Ta4lla salissa,
myos edellisind paivind, varsinkin keskustapuolueen kautta on tullut sellaista mielipidetti
ja sellaisia ajatuksia, ettd Perussuomalaiset olisi jotenkin maatalousvastainen puolue tai
maaseutuvastainen puolue. Tdmai asia ei pidd missdén kohtaa paikkaansa. Tdmén todistaa
jo se, ettd jos ajatellaan maa- ja metsitalousvaliokuntaa, niin sielld on perussuomalaisia
edustajia varsinaisesti kolme. Kannattaa tutustua valiokunnan toimintaan. Valiokunta te-
kee perussuomalaista politiikkaa sielld, ja helposti sieltd nékee, kuka on maaseudun puo-
lella, miké puolue, ketkd ovat maatalouden puolella, metsdtalouden puolella. Témaé turve
varsinkin on hyvé esimerkki téstd, mutta on miljoona muutakin asiaa. Ja vield: Kun kes-
kustapuolue puhuu siirtyméajan tilanteesta niin, ettd tuli loistava paitos, tulee maatalou-
delle lisda liksaa, niin se on tosiasia, ettd tima liksa ei ole mikédan yliméardinen raha, vaan
se jaetaan koko tdmén rahoituskehyksen aikana monelle vuodelle. Se ei ole mikéédn yliméaa-
rdinen raha, niin ettd tissékin on hyvin virheellisti tietoa jaettu.

Ja sitten vield lopuksi, arvoisa puhemies, edustaja Tynkkynen ja Peltokangas perusteli-
vat erittdin hyvin, miksi kansaniénestys pitéisi pitdé téstd asiasta — perusteet sille — sa-
moin tdmén kertaluontoisuuden. Perussuomalaiset eivit usko, ettd tdma jaé kertaluontei-
seksi, jos tdhin rahoitussysteemiin ldhdetddn. Eli kaiken kaikkiaan erittdin hyva kansalai-
saloite, kannatan sitd. — Kiitos.

21.49 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tdssd keskustelussa on todella esitetty paljon
aika huimia viéitteitd, joiden totuuspohja on, sanoisinko, heiverdinen. Ministerit Henriks-
son, Vanhanen ja Tuppurainen jo oikoivat joitakin tddlld esitettyjd véitteitd ja asettivat
myoskin titd EU:n elvytyspakettia oikeisiin mittasuhteisiin.

Mutta ensin kansanédédnestyksestd. Mielesténi on perusteltua jérjestdd kansandénestyksii
silloin, kun on kyse jostain isosta, pysyvaisluontoisesta muutoksesta. Tallainenhan oli esi-
merkiksi Suomen liittyminen EU:hun, ja voidaan sellaisena pitdd myoskin sité aikoinaan,
kun kumottiin kieltolaki. Mutta sen sijaan péivittdisesté ja vuosittaisesta asioiden hoitami-
sesta kansandénestysten jarjestiminen on mielesténi varsin epétarkoituksenmukaista. Esi-
merkiksi vaikka ajatusta siité, ettd jarjestettdisiin vuosittain dénestys alkoholiverotuksen
tasosta, en pidé lainkaan jarkevéna.

Vihreille on tirkeid, ettd EU pysyy toimintakykyisené ja pystyy toimimaan niissé tilan-
teissa, jotka eteen tulevat silloinkin, kun nidma4 tilanteet ovat sellaisia, ettd niitd ei ennalta
pysty arvaamaan. Jos joku vaivautuu lukemaan sitd keskustelua, jota eduskunnassa kéytiin
silloin, kun Suomi liittyi EU:hun, niin huomaa, ettd esimerkiksi siind keskustelussa esitet-
tiin paljon pelkoja, jotka eivét ole toteutuneet. Yksi niistd, mitd muistan, on se, ettd saksa-
laiset tulevat ja ostavat kaikki Suomen rannat. Toinen pelko oli se, ettd EU-jdsenyys jollain
ihme automatiikalla pakottaisi Suomen liittymdén Natoon. Véhén vastaavanlaisia ajatus-
kulkuja on téssdkin keskustelussa heitelty.

Jos nyt oikeasti padtettiisiin, ettd tistd EU:n elvytyspaketista, Suomen osallistumisesta
sithen, jérjestettdisiin kansandénestys, niin jo aikataulusyisté se tarkoittaisi sité, ettd EU:n
monivuotisen rahoituskehyksen, jonka kanssa elvytyspaketti kuuluu samaan kokonaisuu-
teen, lopullinen hyviksyntd menisi yli vuodenvaihteen. Ja se taas tarkoittaisi sitd, ettd kun
tdma nyt elettdva rahoituskehys paéttyy vuodenvaihteeseen, niin ensi vuonna EU eldisi sit-

22



Punkt i protokollet PR 157/2020 rd

ten erdénlaisella luurankobudjetilla, jossa olisi vain vanhan rahoituskehyksen mukainen
maataloustuki, virkamiesten palkat ja EU:n kansainvélisen toiminnan rahat. Esimerkiksi
kaikki tutkimusrahoitus katkeaisi, kaikki aluekehitysrahat katkeaisivat lukuun ottamatta jo
meneillddn olevia hankkeita. Samoin Suomi menettéisi sen 400 plus 100 miljoonaa euroa,
jonka saimme kansallisena niin sanottua kirjekuorena, eli erityistukena, normaalien sién-
tojen yli menevind tukena, maaseudun kehittdmiseen ja Pohjois- ja Itd-Suomen harvaan
asuttujen alueiden erityistukeen. Kaikki tima menetettéisiin ainakin ensi vuodelta, jos té-
mén EU:n monivuotisen rahoituskehyksen ja elpymispaketin pdiatoksenteko lykkaéntyisi
vuoden yli.

Téssd on tuhkatihedén véitetty, ettd EU jotenkin muuttuisi. EU:n perussopimus ei kui-
tenkaan muutu. Paitoksentekojérjestys ei muutu. Joissakin maissa on poliitikkoja, jotka
ovat esittineet, ettd téllaisista elpymispaketeista pitéisi tehdd pysyvé kdytantd, mutta hei-
dén mielipiteensa tisti asiasta ei ratkaise. Padtokseen tarvitaan kaikkien jasenmaiden yk-
simielisyys niin nyt kuin tulevaisuudessakin, jos tulevaisuudessa tulee sellaisia tilanteita,
joissa sitten téllainen asia tulisi ajankohtaiseksi.

Vastaavaa liioittelevaa puhetta on kuultu veroista. Ei ole uusi asia, ettd EU perii veroja.
Koko Suomen EU-jasenyyden ajan osa arvonlisdveron tuotosta on mennyt EU-jasenmak-
suun. Veropiétoksid voidaan tehdéd vain yksimielisesti. Me emme vield tiedd, syntyyko
paétostd esimerkiksi EU:n hiilitullista, jota sindnsd ymmaértadkseni perussuomalaiset ovat
monissa yhteyksissd kannattaneet. Eli jos esimerkiksi EU:hun tuotava terds tulee maista,
joissa ilmastopddstoihin ei kohdistu samanlaista hintaa kuin Euroopassa, siitd voitaisiin
ikddn kuin kilpailuasetelman tasoituksena perié hiilitulli. Tallaisen periminen kansallisin
paétoksin on tdysin jarjeton ajatus, mutta jos EU yksimielisesti pdéttda sen tehdd ja tekee
sen tavalla, joka ei Maailman kauppajérjeston sdéntdja vastaan sodi, EU pystyy sen teke-
méén ja se ei meidin verotustamme kiristd. Samoin veroa, jolla saataisiin takaisin verotuk-
sen piiriin sellaisia verkossa toimivia firmoja, joiden bisneksen siirtyminen verkkoon on
tarkoittanut myds niiden siirtymisté verotuksen ulkopuolelle, kansallisvaltio ei pysty kor-
jaamaan, mutta EU kenties pystyy tille asialle tekeméén jotakin. Mielesténi se olisi jérke-
véa. Sitd emme vield tiedd, syntyyko EU:ssa yksimielistd paatosta siitd, ettd timé tehddéin.
Mutta mielesténi téllaisten mahdollisuuksien kuvaaminen jonkinlaisina pelottavina mor-
kdiné on ihan tdysin harhaanjohtavaa.

Vihreille on tirkedd se, etté niisti rahoista, joita tissa elvytyspaketissa koko EU ja my0s
Suomi saa, leijonanosa kdytetdédn vield koronakriisidkin isomman ja vakavamman kriisin
eli ilmastokriisin ratkaisemiseen, kestdvin tulevaisuuden rakentamiseen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi. Kun perussuomalaiset erittdin usein haukkuvat muita mai-
ta siitd, ettd ne eivét noudata sddntdjé, niin pidén todella erittdin kummallisena sitd, etti
eduskunnan suuressa valiokunnassa perussuomalaiset eriévélla mielipiteelld vastustivat si-
td, ettd timdn monivuotisen rahoituskehyksen ja elpymispaketin yhteydessé samalla teh-
déadn péatos, ettd EU-rahaa voi vastaanottaa vain maa, joka noudattaa EU:n perussdantojé
oikeusvaltiosta ja vapaasta lehdistostd. Toisin sanoen maat, joissa poliitikot paattavét oike-
usistuinten paitdkset ja poliitikot sanelevat sen, mitd lehdisto saa kirjoittaa ja mediassa
kertoa, téllaisia oikeusvaltiosdéntojé rikkovat maat, eivit voisi EU-rahoitusta jatkossa saa-
da. Mielestini se, ettd perussuomalaiset téitd sitomista oikeusvaltioperiaatteeseen [Puhe-
mies koputtaa] vastustavat, on todella eriskummallista.
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21.58 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kaikki keskustelu tiélla on mielesté-
ni arvokasta. Ja sindnsi, vaikka en itse henkilokohtaisesti ole sitd mieltd, ettd kansandénes-
tyksen jarjestdmisestd EU:n elvytyspaketista, sitd hallituksen esitysté, nyt odottaisin tdhén
saliin, nden kuitenkin, ettd on tdrkedd, etti tietyistd asioista ja kaikista asioista, joista on
tehty kansalaisaloite, kdydaén keskustelua. Ja kylld varmaan kesén jélkeen moni on myds-
kin odottanut, ettd EU:n elpymispakettia kdytiisiin tarkemmin l&pi eduskunnassa.

Suuren valiokunnan puheenjohtaja Hassi piti tdssd hyvén ja ansiokkaan puheenvuoron.
Suuri valiokunta késittelee meidédn EU-asiat ja on tietenkin perilld kaikkein tarkimmin
ndistd EU-asioista. Mutta kylld myoskin kansalaiset ovat odottaneet timén syksyn aikana,
ettd eduskunta kévisi ndistd asioista keskustelua, ja siind mielessé ajattelin, ettd sen kansa-
laisaloitteenkin myoti tdiméa kaytivé keskustelu on téalla térkeda.

21.59 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Otti korvaan edustaja Hassin dskeises-
séd puheessa se, kun sanoitte, ettd mikéli elvytyspaketti ei toteutuisi, niin Euroopan unionin
rahoituskehys katkeaisi ja Suomi menettéisi tukia, kuten maataloustuet ynné muut. Siis pe-
rustuuko tdimé EU:n normaali rahoituskin nyt tdhén elvytyspakettiin? IThmettelen kylla. Siis
eikd tdmi olekaan koronaelvytysvéline? No, se ollaan sikéli huomattu, ettd mikali tinne
nyt sitten rahaa, omaa rahaa, palautuisi se 3 miljardia, niin hallitushan on jo korvamerkin-
nyt siitd 1,5 miljardia ilmastoraivoonsa. Erikoista toimintaa, kun kyseessé on koronaelvy-
tyspaketti. No, mikéli ndin on, niin voidaan kylld sanoa, ettd on epdvakaa himmeli, ja el-
vytyspaketti on siten téllainen, onko se nyt sitten vihreén ideologian lisérahoitusta, vai mita
se on? Mind en téllaista hyvéksy. Liséksi voisin sanoa, ettd Euroopan unionihan ei itse nou-
data omia sddntojadn. Tétd ei voi liikaa korostaa.

T&élla salissa puhutaan paljon, ettd perussuomalaiset sitd ja perussuomalaiset tété. Pe-
russuomalaiset ovat hyvin huolissaan siitd, ettd Euroopan unioni rikkoo omia sééntdjaén.
Kuinka me poliitikkoina voimme luottaa sellaiseen himmeliin, joka tekee ndin? Onko se,
arvoisat edustajat, teidin mielestdnne oikein, ettd kansa seuraa vierestd, kun himmeli rik-
koo omia sdént6jddn ja sitten tuputtaa meille velkaansa? Taélld ollaan kuultu tdnéén jopa
ministeriaitiosta, etti jos emme me hyvéksy tété, niin sitten me saamme sité ja sitd sankti-
ota. Kiristetdénko meitd? Vai olemmeko me itsendinen kansa, joka saa itse paattad? Néyt-
tad silté, ettd ainakaan hallituspuolueet eivét halua antaa suomalaisten paattdd omasta tule-
vaisuudestaan tdssd kohtaa. Olen erittdin huolissani siitd, etti tissé salissa kuuluu aplodeja
sille, ettd tulevat sukupolvet joutuvat téllaisen velkavankeuspaketin ikeeseen. — Kiitos.

22.02 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Eduskunta on kdynyt tdnd syksyné tiysistun-
nossa keskustelun tastd paketista. Se kdytiin heti syyskuun toisella istuntoviikolla, kun péa-
ministeri antoi eduskunnalle ilmoituksen tésté asiasta. Muun muassa siiné kylld kéytiin hy-
vin seikkaperdisesti ldpi se, ettd se kokonaisuus, joka heindkuussa EU-huippukokouksessa
sovittiin, siséltdd EU:n seitsemdn seuraavan vuoden rahoituskehyksen — nyt voimassa
oleva rahoituskehys pdittyy tdmén vuoden lopussa. Ja sen neuvottelutuloksen osana on
sopu tdstd EU:n elpymispaketista, jossa Suomi sai keskeisid vaatimuksiaan lapi ja Suomen
vaatimat tdsmennykset muun muassa sithen, miké pahimmillaan voi olla sitten yksittdisen
maan vastuu tistd EU:lle otettavasta lainasta, on saatu, ja ne tosiaan paédministeri kévi seik-
kaperdisesti lapi.

Ja viel4, arvoisa puhemies, haluan kommentoida sitd véitettd, ettd tédssd nyt EU:n omia
sddant6jd rikottaisiin. Tétd véitettdhdn esitetddn myos erittdin usein. [Mauri Peltokangas:
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Faktaa!] Sen jalkeen, kun EU:n ministerineuvoston oikeuspalvelu — joka siis EU:n jdsen-
maiden hallituksia avustaa oikeudellisesti silloin, kun on kiistaa siitd, mitd EU:n perusso-
pimukset mahdollistavat ja lainsdédéntd mahdollistaa ja mité ei — antoi hyvin seikkape-
rdisen lausunnon téstd ehdotetusta elpymispaketista, jossa se totesi, etté se on tietyin tés-
mennyksin EU:n perussopimuksen mukainen, nimé vaaditut tdsmennykset huippukoko-
uksessa heindkuussa tehtiin. Suuren valiokunnan ja perustuslakivaliokunnan kuulemista
asiantuntijoista sen jilkeen, kun timéi ministerineuvoston oikeuspalvelun lausunto oli saa-
tu, yhté lukuun ottamatta kaikki totesivat, ettid nyt on selvitetty se, ettd timd komission eh-
dotus on EU:n perussopimusten mukainen. [Ritva Elomaa: Eikd ne meinaa mitddn? No
bail-out!] Se ainoa asiantuntija, joka oli toista mielti, ei ole juristi. Varsinaiset valtiosdén-
toasiantuntijat katsoivat timén asian selvitetyksi. Eli timék&én erityisesti perussuomalais-
ten taholta usein heitetty viite, ettd tdssd EU rikkoisi omia sééntdjién, ei todellakaan pida
paikkaansa.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till grundlagsutskottet.

25



	4
	17.03
	17.10
	17.11
	17.12
	17.13
	17.15
	17.16
	17.19
	17.20
	17.21
	17.23
	17.24
	17.25
	17.27
	17.28
	17.29
	17.30
	17.32
	17.33
	17.34
	17.35
	17.36
	17.37
	17.38
	17.39
	17.41
	17.42
	17.43
	17.44
	17.45
	17.47
	17.48
	17.49
	17.50
	17.51
	17.55
	18.00
	21.22
	21.30
	21.37
	21.43
	21.49
	21.58
	21.59
	22.02


