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Plenum

Miandag 7.12.2020 kl. 13.59—18.43

14. Klimatarsberittelse 2020
Berittelse B 18/2020 rd
Utskottets betdnkande MiUB 10/2020 rd

Enda behandlingen

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 14 pi dagordningen presenteras for enda be-
handlingen. Till grund fér behandlingen ligger miljoutskottets betdnkande MiUB 10/2020
rd. Nu ska riksdagen besluta om ett stillningstagande med anledning av beréttelsen.

Debatt

17.06 Anna Kontula vas: [lmastovuosikertomus — hyvé, ettd meilld sellainen vihdoin
on, vaikka mietinndn ainoa késittely tdhdeajalla muiden asioiden jilkeen ei anna sille oi-
keaa painoarvoa.

Miten meidén tulisi suhtautua siihen, ettd ilmastovuosikertomuksen mukaan péatetyt,
kdynnissé olevat, valmistelussa olevat toimet eivit riitd hoitamaan Suomen osuutta [dmpe-
nemisen pysayttamiseksi 1,5 asteeseen? Se kertoo siité, ettd asian oikeaa mittasuhdetta ei
ole vield tdssi talossa sisdistetty, ettd ei olla vield ymmarretty sité, ettd loppujen lopuksi sit-
ten, kun kaikki vahdisemmaét asiat — korona, budjetit, poliisien madardrahat — on késitel-
ty, meitd arvioidaan ndiden paitdsten perusteella, ei oikeastaan minkd4n muun kuin ndiden
padtosten perusteella.

Yksilot voivat siirtyd kasvisruokaan ja kierrdttdd, mutta ratkaisija ovat suuret rakenteel-
liset uudistukset, ne, joita meidin pitéisi taélla tehdd. Toisaalta jokainen uudistus, vahai-
sempikin, antaa meille lisdaikaa suhteessa sithen skenaarioon, jossa ei tehdd mitidén. Se an-
taa meille hieman pitempéaén aikaa tottua siihen ajatukseen, kuinka suuren muutoksen 44-
relld me olemme.

Me kaikki tieddimme, mité pitdd tehdd — meidén pitdd vain sopeutua siihen, etté se pitdd
tehda. Jarkevaa on tietysti 14hted siitd, missé poliittista tukea on télla hetkelld uudistuksille
jo helppo saada. Jatteiden késittelyn padstot ovat jo viahentyneet ilahduttavasti, joskin eri-
toten ruokahdvikin ja tuotteiden elinkaarisuunnittelun osalta meilld on vield paljon tehti-
vad. Liikenteen padstovdhennyksissid kivuttomimmin péédstddn eteenpdin rakenteellisten
uudistusten kautta. Yksinddn ajoneuvokannan uudistaminen ei ole realistinen tavoite, li-
séksi tarvitaan julkisen liikenteen laajamittaisia parannuksia ja autojen yhteiskayton infra-
struktuurin vahvistumista, jotta ihmisille syntyy aito kannustin olla hankkimatta omaa au-
toa silloin, kun sitd ei tarvitse.

Julkisen sektorin rooli on ratkaiseva. Viime viikolla Uusi-Seelanti ilmoitti julkisen sek-
torin olevan hiilineutraali vuoteen 2025 mennessa. Se on hurja tavoite. Jos me pyrkisimme
samaan, tekisimme todella ison palveluksen my0s yksityiselle sektorille rakentamalla sel-
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laista referenssiteknologiaa, joka kykenisi vieméddn Suomen ilmastokddenjéljen aivan eri
tasolle. Julkisen sektorin kulutus, mukaan lukien hankinnat, on Suomessa merkittava paas-
tojen aiheuttaja, ja se voisi olla my0s merkittéva paédstoviahennysten kohde.

Lisiksi nditd poliittisesti mielestdni helpoimpia uudistuksia ja yksinkertaisimpia toteut-
taa on se, etté fossiilitaloutta yllapitdvéa tai biodiversiteettid heikentévéa toimintaa ei endd
nimenomaisesti pitiisi tukea julkisin varoin. Eli jos emme vield péise siihen, etti téllaisis-
ta toiminnoista pééstéisiin eroon, niin ei meidén ainakaan tarvitse julkisin varoin niihin
kannustaa.

Onnistuessaankaan ilmastotoimet eivit sddstd meitd ilmastovaikutuksilta. Sen takia
meidén on koko ajan, kun pyrimme hillitseméén ilmastonmuutosta, samanaikaisesti muo-
kattava yhteiskuntaa sellaiseksi, etté se sopeutuu ilmaston limpenemisen tuomiin muutok-
siin nykyistd paremmin. Kyse on meididn aikamme ihmiselle uudesta tekemisen ja ajatte-
lun tavasta, kun voittajakortti ei endé olekaan tehokkuus ja virtaviivaistaminen vaan resi-
lienssi, joka edellyttdd riittdvasti 10yséa jarjestelmiin niin ettd kriisistd selvitdén. Tadma tuli
hyvin esiin esimerkiksi koronan kohdalla. Esimerkiksi Italian ja Saksan julkinen tervey-
denhuolto oli viety niin viimeisen péélle tiukoille ennen koronan puhkeamista, ettd seu-
rauksena oli siind méérin laajamittainen katastrofi, ettd mahdollisesti tehostusten myoti
saavutetut sadstot sulivat sithen alta aikayksikon. Lisdksi me, jotka olemme kasvaneet kes-
kitettyjen ratkaisujen maailmaan, joudumme totuttautumaan ajatukseen, ettd hajauttami-
nen voikin olla parempi, voikin olla turvallisempi. Tdma tietysti avaa mahdollisuuksia
myos paikallisen demokratian lisddntymiselle.

Korona on osoittanut, ettd ihmiset pystyvét muuttamaan kayttaytymistdan nopeastikin.
Etity0 on ottanut jéttiharppauksen, kulutuskulttuuri ja erityisesti muodin rooli on huomat-
tavasti vihdisempi kuin viime vuonna tdhén aikaan, miké on laskenut tavaratuotantoa ras-
kaasti ympéristod kuluttavan pikamuodin piirissd. Kysymys kuuluukin: ovatko myds po-
liitikot kykenevid muuttamaan kayttdytymistdén riittivdn nopeasti, ja ymmérrdimmeko,
ettd meilld on edesséd huomattavasti suurempi kriisi kuin mihin korona tulee koskaan ylta-
méan?

17.13 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Kontulalle useista hyvisté
huomioista. Ehké itse nostaisin sen, ettd meidén tdytyy tdmén kriisin edesséd myds ymmaér-
tad, ettd meilld ei ole erillistd ilmastolainsdddantoa, jota kasitellddn ilmastovuosikertomuk-
sessa ja jota hoitaa ilmastoministeri, vaan tdima on asia, jonka pitéisi lépileikata aivan kaik-
ki meidén politiikan sektorit, ja niin se onneksi koko ajan enemmaéssd méérin tekee. Meilld
on toki erinomainen ilmastoministeri, ei siind mitdén, mutta tdytyy muistaa, etti timai ei le-
péé yksin hénen harteillaan.

Ympdéristovaliokunnan mietintd tistd on ndhdakseni oikein hyva, ja siind myos hyvin to-
detaan se, etti timé kertomus on edennyt sitten siitd ensimmaéisesté versiostaan toivottuun
suuntaan. Muutamia nostoja mietinndsta:

Ehka se selkein ja tirkein on se, ettd toimet eivét vield riitd, ja erityisesti litkennesektori
on kriittisen térkea siind, ettd taakanjakosektorilla padstadn padstotavoitteisiin.

Vihahiilisyystiekartoista nostetaan se, ettd investointiympériston taytyy olla kunnossa,
ja se on tietysti totta. Joitain muutoksia téélld on jo tehty, niitdhén ensi vuonna tulee voi-
maan, mutta tissd riittdd meilld vield puuhaa, ja esimerkiksi kestdvédn kasvun ohjelman
myo6td on huolehdittava siité, ettd ne investoinnit padstottdmadn tulevaisuuteen etenevit
riittdvasséd mitassa.
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Yhteys kansainvéliseen politiikkaan, jota my0s talousvaliokunta omassa lausunnossaan
nosti esiin, on hyvé tidssd nostaa, ja siindhin meilld on késilla tietylld tavalla lupaavat het-
ket. Nayttdisi siltd, ettd tietylld tavalla aletaan ehké kééntya voiton puolelle: useat isot ta-
loudet ovat ihan téssd kuluneiden kuukausien aikana ilmoittaneet uusista paistoviahennys-
ja hiilineutraalisuustavoitteistaan. Timi muutos tulee liian hitaasti ja lilan my6hdan, mutta
tdmaé on silti hyva signaali: ndyttda siltd, ettd meidén globaali fossiilitalous on vihdoinkin
kéantymassé kohti padstotonta polkua.

Ympéristovaliokunnan nostot tésté ajatuksesta raportin jatkokehityksesti ovat hyvii, ja
my0s kannanottoehdotus on perusteltu. Ehka itse nostaisin kuitenkin vield sen, ettd meilla
on hyva hiilineutraaliustavoite 2035 mutta siitd puhumisen ei pitdisi antaa unohtaa sité, etté
meillé on siind kaksi aika olennaista asiaa: Toinen on se, ettd kumulatiiviset padstot ratkai-
sevat — kuinka paljon me paistimme paéstdjd matkalla sinne — ja téssid on myos globaa-
listi kyse siité. Eli ei kannata tarkastella vain yhti pistemdistd hetked ajassa, ettd siiné las-
kennallisesti tdytetdédn tavoite, vaan mitd enemmén me saamme pééstojé tdssd matkan var-
rella vihennettya ja mitd nopeammin, sen parempi. Ja toinen on se, ettd meilld on sielld
taustalla myos se hiilinegatiivinen tulevaisuus, ja meidén pitdé jo nyt rakentaa sellaista pol-
kua, ettd se toteutuu sen hiilineutraalisuuden jilkeen ja seurauksena, ja se vaatii hyvin pit-
kijanteisesti myos semmoisten teknologioiden kehittdmista, joita tarvitaan sitten sielld tu-
levaisuudessa.

Loppuun toteaisin, ettd on tarkedd muistaa, etti hiilineutraalisuustavoite ei ole mik4an
abstrakti tavoite vaan se on [Puhemies koputtaa] tarpeellinen ja sen on asetettava ihan ai-
dot reunaehdot meilla kaiken politiikan toteuttamiselle.

17.16 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Ilmastovuosikertomus pitdéd sisilladn
paljon hyvaa, mutta paljon sellaista, jota me perussuomalaiset emme voi hyviksya. Ensim-
méinen ilmastovuosikertomus annettiin eduskunnalle kesdkuussa 2019. Siiné tarkasteltiin
erityisesti taakanjakosektorin padstokehitysté ja vuonna 2017 valmistuneen keskipitkén ai-
kavilin ilmastopolitiikan suunnitelman, KAISUn, toimeenpanoa. Suunnitelma sisaltda toi-
met taakanjakosektorin vuodelle 2030 asetetun paistovahennystavoitteen saavuttamisek-
si. Taakanjakosektorille lasketaan muun muassa liikenteen, maatalouden, rakennusten eril-
lislimmityksen ja jatehuollon paistot. Ensimmaéinen vuosikertomus sisélsi myds tiedot po-
lititkkatoimista ja sopeutumisesta.

Perussuomalaisten valiokuntaryhma nékee, ettd ilmastovuosikertomukseen siséltyy laa-
jasti sellaisia ilmastopoliittisia asioita ja toimenpiteitd, joista valiokuntaryhmdmme on
huolestunut. Nykyisen lain mukaan nimittdin Suomen kansallinen tavoite on vahentid 80
prosenttia padstdistd vuoteen 2050 mennessd verrattuna vuoteen 1990. Kokonaisuudes-
saan ndemme ne isossa kuvassa seka liian tiukkoina ettd kunnianhimoisina. Nima4 rankai-
sevat Suomen kansaa eldmisen, asumisen ja litkkkumisen suhteen. Samoin ndemme, ettd eh-
dotettu ilmastopolitiikan suunnitelma on monesta eri nikokulmasta muutoinkin varsin on-
gelmallinen. Erés téllainen asia on, ettd ilmastolaissa tullaan todennékdisesti asettamaan
Suomelle tiukemmat kansalliset paddstovahennystavoitteet myos vuodelle 2030 kuin nykyi-
nen EU-lainsdddéanto edellyttiisi.

Euroopan unionin pitkén aikavilin tavoitteena on olla hiilineutraali 2050 mennessa.
My®6s hiilineutraaliuden osalta Suomella on siis Euroopan unionia kunnianhimoisempi ai-
kataulu. Tdma on aika kisittiméatontd. Me olemme pieni maa, ja me tuhoamme télld kun-
nianhimolla maaseudun elinkeinoja, hyvind esimerkkind turvetuotanto. Mind ihmettelen
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téllaista. Ei meilld ole varaa pienend kansana téllaiseen kunnianhimoon. Nyt olisi oikeasti
mietittdva, mitd timai tulee tarkoittamaan. Tamé on pelkkdd ideologiaa.

Arvoisa puhemies! Alkuvuodesta komissio julkaisi vihreén kehityksen ohjelman Euro-
pean Green Deal. Kyseessd on toimenpidepaketti, jonka tavoitteena on muun muassa vé-
hentdd padstdjd merkittévasti seké sdilyttdd Euroopan luontoympérist. Sen on téten tar-
koitus luoda pohja — siis on tarkoitus luoda pohja — reilulle ja oikeudenmukaiselle siir-
tymalle ilmastoasioissa. No, ndin ei kuitenkaan nikemyksemme mukaan tapahdu, sillé pa-
ketti on kaukana reilusta, koska edelld olevan paketin kautta Euroopan unioni pyrkii yhi
voimakkaammin puuttumaan jasenmaiden asioihin ilmasto- ja energiapolitiikan varjolla.
Tétd me perussuomalaiset emme voi hyviksyd. Samalla tulee myds muistaa, etté tdhéin toi-
menpidepakettiin sisdltyy myos suunnitelma Euroopan 2030-tavoitteiden nostosta seké
EU:n ilmastolaki, johon tullaan kirjaamaan hiilineutraalisuustavoite vuodelle 2050. Vuo-
den 2030 padstovahennystavoitteen nostoa koskevat lainsdddiantoehdotukset annetaan ke-
sdlld 21 komission toimesta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan muistuttaa siitd, ettd keskeisimmat keskipitkén aika-
vélin ilmastopolitiikan suunnitelmaan liittyvét toimeenpannut toimet ovat liikenteessi
kéytettédvien biopolttoaineiden jakeluvelvoite seké kevyeen polttodljyyn sekoitettavan bio-
polttodljyn jakeluvelvoite. Perussuomalaiset ndkevit, ettd tima jakeluvelvoitevaade lisdd
autoilevalle kansallemme liikkumis- ja muita kustannuksia merkittévésti. Samaten se liséé
yritysten sekd teollisuuden kustannuksia merkittévésti. Tdmé on juuri sitd suomalaisen yh-
teiskunnan, tydpaikkojemme ja taloutemme alasajoa. Arvoisa hallitus, eiko teidan taytyisi
luoda tyopaikkoja eiké tuhota niitd?

Arvoisa puhemies! Ehdotan edellé olevan perusteella, ettd kertomuksen johdosta hyvék-
sytdédn seuraava kannanotto elikké vastalauseen kannanottoehdotus: ”Eduskunta edellyt-
tad, ettd valtioneuvosto ei ryhdy toimenpiteisiin kertomuksen keskipitkdn aikavilin ilmas-
topolitiikan suunnitelman toteutukseen eiki titen heikenné suomalaisen teollisuuden, yrit-
tdjyyden taikka alkutuottaja-yrittdjédn asemaa etenkin liian kunnianhimoisten ilmasto- tai
litkkenteen padstovahennysvaatimusten johdosta.”

17.21 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme nyt ilmastovuosikerto-
musta, joka on ilmastolakiin perustuva uusi ilmastopolitiikan asiakirja. On tirkeda, etti
eduskunta voi kéyda tdtd ilmastopoliittista keskustelua laadukkaaseen valmisteluun ja ra-
portointiin pohjautuen, ja toki timé keskustelu onneksemme jatkuu laajemmalla kokoon-
panolla kuin tdndin tadlld salissa myos tulevaisuudessa ja tulevina viikkoina, kuukausina
ja vuosina.

Ilmastotekojen ja -toimien hyvéksyttdvyys vaatii aina sen, etti talouteen ja tyollisyyteen
ja ekologisiin vaikutuksiin on aina paétoksenteossa ja keskustelussa liitettdvé sosiaaliset,
erityisesti tulonjakoon liittyvit vaikutukset. Hallitusohjelman mukaisesti meidén tavoit-
teemme on olla Suomessa hiilineutraali vuonna 2035. Paitsi meillé jokaisella, kunnilla on
merkittdvé vastuu hiilineutraalisuustavoitteen saavuttamisessa. Kunnille asetettuun ilmas-
totyohon toivoisin varsinkin jatkotydssa lisdd tydvélineité ja konkretiaa. Kun néissé ilmas-
totoimissa edetddn, tulonjakokysymykset ja oikeudenmukainen siirtyma ovat valttimatto-
mid. My0s joustokeinoja pitdd voida miettid tyon edetessd, ja kuntien vastuuta mietittdessi
pitdé jatkossa voida ketterdsti jakaa osassa kuntia olevia todella hyvid kéytintdja muille
kunnille.
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Arvoisa puhemies! [lmastovuosikertomuksesta kay helposti ilmi, ettd kun tavoite on hii-
lineutraalisuus, se ei nykyisilld ja suunnitelluilla toimilla vield toteudu. Maankéyttdsekto-
rin nielujen vahvistaminen ja esimerkiksi puunkasvun lisddminen on tirkedé padstovahen-
nysten ohella. Suomessa nettopaistot ovat vihentyneet hitaasti: liikkenteen paéstot eivét ole
véhentyneet tavoitteiden mukaisesti, ja maatalouden pééstot ovat pysyneet vuodesta toi-
seen ldhes muuttumattomina. Eli jos joku viittdd, ettd ilmaston eteen ei tarvitse tehdé
enemmaén, saatikka ettd ei tarvitse tehdd mitéédn, hén ei eld mielesténi tdssd ajassa. Tésté
tyOstd pitdd vain tehdé entistd helppolukuisempaa, avoimempaa ja osallisuuteen mahdol-
listavaa, ja timdn me ympéristovaliokunnassa my0s kannanotoksemme muodostimme.

On térkedd my0s muistaa, ettd erityisesti ilmastonmuutokseen ja ymparistdon liittyen in-
novaatioiden pohjalta syntyvé yritystoiminta on Suomelle dérettdmén suuri mahdollisuus.
Sitd mahdollisuutta ei todellakaan kannata jéttad kayttdméttd, ja itse ainakin ajattelen niin,
ettd tdma, jos mikd, on myos luomassa niité tulevaisuuden tydpaikkoja. Me tarvitsemme
kestévid kasvua, ja tissd hetkessi siihen tehtévit panostukset maksavat itsenséd moninker-
taisesti takaisin. [Mauri Peltokangas: Milld mittarilla?]

17.24 Mikko Ollikainen r: Arade talman, arvoisa puhemies! Klimatérsberittelsen ges nu
till riksdagen for andra aret i f6ljd, och det handlar om ett mycket viktigt dokument da det
giller diskussionen om klimatet. Efter fjolarets version ville vi ha ett dokument som &r mer
strategiskt och nu har det faktiskt blivit mycket battre. Det &r bra att vi har ett dokument dér
vi foljer upp utvecklingen av koldioxidutslédppen pé sévil kort som lang sikt, och det ar vik-
tigt, precis som det nimndes hér tidigare, att det ar léttillgéngligt och ger en klar och tydlig
helhetsbild av vilka atgérder som lampar sig bést for att nd de politiska mélséttningarna.

Medborgarna och lokalbefolkningen oberoende av boningsort och alder maste kinna att
de ér en del av mélséttningarna. Diskussionen om héallbarhet och klimat maste utovas pé ett
sdtt som dr latt att forankra hos ménniskorna konkret. Det ska ske konkret. Vi har gjort
mycket bra redan, och det ska uppmuntras. Man ska inte beskylla pa det sittet, det ar sdllan
bra, ma det sedan handla om hur vi sorterar, virmer upp véra hus och vilket brénsle vi an-
vénder i véra bilar. Hér ar det ocksé viktigt, precis som ledamot Taimela noterade, att kom-
munerna ocksé har ett stort ansvar, och vi har ju ocksa i och med coronan &ndrat en del pa
vart sitt att leva.

Lokala initiativ &r viardefulla och gar hand i hand med foretagsamhet och sysselséttning
och det &r var uppgift att sporra och motivera till detta. Det finns mycket potential i det hér
landet. Bland annat biogasen ser jag som en bra grej, och forstas méste vi ju hir ocksé lyfta
upp den fina teknologi som utvinns och arbetas med i mina hemtrakter i Osterbotten i Va-
satrakten.

Arvoisa puhemies! Ilmastovuosikertomus annetaan tosiaan eduskunnalle nyt toista kertaa,
ja tima uudentyyppinen politiikka-asiakirja on todella hyva. Muoto on vasta kehittyméssa,
mutta tdmé on kehittynyt oikeaan suuntaan. On kuitenkin korostettava, ettd yhteisten ta-
voitteiden ja etenkin ilmastoon liittyvien tavoitteiden tulee olla selkeité ja yksinkertaisia
kansalaisille. Itse néen, ettd timéhin koskee koko maailmaa ja meidén tulisi EU-tasolla mi-
tata tatd samalla tavalla, niin ettd ilmastoon liittyvé tutkittu tieto tuotetaan ja arvioidaan sa-
malla tavalla kaikissa jdsenmaissa — me tieddmme, ettd esimerkiksi Suomen ja Ruotsin-
kin vélilld on téllaisia eroavaisuuksia — ja niiden tulee olla vertailukelpoisia. Se luo uskot-
tavuutta ja myos lapindkyvyyttd. — Kiitos.
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17.27 Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Suomen tavoitteena on olla hiilineutraali
vuonna 2035 ja hiilinegatiivinen tdmén jilkeen. Tavoitteen mukaan pééstdjen ja nielujen
tulee olla tasapainossa vuonna 2035 ja siitd eteenpéin nielujen tulee olla paéstdjd suurem-
mat. Kuten ilmastovuosikertomuksessa todetaan, nykyiset ja suunnitellut toimet eivat riitd
tdmén tavoitteen saavuttamiseen. Kestidvén kehityksen edistdminen Suomessa ja koko
maailmassa kuuluu meille kaikille. On meidén vastuullamme jéttaa tuleville sukupolville
elinkelpoinen, parempi maailma.

Haluaisin nostaa téssé keskustelussa esille julkiset hankinnat. Suomessa vuosittain teh-
tévien julkisten hankintojen arvo on jopa 35 miljardia euroa. Néin suuria taloudellisia voi-
mavaroja hyddyntdmaélld on mahdollista tehdé todellisia valintoja kestdvimmén maailman
ja tulevaisuuden puolesta. Tdmén on néyttdva merkittédvisti nykyistd enemmén Suomessa
tehtivissd hankintapaétoksissa.

Ilmastovuosikertomuksessa on huomioitu myds julkisten hankintojen merkitys. Sielld
on esitelty monta erilaista hanketta, jotka itsessddn ovat kyllad hyvia ja tarkeitd. Kuitenkin
yksinkertaisempi ja tehokkaampi keino olisi lisdtd suoraan hankintalakiin ekologinen kri-
teeristd, jota olisi sitten aina noudatettava. Me tarvitsemme ekologisesti kestévid julkisia
hankintoja, joten hankintapaitoksien tekemiselle on asetettava sitovia kriteereitd esimer-
kiksi hiilijalanjélkeen liittyen. Julkiset hankinnat ovat kokonaistaloudellisesti niin massii-
vinen rahallinen maéré, ettd kun se on kohdennettu oikein, olemme jo ldhempéna hiilineut-
raaliuden tavoitetta.

Yritysten yhteiskuntavastuuta painotetaan voimakkaasti, ja yritykset ovat siithen hyvin
vastanneetkin. Myos valtio voisi omilla julkisilla hankinnoillaan toimia yhteiskuntavas-
tuullisesti. Lakiin kirjattavien sitovien kriteereiden myotd voisimme uskottavasti edistdd
kansallisten ilmastotavoitteidemme saavuttamista.

17.29 Joakim Strand r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Itse ottaisin koppia myds
niistd mahdollisuuksista, mitd maailmalta 16ytyy. Edustaja Kontula mainitsi omassa pu-
heenvuorossaan hyvin myos vientipotentiaalin — ja huomaan ilokseni, etté tdélld on mon-
ta aktiivista Vaasan vaalipiirin edustajaa. Esimerkiksi Vaasassa investoidaan nyt pitkélle
toista miljardia yksityisesti energia- ja ympéristoteknologiaplanteihin ja -ratkaisuihin ja
tutkimukseen ja kehitykseen. Se johtuu nimenomaan siité, ettd ne globaalit markkinat ovat
niin valtavia energia- ja ympaéristdteknologian saralla. EU-komissio arvioi, ettd pelkéstédén
nykyisten, vuoden 2030 tavoitteiden saavuttaminen vaatisi l&hes 300 miljardin euron vuo-
tuiset lisdpanostukset — seké yksityisié ettd julkisia — energia- ja ympéristoteknologiaan,
ja koko maailman tasolla ne summat ovat vield huikeammat. Suomen kannattaa napata
niistd osansa ja pitdd myos huoli siitd — nyt, kun puhutaan néistd EU:n elpymisvélineisti
— ettd saadaan liikkeelle lisdé yksityisié, ennen kaikkea yksityisid, ympéristo- ja energia-
teknologian tutkimus-, kehitys- ja innovaatiopanostuksia, koska nyt kéyddén valtavan ve-
ristd kilpailua myds suurten globaalien konsernien sisélla toimipaikkojen vililla siité, teh-
daanko tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimintaa Suomessa, Jenkeissd, Vendjilld, Kiinas-
sa vai [taliassa, ja silloin téllainen julkisen sektorin mukanaolo on monta kertaa aivan rat-
kaisevassa roolissa — ettei kdy niin, ettd me nettomaksajina olemme de facto tukemassa
muitten maitten energia- ja ympéristoteknologian tki-infrastruktuuria. Siihen meillé ei ole
varaa, vaan siind taytyy katsoa nimenomaan kansallinen etu. Siti kautta me pystymme glo-
baalisti ratkaisujen kautta auttamaan maailmaa ja tuomaan vientieuroja ténne hyvinvointi-
palveluiden rahoittamiseksi.
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Sitten, mité tulee henkil6tasoon, tissd edustajat mainitsivat siitd hyvin. Puhuttiin autoi-
lusta ja monesta muusta asiasta. Se on taas semmoinen asia, etti sitd tdytyy omalla painol-
laan edistdé, mutta kylla meilld paépaino tulee olemaan globaalien markkinoiden ja tekno-
logian haltuunotossa. Ja semmoinen syyllistdvé ilmapiiri, jos edustaja Ollikainen kéyttia
autoa tilanteessa, jossa ei ole muita vaihtoehtoja... Sitd ei voi milldédn tasolla syyllistda,
vaan se on kaikin puolin ok. Elikka toivoisin malttia ja jarked tahén kotikentén peliin mutta
sitten taas valtavaa kunnianhimoa globaalisti, kun puhutaan suomalaisesta teknologiavien-
nistd. — Kiitos.

17.32 Jukka Mikynen ps: Arvoisa puheenjohtaja! Edustaja Strand sanoikin dsken hy-
vin, ettd meitd ihmisid syyllistetddn télld ilmastonmuutoksella. Mind haluaisin kertoa teille
— varmaan tiedétte itsekin — etté reilu tuhat vuotta sitten Gronlannissa viljeltiin. Véhén
reilu 30 vuotta takaperin 80-luvulla me jaddyimme. Kylld tdmi on kovaa pelottelua jolta-
kin taholta, ja nyt timidn mukaan me olemme lahd6ssad saunomaan. Than oikeasti, hei. Taiméa
on nyt tietysti vain minun mielipiteeni, eli saatte olla tistd ihan mitd mieltd haluatte.

T&élla Suomessakin on olemassa professoreita, arvostettuja professoreita, jotka ovat tar-
kistaneet niité asioita ja todenneet, ettd me elimme itse asiassa maapallon l&mpiminti ai-
kaa télld hetkelld, ja siitd ei kukaan puhu mitdan. Maapallon ilmasto muuttuu sykleittdin
jatkuvasti, ja silloin tuhat vuotta sitten, kun Gronlannissa viljeltiin, ei ollut tehtaita, ei ollut
mitédén — kuinka se voi olla mahdollista? Kannattaisi varmaan miettid sité.

Joku sanoikin tddlla salissa dsken, mind kuulin, ettd ’seuraa rahaa”, ja rahastahan téssi
varmaan kysymys onkin, joten mind kannatan edustaja Peltokankaan esitystd. — Kiitos.

17.33 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Mékynen, ei tarvitse miettid ihan
itse omassa péadssddn, minkd takia Gronlannissa viljeltiin tuhat vuotta sitten. Aiheesta on
tehty todella paljon tutkimusta, ja on harvoja aiheita, joissa tutkimus on niin yksimielistad
kuin mité se on sen suhteen, ettd ilmaston lampeneminen on totta ja etté siind on ollut ih-
miselld aivan keskeinen rooli, erityisesti teollisella ajalla. Témaé ei ole mikéan mielipide-
kysymys, [Jukka Mikysen vilihuuto] jota tarvitsee pohtia yksin. Tdma on todella pitkélti
tutkittu asia.

Miti tulee edustaja Peltokankaan puheenvuoroihin, parikymmenté vuotta sitten kuulin
useita suurin piirtein samanlaisia puheenvuoroja Tampereen kaupunginvaltuustossa. Ké-
vimme silloin keskustelua siité, kannattaako Suomen panostaa aurinkovoimaan vaiko eiko
kannata. Enemmistd naureskeli, ettd tuohan on niité hippien juttuja, joita ei pidé ottaa va-
kavasti. No, sitten kdvi niin, etti Kiina ottikin vakavasti, Saksa ottikin vakavasti ja Suomi
el ottanut vakavasti — ja kenelld ne markkinat tdné pdivéné ovat? [Jukka Mékysen vali-
huuto — Mauri Peltokankaan vilihuuto] Sanoitte, edustaja Peltokangas, [Hilindd — Pu-
hemies koputtaa] ettd meilld ei ole varaa olla etukenossa ilmastonmuutoksessa. Miné vii-
tén, ettd nimenomaan kansallisista syistd, nimenomaan talouden syystd meilld ei ole varaa
turvautua ja suojella edelleen 1800-luvun teknologioita, kun samaan aikaan koko muu
maailma on menossa kovaa vauhtia toiseen suuntaan. [Mauri Peltokangas: Ai Kiinakin?]
Tai sitten kdy samalla lailla kuin kévi niiden aurinkopaneelien kanssa: me ostamme niité
nyt Suomeen muualta maailmasta, ja muut ne meille tuottavat ja kéarivit siité rahat.

Meilld ei myo6skédn ole varaa ottaa vastaan edes kahden asteen globaalia [impenemista,
sen mukanaan tuomia ilmaston &éri-ilmiditd, kansainvaelluksia, konflikteja ja maatalou-
den vaikeutumista — ne vasta kalliiksi tulevatkin. Ei ole olemassa semmoista vaihtoehtoa,
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ettd ei tehdd mitéédn ja odotetaan vain, mitd muut tekevét, ja sitten maailma pysyy ennal-
laan. Se pdivimaird meni jo. Ei ole semmoista maailmaa olemassa. [lmaston ldampenemi-
nen tapahtuu koko ajan. Suomessa ldmpdétila on noussut jo kaksi astetta. Helsingissd talvi
on lyhentynyt 3—4 viikkoa. Se on fantasiaa, ettd olisi olemassa joku maailma, jossa me
emme tee mitéén ja asiat vain pysyvét ennallaan.

Miné olen samaa mieltd, ettd ihmisié ei tarvitse syyllistdd noin yleensé. Ei tarvitsekaan,
koska ei ole yksittdisen kansalaisen tehtdva ratkaista titd ilmastonmuutosta, mutta meidan
tehtdvimme tédssé salissa se on mité suurimmassa méérin. T44ll4 tehdddn ne paatokset, jot-
ka myohemmin suuntaavat Suomen tulevaisuuden, ja tailld saa myds syyllistdd, jos ihmi-
set eivit ota tatd asiaa vakavasti.

17.36 Juha Mienpié ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontula tuossa viittasi perussuo-
malaisiin jotenkin niin, ettd yritimme kiistdd tdmén ilmastonmuutoksen. [Perussuomalais-
ten ryhmaésté: Erikoista!] Mind olen ainakin ihan varma, [Anna Kontulan vélihuuto] ett4 il-
mastonmuutos on, sitd on ollut pitkéén.

Kévin tuossa muutama kuukausi sitten Kansallismuseossa, ja sielld Kansallismuseon
seindlla luki télla tavalla: ”Suomea peitti kilometrien paksuinen jai. 18 000 vuotta sitten se
alkoi sulaa.” Elikkd kylld se on ihan totta, ilmastonmuutos on totta. Se, milld toimilla me
sitd nyt lahdemme estdmién — toivotaan, ettei itse aiheuteta jotain jadkautta tilalle.

Se, mistd halusin puhua tdssé ja mihin tiélld edustajat viittaavat, ettd meidén pitdd hillitd
padstdjd: miné olen itsekin vdhdn samaa mieltd, ettd padstdjd pitdd hillitd, mutta niissé pi-
tdisi pitdd jonkinlainen jarki mukana.

Arvoisa puhemies! Tédssd muutama sana turpeesta. Nyt hallitus on toimillaan tukahdut-
tamassa turpeenpolton, ja samaten tima vihred ilmastoraivo, jonka he ovat tdnne luoneet,
on myoskin kddntynyt turvetta vastaan. Mind haluaisinkin teiltd, arvoisat vasemman lai-
dan edustajat sielld, kysyé: jos turve korvataan puuhakkeella, niin kummastako syntyy
enemmaén paistdja? Toinen kysymys: jos turve korvataan puuhakkeella, niin kummanko
korjuuketjussa syntyy enemmén paéstdja? Kolmas kysymys, tai muotoilen sen kysymyk-
seksi: Elikkd kun puuhaketta tuodaan nyt ulkomailta, niin lasketaanko sen rahdin paistot
jonnekin? Miksi te ette niitd huomioi laskelmissanne? [Perussuomalaisten ryhmaésta: Ei
koske Suomea!]

Arvoisa puhemies! Edelleen haluan kysyé: jos puuhaketta tuodaan maista, joissa ei ole
metsdnuudistamisvelvoitetta, niin miten te kuvittelette, ettd se on sitten uusiutuvaa haket-
ta? Sitten, oletteko te huomioineet tissé, kun ldhdetdan tuomaan Suomeen puuhaketta jos-
takin ulkomailta, mink&laisia kuoriaisia sieltid tulee mukana? Joskus aikaisemmin on ollut
jopa kuormalavojen tuonti joistakin maista kiellettya sen takia, ettd sieltd on tullut joitain
kuoriaisia mukana. Se on ihan yleisti, ettd tuolla kentélld puhutaan nyt 6tokkédpuun tuon-
nista. Oletteko te arvioineet sitd, minkélaisia vahinkoja te saatatte aiheuttaa meidén luon-
nolle, Suomen omille metsille tuomalla jotain puuta sellaisista maista, joissa saattaa olla
joitain aivan erilaisia kuoriaisia?

Sitten: Edustaja Sjoblom nosti esiin julkiset hankinnat, 35 miljardia euroa. Nostitte esiin
myo0s ekologisen kriteeristdn julkisiin hankintoihin. Minun mielesténi tdmaé pitéisi aivan
ehdottomasti huomioida. Kévin viime perjantaina tuolla Kainuun suunnassa ottamassa ku-
van sihkolinjasta, jota valtion pddomistama yhti¢ Fingrid rakentaa. Sinne rakennetaan yli
300 kilometrié pitk&a sdahkdlinjaa, ja sitten, niin kuin tiedétte, sihkdlinjoissa on maastosta
riippuen semmoisia pylviti, joissa ne johdot sielld kulkevat ylhdalla nédin. Tiedatteko te,
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misti ne pylvéit tuodaan? Niitd tuodaan Kiinasta ja Intiasta. On se késittimatonté, ettd val-
tio-omisteinen yhtio rakentaa sdhkoverkkoa ja ndmaé tolpat tuodaan Kiinasta ja Intiasta.
Meiddn oma metalliteollisuus ei pysty ilmeisesti kilpailemaan ndiden kiinalaisten metalli-
rakenteiden kanssa. Se on ihan oikeaa puhetta, ja arvostan edustaja Sjoblomin esitysti, ettd
ehké timmdinen ekologinen kriteeristd pitéisi olla myds néissé ja sen pitéisi koskea myds
Suomen valtion omistamia yhtioitd. Tdm4 on ihan tdysin késittimaton juttu, etti téllaista
tapahtuu nyky-yhteiskunnassa. Miksi se ei ole Suomessa kannattavaa, tai miksi ne saadaan
Intiasta halvemmalla? Niihin tulee rahdista padst6ja. Todenndkdistd on ndin, ettd ndiden
tolppien pintakésittelyn elikkd sinkityksen toteuttaminen Suomessa on varmaan tehty jol-
lakin ympaéristolainsddadanndlla niin hankalaksi, ettd se sinkityksen hinta on noussut. Te-
rastd meilld on taalla, meilld on tydvoimaa tadlla. T4élla salissa puhutaan hyvin usein Suo-
men kustannuskilpailukyvystd, mutta niihin asioihin meidén pitéisi vaikuttaa, ettd olisi
kustannuskilpailukykyd meidén metalliteollisuudella edes sen verran, ettid omat terdspalkit
tai ndma terdsrakenteet muun muassa valtion pddosin omistaman Fingrid Oy:n verkkoihin
pystyttiisiin valmistamaan Suomessa. Néihin pitdisi puuttua eikd nyt vinkua tdilla josta-
kin sdhkdautoista. Ensin pitdisi oma pesi saada siithen kuntoon, etté saadaan ne hoidettua
fiksusti maaliin, ja sen jélkeen vasta, jos on tarvetta, lahted tuomaan niitd jostakin ulko-
mailta. — Arvoisa puhemies, kiitoksia.

17.44 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Nousin nyt ihan ténne lauteille uudel-
leen sen takia, ettéd tddlld arvoisat kollegat sieltd vasemmalta kayttivit mielesténi sellaisia
puheenvuoroja, jotka antoivat sen kuvan, ettd perussuomalaiset eivét olisi huolissaan tésti
Telluksesta. Kylld me olemme aivan yhti huolissamme, mutta me olemme huolissamme
1ahinnd nyt mydskin siitd, miten tdmé kansa selviéa.

Miné olen jittdnyt ministerille kirjallisen kysymyksen sellaisesta asiasta, ettd miké on se
hintalappu tdsséd kehityksessd, meidén kunnianhimomme hintalappu. Tarkoitan télla sité,
ettd Euroopan unionin hiilineutraalisuus-, paistdtavoite on vuodelle 2050, mutta Suomen
kunnianhimoinen tavoite on saavuttaa se 20 vuotta etuajassa vuonna 2030—35. Miki se on
se hintalappu? Mielestdni meidén olisi tdssa ilmastokeskustelussa ja ilmaston eteen, meni
se sitten minne pdin tahansa, kylméén tai kuumaan, pystyttdvé yhteiseen keskusteluun ja
otettava huomioon se, miké sen vaikutus on kansantaloudelle. Nékisin jarkevampéana vaih-
tochtona, ettd mentiisiin sen 2050 yhteisen eurooppalaisen tavoitteen kanssa kési kddessa,
mutta kun ei. Téssa salissa vallitsee nyt ideologinen ongelma. Ajatellaan oman ideologian
ja omien ddnestdjien mielipiteitd eikd Suomen kansan etua.

Arvoisa puhemies! Tdmé uudenlainen asiakirja, ilmastovuosikertomus, on erittdin hyvi
tapa tiedottaa poliittisesta padtoksenteosta. Ndin kansa saa parhaan mahdollisen késityk-
sen meneillddn olevasta, miké on kéyténtona. Tésté iso kiitos, tdmé on hyvé juttu, etti tél-
lainen laaditaan. No, jokainen ymmaértid, ettd 20 vuotta etuajassa -haave on pelkka haave,
joka lentdd tuuleen CO,:n mukana. Tdmi on haave, tima ei tule toteutumaan, ellei tdsta
maasta sammuteta suurin piirtein valoja. — Arvoisa puhemies, anteeksi kirkés ilmaisuni.

Puhutaan véhén vaikutuksista. Siis kun ratkaisuja aina meilti perussuomalaisilta kysel-
134n, niin léhtisin kylld kysyméén arvoisalta ministerilté ja hallituspuolueiden edustajilta,
eikd meilld ole sitten samat mahdollisuudet tehdéd innovaatioita ja kehittdd elinkeinoja,
vientituotteita, kaikkia markkinoita, jos me menemme Euroopan unionin kanssa samaa
tahtia, 2050? Jos joku véitté4, ettd ei ole, niin min viitin, ettd me voimme tehda tinién in-
novaatioita, me voimme kannustaa meidén yrityksidmme, ettd tehkié etuajassa, ollaan en-



Punkt i protokollet PR 159/2020 rd

simmdisid niiden innovaatioiden kanssa. Ei meidén tavoitteemme tarvitse olla vuodessa
2030—35, ettd me voisimme olla maailman johtaja innovaatioissa.

Tétd mind pidédn isona ongelmana, koska téssé ollaan nyt ldhdetty se keihés edelld, ettd
nyt Suomen pitdd ndyttdd, kuinka hyva me olemme, ja lyddé sulka hattuun, ja Suomen kan-
sa maksaa, maatalouselinkeinot maksavat, teollisuutemme maksaa karvaan hinnan tasti
kaikesta. Mind olen valmis lahteméan keskustelemaan 2050-tavoitteista jarkevalld kaaval-
la, koska se on pitki aikajénne, jossa me voimme katsoa sitten sen todellisen ilmastonmuu-
toksen jalanjéljen ja voimme yhdessi katsoa, onko tdma koko juttu kannattava, minne pain
se kehittyy. Ei niin, ettd me tuhoamme ensin ankarilla velvoitteilla meidin elinkeinojam-
me ja sitten saattaa olla jopa niin, ettd jalkeenpdin toteamme, ettd miksi meidén piti olla
niin kunnianhimoisia.

Arvoisa puhemies! Kunnianhimo on hyvé. Se on télle kansalle hyvi, timéa kansa on ol-
lut aina kunnianhimoinen. Me olemme télldkin hetkelld edelldkiviji monessa asiassa, ja
me olemme ylpeitid varmaan koko sali siitd. Mutta se, missi kohtaa sitd kunnianhimoa kéy-
tetddn, tulisi mielesténi tarkoin harkita. Téllainen 20 vuoden etumatka globaalissa ilmas-
tonmuutoksessa Suomen osalta on ldhestulkoon vitsi. Meidén ei, rakkaat kollegat, tarvitse
pelastaa maapalloa, timén viisimiljoonaisen kansan — emmekéa me sithen kykene — mut-
ta me voimme olla teollisuuden ja innovaatioiden edelldkévijd, jos me tuemme meidén
oman maamme tuotantoa ja tekniikoita. Se vaatii kunnossa olevan talouden ja rahaa tukea
yrityksid. Talld politiikalla me emme onnistu siind, ja toivonkin, ettd hallitus ottaa nyt lu-
sikan kauniiseen kéiteensd, poistaa tdimén tavoitteen 2030—35 ja ilmoittaa kunniakkaasti,
ettd tulemme Euroopan kansojen kanssa yhteistuumin askeltamaan sen 2050-tavoitteen
eteen ja siind tiekarttaa lukien tarkoin tutustumaan, mihin meidén on vuosikymmenen jél-
keen suunnattava katseemme. Onko se yhi sama, vai onko ajatus muuttunut siiné vaihees-
sa? Kun puhumme 10 vuoden, 20 vuoden periodeista, niin paljon, rakkaat ystivit, tapah-
tuu.

Pari sanaa turpeesta, koska se on nyt se, miké timéanhetkisen energiahuoltovarmuutem-
me tuhoaa: Olen erittdin onnellinen, etti tadlld on seki vihreisté ettd myoskin keskustasta,
korostan, yksittdiset kansanedustajat ottaneet kantaa siihen, ettd nyt ehké ollaan hieman
litan kunnianhimoisessa vauhdissa. Toivoisin, ettd tdhdn saliin levidisi sellainen keskuste-
luilmapiiri, ettd meidén tulee ottaa jarki kéteen. Ja en toivo, etti sieltd vasemmistosta ruve-
taan syyllistdmédn perussuomalaisia siitd, ettd me emme tunne vastuullisuutta timén Tel-
luksen osalta. Korostan vield, ettd kylld me vastuumme tunnemme, mutta me tunnemme
sen vastuun sité kautta, ettd sen pitdd hyodyttda ja pitdd timé maa pystyssd. — Kiitos, ar-
voisa puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Mikkonen, 3 minuuttia.

17.51 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen: Puhemies! Kiitos ymparisto-
valiokunnalle hyvistd mietinndstd liittyen tdhdn ilmastovuosikertomukseen. Todellakin,
niin kuin mietinnossékin todettiin, yritimme tité kertomusta jo kehittéd siitd ensimmaises-
td versiosta, ja nyt ilman muuta haluamme sité vield jatkokehittdd. On tirkedtd, ettd kerto-
muksesta tulee esiin kokonaiskuva ja siind on kaikki paastot kéyty ldpi, vaikka alun perin
ilmastolain mukaan vain timén KAISUn, elikka taakanjakosektorin, osalta tima kertomus
on ldhdetty tekeméén. Mutta tosiaan jo tdhin kertomukseen halusimme tuoda sen koko-
naiskuvan, ja nyt tietenkin, kun uutta ilmastolakia valmistellaan, myds siind on tirkeéa,
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ettd me saamme tdmén kokonaisvaltaisen suunnittelujirjestelmén, niin ettd me pystymme
kerralla katsomaan niitd kaikkia pdéstdja ja ndin tieddimme, missd mennéén ja mink4 ver-
ran toimia tarvitaan vield lisdd. Ja aivan kuten mietinndssé on todettu, toimiahan tarvitaan
lisdd, jotta me paddsemme meidén 2035-hiilineutraalisuustavoitteeseen.

Paraikaa esimerkiksi liikenteen osalta, kun téssi oli nostettu esiin myds litkennepaasto-
jen viahennystarve, on timaé fossiilittoman liikenteen tiekartta valmistelussa, ja siindhén ni-
menomaan ldhdetddn etsiméién niitd keinoja, monenlaisia keinoja ja my®ds eri puolille maa-
ta sopivia keinoja. Kuten tiedimme, yksityisautoiluun tiytyy vield monin paikoin tukeu-
tua. Se on utopiaa, jos me ajattelemme, etti siitd voidaan luopua, mutta me voimme miet-
tid, miten siind 16ydetién vihépadstdisia ratkaisuja, ja esimerkiksi biokaasu, mika tidssakin
keskustelussa on noussut, on yksi keino.

No sitten my06s ndmi sopeutumistoimet on nostettu tinne mietintoon isosti, tai huomi-
oitu se tarve, ja se on juuri niin, ettd titd sopeutumista tulee vahvistaa. Me tiedimme, etté
jo nyt ilmasto on lammennyt, jo nyt se vaikuttaa meidén maatalouteen, se vaikuttaa mei-
dén metsétalouteen, se vaikuttaa moniin elinkeinoihin. Esimerkiksi timmaoiset pitkét kui-
vuusjaksot ja kuumuus aiheuttavat monilla tydpaikoilla haasteellisia tilanteita, ja sen takia
myos tdmé sopeutuminen on vahvassa roolissa.

Keskustelussa nousi esiin se, ettd miksi Suomella pitéé olla niin kunnianhimoinen tavoi-
te ja miksi emme tyydy EU:n 2050-tavoitteeseen. Itse ajattelen kylld niin, ettd Suomella jos
kelld nyt on mahdollisuus EU-kansojen joukossa olla se eturivissi oleva. Meilld on sielld
maita, kuten Puola, Unkari, monet [td-Euroopan maat, jotka ovat historian takia kiinni fos-
siilisessa energiassa, ja tétd taakkaa meilld ei ole. Sen takia meilld on valtava mahdolli-
suus, ja se tuo meille myds niitd tyopaikkoja, kuten esimerkiksi edustaja Strand tdssé nosti
konkreettisesti esimerkkeja siitd, mitd Vaasassa tehdéén ja miten sité kautta on saatu vien-
tituloja ja tydpaikkoja. Itse ajattelen, ettd meilld on se koulutus, meilld on se osaaminen,
meidén teollisuudella on kykya ratkaista ongelmia. Ja uskon, ettd myds valiokunnan kuu-
lemisissa timé sama viesti on tullut niin EK:Ita kuin esimerkiksi Teknologiateollisuudelta.
En tiedd, onko mahdollisesti edustaja Peltokangas ollut sitten néiltd kerroilta pois, [Mauri
Peltokangas: Aina paikalla!] kun epdili sit4, ettd teollisuus [Puhemies koputtaa] ei olisi tu-
kemassa nditd ilmastotavoitteita. Nékisin tdssd nimenomaan valtavan mahdollisuuden
Suomelle.

17.54 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos ministeri Mikkoselle hyvisti kol-
meminuuttisesta: oikein hyvdi asiaa. Ehkd muutamaan asiaan halusin vield tulla tdnne
muutaman pointin tuomaan. [lmastonmuutoksesta saa olla ihan mitd mieltd haluaa, se on
ihan ok, se kuuluu tdhidn maailmaan, ettd mielipide on vapaa, mutta se ei muuta siti fysi-
kaalista tosiasiaa, ettd tdlld hetkelld ihmistoiminta — kdytdnnossa fossiilisen energian polt-
taminen ja maankayton muutokset — ajaa vaarallisen nopeata ilmastonmuutosta. Se on to-
della vaarallinen, koko meidén tulevaa hyvinvointiamme uhkaava asia, ja on valitettavaa,
ettd vaikka téstd on hyvin laajaa tieteellistd tietoa tarjolla — sitd tdytyy suorastaan ikéén
kuin haudata péinsé hiekkaan, kieltdytyé ottamasta sitd vastaan — niin sitd halutaan kui-
tenkin tadlld edelleen kyseenalaistaa. [Juha Méenpéa: Kuka?] — Sielti tuli jo useampi pu-
heenvuoro tédssi dskenkin. [Juha Méenpdd: Mika?]

Tamaé keskustelu on minulle itse asiassa aika tuttua, mind olen ollut kuitenkin ilmaston-
muutokseen liittyvan politiikan kanssa tekemisissd seké tutkijan ty0ssi etté sitten nyt po-
liitikkona, ja timé on sinénsé tuttua, tdssd ndmd samat argumentit kuuluvat: “ilmasto ei
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muutu, ai jaa, no, jos se muuttuukin, ei se johdu ihmisesti, no, jos johtuukin, ei sille voi mi-
tddn tehda tai se on liian kallista, ja entds ne kiinalaiset” yms. yms. Aika ei riitd siihen, etti
kévisi jokaista véitettd 14pi taélla kerta kerran jélkeen, ja ei se pointtikaan ole se, se on him-
mentémistd, jolla yritetddn vain estdd tarpeellisia toimia, ja kolmessa tai viidessi tai seitse-
méssd minuutissa pystyy heittdméin paljon enemmén harhaanjohtavia tai outoja tai téllai-
sia vaitteitd kuin mihin ehtii asiallisesti vastata. Mutta, kuten tiill4 edustaja Kontulakin to-
tesi, tdstd on ihan laajaa tieteellistd, tutkittua tietoa, ja toivoisin, etti keskustelu perustuisi
siihen.

Noin muuten kylld ihan mielelléni toivotan tervetulleeksi sen ajatuksen, ettd tissd teh-
déadn yhteisté keskustelua, tehddén jarkevéad politiikkaa, mutta siitd tekee kyllé todella vai-
keata se — tdmén edellisen puhujakavalkadin perussuomalaisten puolelta kun kuunteli —
ettd se on hyvin epdjohdonmukaista, kun on epdselvéa, pitddko niitd padstdja nyt vihentia
vai ei ja onko tdtd asiaa olemassa, ja vililld ollaan luonnosta huolissaan ja sitten ei olla-
kaan. Olisi kiinnostavaa kuulla se vaihtoehto, mika se kdytdnnossa on, koska tésté se ei tul-
lut selviéksi — mité se on se niin sanottu jarkevé politiikka, koska tdma oli erittdin epéjoh-
donmukainen ja sekava kokoelma erilaisia anekdootteja, mittakaavan hdmmentdmisté ja
koko asian kyseenalaistamista.

Pidén erikoisena myos tétd ikuista syyllistimis-syyllistdmistd, kun mini en muista tail-
14 salissa kuulleeni puheenvuoroa, jossa varsinaisesti syyllistettdisiin. Se, etti tuodaan joku
asia esiin — esimerkiksi se, ettd liikkenteen péadstot ovat merkittdvit ja ne eivét ole vihen-
tyneet riittdvasti — ei syyllistd ketdén, se on ldhtdkohta, se on se tosiasia, minkd me tun-
nustamme, ja sen jélkeen etsitddn sitd polititkkaa, milld me saamme ne péaéstdt vahene-
méén. Ja tiélld on varmasti kautta linjan yhteinen késitys siité, ettd se pitdéd tehda oikeu-
denmukaisesti, niin, ettd kukaan ei kérsi kohtuuttomasti.

Olisi ihanaa, jos pdéstiisiin tdhin keskusteluun néin, ettd tunnustettaisiin ne tosiasiat ja
sen jélkeen ruvettaisiin keskustelemaan siité, miké on parasta politiikkaa siind. Mutta tdméa
outo, poukkoileva hdmmentdminen ja tieteellisen tiedon kyseenalaistaminen eivit kylld
palvele tdta tarkoitusta milldén tavalla, ja toivoisin skarppaamista téssi suhteessa sielld sa-
lin oikeassa laidassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt, arvoisat edustajat, toivoisin skarppaamista
my0s siind, ettd pysyttdisiin tdssd ilmastovuosikertomuksessa, joka on otsikkona. — Ei
lahdetd debatoimaan tdssd yhteydessd, edustaja Peltokangas pidsee vastaamaan omassa
puheenvuorossaan vield monelle muullekin edustajalle.

17.58 Joakim Strand r: Virderade talman, arvoisa puhemies! Than lyhyesti viela.
Edellisesséd puheenvuorossani puhuin globaaleista energia- ja ympéristoteknologian
markkinoista ja siitd, kuinka monta sataa miljardia sielld on jaossa vuositasolla ja mité se
merkitsee meiddn yhtidille ottaen huomioon, ettd Suomesta on viety osaamista ja teknolo-
giaa osana energiantuotantoa, -siirtoa tai kulutuspééti ja komponentteja on viety ihan kaik-
kiin maailman maihin — suomalaista osaamista, mutta jérjestelmétasolla ei vield, elikka
siind on valtava potentiaali jérjestelmitason energia- ja ymparistdteknologian osalta.
Mutta pysytddn vield kotimaassa lyhyesti. Tunnen aika hyvin tiettyjd, myos kunnallisia
energiayhtiditd, jotka ovat luopumassa siitd viimeisestd hiilenpoltosta jopa etuajassa, ja
kun katsoo niitd keskusteluita, tukihakemuksia ja sitd, mitd alustavia paétoksid on tullut
TEMin suunnalta, niin kylla siiné osittain on my0s pettymysté. Siind meilld on kaikilla vie-
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13 tekemistd ja muistuttamista, ettd silloin kun aidosti luovutaan jostain etuajassa, kun on
teknistd elinikéa jéljelld ja muuta, niin silloin sité pitdisi myos kompensoida. Jos mind kiel-
1an vaikka edustaja Ollikaista kdyttdméstd omaa autoaan, niin ei ole oikein, ettd mind mak-
san ne kaikki tuet sitten edustaja Harjanteelle. Siind on kylld skarppaamista. — Kiitos.

18.00 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tehtdivimme on viljelld ja varjel-
la. Siltd pohjalta ajattelen ilmastonmuutosta ja luonnon monimuotoisuutta. Késittelemme
nyt timén vuoden ilmastovuosikertomusta, joka on hyddyllinen ja tarpeellinen dokument-
ti. On hyvé keskustella yhdessé kestivin tulevaisuuden rakentamisesta. [lmastonmuutos
on lahes kaikkien tunnustama ongelma, josta myds Suomen tulee kantaa vastuunsa. Mei-
dén jokaisen tulee kantaa vastuumme omilla valinnoillamme. Se ei tarkoita syyllistamisté
vaan vastuun kantamista, haluammehan jattd4 maailman lapsillemme paremmassa kunnos-
sa kuin missd olemme sen itse saaneet.

Kuten ympéristovaliokunta seka litkenne- ja viestintdvaliokunta katsovat, asetettuihin
tavoitteisiin tulee pyrkié laajaa keinovalikoimaa kéyttden. Luodaan politiikan avulla ihmi-
sille ja yrityksille houkuttelevia ja luontevia mahdollisuuksia toteuttaa véhépadstdisempéa
eldméd. Esimerkiksi ldhijuna Oulun seudulla ja monessa muussakin kaupungissa edistiisi
kestdvad tapaa eldd ja liikkkua. Se olisi helppo vaihtoehto yksityisajoneuvojen kaytolle.
Alueella on paljon paivittdistd tydmatkaliikennettd, joka ruuhkauttaa paavéylid. Lahijuna-
lilkenne helpottaisi ty6-, opiskelu- ja asiointiliikennettd seké torjuisi osaltaan ilmaston-
muutosta. My0s etétyon yleistyminen ja vakiintuminen normaaliksi poikkeusolojen jél-
keenkin vaikuttaa liikkkumisen tarpeeseen ja paéstdihin. Valokuituyhteyden rakentaminen
maaseudulle ja taajamiin avaa mahdollisuudet pysyvidmmalle paikkariippumattomalle eté-
tydlle. Netti ei saa pétkia.

Edustaja Maenpéé puhui tdélld Suomen terdsteollisuudesta. Yritystoiminta on tehok-
kain tapa tuottaa uusia innovatiivisia ratkaisuja kriisiytyvén maailman haasteisiin. Olen
kuunnellut ilolla SSAB:n terdstehtaan ja energiayhtié Vattenfallin yhteisprojektista, jonka
avulla terdstd pyritdén tuottamaan ilman hiilidioksidipdéstoja. Hiilen korvaaminen vedylla
véhentdisi terdstuotannon padstdjd tuntuvasti. Samalla voisi ratketa se, miten vaikkapa tuu-
livoimalla tuotettua sdhkda saisi varastoitua talteen. Innovaatioilla olisi onnistuessaan suu-
ri merkitys Suomen ja mahdollisesti myds maailman hiilitaseeseen eli ilmakehén hiilidiok-
sidin méadrdan. Julkisen vallan tehtivéné on toteuttaa selkeét hintakannustimet talouden
toimintaympéristoon, jotta kehityskulku ohjautuu téllaiseen suuntaan. Erddn selvityksen
mukaan raakaraudan tuottaminen uudella menetelmalla oli toissa vuonna 20—30 prosent-
tia kalliimpaa kuin hiilelld. Paéstokauppa on kuitenkin kaventanut hintaeroa. Yritykset 1dh-
tevdt mukaan ilmastotalkoisiin, kun ne nikevdt muutoksessa parempia liiketoiminnan
mahdollisuuksia. Pitkélld aikavalilld yritystoiminnassa vallitsevat luonnonlait ovat koko
yhteiskunnan etu. Niitd innovaatioita kannattaa kehittdéd eteenpdin ja viedd maailmalle.
Téllaiseen ymparistdteknologian kehittdmiseen ja vientiin meilld on oikein hyvét mahdol-
lisuudet. Pidetéddn huolta myods kasvavista metsistimme, jotta ne sitovat hiiltd mahdolli-
simman paljon. Koetetaan paisti eroon fossiilisten polttoaineiden polttamisesta suurissa
kaupungeissa.

T&élld on keskusteltu myos turpeesta. Sen energiakéyton alasajo toteutuu nyt aivan liian
nopeasti. Tdma on toki ollut pitemmain kehityksen tulos. Meidén tulee huolehtia turpeen
energiakdyton osalta maamme huoltovarmuudesta mutta myos kasvuturpeen ja kuiviketur-
peen tarpeista.
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Arvoisa puhemies! Hyvé, ettd keskustellaan, ratkaistaan haasteita yhdessd, viljelldin ja
varjellaan.

18.05 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Muutama sana turpeesta. Lahtokohta on,
ettd noin puolet maailman — siis koko maailman — turpeen energiakaytdsté tapahtuu Suo-
messa. Turpeenpoltto tuottaa meidin kasvihuonekaasuistamme 10—12 prosenttia. Sen ta-
kia turpeella on aivan keskeinen rooli silloin, kun puhutaan Suomen toiminnasta ilmaston-
muutoksessa. Se, miksi en omassa aloituspuheenvuorossani maininnut turvetta, johtuu sii-
td, ettd turpeen energiakdyttd viahenee koko ajan ihan itselld&in markkinaehtoisesti. Vuo-
teen 2030 mennessi sen arvioidaan vahentyneen jo 70 prosenttia. No silloin, kun se tapah-
tuu markkinaehtoisesti, se tietysti tapahtuu normaalien markkinoiden lakien mukaan ja sii-
hen ei liity erityisid kompensoivia menetelmié. Jos me nyt haluamme hidastaa muutosta
jossakin muualla yhteiskunnassa, esimerkiksi sielld liikenteessd, me voimme nopeuttaa
turpeenpolttoa, koska turve tyollistdd 2 500 ihmistd. Se on niin pieni porukka, ettd vaikka
me maksaisimme heille elinikdiset eldkkeet, niin siitd huolimatta se ei nikyisi valtiontalo-
udessa yhtddn milldén lailla. [Mauri Peltokankaan vilihuuto — Juha Maenpéa: Oliko tuo
lupaus?]

Ja sen ilmaston lampenemisen ndkdkulmasta [Halindd — Puhemies koputtaa] on ihan
sama, teemmekd me ne muutokset litkkennesektorilla, teemmek6 me ne muutokset tuonnis-
sa, teemmekd me ne muutokset turpeenpoltossa, mutta jos meilld on joku sellainen sektori,
jonka tiedetdédn joka tapauksessa olevan hividva sektori ja tiedetddn myds tuhoavan ainut-
laatuista suoluontoa, joka ei meididn aikanamme tule koskaan palautumaan ennalleen, niin
se on huomattavasti helpompi kohde tehdd niitd muutoksia kuin sellaiset kohteet, joissa on
paljon enemmin liikkuvia osia. Tdmén takia turpeella on niin keskeinen rooli ilmastokes-
kustelussa juurikin Suomen kohdalla. Globaalistihan se on melkoisen triviaali, vaikka se
on joka tapauksessa energiakdyton osalta vdistyvaa toimintaa. [Juha Mienpaa: Miksi?]

Sitten noin yleisesti: Mind ihmettelen tité Peltokankaan innostusta nyt vedota EU:hun.
Ei EU meitd maardd, meitd madrdavat luonnontieteelliset faktat. Emme me voi sanoa mei-
dén lapsillemme aikanaan, ettd olisimme me hoitaneet asiamme, mutta emme voineet hoi-
taa, koska EU:lla ei ollut voimassa olevaa suositusta asiasta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt edustaja Peltokangas.

18.08 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Tdhdn kdrkeen heti: Arvoisa
edustaja Kontula, juuri sanoitte, ettd ei EU meitd mairdd vaan luonto méérai. No, missé
kohtaa se luonto méérdd — voisitteko te kertoa meille sen — 2030—35-tavoitteen olla hii-
lineutraali? Ei missdin. Eli tdimi on erikoista puhetta.

No joo, keskittyisin hieman tissi... Kiitos ministerille, hén tdssd muutaman sanan kavi
sanomassa, kertoi, ettd meidén tulee olla eturivissi kehittiméssi innovaatioita. Palaan vie-
13 siithen, ettd emmeko me voi olla eturivissd kehittiméassé innovaatioita, jos me emme ole
ndin kunnianhimoisessa tavoitteessa mukana elikka siind meidin ainoassa omassa tavoit-
teessamme, 2030-luvulle. Emmeko me voi olla eturivissé, jos me olemme niin kuin muut-
kin viisaat maat 2050-tavoitteessa? No, ministeri mainitsi nimeni ja luikki takahuonee-
seen. Terveisid ministerille, tulkaa takaisin keskustelemaan ténne saliin. Kylld kansa var-
masti haluaisi tietdd, mikd on ministerin mielipide. Se on helppoa: kiy tdilla keskustele-
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massa, ja kun on oman puheensa pitdnyt, niin poistuu kuulematta vastauspuheenvuoroja.
No, kiitos siitd, ettd ministeri ylipdatién kavi.

Ministeri tdélld myoskin sanoi, ettd onko Peltokangas ollut pois. Arvoisa ministeri, mini
olen perussuomalaisten valiokuntavastaava ja suhteellisen ahkerasti valiokuntakokouksis-
sa — taitaa olla vuoden sisilla yksi poissaolo.

Arvoisa puhemies! Téélld valiokunnan mietinndssé sanotaan: ”Vuoden 2019 pikaen-
nakkotietojen mukaan maankayttosektorin nettonielu oli 17,4 megatonnia eli vahvistui sel-
vasti edellisvuoteen verrattuna.” — Tadmdhén on hieno juttu. — “Nettopééstot vahenivét
merkittavasti edelliseen vuoteen verrattuna ollen noin 35 megatonnia. Nettopdéstdjen las-
kuun vaikuttivat seké paédstdjen viheneminen ettd hiilinielujen vahvistuminen.” Tassa koh-
taa ottaisin kopin. T44ll4 vihreiden edustaja Harjanne sanoi mielestédni hienosti, ettd yhtei-
nen suunta ja yhteinen keskustelu ja neuvottelu olisivat hyviksi. Olen tarjonnut sité ja olen
kysynyt useaan otteeseen, olisiko Suomen kansanedustajalaitoksen syyté keskustella, jotta
me péadsisimme niihin tavoitteisiin, nimenomaan siitd, miten me saamme parannettua néité
nieluja.

Jokainen tietdd, ettd meilld on noin 4,2 miljoonaa hehtaaria luonnontilaista suota, jota ei
lasketa tddlla LULUCF-himmeleissé hiilinieluksi. Kansalle on tietenkin tétd véhén vai-
keaa selittdd, timé on niin pitkéjénteinen juttu — Harjanne varmasti jatkaa. Se, etti sité ei
meille hyvéksytd tdysimaérdisend hiilinieluna, on ymmaérrettdvai, koska timai laskentakaa-
va perustuu maankayttosektorin laskentakaavaan. Olisin kuitenkin biologian kannalla sii-
néd mielessd, ettd kun meilld on yhteyttdvdd suokasvustoa, niin kylld se jonkinnikoisend
nieluna toimii. Tama olisi ihan viisasta meidén ottaa yhteisesti esiin. Ja miné olisin kylld
valmis siihen, ettd ottaisimme uudelleen tissi talossa késittelyyn sen — taisi olla suuri va-
liokunta, joka siité kolikolla heitti — onko turve uusiutuva luonnonvara vai ei. Siis se asia
heitettiin kolikolla timén talon paatoksenteossa. Miettikdd, hyvit kansalaiset. Olisiko ken-
ties jarkevad ottaa uudelleen se kolikko kéteen ja heittdé niin kauan sitéd kolikkoa, ettd to-
teaisimme sen saman biologisen faktan kuin naapurimaissammekin, ettd se on uusiutuva
luonnonvara. Fakta on nimittéin se, etti turvetta kdytetdén vihemmén, kun sitd koko ajan
tulee liséa. Eli se on uusiutuva luonnonvara — piste. Meiddn suomme ei ole mitenk&én eri-
lainen kuin naapurimaiden suot, kylld sen pitéisi kelvata.

Té&ma olisi yksi sellainen ratkaisu, missd me padsisimme lédhestulkoon eroon liikenteen
pédstdistd, ja se olisi mielesténi erittdinkin varteenotettavaa ottaa huomioon, koska télla
hetkelld sielld vasemmistossa ollaan kiilusilméisind verottamassa autoilun polttoaineita,
ettd padstéisiin hiilineutraalisuuteen, mutta téllainen realistinen biologinen keino ei kel-
paa. No, vastaus on varmaan, ettd koska EU. Ja palaan siihen, arvoisa edustaja Kontula,
ettd eihdn se EU meitd madrad. Nainko se oli? — Kiitos, puheenjohtaja — puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos, ja kiitos korjauksesta. — Ja edustajille ker-
rottakoon, ettd ministeri Mikkosella oli 1ht toiseen tapaamiseen kello kuudelta ja annoin
hénelle puheenvuoron niukasti ennen kuutta. Hén sen takia ei pystynyt jadmaén. Oli olet-
tamus, ettd timéd keskustelu on kuuteen mennessa jo kéyty.

18.13 Juha Mienpié ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontula nosti turpeen ongelmia

esille ja sanoi, ettd siind tuhotaan — tai en tarkkoja sanoja huomioinut, mutta ettd siiné kéy-
tdnndssé tuhotaan Suomen luontoa.
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Mielesténi télld ilmastohysterialla on luotu turpeen paille semmoinen leima, ettd se on
hui kauheata, ettd sitéd ei saa nostaa. Se on kuitenkin meidén kansallinen energiavaramme,
se on Luojan suoma luonnonvara meille ja meidén tulisi kayttaa sitd viisaasti. Meiddn tur-
vetaseemme kasvaa vuosittain, vaikka me nostammekin turvetta. Turpeen maérd kasvaa
Suomessa koko ajan enemmaén kuin olemme sitd kuluttaneet.

Jos sitten ajattelette yksittdistd turvesuota, josta sitd nostetaan, totta kai se maisema
muuttuu siind. Mutta kun turve nostetaan sieltd kokonaan pois, tieditte varmasti, etti sieltd
paljastuu — sinne ténne tulee kivid ja sinne jd4 ehké pieni turvekerros, jota ei ole enéé kan-
nattavaa korjata, mutta sen alla on valtavat varannot kivennédismaata. Siihen kun istuttaa
metsén, niin se kasvaa siind iloiten ja nopeasti. Elikka ei se mitéén luonnon tuhoamista ole.
Sieltd turpeesta, kun se kaivetaan pois, me saamme hyvin metsdmaan, metsin istutusmaan
ja se taas sitten toimii hiilinieluna — kuten edustaja Peltokangas sanoi, myds turvesuo toi-
mii hiilinieluna.

On ihan jérjetontd, ettd me omaa energiavaraamme kohtelemme téllé tavalla tadlld edus-
kunnassa. Teidén hallituksen esitys on romuttanut titéd turpeen kannattavuutta, sen turpeen
nostamisen kannattavuutta. Te olette varmasti lukeneet siité, ettd useat eri henkil6t ovat
saattaneet tehdd sukupolvenvaihdoksen. He ovat uusineet kalustoa ja ostaneet turvesoita,
ja nyt te romutatte heidin taloutensa. Te teette heistd tyottomia. Te teette heistd asunnotto-
mia. Heille jd4 vain velkaa. — Arvoisa puhemies, kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset. — Muistutan arvoisia edustajia siité, ettd
kun siellé salissa pidétte puhetta, niin koetetaan pitédé se maski kasvoilla. On sovittu, etti
tadltd pompelistd, puhujapontdstd, saa puhua ilman maskia.

18.17 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Arvoisa edustaja Mienpidd, on olemassa
semmoinen asia kuin biodiversiteetti, ja sitd ei mitata suon massalla, sitd ei myoskaén mi-
tata istutettujen metsien madralld. Biodiversiteetti on suoraan yhteydessd myds ilmaston
lampenemiseen. Kun se véhenee, kun me paédstimme lajikadon liian pitkille, niin me jou-
dumme pulaan myds niiden ennakoimattomien ymparistdilmididen kanssa, jotka saattavat
merkittdvélld ja odottamattomalla tavalla kiihdyttdd my0s ilmaston ldmpenemisté.

Edustaja Peltokangas, 2035 ei todellakaan ole luonnon asettama ehto, sen sijaan 1,5 on
luonnon asettama ehto, [Mauri Peltokankaan vélihuuto] jos me haluamme pitdé sivilisaa-
tion edes suurin piirtein sen kaltaisena, mihin me kaikki nyt elossa olevat ldinsimaalaiset ih-
miset olemme tottuneet. Se tarkoittaa kdytdnndsséd samaa kuin mahdollisimman pian. Eli
minulle kylld kdvisi, ettd muutokset tehtéisiin nopeammin kuin 2035:n aikataulussa. Ja
monissa maissahan, myos EU-maissa, mennédén ylitse timadn EU:n asettaman rajan.

Mini ihmettelen tdtd ihmisten pelottelua silld, mitenkd eldmi kdy mahdottomaksi, jos
me emme tuhoa titi palloamme, kun kaikki ne tehokkaat keinot, [Mauri Peltokankaan vi-
lihuuto] joilla ilmaston l&mpenemisté voidaan hillitd, ovat kuitenkin sellaisia, etti niilla on
lopulta melkoisen véhéinen vaikutus ihmisten arkeen. Millé lailla ihmisten eldmé muuttuu
sietdmattomaksi, jos me kierrdtimme jétteet, jos me emme tuota enié sitd valtavaa ruoka-
hévikkid, joka nyt jo tuottaa merkittdvin osan meidén paistdistimme? Milld lailla ihmis-
ten elamé kdy vaikeammaksi, jos sielté patterin hanasta ei tulekaan endi turpeella tuotettua
1ampda vaan tulee vaikkapa lampdpumpulla tuotettua lampda? Milld lailla ihmisten eldmé
vaikeutuu siitd, jos tiskikone — joka minulla hajosi eilen — sen sijaan, etté se kestdi kol-
me vuotta, kestédkin viisi vuotta tai 10 vuotta tai vaikka 15 vuotta, miki sekin on tiysin
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mahdollista tdlld nykyiselld teknologialla? Milld lailla ihmisten eldmdi vaikeuttaa se, etti
kun aikaisemmin on ollut pakko liikkua joka paikkaan yksityisautolla tai ainakin suurin osa
matkoista tehdd néin, niin jatkossa olisikin kéytettdvissd semmoinen julkinen liikenne, etti
sind voit valilld jittdd auton kotiin tai vaikka jakaa auton naapurin kanssa, [Mauri Pelto-
kankaan vélihuuto] jos kerran liikkuminen on mahdollista muullakin tavoin? Eivét ndma
muutokset ole ihmisilté pois, ne ovat kohti ihmisten parempaa elaméi myds muulla tavalla
kuin silld tavalla, [Puhemies koputtaa] etti heilld on tulevaisuus.

18.20 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! Téssa tuli taas niin monta asiaa, ettei ihan
kaikkiin ehdi oikein tarttua. Ehka tédhén edustaja Peltokankaan innovatiiviseen ajatukseen
kéyttdd suoluonnon nieluja ikdén kuin omassa taseessamme: Kun ongelma on nimen-
omaan se, ettd ihmisperdinen toiminta muuttaa sité ilmakehén tasapainotilaa, niin silloin
meidéin pitdd puuttua sithen ihmisperdiseen, eli kirjanpidolla ei selvid ulos fysikaalisesta
ongelmasta. Samaan liittyy se, ettd se on loppupeleissi ilmakehén ja biodiversiteetin kan-
nalta aika yhdentekevéd, mitd kolikoita me turpeesta heittelemme. Ne fysikaaliset reaaliset
vaikutukset ovat siind ne, mitkd ovat vaarallisia, mitkd meidén tiytyy pysdyttdd. Sen takia
turpeen aika alkaa olemaan ohi. Ei sitd tavallaan muuteta silld, ettd me tadlla pasttdisimme,
ettd turve on hyvé asia ja se ei tuhoa suoluontoa ja néin, ja linjaisimme tillaisia. Kun se ei
ole ympardivén todellisuuden kanssa linjassa, niin ei silld ole oikeastaan hirvedsti merki-
tysté.

Noin muuten se, miti ehtoja luonto asettaa, on sinidnsé hyva kysymys. [lmastovuosiker-
tomuksen kohdassa, oliko, luku 9 korostetaan, ettd sopeutumistoimien kiireellisyys koros-
tuu — siis toimijoitten tdytyy sopeutua siihen, ettd ilmasto ldmpenee jo. Nima toimet, miti
me nyt teemme, ne vaikutukset, mité siind linjataan, ovat itse asiassa hyvin pienié verrat-
tuna niihin, mitd on projisoitu tapahtuvaksi yli 1,5 asteen ja yli 2 asteen ldmpétiloissa var-
sinkin muualla maailmassa, misté voi olla ihan todella karmeita heijastevaikutuksia koko
globaaliin talouteen ja sitd kautta myos meihin ja meidén turvallisuuteemme. On paljon pa-
rempi ennaltachkéistd niité. Siis oikeastaan téllaista riskivertailua ei yksinkertaisesti voida
tehdi, koska ne pahimmat skenaariot ovat niin pahoja, ettei niitd kannata jarjellisesti pun-
nita jonain vaihtoehtona. Mutta on parempi torjua ilmastonmuutosta kuin katsoa, mité se
tuo tullessaan — sen pitdisi olla ihan itsestddnselvyys.

Sitten tdtd koko keskustelua leimaa semmoinen ongelma, etti perussuomalaiset ovat ot-
taneet roolin siind, etti te nostatte ongelmia, joita liittyy erilaisiin ilmastotoimiin, [Mauri
Peltokangas: Juuri kerroin ratkaisun!] esimerkiksi timé siirtyma turpeesta, miten hoide-
taan se, ettd puu ei pala — erittdin hyvé pointti — miten huolehditaan siité, ettd maaseu-
dulla voi eléé ja liikkua — erittdin hyva pointti — mutta miné kylla nékisin, etti kenelld ta-
hansa tissi salissa on my0s vastuu siitd, ettei luo sitd mielikuvaa, ettei mitdén tarvitsisi teh-
da, ettd olisi joku maailma, missé ilmasto ei muutukaan, kun me vain paatimme niin, etti
olisi jotain, ja jos me vain toteamme, ettd no, suon tilalle voi kasvaa metséé, niin se suo-
luonto ei tuhoutuisi. Silloin pitdd tavallaan oikeasti myds miettid, mité vaikutuksia on sillé,
ettd me olemme tekemdétté asioita, etti me emme suojele luontoa, ettd me emme vihenna
pééstdjd, ja miké se todellinen vaihtoehto on.

Samaan aikaan meilld teknologia kehittyy, muut maat jo tarttuvat yksi toisensa jilkeen
toimiin, eli koko fossiilitalous meididn ympériltimme on joka tapauksessa muuttumassa.
On aivan hassu ajatus meidén jadda sellaiseksi museoksi fossiilienergian ja luonnonvaro-
jen kestdméttomén kulutuksen varaan, kun sellaiselle ei ole kysyntddkédn. Ennen kaikkea
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se el riitd, ettd tdilla nostaa ongelmia esiin ja ratsastaa niilld ehkd vdhan populistisestikin,
vaan vastuunkantoa on todeta, [Puhemies koputtaa] miten tdmi yksi meidédn aikamme
isoimmista kriiseistd tosiasiassa ratkaistaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt loput puheenvuorot koetetaan pitda tdsmaélli-
sesti tdssd ilmastovuosikertomuksessa.

18.23 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Ilmastovuosikertomuksessa ja valio-
kunnan keskustelussa nimenomaan turve nousi voimakkaasti esiin ja on yksi ratkaisevim-
pia tekijoitd ainakin nyt hallituksen ndkokulmasta, koska sielld timi turpeen verotus nos-
tettiin ja elinkeino ajettiin alas.

Edustaja Kontula otti t4élld esiin ansiokkaasti markkinaehtoisen turvetuotannon alas-
ajon. Téméhén on ollut tiedossa, etté se sielld on hiipunut, ja kun tdma4 oli hallituksella tie-
dossa, niin miksei sitd annettu sitten olla? Te teitte armottoman nopeutuksen korottamalla
verotusta. Tdmahan on késittdmatont.

Edustaja Harjanne otti ansiokkaasti esiin vastuun, vastuun siitd, mitd sanotaan ihmisille,
ettél ei pelotella, ja toimitaan oikein. Te teette tditd ilmastonmuutoksen eteen sielld omassa
kuplassanne, ja vaikutukset tiné pdivéni, teiddn vastuullisen toimintanne vaikutukset, il-
mastonmuutoksen parantamiseen ovat seuraavat: turpeenpoltto loppui esim. Kokkolasta,
ja nyt rahdataan haketta laivoilla. Voitteko te, edustaja Harjanne, nyt kertoa kansalle, mi-
ten se on ilmastonmuutoksen kannalta parempi asia ja miké vastuullisuuskysymys téssi on
se, mistd nyt pranikkéa rintaan haetaan? Siis lopetetaan niin sanotusti parempi vaihtoehto
ja ruvetaan rahtaamaan laivoilla haketta ympéri maailmaa.

Kun siitd vastuusta puhutaan ja te sanotte, ettd me populismia tddlld harrastamme, niin
mindpé nyt harrastan sitd populismia, jos teiddn mielestéinne fakta on populismia. Hake,
kun se tulee piipusta poltettuna ulos, on teiddnkin faktojenne mukaan pahempi pop6 kuin
se turpeenpoltto. Kun se rahdataan laivoilla ympéri maailmaa ténne, niin viitdn — korjat-
kaa, jos olen védrdssd — ettd sen hiilijalanjilki on kyll4 aika lailla kovempi kuin sen, etté se
siitd kahdeksan kilometrin péaéstd tuodaan turvesuolta ja poltetaan. [Juha Mienpai: Ja
otokképuuta!] Tama on kerta kaikkiaan jarkyttdvéaa touhua. En née néissé teidén peruste-
luissanne mitéén jarked — samalla kun te puhutte td4ll4 vastuullisuudesta. Heittdisin sii-
hen vaihtoehdoksi: oletteko te valmiita mydntdméén epdonnistumisen, ja oletteko te val-
miita perumaan turpeen veronkorotukset ja katsomaan sen tien, sen markkinaehtoisen lak-
kauttamisen tien, jolloinka nyt tdssé viliaikana ei tarvitsisi sitten ilmastoa pilata laivojen ja
hakkeen kanssa? — Kiitoksia.

18.26 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontula otti esiin timmoisen sa-
nan kuin ”biodiversiteetti”. Jos te, edustaja Kontula, sielld omassa huoneessanne kuulette,
niin voisitteko te kertoa, lasketaanko ulkoa turpeen korvaamiseksi tuodun puuhakkeen tai
puun kuljetuksen aikana syntyneitd kustannuksia ja erityisesti kuljetuksessa syntyneitd
pééstdja ollenkaan niissd teiddn laskelmissanne? Mind olen aika varma, etti te ette niitd
huomioi ollenkaan.

Miné en yhtién ihmettele, vaikka tdma johtaisi siihen, ettd Suomesta turve loppuu hal-
lituksen tekemélld veronkorotuspéétokselld ja ettd sitd alettaisiin tuomaan Venédjélta tdnne.
Eihén se ole silloin Suomessa syntynytté turvetta, ja silloin teilld on puhtaat kortit késis-
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sanne. Ehka se on teiddn linjanne, ettd kun se vain jostakin muualta tuodaan, niin silloin se
on ok, mutta Suomessa ei saa kiyttda turvetta.

Edustaja Harjanne on varmasti itse hyvin tietoinen siitd — ja arvostan nékemysténne,
ettdl te olette itsekin huolissanne siitd — ettd turvetta korvataan puulla. Minun mielesténi
siind pitdisi erityisesti huomioida se, ettd sitd puuta tuodaan myds ulkoa ja sen mukana tén-
ne saattaa tulla joitain sellaisia kuoriaisia, joita meiddn metsissimme ei ole. Voi olla, etté te
tdssé vield toimillanne tuhoatte suomalaiset metsét kaiken liséksi.

Edustaja Kontula puhui jétteiden kierrdtyksestd. Miné olen itse kierrattanyt jétteitd 20
vuotta. Mind olen tehnyt sen varmaan paremmin kuin moni téssi salissa, ja itse asiassa mi-
nua harmitti hirveésti, kun yhteiskunnan painostuksesta jouduin nyt erdén kiinteistdosa-
keyhtion jétteet siirtiméén kunnallisen toiminnan piiriin, koska miné tiedén, etté se jéttei-
den késittely meni huonompaan suuntaan kuin siiné, etté ne yksityisella kierrdtettéisiin.

Edustaja Kontula kertoi hajonneesta pesukoneestaan. Mini olen ihan samaa mielti, ettd
totta kai pesukoneen pitdisi kestdd kauemmin, mutta me elamme markkinataloudessa.
Edustaja Kontulakin on varmasti ostanut sellaisen pesukoneen, josta on tiedetty heti alkaa
paille, ettd se ei kestd kovin kauaa. Valmistajat valmistavat koneita, jotka kestévét [Puhe-
mies koputtaa] vahén yli takuuajan, ja silld hyva.

18.29 Atte Harjanne vihr: Arvoisa puhemies! T4illd on tdhdn turpeeseen liittyvaa kysy-
mystd nostettu nyt monta kertaa, vaikkei se nyt suoraan tdhén vuosikertomukseen kuulu-
kaan. Ei tdhdn minun mielestdni sen kummemmin... Minusta on tirkeétd, ettd turvetta ei
pysyvisti ja isossa mittakaavassa korvata puuhakkeella. Mitd ilmeisimmin nyt se on tapah-
tumassa. Se jaakoon mahdollisimman pieneksi, [Juha Mienpaé: Teiddn paatokselldnne!]
volyymiltaan minimaaliseksi, ja se tarkoittaa sitd, ettd meidén téytyy skaalata muita ratkai-
suita, polttoon perustumattomia ratkaisuita, mahdollisimman nopeasti ylos.

Se, ettd meilld on téllainen ongelma, ettd me menemme ojasta allikkoon pahimmillaan
— mika pitdd estdd — ei poista sitd, ettd me olimme sielld ojassa. Ja timé on taas kerran
esimerkki siitd, ettd te nostatte [Mauri Peltokankaan vilihuuto] sen muutoksen, ongelman,
mutta kun se koko alkutila oli ongelmallinen. Tosin minulle jdi taas epaselviksi, miké se
turpeesta luopumisen aikataulu on — kuulostaa siltéd, ettd edustaja Peltokankaan mielesté
hallitusohjelman linjaus turpeen puolittamisesta vuoteen 2030 mennesséd on hyvd, mutta
tdstd el oikein saa selvdd, miké se on.

Téssd minua kiinnostaisi kuulla, miké on se tapa lammittda ekologisesti paastottomasti
Suomi tulevaisuudessa. [Juha Méaenpéd: Antaa tekniikan kehittyd!] — Miten se tekniikka
kehittyy itsestdén, jos me emme anna siihen joitain signaaleja? Kéytdnnossa me aina oh-
jaamme sitd: me kdytdmme julkisia varoja, me ohjaamme markkinoita [Juha Méenpai:
Markkinaehtoisesti!] padstokaupalla, veroilla, ndin. Turve on nauttinut ihan uskomatto-
man selkeétéd veroetua pitkén aikaa.

Téma4 ei nyt ole minusta erityisen hedelméllinen kohta kdydé tété turvekeskustelua ihan
loputtoman pitkdén, mutta minusta tdiméa keskustelu taas kerran néytti sen asetelman, joka
ei ole erityisen rakentava tai ongelmia ratkaiseva, niin etti toivoisin tissé, ettd sielté tulisi
se, oletteko te tosissanne timén asian kanssa, ja mité te sitten teette, jos te olette tosissanne
tdmén asian kanssa, ja jos ette ole, [Juha Mienpdi: Totta kai me ollaan tosissaan!] niin mi-
hin tietoon se pohjautuu — koska se ei kuulosta nyt silta.

Muutoin olen sitd mieltd, ettd on hienoa, ettd saadaan kohta ilmastovuosikertomus paa-
tettyd. Toivottavasti sitd kehitetdén siltd pohjalta, mité tdssd ymparistovaliokunta esittaa.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Eikohén téssd ole... — Aa, sielld on vield edustaja
Taimela.

18.31 Katja Taimela sd: Arvoisa puheenjohtaja! Kiitos vield puheenvuorosta. Kun ajat-
telin, ettd haluan kuunnella tdmén keskustelun, niin jostain kumman syysté tuli tehtyd
enemméin muistiinpanoja kuin niin, ettd salissa on todella paljon enemman kollegoita kuin
nyt tdsséd keskustelussa oli mukana. Toisaalta kun kdytin oman varsinaisen puheenvuoroni,
jossa ajattelin, ettd ympéristovaliokunta oli siind mielessé erittdin, pitdisiko sanoa, jairkeva
tai viisas, ettd muodosti omaksi kannanotokseen sen, etté téstd tyostd pitdéd tehdd entistd
helppolukuisempaa, avoimempaa ja osallisuuteen mahdollistavaa, niin ajattelen tdmén sa-
likeskustelun my6té myds niin, ettéd onneksi se kaneetti sinne kirjoitettiin, koska miné véi-
tdn, etti vain ja ainoastaan silloin, kun meilld on olemassa samat tiedot ja me pystymme
kithkottomasti kiymaén keskustelua asioista, ne keskustelut ovat myos huomattavasti pal-
jon hedelméllisempid.

Sitten on pakko sanoa se, ettd jos poytikirjoja miettii, niin tima varmasti nyt vaikutti sil-
td, ettd tadlld kaytiin keskustelua hallituksen tai opposition nikokulmasta, pelkdstdén, vain
ja ainoastaan esimerkiksi turvepolitiikan ndkokulmasta liittyen ndihin ympéristdasioihin.
Mutta nyt todellakin oli késittelyssé ilmastovuosikertomus 2020, ja tietysti timi keskuste-
lu nyt sitten jatkuu paitsi meilld valiokunnassa, jossa saamme tehda tyotd edustaja Pelto-
kankaan kanssa, toki my0s tdssé salissa ja eri ministeridissd, koska kaikki tima ty6 on kui-
tenkin poikkihallinnollista tyota.

Haluan my®os itse todeta téssd lopuksi siitd, kun tuli sellainen viite, tavallaan vaitettiin,
ettd ndmaé ilmastotoimet ja -teot ovat tdssé salissa oleva ideologinen ongelma. Miné rohke-
nen olla tdysin eri mieltd siitd. Haluan ajatella niin, ettd ilmastotoimet ja -teot — joita myds
suuri prosentuaalinen osa meidén kansastamme ymmaértié ja haluaa niiden toteutuvan ja
uskoo nithin — eivét ole ideologinen ongelma, vaan ne ovat myds ratkaisuiden avaimia
meidén parempaan tulevaisuuteen, joka liittyy tietysti my0s niihin uusiin, tuleviin tyopaik-
koihin, ty6llisyysasteen nostamiseen, joka liittyy varmasti myos siihen, ettd kaikki edus-
kuntaryhmit tdssé salissa toivottavasti ovat sitd mielté, ettd se on meidén tirked prioriteet-
timme, miten me saamme mahdollisimman paljon Suomeen tyollisyytta.

Tédmai lyhyesti téstd ilmastovuosikertomuksesta 2020. Ympaéristovaliokunta jatkaa ta-
ménkin vaalikauden tdiménkin asian kanssa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin varmasti tekee. — Vield edustaja Peltokangas.

18.34 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, puheenjohtaja! Lyhyesti: Ensinnékin kiitos edusta-
ja Taimelalle ja mydskin edustaja Harjanteelle hyvésta keskustelusta.

Edustaja Taimela nosti tdssd hyvén esimerkin siitd, miten néitd asioita pitéisi kehittaa.
Yhdyn kylld mielipiteeseen, ettd ilmastokertomuksen selkokielisyyteen, helpostiluettavuu-
teen, on hyvi tulevaisuudessa panostaa. Se on kaikkien hy6ty, varsinkin kansalaisten hyo-
ty, etté sieltd saadaan koppi siitd asiasta paremmin.

Sen verran palaan vield turpeen osalta lyhyesti, ettd edustaja Harjanteen kanssa on erit-
tdin miellyttdvad vaihtaa mielipiteitd téstd asiasta. Meilldhén on ainoastaan nyt tdssa nayt-
tond se hallituksen turpeen veronkorotus ja sen vaikutukset, ja kun mittareita vaaditaan,
niin téll4 hetkelld se mittari on se, kun mind nien tuolla Pohjanmaalla, miten se vaikuttaa.
Kenties tdmén takia aika kérkkédsti otan kantaa nyt turpeen kautta, koska sielld 1dhestul-
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koon naapurustossa on konkursseja tiedossa. Jos téssi salissa tai valiokunnissa tehtdvien
péaétosten vuoksi suomalainen ajautuu taloudelliseen ahdinkoon ja konkurssiin saakka, niin
pidén sitéd kyllad varsin erikoisena, etté sité ei tdssd salissa voi huolena ottaa, vaan se mer-
kataan populismiksi.

Edustaja Kontula sanoi, miten se vaikuttaa ihmiseen. Se vaikuttaa juuri siten, ettd mil-
joonia koneisiin satsanneet henkil6t joutuvat poistamaan ne nyt romurautana ja pahimmil-
laan luopuvat kohta voudin toimesta kodeistaan. Sellaisia pdatoksid ei tdssé salissa saisi
tehdi, ja tdmén takia ajatuksenani oli se, etté olisin toivonut, ettd hallitus olisi edennyt té-
mén ilmastopolitiikan kanssa siten, ettd olisi katsottu ne vaikutukset pikkasen etukiteen
eikéd vasta sitten, kun se paketti on sylissd. Eli kylld yhteistyota tddlta 10ytyy, mutta monta
kertaa valiokunnassa joutuu toteamaan, kun sielld esittdd pientéikin muutosta lausuntoon,
ettd heti niin kuin linnunpesésté kiljutaan, etti ei kiy. Toivotaan, etti siithenkin tulee muu-
tos.

Kiitos tastd keskustelusta. Palataan sielld valiokunnissa néihin asioihin varmasti vield
tuonnempana, ja my0dskin mielelléni keskustelen edustajien kanssa henkildkohtaisesti. —
Kiitos, puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset edustajille.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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