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Plenum

Tisdag 26.2.2019 kl. 14.04—21.21

7. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om aktiesparkonton och lag
om indring av 40 § i lagen om Finansinspektionen

Regeringens proposition RP 279/2018 rd

Atgirdsmotion AM 21/2017 rd

Utskottets betinkande EKUB 36/2018 rd

Andra behandlingen, enda behandlingen

Andre vice talman Tuula Haatainen: Arende 7 pa dagordningen presenteras for andra
och enda behandlingen. Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan
nu i andra behandlingen antas eller forkastas. Slutligen beslutar riksdagen vid enda be-
handlingen om atgdrdsmotionen.

Debatt

16.18 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Osakesdastotilid koskeva lakiesitys on to-
della nyt toisessa kisittelyssd. Ensimmaéisessd késittelyssd kdvimme laajan keskustelun
laista, sen tarpeellisuudesta ja siihen liittyvistd pulmista.

Talousvaliokunnan mietintodn siséltyy vastalause niilld perusteilla, misti jo viimeksi
puhuimme. Sen vastalauseen siséltd on siis se, ettd tima eduskunta paattiisi, ettd tima la-
kiesitys hyldtdén. Haluan sen tissé vield kerran toistaa meidin vastalauseessa olevien alle-
kirjoittaneitten kannanottona.

16.18 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Osakesdistotilistd todella kdytiin en-
simmadisessa kéasittelyssa pitkd ja perusteellinen keskustelu, jossa my®ds itse esitin perustei-
ta osakesaastotilid koskevan lain hylkddmiseksi. Ndin ollen kannatan edustaja Ihalaisen
esitystd lain hylkdamisesta.

16.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tarkoitukseni oli kirjoittaa erds-
td tarinaa tuolla ylos tietokoneelle, mutta huomasin timén keskustelun olevan ihan viimei-
sillddn ja kerkesin viel4.

Tama juttu nimittdin on niin, ettd hieman ihmettelen opposition kantoja téssi asiassa.
Meididn suomalaisten ja nimenomaan tyollistdvien pienten yritysten ongelma on pdédomien
vihyys. Se on se todellinen ongelma. Tdmén pdivén yrittdja kun 1dhtee yrittdmaan, héan tor-
maé sithen samaan muuriin: hén ei saa pddomia sen yrityksen kehittimiseen. Pitdisi ostaa
koneita, laitteita ja investoida, mutta rahan saanti on kiven alla. Ja nyt timmoista pienyri-
tystoimintaa ldhdetdin suosimaan, niin kuin Ruotsissa on tehty viisaasti — sielld pddoma-
vaje ei ole laheskiin niin suuri kuin meilld on. Elikka tdssd on tdma suuri viisaus, ettd mei-
din pitdé kehittdd niitd systeemejd, ettd pddomat jadvit Suomeen ja hyddyttdvit suoma-
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laista yhteiskuntaa. Vai néetteko sen parhaana vaihtoehtona, ettd yhtdkkia sitten 1ahdetdan
silld keinoin, ettd pddoma karkaa Suomesta ja menee semmoiseen paikkaan, misti se ei
vélttdméttd koskaan suomalaista yhteiskuntaa hyddyttdméén tule?

Ymmirrin toki teidédn duubionne ja kauhukuvanne — ne voisivat jossakin teoreettises-
sa kdytdnndssa toteutuakin — mutta iso juttu on tdssé kuitenkin se, ettd yritysten tyollista-
vyyden kannalta on se investointien saaminen tdhén maahan kaikkein tirkeinté. Jos yrityk-
set eivit investoi, tydpaikkoja ei synny. Jokainen tietd, ettd yritykseen, joka investoi vaik-
ka 10 miljoonaa oman yrityksen kehittdmiseen, syntyy helposti kymmenié tyopaikkoja ra-
kentamisvaiheessa. Esimerkiksi [lomantsiin tuleva teknisen hiilen tehdas: 25—30 miljoo-
nan euron investointi, rakentamisvaiheessa sata tyopaikkaa reilun vuoden ja sen jilkeen 50
tyopaikkaa jatkuvasti. Senkin pddoman yhtié on hankkinut markkinoilta ja erilaisilla jér-
jestelyilld. Toivoisin, ettd ymmarrettiisiin téssi asiassa se, miké on pienen yrityksen tilan-
ne téssid maassa ja kuka tdssd maassa tyollistéa. Se ei ole julkinen valta, vaan ne ovat pienet
yritykset. [Pia Viitanen: Onko se porssiyhtio?]

16.21 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Nyt on pakko muutama sana sanoa ta-
lousvaliokuntakollega Hoskoselle téstd osakesdéstotilistd. Monet niisté asioista, mitd edus-
taja Hoskonen toi esiin, pitdvat paikkansa, mutta mité tulee tdhdn osakeséastdtiliin, niin
miné en ole nyt ihan varma, tiesikd edustaja Hoskonen, misti esityksestd nyt oli kysymys,
[Hannu Hoskonen: Tiedén, tiedén!] koska kun katsotaan kokonaisuudessaan titi esitystd ja
ylipaitdén sitd keskustelua, mité kdytiin tuossa aikaisemmin jo valtion lisdtalousarvion yh-
teydessd, rakenteellista alijidméaa on jatkuvasti lisétty, ja jos tehdddn timmoisid veroesi-
tyksid, pitéisi pystyd miettiméén niiden jonkinlaisia ty6llisyyteen ja talouteen liittyvié vai-
kutuksia.

Me tieddmme, kuinka paljon suomalaisia omistaa osakkeita talld hetkelld. Edustaja Ha-
rakka voi korjata, jos muistan védrin, mutta taitaa olla noin nelisen prosenttia. [Timo Ha-
rakka: Omistaa useamman kuin kolme osaketta!] — Joo, kylld ndin, omistaa useamman
kuin kolme osaketta. — Kun otetaan sitten huomioon, minkétyyppinen fiskaalinen vaiku-
tus elikkd verotuottovaikutus télld on — puhutaan 160 miljoonan euron kokonaisuudesta,
ja siitd 60 miljoonaa euroa on ldhdeveron puolelta menetyksid — niin aika pienelle joukol-
le ihmisid aika suuri hintalappu. Ja kun mietitéén sitd, kuinka paljon tima oikeastaan sitten
auttaa ja mité se vaikuttaa koko meidén verojérjestelmddmme, kun verojérjestelméin idea-
na on kuitenkin se, etté pitdisi padstd kohti tiheimpéd verojarjestelméd, missé ei olisi niin
paljon poikkeuksia, jotta verojarjestelma toteuttaisi hyvén verojérjestelmin perusperiaat-
teita eli sitd fiskaalista tavoitetta ja neutraliteettiperiaatetta, niin nyt tdhédn verojarjestel-
miin tuodaan uusi poikkeus, joka mahdollistaa kdytdnnosséd edullisemman verokohtelun
niille ihmisille, joilla on taas pdrssisijoitusomaisuutta. Ja kun mietitdén, kuinka paljon nii-
td ithmisié on, heitd ei ole kovinkaan paljoa.

Edustaja Hoskonen viittasi Ruotsiin, ja kun verrataan Ruotsiin, niin sielld on véhén sa-
mantyyppinen jérjestelmi kéytdssé, mutta se on sellainen, etté se ei pida sisillédén rahasto-
ja. Tastd Suomen esityksestd rahastot on suljettu pois, ja Ruotsissa kun katsotaan, kuinka
paljon sijoittamisen méérd on kasvanut, se ei ole suoranaisesti kasvanut kovinkaan paljoa
eikd osakkeiden arvokaan ole kasvanut, vaikka se on anteliaampi kuin Suomessa. Ei voida
siis odottaa, ettd yhtikkid syntyisi iso kansankapitalismin rintama, kun néytot ovat Ruot-
sissa aivan toiset. Kun ottaa huomioon hintalapun ja sen, keihin se kohdentuu, niin en pys-
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ty ymmaértdmaén néitd monia hyvid tavoitteita, joita edustaja Hoskonen toi esiin, ja sitd,
miten ne liittyvét tdhin osakesédstotiliin.

Téssé lyhyesti, ja kuten edustaja Sarkkinenkin toi esiin, my6s mind kannatan edustaja
Ihalaisen hylkdysesitysta.

16.24 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Hylkédysesitys on ddrimmaéisen perusteltu
tdssé osakesadstotilin osalta. Tédlld salissa on esitetty lukuisa maéré perusteluita sille, mik-
si tdimd osakesdéstotili kaikista hyvistd aikomuksistaan huolimatta on tiysin védra tyokalu
ja epédonnistunut hallituksen esitys, joten yritdn tuoda téssd jonkun uuden nikokannan
asiaan nimenomaan sen kautta, kuinka hyddyllinen, tirked ja vélttdméton téllainen instru-
mentti ylisummaan on olemassa.

Surullinen tosiasia on se, ettd me emme ole koskaan késitelleet emmeka tehneet lainsda-
déntdd niin sanotuille vakuutuskuorille eli sijoitusvakuutuksille ja kapitalisaatiosopimuk-
sille, joista jalkimmadisid timénkin salin osallistujilla joitakin on. Ne ovat vuosien saatossa
syntyneet vakuutuspohjaisista tuotteista askel askeleelta silld tavoin, ettd olemme jo tilan-
teessa, jossa ketddn ei endd vakuuteta mutta niitd késitellddn ikddn kuin vakuutuksina. Oli-
si ollut siis aivan vélttdmétontd, ettd sijoitusvakuutuksista ja kapitalisaatiosopimuksista
ylipdétéén olisi tehty niitd koskevaa lainsdddantod ja sitten 1ahdetty vasta keskustelemaan
siitd, laajennetaanko sitd osakesééstotilin kaltaiseen instrumenttiin, jossa on sitten omat ra-
joituksensa.

Miksi nédin? Siksi, ettd nyt tdhén lainsdddantdoon on esimerkiksi veropuolella ympétty
myoskin néihin sijoitusvakuutuksiin ja suuriin sijoituksiin liittyvéa kohtelua ilman, etti
koskaan olisi tehty sitd varsinaista lainsdédéntda. Silloin olemme tilanteessa, jossa meilld
on arvioiden mukaan 40 miljardin euron sijoitukset ndissé instrumenteissa. Ja voidaan ky-
syd, kuinka hyddyllisid, kuinka térkeitd, kuinka edullisia ne ovat Suomen kannalta, halu-
taanko, ettd tillaisia tuotteita on edes olemassa, koska niihin liittyy niin poikkeukselliset
veroedut. Niihin liittyy poikkeuksellinen lykkéysetu, jota voidaan hyddyntii kaikkein va-
rakkaimpien ihmisten verosuunnittelussa, jopa aggressiivisessa verosuunnittelussa. Ja kos-
kaan ei ole sitd tietoista padtosté tehty, ettd tdllaisia instrumentteja pitdisi ensinnékéén olla,
tai sitten sitd padtostd, milld tavalla niitd sdddelladn. Eika vieldkddn tehdd, vaan ilman téta
lainsédddéantdd joudutaan tilanteeseen, ettd sitd kdytéintod laajennetaan. — Tulen ponttoon
jatkamaan puheenvuoroni loppuun. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Nyt on osittain pyritty timén lainsddddnnon yhteydessd puuttumaan myds niihin selkei-
siin epdkohtiin, jotka johtavat verovuotoon Suomesta ulkomaille. Verohallintohan on huo-
mauttanut, etti juuri ndiden vakuutuskuorien takia sadat miljoonat eurot Suomeen kuulu-
vaa verotuottoa menetetaan.

Téssd on ehka kaksi tai kolme keskeistd menettelyd. Yksi on se, ettd perintotilanteissa on
adrimmaisen edullista siirtdd eteenpiin néitd vakuutuskuoria ja— kuten tulee jatkossa ole-
maan — osakesédstotilejd perillisille edullisin ehdoin. Toinen seikka on se, ettd mikéén ei
rajoita sité, ettd ndma tuotteet voidaan tulouttaa ulkomailla mahdollisesti matalan verotuk-
sen tai olemattoman verotuksen maissa, sekd suuret vakuutuskuoret ettd pienemmat osake-
sadstotilit. Ja kolmanneksi, niihin on téhén asti pystynyt sijoittamaan paljon muutakin va-
rallisuutta, jopa kiinteistdjd, jotta ne menevit Suomen verottajan ulottumattomiin.

Ne toimet, joita nyt tarvittaisiin ndiden vakuutuskuorien torjumiseksi, eivét helposti tule
kysymykseen sitten osakesddstotilin osalta. Esimerkiksi arvonnousuveron — niin sanottu
exit tax, jota on esitetty ndiden vakuutuskuorten veropaon estimiseksi — alarajaksi on
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useimmiten esitetty miljoonan euron tuloja. Nyt niité ei voida soveltaa tdhén osakesdésto-
tiliin sen téhden, ettd kyse on aivan eri tuotteesta.

Siksi, pahkinidnkuoressa sanottuna, meillé pitdisi olla lainsédddéntd vakuutuskuorista en-
nen kuin ldhdetddn laajentamaan vakuutuskuorien kisitettd esitetylld tavalla. Se on yksi
traaginen lopputulema, jonka ansiosta osakesééstotilit tulevat olemaan yksi noro, jolla val-
tiovarainministerion arvioiden mukaan 100 miljoonaa euroa menetetiéin Suomessa lykké-
ysedun takia verotuottoa ja sen lisdksi vield 50 miljoonaa euroa vuosittain ulkomaille —
tdysin sietdmiton tilanne siind vaiheessa, kun Suomen taloutta uhkaa kestdvyysvaje ja jul-
kisten palveluiden rahoittaminen on joka tapauksessa haasteellista.

16.30 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Olen usein sanonut, ettd minusta sindnsi sana
“kansankapitalismi” on ihan myonteinen. En periaatteessa pidé sanasta “’kapitalismi”, mut-
ta kun siithen laittaa sanan “’kansa”, niin siitd pidén. Ja siksi on periaatteessa mydnteistd,
ettd mietimme, miten sitten my0s se vihén pienempi ihminen, jos néin voi sanoa, voisi har-
joittaa sijoitustoimintaa titd paivda paremmin.

Mutta valitettavasti, puhemies, kylld on todettava se, etti tdssd on kiytetty varsin perus-
teltuja puheenvuoroja sen suhteen, ettd nimenomaisesti timéd muoto, jota nyt tarjotaan, ei
yhtdin kylld auta sitd normaalia ihmist4, pieni- ja keskituloista ihmisté, vaan timéan osake-
sddstotilin houkuttelevuus liittyy siihen, ettd veronmaksua voidaan lykéti ja sitd voidaan
vélttad ja ettd voidaan minimaalisesti mydhemmin maksaa veroa.

Ja kuten tdssé juuri edelld todettiin, se, ettd liki 60 miljoonaa on tissé tapauksessa valtio
menettdméssa verotuottoja, on kylld kovin iso summa néind péivini, kun me puhumme sa-
maan aikaan siitd, miten me tavallaan supistuvan talouskasvun olosuhteissa voimme kui-
tenkin tehdi ne vélttdmattdomat parannukset, esimerkiksi suomalaisten vanhusten ja vam-
maisten ithmisten hoivaan, miten me voimme huolehtia siitd, ettd varhaiskasvatuksessa
ryhmékoot ovat sopivan kokoisia, tai miten voimme toimia niin, etté aina leikkuri ei iskisi
sen kaikkein pienituloisimman ihmisen kukkarolle. Silloin kun néisté puhutaan ja mieti-
tddn, mité téssd ollaan tehty ja miltd tulevaisuuden talous néytté4, niin ei ole kovinkaan pe-
rusteltua, ettd me menemme antamaan tietylla tavalla veroetuja timidnmuotoiselle toimin-
nalle.

En ole ollenkaan vakuuttunut siité, ettd tdmé lisd niin sanotun tavallisen ihmisen sijoit-
tamismahdollisuuksia tai -haluja. Ensinnidkéin kovin monella siihen ei ole rahaa, ja jos on-
kin, niin vilttdiméttd timdn muodon houkuttelevuus ei ole sitten se ensimmiinen, vaan
enemmankin on arvioitu, ettid timé saatettaisiin ottaa kayttoon silloin, kun halutaan nimen-
omaisesti viltelld veroja, ja se ei tietenkédn ole koskaan kovinkaan kestévé yhtilo.

Ja tadlld on myds usein mainittu timé Ruotsin tilanne, jossa on eduiltaan vield antoisam-
pi ISK-tili, ja ei ole kuitenkaan kéynyt niin, ettd se olisi lisdnnyt ndiden osakesijoitusten
méérid, vaan pdinvastoin edelleen tdma tietynlainen vaurastumismahdollisuus on keskit-
tynyt niille, jotka muutenkin sielld ovat.

Meilld on Suomessa dérimmaéisen pieni joukko, joka tdstd ehkd tosiasiassa hyotyisi, ja
siksi mielestdni ndind aikoina on varsin perusteltua harkita timai asia uudestaan ja hylété
esitys tissd vaiheessa.

16.33 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield painottaa oikeastaan niitéd
asioita hylkdamisehdotuksen takana, joita muut ovat viisaalla tavalla ja asiantuntevasti lau-
suneet.
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Téssé on sellainen valuvika, etté tdssd menetykset ja hyodyt eivét ole tasapainossa, ja pe-
rusongelma on se, etté tisséd puhkotaan veropohjaa, rapautetaan veropohjaa, juuri sen ta-
kia, ettd osakesiéstdtilille kertyvid osinkoja ja myyntivoittoja ei veroteta. Se arvio on hal-
lituksen esityksenkin perustelujen mukaan noin 100 miljoonaa, ja kaiken kukkuraksi, kun
sitten tilin haltija on ulkomailta, siind my0skin verokohtelu johtaa siihen, ett siitd hévida
56 miljoonaa, eli 156 miljoonaa hupenee sithen ndhden, mitd ndmé hyodyt ovat. Ja Ruot-
sin kokemukset vahén viittaisivat siihen, etté sijoittajien méara ei vélttamétta olekaan kas-
vanut.

Se, mihin me perustamme ndméa ndkemyksemme, on kahdenkin valtiovarainministerion
virkamiesasiantuntijatydryhmén arviot. Toinen niistd haluaa sanoa, etti pienten osinkojen
verovapautta koskevilla sddnndksilld ei olisi ilmeisid ja valittdmid merkityksid kotimaisen
talouskasvun — on yhté kuin tydllisyyden —, suomalaisten kotitalouksien taloudellisen
aktiviteetin ja sijoitusaktiivisuuden suhteen ja huojennuksista ei mydskéain olisi olennaista
vaikutusta kotimaisten yritysten rahoituksen saannin parantamiseksi.

Niilld perusteilla me katsoimme, etté tdma esitys ei olisi kannattamisen arvoinen, ja sen
takia esitimme sen hylkdédmista.

16.34 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa katsoin nopeasti netisté
tietoja suomalaisten talletuskdyttaytymisestd. Télla hetkelld erilaisilla sddsto- ja kdyttelyti-
leilld lepdd noin 80 miljardia euroa. [Timo Harakka: Eivét ne lepdé!] — No, ne ovat sielld,
mutta kdytinnossi se on semmoista rahaa, joka ei kerta kaikkiaan tuota yhtaén mitéén, kos-
ka niiden tuottoprosentti on ldhes nolla, koska se korko... [Timo Harakan vilihuuto] — Ar-
voisa rouva puhemies, saisinko miné joskus puhua rauhassa? Edustaja Harakka on katso-
nut asiakseen joka paikkaan huutaa. Saa, ja kylla vélihuuto hyvaksytién, mutta jatkuva héi-
rintd ei mielesténi ole asiallista. — Joka tapauksessa, rouva puhemies, juttu on nimittéin
niin, ettd ne 80 miljardia lepédavit sielld sellaisilla tileilld, joilla kdytdnnossa ei ole mitédén
korkoa. Ne ovat ldhes nollakorkoista rahaa. Elikkéa sdéstotilin omistaja ei saa mitdéan hyo-
tyd. Siitdkin vdhastd hyodystd, mitd hdin muutaman sentin saa vuodessa — alle prosentin-
han se on, en tarkkaan muista, mutta kuitenkin se korko on &lyttéman pieni — pienen osan
vie vield valtio verona, miké on tietysti aivan oikein. Mutta tdmé 80 miljardia jos laitettai-
siin tuottaviin yrityksiin toimimaan, varmasti se ihminen, joka sen rahan omistaa, saisi sii-
td paljon suuremman hyodyn ja sitten voisi siitd maksaa veroa enemmaén. Eihdn tdssé val-
tiokaan havid, kun se raha tdlld hetkelld lepda nollakorolla ja siitd ei saa mitéén tuottoa.

Aivan oikein, edustaja Aalto: te osaatte prosenttilaskun paremmin kuin mind — nuo-
rempana michend varmasti osaatte — ja jos sielld kéyttelytilin korko on téll4 hetkelld nolla
pilkku jotakin, kdytdnnossa ei mitéén, niin ei hén saa sieltd mitdén tuottoa, ja jos inflaatio
pikkusen on nyt jo ldhtenyt liikkeelle, menemme miinuksen puolelle. Elikkd mind en ym-
mérrd vasemmistopuolueiden nidkemystd, minké takia titd vastustetaan, kun me yritimme
parhaamme tehdé tihdn maahan pidédomia ja silld keinoin saada liikkeelle, ettd saataisiin ne
rahat pyOriméén suomalaisten ihmisten hyvinvoinnin hyvéksi.

Jokainen investointi, mikd Suomeen tulee lisdéd, aivan varmasti lisdd kansantalouden
voimaa. Se tuo palkkojen, sosiaaliturvamaksujen ja monen muun veron kautta télle yhteis-
kunnalle liséé hyvéa, ja se lisdhyvi, mika sinne kertyy, koituu sitten viimeksi kaikkien mei-
dén eduksi, koska silld me pystymme maksamaan velkojamme. Meilld on noin 107 miljar-
dia euroa otettua valtionvelkaa, jonka nuoret maksavat. Tdmé nykyinen sukupolvi, tdalla
suurin osa meisté salissa olevista kansanedustajista, ei née sitd pdivdé, kun ne velat on mak-
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settu, vaan ne ovat ndmaé nuoret, jotka sen maksavat: meidén lapset ja meidén lastenlapset.
Elikké tdssd me otamme tavallaan heidén piikkiinsé sen, ettd me emme anna talouseldmén
nousta ja sitten veroja rakastamalla yritimme muka tété hoitaa. Onhan se ndhty homma vii-
me vaalikaudella, kun veroja kiristettiin. Mitd aiheutettiin? Toistasataatuhatta tydtonta tuli
lisdd valtiolle ja julkisen talouden rahoitusasema heikkeni 39 miljardia euroa, kun vasem-
misto oli vallassa viime vaalikaudella — kokoomus hoiti oman osansa, ja siellé oli vihreét
ja vasemmistot, ja keité sielld olikaan. Te laitoitte timin maan ihan kuule matalaksi, [Pu-
hemies koputtaa] ja sen jilkeen vield tadlld rupeatte epdilemédin, ettd tima on véérin. Se oli
védrin, mitd viime kaudella tapahtui.

16.37 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tulee tdssd keskustelussa mieleen, ettéd
joskus ajatellaan, ettd hyokkdys on paras puolustus. Mutta pysytdin tdssd itse asiassa.
[Hannu Hoskosen vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Téssd osakesddstotilissdhén ei ole kyse vain verotuksen lykkadadmis-
mahdollisuuksista, silld perintdtilanteissa, ulkomaisten sijoittajien kohdalla ja silloin, jos
tilinhaltija muuttaa ulkomaille, kyse on todellisista veromenetyksistd. Ministerién arvion
mukaan se on noin 160 miljoonaa, ja se ei ole mikdén pieni raha. Se on pois muista asiois-
ta, palveluista, mikéli sitd ei saada takaisin dynaamisten vaikutusten puolesta, ja on siis pai-
kallaan arvioida, saadaanko se takaisin dynaamisilla vaikutuksilla. Ainakaan Ruotsin esi-
merkki — sielld on paljon anteliaampi osakesééstotili — ei milléén tavalla tue sitéd arviota
siitd, ettd se 160 miljoonaa saataisiin takaisin dynaamisten vaikutusten kautta. Eli tésté
pééstéédn johtopéadtokseen, ettd veromenetykset ja saatavat hyddyt eivit ole tésséi lakiesi-
tyksessé tasapainossa, joten lakiesitystd ei ole syytd edistéé.

Arvoisa puhemies! Edustaja Hoskonen puhui pienista yrityksisté, niiden pddoman saan-
nista. Jos halutaan helpottaa pienten yritysten pddoman saantia, niin kannattaisi kohdistaa
toimet pienten yritysten padoman saannin helpottamiseen. [Timo Harakka: Oho!] Sitdhén
tdma esitys ei sindnsé tee.

Arvoisa puhemies! Tété esitystd on perusteltu myos sillé, ettd tuodaan tima osakesijoit-
taminen samalle linjalle kapitalisaatiosopimusten ja vakuutuskuorten kanssa. Ndin var-
masti tulisi olla, tulisi olla neutraali verokohtelu erilaisilla sijoitus- ja sddstimismuodoilla.
Mutta sité ei tulisi tehd4 niin, ettd laajennetaan veropohjavuotoja, vaan niin, ettd tukitaan
veropohjan vuodot ja poistetaan verotuksen kierron mahdollisuuksia niilti tuotteilta, jois-
sa sité jo on.

Arvoisa puhemies! Kun tdssd puhutaan niistd rahoista, jotka makaavat ihmisten tileilla,
niin on kuitenkin hyvé muistaa, ettd mediaanikotitalouden tililld oleva summa on 5 000 eu-
roa. Se ei ole mikdin iso summa, ja se on semmoinen summa, miké kannattaakin pitda siel-
14 tililla, jos tulee yll4ttdva meno. On siis kyseenalaista, kannattaako sellaisia summia edes
lahted sijoittamaan, koska pitdé olla likvidié varallisuutta, ettei kotitalous sitten ajaudu on-
gelmiin. Mutta meilld on myds kotitalouksia, joilla on paljon rahaa tilillé, ja niité olisi hyvé
saada tuottavaan kdyttoon, se on aivan oikein. Mutta kyll4 mind uskon, ettd me voisimme
yrittdd 10ytéd siihen keinoja, jotka eivét tuota mittavia veromenetyksid, varsinkin kun nyt
on hyvin kyseenalaista, laittaako tdmaé esitys niité rahoja edes liikkeelle. Ruotsin kokemus-
ten valossa ndin todenndkoisesti ei tule kdymaén.

16.41 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskonen, minéd yritin kir-
joittaa jonkun verran noita tuomianne ajatuksia ylds, ja timi seuraava puhe on sitten teille
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omistettu. [Hannu Hoskonen: Hyvi! Kiitos, se oli kauniisti tehty!] — Joo, koska kansan-
kapitalismi on kaunis ajatus. Ihmisten lisddntyva sijoitustoiminta on hyva ja kannatettava
asia, ja rahat pankkitililtd t6ihin, taseet toihin, sehin on hyvé ja kannatettava asia. Mutta se
ongelma tulee siini, ettd osakesédstotili veroinstrumenttina tukee huonosti niiti tavoittei-
ta, vaikka juuri néilld tavoitteilla sitd perustellaan. Kun katsoo asiaa yhtéén ldhemmin, niin
huomaa, ettd tavoitteet ja todellisuus ovat vihin eri maata, koska me nyt tiedimme, etti
sen osakesédstotilin kautta kuka tahansa voi ostaa ja myydd pdrssiin, nimenomaan pors-
siin, ei rahastoihin, listautuneiden ja listautumassa olevien yhtididen osakkeita. Sijoittami-
nen on siis rajattu porssiosakkeisiin, ei rahastoihin, kuten tuotiin jo aikaisemmin esiin, ja jo
tdma erottaa Suomen ja Ruotsin jérjestelmat toisistaan.

Kuten edustaja Sarkkinenkin toi jo hyvin esiin, jos ihmiselld on pientd puskuria tililld,
niin ei se ensimmainen sijoitusvaihtoehto ole yleensi porssiosakkeet vaan ehkd enemmén-
kin jotkut hajautetut rahastot. Kuten aikaisemmin tuotiin jo esiin, niin kysymys on siité,
kuinka monella suomalaisella on tosiaan porssiosakkeita. Kuten edustaja Harakka toi esiin,
vain 4 prosentilla suomalaisista on enemman kuin kolme osaketta, ja kun mietitéén tété ih-
misten méarad, niin pitdd pohtia, kuinka suurta verovaikutusta tima esitys tarkoittaa. Ve-
rotuoton menetys, kuten tuotiin jo esiin, pyorii siind 160 miljoonan euron huitteissa, eli
melko suuri summa melko pientd ihmisryhméé kohtaan. Ei ole mydskédan odotettavissa,
ettd tuo 4 prosenttia kasvaa ehki 40 prosentiksi ja miljardit saadaan tileiltd porssiosakkei-
siin, koska eivét tavallisten ihmisten puskurit yhtékkia kasva. Kuten tuotiin esiin, niin ta-
vallisin sijoitusmuoto on yhé seinissé ja omassa kodissa ja kenties autossa.

Ruotsissa vastaava malli, se paljon avokétisempi malli verrattuna Suomen jérjestel-
maiin, ei ole lisdnnyt sijoitusten kokonaisarvoa tai médraa, lahinné rahan siirtyméé muilta
tileiltd ns. ISK-tileille, joissa on huokeampi verokohtelu. Ja nima verotuoton menetykset,
kuten tuotiin jo esiin, liittyvit siihen, ettd osakesédistotileilld olevista osingoista ja osakkei-
den myyntivoitosta ei tarvitse maksaa lainkaan veroa ennen kuin niitd on nostanut tililta,
edustaja Hoskonen. Kun ottaa huomioon sen, etté tilille laitettava alkupddoma on rajattu
sithen 50 000 euroon... [Edustaja Hoskonen poistuu salista] — Miné kinkkaan sinne puhu-
maan tdmén puheen edustaja Hoskoselle loppuun. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Mietitddn sitd 50 000 euron asiaa. Jos minulla olisi tissd, tai edustaja Hoskosella, se
50 000 euron osakesalkku tai 50 000 euroa yliméériistd, niin se voitaisiin laittaa sinne ti-
lille. Se on se maksimisumma. Minulla varmaan saattaisi olla siind vaiheessa jo aika paljon
tietoa ja tuntemusta sijoitusmarkkinoista, ja voisin sijoittaa rahat hyviin katsomiini kohtei-
siin ja tietdmiini osakkeisiin. Voisin lihottaa tilid osingoilla ja hyvilld myyntivoitoilla ja
vélttéisin siis kaikki osinko- ja myyntivoittoverot silld, ettd osakesadstotili olisi kdytannds-
sd minun perintdni. Ja kun jattiisin timén maallisen taipaleeni jossain vaiheessa, niin pe-
rillisten ei tarvitsisi maksaa kuin sen osakkeiden senhetkisten arvojen mukaista perintdve-
roa, eli omaisuuden arvon nousua ei huomioitaisi laisinkaan. Jos haluaisin kayttaa tuon pe-
rintdni itse, niin voisin siirtdd kirjani vaikka eteldén tai saada komennon Brysseliin, kuten
edustaja Harakan kanssa puhuttiin, ja voisin nostaa osakesééstotilin tuottoja sieltd kdsin
maiden viélisten verosopimusten kautta kdytinndssé nollaverolla. Ja jos puhutaan hyvisti
verojérjestelmistd, sen tunnusmerkkeji on fiskaalisen tavoitteen toteuttaminen ja neutraa-
lisuus. Tavoitteena tulisi olla sen verojérjestelmén tiivistiminen ja yksinkertaistaminen, ei
sitd puhkovien poikkeuksien lisddminen.

Edustaja Hoskonen sielld jossain, voi kysyé, onko jirkevéa tehdé verojarjestelméén eril-
linen poikkeus, joka mahdollistaa erilliselle tilille sijoitetun varallisuuden erillisen vero-
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kohtelun. Mielestdmme tdma ei ole jarkevaa, etenkin kun se hyddyttdé vain hyvin harvoja
ja maksaa hyvin paljon. Edustaja Hoskonen, voisin sanoa, ettd ei pidd menna helppoon vi-
puun. Moni paketti pdéltd kaunis ja niin edelleen.

16.46 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun tdmé esitys on toisessa késittelyssi,
niin on téssé sellainen pieni jarkiintyminen tullut siitd ensimmaisestd kisittelystd, ettd nyt
tatd esitystd vastustavalla vihervasemmistolla sentéén on joitain konkreettisia esimerkkeja
esittdd, miké téssd hallituksen esityksessa saattaisi olla vikana. Periaatteellisestihan tieten-
kin on toivottavaa, ettd suomalaisten osakeomistus kasvaisi siitd 4 prosentista, niin etti
useampi omistaisi porssiosakkeita. Todettakoon edelleenkin, ettd timi 160 miljoonaa
mahdollista veronmenetysté on spekulatiivinen laskelma perustuen siihen, etta télle kysei-
selle osakesaéstotilille nyt tulisi tietynsuuruinen kayttod eli ettd se kiinnostaisi sen verran
kuin arvellaan. Nédinhén ei aina ole ollut, ja ndmé spekulaatiot eivit aina ole toteutuneet,
kuten totesin aiemmin esimerkiksi autoveron héllentdmisen osalta.

Mutta se, miké veronkierto on kysymyksessé, on veronsiirto, olkoonkin niin, etta tietty-
jé esimerkkeji on esitetty mahdollisuudesta siihen, ettd vero saattaisi jadda joissain olosuh-
teissa maksamatta. Ja miksi osakesddstamisen pitdisi olla huonommassa asemassa kuin si-
joitusrahastoon sédstdmisen? Eli kun sijoitusrahastossa padoma pystyy kertyméén verotto-
mana, osakkeet pystytdédn sielld siirtimiin toiseen osakkeeseen verottomana ilman, ettd
tarvitsee maksaa myyntivoiton veroa siind vélissd, niin miksi sijoitusrahastot ovat tdssa
suhteessa parempia sijoitusinstrumentteja? Miksei annettaisi myds piensijoittajille mah-
dollisuutta tehdd vastaavaa osakesijoituksilla?

Ja ennen kaikkea, jos tissd esityksessd nyt sitten on niitd ongelmia eli nditd mainittuja ul-
komaan sijoituksia ja vastaavia: Miksi sitten ei ole kehitetty tdhdn mink&dénnakoisid pyké-
lavastalauseita ja muutosehdotuksia ensimmadiseen késittelyyn vaan ainoastaan esitetdin
hylkaysta tille esitykselle? Onko kysymys laiskuudesta vai osaamattomuudesta? [Pia Vii-
tanen: Hallitus ei ole selvittinyt itse nditd asioita!]

16.47 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! On tirkedd huomata se, ettd osakesadstotili
ei vapauta verojen maksusta vaan ainoastaan siirtdd verotuksen toteuttamisen varojen nos-
tohetkeen. Valtio saa aina lopulta omansa. [Pia Viitanen: Ei saa!] Verotuksen lykkaanty-
miselld on nimenomaan tarkoitus kannustaa yha useampia suomalaisia sijoittamaan pitké-
jénteisesti, mikd myShemmin tuottaa hyotya sekéd suurempina verotuloina etté tavallisten
ahkerien suomalaisten taloudellisen aseman kohentumisena. Se tuo hyvinvointia.

Tili on kerdnnyt tddlld vasemmistopuolueista kritiikkid. On kertakaikkisen vaikeaa ym-
mértdd, miksi vasemmisto vastustaa uudistusta, jolla nimenomaan parannetaan tavallisen
suomalaisen piensijoittajan asemaa [Touko Aallon vélihuuto] ja helpotetaan kotimaisten
yritysten rahoituksen saantia. Esimerkiksi Ruotsissa ja Norjassa vastaavat tilimallit ovat
olleet suosittuja seké lisdnneet ihmisten kiinnostusta sijoittamista ja omaa taloudenpitoa
kohtaan.

On hyvé, ettd Suomessa saamme nyt osakeséddstotilin voimaan tdmaén lakiesityksen hy-
viksymisen kautta, ja siind tarkoituksena on nimenomaan kannustaa suomalaisia aktiivi-
seen sddstdmiseen ja sijoittamiseen.

16.49 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Lahdetddn nyt ensiksikin siitd liikkeelle,
ettd mikd ongelma on siind 80 miljardissa eurossa, joka on pankkitileilld. Se ei ole lepda-
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véa rahaa, se on pankkien kéyttdméa rahaa. Se on lainaustoiminnan vakuutta, jota pankit
kéayttavat. Mutta totta on se, ettd sen korko on varsin matala tavalliselle sééstéjille. No, sit-
ten pitdd kysyéd, ihan ndin mikrotasolla: jos pankkitilin korko on nolla ja jokainen tietéa,
ettd osakkeisiin sijoittamalla keskipitkélld aikavililld saa useiden prosenttien tuoton, sa-
moin rahastoista, niin miksi ihmeessi suomalaiset eivit sitten tee nditd sijoituksia? Se on
sitd paitsi helppoa. Se argumentti osakesddstotilin puolesta, etti se helpottaisi jollakin ta-
valla sijoittamista, on tdysin védristynyt, koska rahastosijoittaminen on d&rimmaéisen help-
poa ja jopa arvo-osuustilin perustaminen on helppoa. Miksi eivit suomalaiset rationaaliset
kuluttajat toimi dlykkéaisti ja ota parempaa tuottoa? Siksi, etté sité rahaa ei ole tai sité riskid
ei tohdi ottaa. Jos meilld tyypilliselld suomalaisella on omaisuutta pankkitililld 5 000 eu-
roa, niin se ei varmaankaan mahdollista sitd, ettd ldhdetdén laajamuotoiseen sijoitustoimin-
taan. Tama perusldhtokohta, ettd saisimme suomalaisille lisd4 sijoitettavaa ansiotuloa, tie-
tenkin tarkoittaa sitd, ettd paras toimi kansankapitalismin edistdmiseksi on pieni- ja keski-
tuloisten suomalaisten ansioveron alennus seki palkansaajille ettd eldkeldisille.

Se, miké valtiovarainvaliokunnan verojaoston jésenté téssé erityisesti murehduttaa, on
se, ettd nditi tuotteita — kapitalisaatiosopimuksia, sijoitusvakuutuksia ja nyt jatkossa mah-
dollisesti myds osakesdéstdtileji — myydaén nimenomaan silld perusteella, ettd verokar-
hu ja4 nuoleman néppejéén, juuri silléd verohyddylla, joka téssé toteutuu. Ja tietenkin pank-
ki- ja finanssiala mielelldén ottaa tuon erotuksen itselleen. Silloin on pakko muistuttaa siitd
niitd edustajia, jotka optimistisesti ajattelevat, etti joskus ne verot maksetaan, ettd nama sa-
mat finanssialan osaajat ja suoranainen asiantuntijoiden armeija on valjastettu kertomaan
— nyt toistaiseksi vain varakkaille mutta jatkossa ehkd my6s vihemmén varakkaille suo-
malaisille — miten perintétilanteissa ja muissa erityistilanteissa véltetdan kokonaan veron
maksaminen, ja siitd syntyy aidosti valtiovarainministerion virkavastuulla tekemi arvio
siitd, ettd se veromenetys on 100 miljoonaa euroa kotimaisiin tarkoituksiin ja noin 60 mil-
joonaa euroa ulkomaille. [Puhemies koputtaa — Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Jatkan vield lyhyesti pontostd, koska ndmaé tosiasiat on valttdmatti saatava kirjattua poy-
takirjoihin. — Eli on tehty arvio siitd, mikd on veromenetys ulkomaille. Tdssé sitten poh-
dittiin, onko téssd nyt opposition laiskuutta, kun ei ole esitetty pykélamuutoksia. Pdinvas-
toin hallituksen vastuullehan kuuluisi antaa siitd arvio, miten EU-oikeus suhteutuu siithen,
onko ulkomaalaisilla sijoittajilla tdydet oikeudet sijoittaa ndihin suomalaisiin instrument-
teihin. Me olemme keskustelleet sote-lakien ympérilld notifikaatiosta aamusta iltaan ja
yostd aamuun ja keskustelleet siitd, minkilainen oikeusvarmuus tulisi olla siitd, miten EU-
oikeus suhteutuu niihin. Nyt meill4 ei ole timén lain suhteen hallitus tehnyt mink&énlaista
selvitysti siitd, miten timd EU-oikeuden mukaan menee: onko ulkomaalaisilla oikeus si-
joittaa ndihin suomalaisiin tuotteisiin samoilla ehdoilla ja nédin kiytdnndssa valttad veroja.
T&ma on jo itsessdén varsin vastuutonta. Lakiesityksessd vain todetaan, ettd 1&htokohtana
on se, ettd tdma ei pade ulkomaalaisiin. Sitd ei ole todennettu milldan tavalla.

Kuten nyt on jo ehkd melko moneen kertaan tullut todettua, timé on surullinen luku lain-
sdddannon historiassa, koska paddméérd meilld kaikilla on yhteinen: me toivomme ja teem-
me kaikkemme tdill4 sen eteen, ettd suomalaisella pienituloisella kansalaisella olisi tule-
vaisuudenuskoa ja siihen tarvittavat taloudelliset vilineet. Tdmé on vaéra tyokalu. Teh-
kddmme ponnekasta ty6td niiden oikeiden tydkalujen luomiseksi.

16.54 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd edustaja Harakka kaytti timén
puheenvuoron ja tdma erittdin viisas perusteluketju, milld olemme tulleet tdhén ajatteluun,
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jé4 sitten myds pdytékirjoihin. Kun tdilld edustaja Vikman aiemmin sanoi, ettd kylldhén
valtio aina saa veronsa takaisin, niin ndin nimenomaisesti ei ole, vaan pdinvastoin tdalld on
tehty arvio siitéd, ettd juuri timén lykkédntymismahdollisuuden kautta veromenetyksié val-
tiovarainministerion oman esityksen mukaan tulee olemaan arviolta semmoinen 160 mil-
joonaa, liki, koska tdma malli on kuitenkin sellainen, etti sitd veron maksua voi vélttaa esi-
merkiksi silld, ettd siirretddn voitot ulkomaille, tai sitten ihan esimerkiksi kotimaisissa pe-
rintdtilanteissa. Eli tdstd on kysymys.

Sitten toinen seikka, minka halusin sanoa, on se, ettd kun tiélld sanotaan, ettd yritykset
nyt saavat sitten rahoitusta, niin viime kerralla, kun ykkoskésittelyssd pohdimme tité asiaa,
nousi merkittavésti esiin, ettd niinpd niin mutta mitkd yritykset. Sen pienen yrityksen, joka
tastd sitten voisi mahdollisesti pdéomia saada, tdytyy olla porssissd. Ei miké tahansa pieni
yritys ole pOrssiyritys, eivit ne tdstd mitdén hyody, vaan sitten mahdollisesti nimenomaan
yritykset, jotka ovat sielld porssissé.

Ja kun tdssé nyt puhutaan niistd ”vasemmisto”- ja "oikeisto”-termeistd, niin sanotaanko
nyt suoraan, ettd ainakin itse sosiaalidemokraattina suhtaudun téhén kriittisesti juuri siksi,
ettd nden kovin vélinpitdméattdména sen, ettd suomalainen oikeistopuolue kokoomus on ai-
noa puolue, joka esimerkiksi ei halua kirjata lakiin sitovaa henkildstomitoitusta vaikkapa
hoitajien osalta, vanhuuden hoivan osalta, niin etté siellé olisi arvokas hoiva. Ja mini ihan
oikeasti sanon, ettd sivistysvaltiolla tdytyy olla téllaiseen varoja. Ja tulevaisuudessa, tule-
vina vuosina, talousluvut eivit ennusta kovinkaan hyvaa, ja en halua ndhda sité tilannetta,
ettd sanotaan, ettéd siksi meilld ei jdlleen ole mahdollisuutta ja aikaa varata almanakkaam-
me niille meiddn vanhuksille ja lapsille, jotka hyvén hoidon tarvitsevat, koska kaikkein hy-
véosaisimmat sinénsd kévivit ensin télld rahakirstulla. Néin se ei, puhemies, kerta kaik-
kiaan saa olla.

Minusta oli aika hyvéa havainto tdmé edustaja Harakan puhe téstd kansankapitalismista,
koska kovinkaan monella pieni- ja keskituloisella ihmiselld tédné péivéna ei niitd varoja tai
sadstdja kovin paljoa edes kerry. Joten varmasti hyvi keino, jos halutaan sitd verotusta
kayttdd, olisi ainakin se, niin kuin sosiaalidemokraatit ovat esittdneetkin, ettd pieni- ja kes-
kituloisten palkansaajien, pieni- ja keskituloisten eldkkeensaajien ja tydttdmien verotus
olisi kevyempaé kuin mité hallitus esittds, ihan normaali tuloverotus.

16.57 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vikman kysyi, minké takia
salin tima laita ei ole innostunut tistd osakesiéstotilistd. Tavoitteista kaikki olemme sa-
maa mielté, kuten moni tdssé on tuonut jo esiin. Ja suorat vastaukset edustaja Vikmanin ky-
symyksiin: Miten te niette timin muunto-ongelman perintd- ja lahjaverotuksen yhteydes-
sd, nimenomaan sen, jos miné pystyn timén osakesééstotilin kautta vélttimééan osinkojen
ja myyntituottojen verotuksen ja ndin? Ja ylipdétdén sitten taas toinen juttu, tdmai tilinhal-
tijan siirtdminen ulkomaisiin késiin, toisaalta ne kustannukset suhteessa néihin hydtyihin,
160 miljoonaa euroa suhteessa ndihin hyotyihin, toisaalta verojérjestelmén kehittdiminen,
siind vastavirtaan uiminen ja ylipdétéan timén alijidmaén lisdéntyminen — ehké tdssa vai-
heessa ndmé argumentit, kun ne laitetaan listalle tdssd niin, ovat, edustaja Vikman, teididn
argumenttejanne vastaan, ja mielelléni kuulisin, miten perustelette néité teidédn nikemyk-
sidnne. Kun téélta on tullut pitkét listat erilaisia perusteluita, niin toivoisin, ettd olisi jota-
kin muutakin vastaan kuin ettd puhutaan vain, etté kuka istuu missékin puolella salia taalla
néin.
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16.58 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Téssé keskustelussa tulee hyvin esiin erilai-
set nakemykset verotuksesta. Siind missd kokoomus uskoo siihen, ettd ihmisid kannattaa
kannustaa ahkeruuteen, tydontekoon madaltamalla tyon, yrittimisen verotusta ja my0dskin
osana sitd kannustaa ihmisid, suomalaisia, aktiiviseen sddstdmiseen ja sijoittamiseen, talla
tililla samalla helpotetaan suomalaisten yritysten mahdollisuuksia saada pddomaa toimin-
nan laajentamiseen ja uusiin investointeihin. Verotuksella on aina myds vélillisid vaikutuk-
sia. Siind kannattaa pyrkié kannustavuuteen, kannattaa pyrkié kaikin keinoin luomaan ta-
vallisille, ahkerille, keskituloisillekin suomalaisille mahdollisuuksia parantaa omaa talou-
dellista asemaansa ja hyvinvointiaan. Siitd on kysymys.

Téma4 salin toinen laita ja vasemmisto tuntuvat uskovan siihen, ettd hyvinvointi lisdén-
tyy laittamalla veroa veron paille. Unohdetaan kokonaan se, etti yksikdin kansakunta ei
vield koskaan ole menestynyt verottamalla kansalaisten aktiivisuutta kuoliaaksi. Eli kan-
nustetaan tyontekoon, kannustetaan yrittdmiseen ja osakesééstotilin kohdalla kannuste-
taan tavallisia suomalaisia sddstdmiseen ja sijoittamiseen. Se parantaa hyvinvointia.

17.00 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kylldhidn hallituspuolueiden, talousvalio-
kunnan ja valtiovarainvaliokunnan jésenet tédlld loistavat poissaolollaan, ja on niin, etti
tdmé keskustelu itse asiasta sen sijaan, ettd puhutaan erilaisista poliittisista mielikuvista,
;744 talla tavoin valitettavan yksipuoliseksi. On niin, ettd veronvilttely ei ole se suunta, jo-
hon kaikkia suomalaisia tulisi kannustaa. Vaihtoehtoja on. Jos ajatellaan, ettd meilld on
kéytettdvissamme 160 miljoonaa euroa, joka on siis arvioitu veromenetys tasti osaketilis-
td, niin mihin se olisi viisainta kéyttd4a? Olisiko 160 miljoonaa pieni- ja keskituloisten pal-
kansaajien tuloveroalennukseen hyva ratkaisu vai eiko olisi? Nostaisiko se tavallisten suo-
malaisten elintasoa ja mahdollisuuksia omaan taloudelliseen tulevaisuuteensa?

On aivan selvii, ettd se 160 miljoonaa euroa, joka tdssd menetetédn, ja niistd 60 miljoo-
naa pysyvisti ulkomaille, on poissa siitd mahdollisuudesta, joka meilléd on alentaa tyon ve-
rotusta. Ja tdytyy sanoa, ettd nima valinnat, jotka liittyvit sekéd esimerkiksi osakesdastoti-
lin kautta menetettivéén tuloon etté esimerkiksi perintd- ja lahjaveron poistamisen kautta
menetettdviin tuloon, ovat kaikki todella vahvasti eriarvoistavia, omaisuuden ja omista-
misen yksipuolista jakautumista korostavia toimia, joissa pieni- ja keskituloiset suomalai-
set jaavit tappiolle.

Nyt jos puhutaan siité, kenelld on oikeasti halua sitten alentaa vaikkapa sijoittamisen ve-
rotusta, niin murto-osalla timén vahingollisen osakesddstotilin kustannuksista voimme
suoraan laskea esimerkiksi piensijoittajien osinkoveroa. Mika ettei: lasketaan se 25,5 pro-
sentista suoraan 20 prosenttiin. Silloin emme puhko veropohjaa emmeké rakenna uusia
hérpéakkeitd emmekad tyollistd verosuunnittelun ammattilaisia emmeka kannusta ihmisid
muuttamaan ulkomaille tai tekeméén epadmaérdisid perintdsuunnitelmia, vaan tdssé ja nyt
teemme osakesijoituksesta kannattavampaa. Tdma sopii meille, koska se tarkoittaa sité,
ettd laskemme vain verotuksen tasoa. Se sopii meille, mutta se, etté joka kerta téytyy tehdé
téllaisia merkillisid verohérpékkeitd ja heikentdd veropohjaa, tehdé siithen reikié ja moni-
mutkaistaa jarjestelméé entisestdén ja tyollistdd verokonsultteja, on tiysin vastuutonta ja
epatarkoituksenmukaista.

17.03 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minusta on aika jdnnié, etté téssi tietynlaises-

sa terminologiassa, miti kuulee usein kokoomukselta, on se, ettd aina jos on véhin varak-
kaampia, niin silloin heitd kannustetaan silld, ettd heille annetaan lisdd vaikka verohelpo-
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tuksia, ja silloin kun on pienituloisia, ty6ttdmid, opiskelijoita, pienituloisia eldkkeensaajia,
niin heitd kannustetaan sillé, ettd leikataanpa hieman etuuksia pois. Ja kun téssé nyt on lai-
tettu vahin niin kuin mittasuhteeseen tétd 160:td miljoonaa, mitd olemme vailla sitten tu-
levaisuudessa, jos timi menee, niin muistelinpa, paljonko maksoi se, kun kokoomus vien
véngdlla halusi leikata vaikkapa opiskelijoiden opintotukea kolmanneksella. T4ll4 hinnal-
la sekin oltaisiin voitu vélttaa.

Mutta viimeksi kun keskustelimme tésté asiasta, ykkoskésittelyssé, niin silloin toimme
esiin myds sen mittaluokan — kun nyt timé hoitajamitoitus pitdisi saada — ettd me pu-
humme suurin piirtein samoista miljoonaluokista, niin etté tdlla rahalla pystyttdisiin jo pit-
kélle hoitamaan tétd vanhusten hoivaa kuntoon.

Ja tami keskustelu vain kuvastaa sitd, ettd meiddn on tehtdva tiélld arvovalintoja. Ja
muistan viimeksikin kaivaneeni tdmén erinomaisen paperin esille, timéhén on oikeasti ol-
lut sdhkdisessd muodossa, mutta myonnén, ettéd tulostin timén nyt, koska tdmé minua niin
kiinnosti aikanaan, kun keskustalainen talouden asiantuntija, edustaja Olavi Ala-Nissila,
kunnioitettu valtiovarainvaliokunnan jésen, on tviitannut sitten taas, miti tulee kokoomuk-
sen verolupauksiin: ”Valtiovarainministerin puolue kokoomus on luvannut poistaa jo va-
rainsiirtoveron, perintd- ja lahjaveron, autoveron seké hulppeat tuloveronkevennykset, yh-
teensé noin 5 miljardia? Eldkeparannuksia kritisoidaan, mutta veropopulismilla ei ole ra-
jaa”, sanoo hallituspuolueen, padministeripuolueen Olavi Ala-Nissil4, ja tdssd olen hénen
kanssaan samaa mieltd. Jos puhutaan vastuullisesta taloudenpidosta, vastuullisuudesta ja
kannustuksesta — huom., kannustuksesta — niin en ymmarra, miten kokoomuksen vero-
lupaukset esimerkiksi varainsiirtoveron poistamisesta tai muusta, jotka maksavat todella
paljon, lisdévit niin sanotusta kannustavasta ndkdkulmasta yhtikds mitdan. Eli kiinnostaisi
nyt tietdd, mikd se kokoomuksen vero-ohjelma on ja miten sitten meinataan rahoittaa myos
ndma puheissa hyvit teot, kun sitten tosiasiassa rahaa niihin ei haluta laittaa.

17.06 Sofia Vikman kok: Arvoisa rouva puhemies! Verotus ei ole nollasummapelid, ku-
ten edustaja Viitanen téssi edellisessd puheenvuorossa antoi ymmaértdd. Verotus ei ole nol-
lasummapelid, jossa on kyse pelkéstidén varojen kerdédmisestd valtiolle. Veroilla on aina
myos vilillisid vaikutuksia kansalaisten kéyttdytymiseen. Myds tdméd on otettava huo-
mioon, kun verotuksen kokonaisuudesta puhutaan. Ja kun timé huomioidaan, niin siihen
néhden tdilla ei vieldkdin ole tullut uskottavia argumentteja sen puolesta, miksi vastustaa
osakesaéstotilid, jolla nimenomaan parannetaan aivan tavallisten suomalaisten piensijoit-
tajien asemaa ja helpotetaan kotimaisten yritysten rahoituksen saantia. Ja se jos mika edes-
auttaa hyvinvointia ja luo hyvai koko Suomelle, nimenomaan myos vélillisten vaikutusten
kautta, koska verotus ei ole nollasummapelié, jossa vain loputtomiin keréttéisiin rahoitusta
valtiolle, ja pelkéstddn veroja korottamalla loputtomiin ei verokertymé nouse, kuten dema-
rit tuntuvat ajattelevan.

17.07 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Se vaikutus, miki jopa valtiovarainministeri-
On oman arvion mukaan tilla esitykselld kuitenkin on, on se, ettd valtio menettida verotulo-
jaliki 160 miljoonaa. [Timo Harakka: Vuodessa!| Se on ihan se vaikutus, mista tddlla val-
tiovarainministeri itse puhuu niissd esittelyteksteissd. Se on ihan se vaikutus, ja olemme
nyt vain yrittdneet kertoa, ettd vailla titi rahaa valtio tulevaisuudessa on, ja sitten tullaan
sanomaan, ettd oho, taas rahat loppuivat ja taas kerran se pieni ihminen joutuu tinkiméén
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tai rahaa ei olekaan hoitaa sitd hoitajamitoitusta tai vanhusten hoivaa kuntoon. Néinhén se
logiikka menee, ja se on kaiken kaikkiaan hyvin ikavaa.

Mutta jos téélld kokoomus nyt on ténéén sitd mielté, ettd ei vilid, vaikka tdssékin taas ve-
rorahoja menetetdén, niin jos te tdlld sitoudutte siihen, etté te tulette kannattamaan tdmén
0,7-mitoituksen kirjaamista lakiin, niin sitten ymmaértiisin hieman enemmaén niité puheen-
vuoroja. Mutta kun samaan aikaan téstd asiasta kiemurrellaan kiemurtelemisen jilkeen,
ettd padstddn vastaamasta, kannattaako kokoomus vai ei, niin sitten tdimé kylld pikkuisen
ihmetyttdd, kun rahaa tuntuu riittdvén aina johonkin mutta jollekin toiselle ei.

17.09 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kerrataan nyt vield kerran. Eli kun teemme
toimia, joilla parannetaan tavallisten suomalaisten asemaa ja parannetaan yritysten mah-
dollisuuksia saada rahoitusta, se tarkoittaa esimerkiksi sité, ettd yrityksilld on paremmat
edellytykset tyollistdd. Juuri tinddn viimeksi olemme saaneet erittdin hyvid uutisia siité,
miten hallitus on onnistunut parantamaan tydllisyyttd Suomessa. Mitd useampi suomalai-
nen on toissd, sitd paremmin meilld on mahdollisuudet taittaa valtion velkaantuminen ja
huolehtia tirkeista palveluista ja ikdihmisten hoivasta, johon viittasitte. [Pia Viitanen: Mi-
ten se téhén liittyy?] — Itse viittasitte siihen.

17.09 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Voimme puhua mielikuvista, voimme pu-
hua numeroista. Seki talousvaliokunta ettd valtiovarainvaliokunta késittelivét tati osake-
sddstotilid kahdessa eri hallituksen esityksessd, ja sielld on numeroita. Sielld on sellaisia
numeroita, ettd noin 160 miljoonaa euroa vuodessa on veromenetys silloin, kun tdmé on
joitakin vuosia ollut toiminnassa. Te voitte esittdd kilpailevat numerot. Te olette siis siti
mieltd, ettd 160 miljoonan menetysté ei tapahdu, vaan valtio saa tuloa. Paljonko valtio saa
tuloa? 10 miljoonaa, 100 miljoonaa, miljardin? Miksi tdmé on hyvé hanke? Tama kaikki
vain sen takia, ettd esittdkaé ne teidén lukemanne, joihin valtiovarainministerio ilmeisesti
ei ole kyennyt, jotta voimme kéyda tiélld asiaperusteista ja faktoihin perustuvaa, valistu-
nutta keskustelua siitd, mitkd ovat timénkin esityksen edulliset ja vihemmaén edulliset puo-
let. Muutoin voimme lopettaa keskustelun téhén.

17.11 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Hyvin lyhyesti endé sanon téhén yhteyteen.

Samaa mieltd olen edustaja Vikmanin kanssa siité, ettd tdytyy tehdé toimia. Juuri néin,
taytyy tehdd toimia, esimerkiksi sekin, miké on jo tuotu tdssd keskustelussa esiin: muun
muassa pieni- ja keskituloisten ansiotulon verotuksen keventdminen olisi toimi, miké voi-
taisiin tehdd. Me voisimme my0s keventii osinkojen verotusta, sekin on toimi. Ndma ovat
toimia, jotka voisivat auttaa siirtyméén kohti tavoitetta, jonka tekin olette kuvanneet, mut-
ta tdsséd keskustelussa on jadnyt tdysin auki kaikki substanssiargumentaatio timén osake-
sddstotilitydvélineen osalta. Te voisitte kdyttdd argumentteja siitd ettekd kuvata niinkéén
puoluevérejé tiélla. Toinen puoli yrittdd kidyda substanssikeskustelua ja toinen mielikuva-
keskustelua.

17.12 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Se tietenkin téhén vield lisdten, ettd jotta me
emme kévisi mielikuvakeskusteluja vaan substanssikeskustelua ja aukitoisimme puoluei-
den vilisid ajattelueroja esimerkiksi eriarvoisuuden torjumisesta tai vaikka verokysymyk-
sestd, niin mielelléni sitten nékisin kokoomuksen virallisen vero-ohjelman ja luvut sen
taustalla. [Timo Harakka: Totta!] Nimittdin SDP:hén on eduskunnan tietopalvelun apua
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kéyttden laskenut oman vaihtoehtobudjettinsa verolinjauksen luvut, ja sielld me esimerkik-
si olisimme nimenomaan sité pienituloista ja keskituloista palkansaajaa, eldkeldisté, opis-
kelijaa, tyotontd verottamassa vihemmaén kuin hallitus verottaa. Eli ihan turha luoda taas
ehké sellaista mielikuvaa, ettd kokoomus tiélld verottaisi heitd kevyemmin. Pdinvastoin
rahaa tuntuu riittdvan miljoonaperintdjen veronkevennyksiin ja suurten metsdomistusten
veronkevennyksiin. Kylldhan néihin rahaa riittaa.

Eli tadlld kun lukuja kaivattiin, niin varmasti tulemme sitten ndkeméén vaalien alla tér-
kedd keskustelua ja kansalaiset tulevat kuulemaan niisté eri vaihtoehdoista ja myos luvuis-
ta niiden takana.

17.13 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa puhemies! Lyhyesti. Tédlld on keskusteltu ai-
heesta jo pidempéin. Osakesééstotilihdn on ajatuksena mitéd parhain, ja ajatus siitd, ettd
kannustamme ihmisié sijoittamaan ja saamme piensijoittamista edistettyd Suomessa, on
hyva tavoite. Ja kun tima kytketdan esimerkiksi koulujen talouskasvatukseen, niin meidan
on mahdollista saada aivan uudenlaista potkua suomalaisten sijoittamiseen. Mutta valitet-
tavasti ndyttda siltd, ettd timai esitetty osakesdéstdtilimalli ei kuitenkaan nédité toiveita tayti
vaan péinvastoin se johtaa meidit uusien haasteiden ja kysymysten dérelle.

Téssd tilanteessa, kun katsomme, ettd viimeksi tindédn on tullut viestii siité, ettd kaikki
puolueet eivit kannata esimerkiksi maksutonta toisen asteen koulutusta, mutta kuitenkin
meillé on sitten varaa ottaa se riski, lahteekd 100 miljoonaa euroa valtiontaloudesta téllai-
sen sindnsd kauniin ajatuksen mutta lopulta varsin epatoimivan mallin takia, meidén on
tehtidva niitd arvovalintoja. Minun nidhdédkseni se arvovalinta on silloin se, ettd téllainen
osakesadstotili pitdisi palauttaa valmisteluun ja pitéisi hakea jokin sellainen malli, joka oi-
keasti vastaisi sitd tarkoitusta, jonka varmasti suurin osa tissa salissa haluaa toteuttaa.

Jatkaisin vield siité, ettd meiddn kannattaa tarkastella ihmisten talousosaamista ja ta-
lousaktiivisuutta tosiaan laajemmin kuin vain niin, etti keskitytdén siithen ryhméén, joka
pystyy sijoituksia tekeméan — ldhted siitd, ettd tulevaisuudessa yhd useammalla olisi mah-
dollisuus kokeilla, miten markkinataloutta voi sijoitusmielessékin kayttdd myos riskitto-
misti. Naméa ovat hyvié ajatuksia, mutta kuten sanottua, valitettavasti osakesdastotili nyt
esitetyssd muodossa ei niité toiveita tulisi tdyttimaén.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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