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Plenum

Mindag 20.2.2023 kl. 14.00—15.08

4. Klimatarsberittelse 2022
Berittelse B 24/2022 rd
Utskottets betdnkande MiUB 25/2022 rd

Enda behandlingen

Talman Matti Vanhanen: Arende 4 pa dagordningen presenteras for enda behandlingen.
Till grund for behandlingen ligger miljéutskottets betdnkande MiUB 25/2022 rd. Nu ska
riksdagen besluta om ett stdllningstagande med anledning av beréttelsen. — Debatt, leda-
mot Elo.

Debatt

14.27 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Nyt késilld oleva ilmastovuosikertomus késitte-
lee vuoden 2021 paastokehitystd. Maailma on sen jilkeen muuttunut perustavalla tavalla.
Suomen ilmastopolitiikan toimintaympéristd on muuttunut rajusti Vendjan hyokkéysso-
dan, energiakriisin ja maankayttosektorin muutosten vuoksi. Niistd syistd kdytetyt tausta-
laskelmat ovat vanhentuneet nopeasti.

Myoskddn maankayttdsektorin nettonielun romahtamisen vaikutuksia nielukehitykseen
ja lisdtoimien tarpeen mééradn ei ole tdssd yhteydessa ollut edellytyksié arvioida. On kui-
tenkin selvii, ettd maankéyttosektorin nielun osalta tilannekuva on muuttunut nielun ro-
mahtamisen myota rajusti, ja tdhin on reagoitava. Kuten ympéristovaliokunta mietinnds-
séén toteaa, nyt laadittu maankayttosektorin ilmastosuunnitelma ei vastaa maankayttosek-
torin ilmastopolitiikan tarpeisiin, vaan sitd on tarkistettava mahdollisimman pian. My0s
hiilineutraaliustavoitteen arvioinnissa kaytettyjen skenaarioiden péivitystyo on kdynnistet-
tdva viipymatta.

Valiokunnan késittelyssa korostui myds se, ettd uudistetussa ilmastolaissa ilmastovuo-
sikertomuksen sisdltovaatimuksia laajennettiin. Jatkossa ilmastovuosikertomuksessa on
menneen raportoinnin lisdksi arvioitava nykyisten suunniteltujen toimien riittdvyytta hiili-
neutraaliustavoitteen saavuttamiseksi seka tarvetta lisdtoimille. Tdssé vuosikertomuksessa
tdhdn ei vield pddstd, mutta timéa on tirked evistys ja odotus seuraavaa vuosikertomusta
ajatellen.

Arvoisa puhemies! Muutama nosto ilmastopolitiikan eri sektoreilta.

Liikenteelld on suuri merkitys padstovahennystavoitteiden saavuttamisessa. Koska ajo-
neuvokannan uudistuminen on hidasta, tarvitsemme ohjaamista kestiviin kulkumuotoi-
hin, kuten joukkoliikenteeseen, pyordilyyn ja kdvelyyn. Erityisesti kaupunkiseuduilla on
varmistettava toimivan joukkoliikenteen edellytykset ja rakennettava lisdd pyoréateita.
[Mikko Lundén: Mites maaseutu?] Valtion on tuettava nykyistd enemmaén suurten kaupun-
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kien joukkoliikennettd, jotta lipun hinnat voidaan pitéa kohtuullisina ja palvelutaso laaduk-
kaana.

Maatalouden osalta on huolestuttavaa, ettd paédstdt ovat pysyneet vuosia ldhes muuttu-
mattomina. Uutta kansallista CAP-suunnitelmaa on arvosteltu tehottomuudesta ilmastotoi-
mien suhteen. On myds suomalaisen maatalouden etu, ettd ilmastotoimiin saadaan vauh-
tia. Tieddmme, ettd maataloudessa on paljon potentiaalia my®s hiilensidontaan. Tahén voi-
daan ohjata kansallisia maataloustukia uudelleen kohdentamalla.

Suuri kysymys maataloudessa on ruokajirjestelmdmme kestdvyysmurroksen toteutta-
minen. Myds elintarvikealan toimijat ovat vaatineet investoimista kasvipohjaisen ruuan
edistdmiseen. [lmastoruokaohjelma olisi osaltaan tirked ohjaava tydkalu tdhin. Onkin suo-
rastaan kiusallista, ettei vastuuministeri ole sitd saanut paétokseen tai halunnut paéstia siti
késistadn.

Arvoisa puhemies! Luonnonvarojen ylikulutus on juurisyy niin ilmastokriisille kuin
luontokadollekin. Meidédn on tehtdva kiertotaloudesta uuden talouden perusta. On hyvé,
ettd ilmastovuosikertomuksessa on nostettu esiin myos kiertotalous. On myos tirkeés, ettd
seuraamme kulutusperdisid padstdja. Niille on myos asetettava selkeit ohjaavat tavoitteet.
Toimiva ilmastopolitiikka muuttaa tuotannon rakenteita véhépaéstdisiksi ja pienentid ndin
myos kotitalouksien hiilikddenjélked. Olennaista on, ettd teemme ympéristdystévéllisen
eldmin ihmisille helpoksi, houkuttelevaksi ja edulliseksi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield muutama sana ilmastovuosikertomuksen kehittdmi-
sestd. Toivon, ettd sitd vieddédn edelleen strategisempaan suuntaan korostamalla ennakoin-
tia sekd toimintavaihtoehtojen hahmottamista erilaisten tulevaisuuksien valossa. Ympéris-
tovaliokunnan kaisittelyssd nousi esiin myds tarve ilmastopolititkan suunnittelujarjestel-
mén kokonaisuuden selkiyttdmiseen. Se liittyy olennaisesti ilmastopolitiikan legitimitee-
tin varmistamiseen ja oikeudenmukaisen ilmastopolitiikan toteuttamiseen mutta myos hal-
linnollisten resurssien tehokkaaseen kéyttoon ja pééllekkéisen hallinnollisen tyon véltta-
miseen.

Ja vield ihan lopuksi nostan yhden lausumistamme, jossa korostamme siti, ettd valtio-
neuvoston on kiirehdittdvd muuttuneen tilannekuvan johdosta ilmastopolitiikan perus- ja
politiikkaskenaariotyon taustalaskelmien saattamista ajan tasalle seka tarvetta varmistaa il-
mastolain mukaisesti nielujen vahvistamisen ja kansallisen vuoden 2035 hiilineutraalius-
tavoitteen saavuttamisen edellytykset riittévilld lisdtoimilla.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kivela.

14.32 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Vaikka viimeisten vuosien aikana Suomen ko-
konaispiéstot ovat vihentyneet reilusti eli vuosien 2005—2021 vililld yhteensd 32 pro-
senttia, on valitettavaa, ettd yhteenlasketut pdéstot vuonna 21 kasvoivat edellisvuoteen ver-
rattuna.

Péastokauppasektorin paistot kasvoivat kivihiilen polttamisen takia. Taakanjakosekto-
rin padstot vihenivét 2 prosenttia. Maanké&yttdsektori, jonka pitéisi sitoa hiilti ja néin aut-
taa hiilineutraaliuden saavuttamisessa, ei pelkéstidn lakannut olemasta nielu vaan muuttui
lisdpédstoléhteeksi.

Vendjan hyokkayssota liittyy sekéd kasvaneeseen kivihiilen polttoon ettd ldhitulevaisuu-
dessa odotettavissa olevaan paineeseen kasvattaa hakkuita entisestddn. Tilannekuva on
muuttunut nopeasti: ennen sotaa ja pandemiaa pééstot laskivat jopa odotettua nopeammin.
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Venijian hyokkdys on pakottanut irrottautumaan fossiilisista kaavailtua nopeammin,
mikd on hyvi asia tietenkin, mutta sen sijaan hakkuiden lisd&minen energianldhteeksi on
kestdméton tapa korvata energianlihde, kuten oman metsénielumme katoamisen kanssa
huomaamme. Metsié ei voi kdyttdd energiaksi téssd mittakaavassa ilman, ettd se maksaa
meille hiilinielun.

Arvoisa puhemies! [lmaston kuumenemisen hillitseminen on elinehto maapallon asuk-
kaille ja valtavalle osalle nykyistd luontoa. Luonto taas on kaiken taloudellisen toiminnan
perusta: luonto tuottaa suoraan 50 prosenttia globaalista bkt:std ja vélillisesti sen toisenkin
puolen, titd yksinkertaista mittaria kdyttddkseni. Meidén ihmisten hyvinvoinnin ja kaiken
elinkeinotoiminnan kannalta on siis ensisijaisen tirkedé saada ilmasto kuumenemaan enéé
mahdollisimman véhén.

Arvoisa puhemies! Niisté syistid perussuomalaisten tekemi vastalause esityksineen on
sanalla sanoen absurdi. Perussuomalaisten vastalauseessa ilmastovuosikertomukseen en-
sinndkin vaaditaan keskipitkdn aikavélin ilmastosuunnitelman jéttdmisti toteuttamatta.
No, paitsi etté tésti ei ole ilmastovuosikertomuksessa edes kysymys ja mikéli ilmastopoli-
titkkaa ei toteuteta, perussuomalaisten perdédnkuuluttamat hyvit toimintaedellytykset niin
metsiteollisuudelle, logistiikka-alalle, teollisuudelle kuin maataloudelle eivét ole mahdol-
lisia saavuttaa. No, onneksi meilld on niin elinkeinoeldmaé kuin esimerkiksi ammattiyhdis-
tysliikekin tajunnut tdmén, ja ndma tahot vaativat paétté;jiltd sitd, ettd ilmastotavoitteista pi-
detddn kiinni myds jatkossa, ja tdmé onkin erittdin hyvé asia.

Esimerkiksi maatalouden ilmastotoimien tekeméttd jattdminen, mitd perussuomalaiset
vaativat joustoilla, olisi ddrimmaéisen typerdd ja tuomitsisi suomalaisen maatalouden men-
neisyyteen ja kannattamattomuuteen myos téstid eteenpdin. Suomalainen maatalous saa-
daan kannattavaksi esimerkiksi luomuviljelyn kayténteitd kdyttoon ottamalla, siirtymalla
tuottamaan kasvipohjaisia proteiineja ja ottamalla kdyttoon hiiliviljelyn mallin, jossa tuot-
tajalle maksetaan ruuan tuottamisen lisdksi myds hiilen sitomisesta.

Arvoisa puhemies! Tasté syystd olen paitsi huolissani ilmaston tilasta ja siitd, saadaanko
riittdvistd lisdtoimista padtettyd ajoissa, niin olen my0s ylped ympéristovaliokunnan kan-
nanotosta ensimmadisessé lausumassa, jonka siis teimme tédhén ilmastovuosikertomukseen.
Siind me kiirchdimme muuttuneen tilannekuvan myoti tarvittavien tietojen pdivityksid
koko ilmastotydssd, me korostamme nielujen vahvistamisen seké lisdtoimista padttaimisen
tarvetta niin padstovahennyksien kuin hiilinielujenkin osalta, ja timé on erittdin tarke li-
sdys.

Maankayton muutosmaksu, turvepeltojen raivauskielto sekd metsélain muutos ovat nii-
td kiireellisid toimenpiteitd, joilla voimme saattaa hiilinielun kasvu-uralle. Metsélakiin on
palautettava jareysvaatimus tai muulla tavalla sdédettévé kielto hakata liian nuorta metséé.
Samaten on lisdttédva valvontaa, ettd nykyisenkin metséilain vaatimuksia noudatetaan har-
vennusten osalta. Suometsissd on siirryttdvéd jatkuvaan kasvatukseen maaperdpédistojen
hillitsemiseksi. Néiden lisdksi metsien ja muun luonnon suojelupinta-alaa on kasvatettava
massiivisesti joka vuosi, kunnes suojelupinta-alaa on 30 prosenttia.

No, padstovihennyksien osalta maatalouden paistot ja liikenteen péadstdt ovat nahdak-
seni niitd kiireellisimpid, ja niiden osalta ei olla padsemaéssé tarvittaviin vihennyksiin. Nyt
pikaisesti esimerkiksi ruuhkamaksut olisi saatava kaupunkien tydkalupakettiin lainsdadan-
ndllisesti, eli lisdd ilmastotekoja siis. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Peltokangas.
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14.37 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme Ilmastovuosikertomus
2022:ta, joka tarkastelee my0s vuoden 21 paédstokehitystd. Teenkin tdssa heti kéttelyssa pe-
russuomalaisten vastalauseen kannanottoehdotuksen mukaisen esityksen.

Yksi tdlld hallituskaudella eniten hallituksen toimintaa ohjailleista asioista on ylikired
hiilineutraalisuustavoite, joka on asetettu vuodelle 2035. Téma ei kuitenkaan yksin halli-
tukselle riitd, silld pian tuon jilkeen Suomesta pitéisi tulla hiilinegatiivinen. On siis turha
kuvitella, ettd vihervasemmisto palkitsisi suomalaisia tésté 1dhes mahdottomasta ponnis-
tuksesta, vaan sen jilkeen ilmastopolitiikan kiristykset jatkuvat entisestddn. Nélkd kasvaa
syOdessd, ja timéd nélka on ilmeisesti kyltyméton. Otan nyt muutamia esimerkke;ja hallituk-
sen kiilusilméisestd ilmastopolitiikasta tdltd kaudelta.

”Valtioneuvoston selvitys: 55-valmiuspakettitiedonanto, valmiina 55:een: Vuoden 2030
ilmastotavoitteesta totta matkalla kohti ilmastoneutraaliutta” elikkd E 97/2021 vp — ko-
mission julkaisema massiivinen energia- ja ilmastopaketti viisvitonen tuli suuren valiokun-
nan lausuttavaksi syksylld 21. Paketti tavoittelee valmiutta vihentdd paédstdja 55 prosenttia
vuoden 90 tasosta vuoteen 2030 mennessd. Paketti tulee laittamaan uusiksi koko EU:n il-
masto-, energia-, maankéytto-, liikkenne- ja veropolitiikan, ja sen valmistelu tulee vieméén
vuosia. Paketissa on runsaasti yrityseldmaén ja kilpailukyvyn kannalta erittdin huolestutta-
via osia. Péddstokaupan laajentuminen meri- ja tieliikenteeseen samoin kuin hiilitullien
kéayttoonotto tuovat lisdd menoja yrityksille samaan aikaan, kun tarvitaan massiivisia lisé-
panostuksia investointeihin ja uusiin teknologioihin. Perussuomalaiset esittivét tuolloin-
kin eridvdssa mielipiteessién, ettd Suomen tulee vastustaa kaikkia sellaisia muutoksia, jot-
ka entisestdéin kiristdisivit Suomen ilmastotavoitteita tai aiheuttaisivat Suomelle lisékus-
tannuksia.

Sitten tuli E 64, valtioneuvoston selvitys EU:n elpymissuunnitelmasta — te muistatte el-
pymisvélineen. Hallitus antoi komission ehdotuksen elpymispaketista eduskunnan késitel-
tavaksi 2020. Rahaston esiteltiin olevan koronapaketti, mutta se ei sitd todellisuudessa ol-
lut. Eteld-Euroopan jésenvaltioiden taloustilanteen pohjimmainen syy ei ollut koronapan-
demia vaan vuosikymmenid jatkunut vastuuton ja heikko taloudenpito. [Jukka Makysen
vélihuuto] Rahastossa oli kyse tulonsiirrosta paremmin taloutensa hoitaneilta mailta huo-
nommin parjanneille maille. Me perussuomalaiset vastustimme elvytyspakettia ja jatimme
jo suuressa valiokunnassa asiaan eridvan mielipiteen, jossa edellytettiin valtioneuvoston
hylkdaméaan komission ehdotus. Mielipiteessémme olimme mydskin sitd mieltd, ettd téssi
oli monta ongelmaa, niin valtiosddntooikeudellisesti kuin muutoinkin. Elpymispaketti ra-
joitti eduskunnan budjettivaltaa aina vuoden 58 loppuun saakka, ja tdllaistahan me emme
voi hyviksyé. Yksikéédn puolue, joka ajaa isdinmaan asiaa, ei voi téllaisia hyvéksyé.

Sen jélkeen nasahti valtioneuvoston kirjelméi eduskunnalle komission ehdotuksesta il-
mastotoimia koskevan sosiaalirahaston perustamisesta. Talld sosiaalisella, vihredsta siirty-
maésté aiheutuvia kustannuksia olevalla paketilla tasattaisiin jisenmaiden kesken kuvioita.
Tulojen tasaus EU-tasolla jdsenmaiden suhteellisen vaurauden perusteella tarkoittaisi Suo-
melle valtavaa maksuosuutta [Petri Huru: Jélleen kerran!] ja siten my6s muiden EU-mai-
den pééstovahennysten kustantamista.

Tété jatkuu, jatkuu ja jatkuu kymmenien ja kymmenien eri hallitusten esitysten ja sen
kiilusilméisen ilmastopolitiikan osalta, mité hallitus on vain ja ainoastaan tdstd salista pu-
kannut ihmisten péélle tuonne ovista ja ikkunoista. [Jukka Mékysen vélihuuto]

Valtioneuvoston kirjelma eduskunnalle komission ehdotuksesta Euroopan parlamentin
ja neuvoston asetukseksi luonnon ennallistamisesta pamahtaa seuraavaksi eli U 76.
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Kéaykaa, rakkaat ihmiset, katsomassa niitd, mitd tima hallitus on tdhdn tupaan tukkinut
teidén padnne menoksi. Tdméa kaikki on aiheuttanut sen, etti kansalaisten ostovoima on
heikentynyt. Tén4 pdivénd kun mennién katsomaan energian polttoaineen hintoja, niin mi-
ten teilld riittédvit varat? Ja hallituksen jdsenet ja hallituspuolueiden edustajat tulevat sano-
maan, ettd ei tdima liity milldén tavalla mihinkddn — kaikki liittyy teiddn kiilusilméiseen
politiikkaan.

Sitten talousarvio 23. Voi voi, sielld tulee samanlaista hottéd kuin tdhdnkin asti.
VNS 6 2020, selonteko eduskunnalle kestdvédn kasvun ohjelmasta — pelkkaé vihreda hot-
tod. Hallituksen selonteko sisélsi Suomen kestdvédn kasvun ohjelman, jossa linjattiin EU:n
elpymisvélineen kéyton kansallisia painopisteitd. No, ei siitd Suomen kansa paljon hyddy,
jos 50 prosenttia niistd muutamasta miljardista, mitké tdnne saatiin omia rahoja takaisin,
tungetaan ilmastopolitiikkaan.

Valtiovarainvaliokunnan mietint6 31/2020 eli hallituksen esitys 167, esitys laeiksi ener-
giaverotusta koskevan lainsdddanndn muuttamisesta pasahti seuraavaksi. Ja sitten tuli il-
man muuta [lmastokertomus 2019, K 17, jossa oli laajasti sellaista ilmastopoliittista asiaa
ja toimenpidettd, joista meiddn valiokuntaryhmidmme eikd eduskuntaryhmi voinut olla
hallituksen kanssa samaa mieltd eikd ole tiné paivandkadn. [Petri Hurun vilihuuto]

Sitten ldhdetdén painamaan sellaista... — Arvoisa puhemies, menee ihan hetki vield. —
Elikké puhuttiin sdéhkoajoneuvojen latauspisteistd ja latauspistevalmiuksista rakennuksis-
sa sekéd rakennusten automaatio- ja ohjausjdrjestelmisté ja maankaytto- ja rakennuslain
126 §:n muuttamisesta. No tdssdhin ehdotettiin sdddettaviksi sellainen laki sdhkdajoneu-
vojen latauspisteistd ja latauspistevalmiuksista rakennuksissa seké rakennusten automaa-
tio- ja ohjausjérjestelmisté, ettd meinattiin mennd tyontdméén ihan kuulkaas vanhoille hal-
voillekin rivitaloille tuonne maaseudulle pakko litkdistd sinne useiden kymmenientuhan-
sien kuviot. Onneksi perussuomalaiset olivat hereilld ja saimme sitd keskustelua aikaiseksi
ja tdmd ei tullut tdysmittaisena toteutumaan.

Valiokunnan mietintd 10/2020 ilmastovuosikertomukseen eli K 18/2020 — sama juttu.
Me nihtiin jélleen ndmé samat ongelmat, ja me olemme koko tdmén neljé vuotta ndhneet
ne samat ongelmat, mitka hallitus on toinen toisensa perdin tyontényt tulemaan ténne ja
véittinyt, ettd ndilld asioilla paéstidédn eteenpéin ja saadaan Suomen talous nousuun. [Petri
Hurun vilihuuto] Katsokaa, rakkaat ihmiset, missd makaa Suomen talous tini paivana.

Tassé oli ainoastaan osa. Ja koska aika alkaa olemaan loppu, en vie muiden puhujien ai-
kaa vaan totean: Hallitus, te olette epAonnistuneet. Ainestijit tehkii jotain. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Huru.

14.44 Petri Huru ps: Arvoisa herra puhemies! Ensiksi haluan kiittdd edustaja Peltokan-
gasta erinomaisesta luettelosta asioista, joita tima hallitus on tehnyt ilmastotoimien nimes-
sd ja joista suomalainen kansa on maksanut ja yhé edelleen maksaa kovaa hintaa muun
muassa polttoaineen ja energian hinnan muodoissa. Sen johdosta kannatankin edustaja Pel-
tokankaan tekemié esityksid jo tissd vaiheessa puhettani.

Arvoisa puhemies! Totean myos, etté perussuomalaiset nékeviét, etté ei ole tarpeen teh-
dé sellaisia paétoksid, joista koituu Suomelle ja Suomen yrityksille kilpailukykyhaittaa.
Kertomuksen ehdotuksista, kun ne laitetaan hallituksen toimesta ja lakien kautta kiytin-
toon, koituu tai syntyy huomattavat kustannukset eri toimijoille seka yrityssektoreille mu-
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kaan lukien kuljetus- ja metséteollisuus — ja varsinkin metséteollisuus on merkittdva tuo-
den viidenneksen hyvinvoinnistamme.

Myos logistiikkakustannusten nousun vaikutus on esityksen mydtd Suomen kaltaisessa
pitkien logististen yhteyksien maassa huomattava. Henkildautoilijat maksavat téstd sievoi-
sen summan korotettuina polttoainemaksuina. Tdma vaikutus heijastelee myods maatalous-
sektorille saakka. Kuten tiedimme, maataloussektori on ollut ilmastopolitiikan saralla niin
sanotusti véliinputoaja. Tulee huomata, ettd maatalouspolitiikan kautta ei ole mahdollista
toteuttaa kaikkia maatalouden ilmastonmuutoksen hillitsemis- tai sopeuttamistoimenpitei-
td, silld sen verran ovat tavoitteet kiredt. Tdémén johdosta sektorille tulee neuvotella jous-
tovaroja etenkin nyt, kun alkutuottajien tilanne on ollut erittdin kired kohonneiden tuotan-
tokustannusten takia. Tdmén lisdksi perussuomalaisten valiokuntaryhmai nikee, ettd alku-
tuottajien syyllistiminen ilmastopahiksina tulee lopettaa, silld viljelijit ovat jo viime vuo-
sina kehitténeet viljelystekniikoitaan merkittiavisti. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ranne.

14.47 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Suomen elinehtoja ovat hintavakaa, toimitus-
varma ja edullinen energia ja polttoaineet seké vakaa sédntely-ympéristd. Ne ovat kaiken
kilpailukykymme, vientimme, teollisuutemme ja kaiken logistiikan kilpailuedellytyksié.
Kallistuneet peruselinkustannukset syrjayttdvit muuta kulutusta ja heikentévit talouden
elinvoimaa. Suomen ilmastopolitiikasta seuraa energiakdyhyyttid. Verotetaan ostovoima
entistd heikommaksi, tydllisyys laskee, ja jos ei ole ostovoimaa ja kulutusta, ei siis ole niitéd
tyopaikkoja.

Ympéristoministerion ilmastovuosikertomuksessa todetaan, ettd hallituksen tavoitteen
seurauksena hinnat nousevat, velka paisuu ja tulonsiirtojen tarve kasvaa, eikd ilmastopoli-
tiikka rahoita itsedén. Tavoite 35 on teknistaloudellisesti jérjeton. Meidét pakotetaan in-
vestoimaan teknistaloudellisesti keskeneréisiin, kalliisiin ja kdsiin vanheneviin teknolo-
gioihin. Pdéstottomén yhteiskunnan tarvitsema teknologia on vasta vaiheessa, eivitka rat-
kaisut mitenkéén ehdi vakiintumaan ja skaalautumaan niin, ettd puolentoista asteen tavoit-
teeseen paastdisiin. Muun muassa [EA ja Det Norske Veritas ovatkin jo todenneet, etti ta-
voite ei tule onnistumaan, ei edes vuodelle 2050. [Petri Huru: Hupsis!] Esimerkiksi maail-
man hiilen ja 6]jyn kulutukset ovat ennétystasolla tdné vuonna.

Jotta ymmartidisimme, ettd minkédlaisesta mittakaavasta ja minkélaisista tavoitteista tis-
séd on kyse, kannattaa vilkaista esimerkiksi Aalto-yliopiston ja Sitran 1,5 asteen eldménta-
vat -selvitystd kahden vuoden takaa. Sielld todetaan, ettd keskivertosuomalaisen pitéisi
pienentdd hiilijalanjélkeddn nykyisesté 8,6 tonnista hiilidioksidipaéstdja per vuosi 2,5 ton-
niin vuoteen 30 mennessi, eli noin kolmasosaan, ja vuoteen 50 mennessi noin yhteen kah-
destoistaosaan nykyisestd. No, mitd tima4 sitten tarkoittaisi kdytdnnossd? Se tarkoittaisi
kéytdnnossa sitd, ettd me emme voisi tehdd mitddn muuta kuin vahén syodi. Me emme voi-
si kuluttaa, me emme voisi litkkkua, me emme voisi tehdd yhtdan mitéén. Ja jotta ymmér-
ramme titd mittakaavaa, niin voimme verrata esimerkiksi sen vuoden 2030 hiilidioksidi-
pééstdtavoitetta sithen, mité tuolla Pohjois-Koreassa tilld hetkelld tapahtuu. Sielld paéstot
ovat 2,5 tonnia per vuosi. Tima on se tavoite, mihin Suomen ilmastopolitiikka haluaa suo-
malaisia ajaa — téllaisiin paéstoihin, tillaiseen kulutuksen romautukseen.

Suomen vienti ei kesté eivétkéd ihmisten rahat riitd toteuttamaan hallitusohjelman ja ko-
koomuksen ilmastopolitiikkaa. Suomen ilmastopolitiikan tulee olla realistista, ei téllaista,
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ettd ensin romautetaan oma yhteiskuntamme, oma elintasomme, omat tyopaikkamme, oma
teollisuutemme, ja sitten katsotaan, miten tastd eteenpdin. Suomi ei nouse, jos me ensin va-
hingoitamme itseimme.

Voi oikeastaan verrata titd mydskin tilanteeseen lentokoneessa. Jos lentokoneessa on
hété, otat itsellesi ensin sen happinaamarin, jotta voit auttaa muita. Jos Suomi ottaa itsel-
tdnsé ensin sen happinaamarin pois, niin me emme ikiné voi auttaa ketéén, kaikkein véhi-
ten itseimme. — Kiitos. [Perussuomalaisten ryhmésti: Rahaa on!]

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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