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Andra behandlingen

Forste vice talman Paula Risikko: Arende 7 pa dagordningen presenteras for andra be-
handling. Innehéllet har godkénts i férsta behandlingen och lagforslaget kan nu antas eller
forkastas. — Forst pa listan &r utskottets ordforande, ledamot Peltokangas, varsagod.

Debatt

17.57 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Olemme késitelleet tatd hallituk-
sen esitystd eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain muuttamisesta hallintovaliokunnassa, ja
mietintd on tietenkin kaikkien ndhtivilld. Sielld ovat huomattavissa myds opposition vas-
talauseet, joista kenties silmiinpistdvin on vihreiden ja vasemmiston kansanedustajien yh-
teinen vastalause. Haluan painottaa ndiden puolueiden edustajille, ettd téssé esityksessa-
hin ei ole kysymys siité, ettd ulkomaalaisia otettaisiin sdiloon huvin ja urheilun vuoksi,
vaan kyseessa on tilanne, jossa ulkomaalainen on vaaraksi yleiselle turvallisuudelle tai jar-
jestykselle. Nadmaé termit saavat sisiltonsd EU-oikeudesta, joten niitd ei tarvitse sen kum-
memmin ihmetelld.

Ihmisid ei laiteta 18 kuukaudeksi vankilanomaisiin olosuhteisiin ilman mahdollisuutta
lahted sieltd pois tuosta vain. Vankilastahan ei pddsisi yhtddn mihinkddn. Yleensd ndma
maksimipituudet toteutuvat tilanteissa, joissa maasta poistettava ei suostu yhteistyéhon vi-
ranomaisten kanssa. Ulkomaalaisella on sekin vaihtoehto, ettd ryhtyy yhteistyohon ja paa-
see pois sdilostd. Ei timé sen vaikeampi yhtilo ole.

Sailoonoton pituus riippuu, totta kai, aina kulloisestakin tilanteesta, ja sen tulee olla aina
oikeasuhtainen. Piddn vihervasemmiston kritiikkid pahasti yliampuvana ja uhkakuvia
maalailevana. Tdssd on kysymys tarpeellisesta maahanmuuttopolitiikan uudistamisesta.

Arvoisa rouva puhemies! Perussuomalaiset ovat turvallisuuspuolue. Suomalaisten tur-
vallisuus on meille syddmen asia, enk ainakaan miné nde mitidan ongelmaa siind, ettd Suo-
mi pyrkii suojaamaan omia kansalaisiaan sellaisilta ulkomaalaisilta, jotka aiheuttavat oi-
keaa vaaraa. Tadma laki ei kosketa milldén tavalla sellaisia maahanmuuttajia, jotka ovat
téalla jostain asiallisesta syysti ja joilla ovat asiat kunnossa.

Vihervasemmiston kritiikissa tuotiin myds lapsiasia esille. Mietinndssa on kuitenkin té-
makin tosiasia huomioitu erinomaisella tavalla: ”Kansainvéliset velvoitteet edellyttavét,
ettd lapsen sdiloonotto on mahdollisimman lyhytkestoista. Voimassa olevassa laissa ei ole
erillistd sddnndstd huoltajansa kanssa sdiloon otettavan lapsen sdiléonoton enimmaiskes-
tosta. Ulkomaalaislain 122 §:44n ehdotetaan lisdttavaksi uusi sddnnos, joka koskee huolta-
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jansa kanssa séiloon otettavan lapsen sdiloonoton enimmaéiskestoa. Sdilddnoton enimmaéis-
kesto voi olla enintdén kolme kuukautta, jota maasta poistamiseen liittyvissd tilanteissa
voidaan jatkaa enintéén toisella kolmella kuukaudella. [lman huoltajaa olevan lapsen osal-
ta laissa on jo sdddetty erillisesté lyhyesté sdiloonottoajasta. Valiokunta tdhdentéé, ettd lap-
sia otetaan Suomessa séiloon erittdin harvoin ja télloinkin vain lyhyeksi aikaa.” — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa
hyva.

18.01 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Kisittelyssd oleva hallituksen
esitys on yksi monista maahanmuuttopolitiikkaa kiristdvisté erinomaisista esityksistd, joi-
ta perussuomalaiset ovat vaatineet jo pitkdén. Talld pyritdan tehostamaan laittomasti maas-
sa oleskelevien henkildiden maasta poistamista ja turvaamaan paremmin yleinen jérjestys
ja turvallisuus seké kansallinen turvallisuus. Uuden lain myo6td ulkomaalaisten séilodnot-
toa ja maahantulokieltoja koskevat sddannokset tiukkenevat. Sdiloonoton enimmdiisaikaa
pidennetéén maasta poistamisen yhteydessé 12 kuukaudesta 18 kuukauteen. Jos kyse on
turvallisuusuhkaa aiheuttavasta maahanmuuttajasta, hantd voidaan jatkossa pitéd sdilossi
jo ennen maastapoistamispédatostd enimmilldén vuosi nykyisen puolen vuoden sijaan.

Arvoisa puhemies! Talld esitykselld mahdollistetaan my0s pysyvén oleskeluluvan me-
netys, jos oleskeluluvan jo saanut maahanmuuttaja vaarantaa turvallisuutta Suomessa. Ei
voi olla niin, ettd Suomeen muualta tullut voi alkaa atheuttamaan héiriotd vaarantaen tur-
vallisuutta ja palkinnoksi siitd saa jddda Suomeen. Esityksen mukaan suomalaisten turval-
lisuutta vaarantavat oleskeluluvan jo saaneet menettavét sen. Paille voidaan laittaa myos
maahantulokielto, jonka tdimén esityksen kiristykset mahdollistavat.

Arvoisa rouva puhemies! Maahanmuuttopolitiikan suunta, toden totta, on muuttunut
merkittdvésti nykyisen hallituksen toimesta ja perussuomalaisten ansiosta. Liian 10ysé lin-
ja on johtanut vakaviin ongelmiin monissa Euroopan maissa. Ruotsissa pitkdén jatkunut
16ysd maahanmuuttopolitiikka on johtanut rikollisuuden ja jengivikivallan rdjdhdysmai-
seen kasvuun, mikd on heikentényt kansalaisten turvallisuutta. Ruotsissa on alueita, joita
jopa poliisit karttavat. Néilld alueilla asuu jopa kokonaisia jengiperheiti, joissa lapset kas-
vavat jengitoimintaan. Niin ikd4n néilld alueilla pienestd pitéden lapsille ja nuorille tulevat
tutuksi vdkivalta ja huumerikollisuus. Myds Saksassa ja Ranskassa on néhty, kuinka hal-
litsematon maahanmuutto on johtanut vékivaltaan, rikoksiin ja 1dnsimaisen yhteiskuntajér-
jestyksen horjuttamiseen.

Arvoisa rouva puhemies! Tdma esitys vie Suomen maahanmuuttopolitiikkaa oikeaan
suuntaan, mutta paljon on vield tehtdvéa, ja paljon hyvéa lainsdéddiantdd onkin vield tilla
hallituskaudella tulossa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaki.

18.03 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme hallituksen esitysti laiksi
ulkomaalaislain muuttamisesta. Hallintovaliokunta on saanut valmiiksi mietinnon laista.
Sosiaalidemokraatit esittdvdt muutoksia esitykseen, mutta vihreét ja vasemmistoliitto ha-
luavat hylétd koko lain. Miksi? Heididn ndkemyksenséd mukaan esitys siis tarkoittaa, ettd
henkilo voitaisiin sulkea vankeuden kaltaisiin oloihin 18 kuukaudeksi ilman, ettd hin olisi
syyllistynyt mihink&én rikokseen tai milldén tavoin osoittanut olevansa vaaraksi itselleen
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tai muille, ikd4n kuin viranomaiset voisivat jatkossa mielivaltaisesti poimia ulkomaalaisia
vankilaan kaduilta. Téllainen pelko on aiheeton.

Sdiloon ottamiselle ja sen pituudelle on edelleen lain madradmat asialliset kriteerit, ja
muistutan edustajia, ettd meidén viranomaisemme toimivat virkavastuulla lakien ja méa-
rdysten mukaisesti. Puhumme nyt ihmisistd, jotka aiheuttavat vaaraa yleiselle jarjestyksel-
le tai turvallisuudelle. [Anna Kontula: Eivét ldheskdéin kaikki!] Vastalauseiden perusteella
on syyti olettaa, ettd oppositio ei tunnu ldhtevin sisdisen turvallisuuden talkoisiin mukaan
mitenkdin ennakoivasti, vaan ensin pitdd odottaa uhreja ja sitten kauhistellaan asioita isos-
ti ja etsitddn syyllisid: kuinka néin padsi kiymaan? Onneksi nykyhallitus ymmartaa, etté ri-
koksia on hyvé torjua myds ennakkoon.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen perusteluista ilmenee, ettd sdiloonoton keski-
mairdinen pituus on Helsingin sdilodnottoyksikdssd vuosina 20—23 ollut noin 12—15
vuorokautta ja Joutsenon séiloonottoyksikdssd noin 46—54 vuorokautta. Nykyiselldénkin
sallitut pidemmat sdiloonottoajat ovat hyvin harvinaisia. Néihin pidennettyihin aikoihin on
tarvetta tyypillisesti vain, jos henkild ei suostu mihinkdédn yhteistydhon, kun hénet pitdisi
palauttaa kotimaahansa. Toisin sanoen viranomaiset eivit kdytd mielivaltaa. Kukaan ei
joudu 18 kuukaudeksi vankilaolosuhteisiin aiheetta. Sinne joutuu, jos ei ole asiallista syyti
oleskella Suomessa eikd suostu vapaachtoisesti poistumaan. Nédiden sdiloonotettujen ih-
misten liikkumisvapaus Suomessa ei voi olla tirkedmpéad kuin suomalaisten oikeus turval-
lisuuteen. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.06 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Than alkuun totean, ettd silloin kun valio-
kunnan puheenjohtaja kdyttda esittelypuheenvuoroa, [Mauri Peltokangas: Ei ollut esittely-
puheenvuoro!] valiokunnan puheenjohtaja ei edusta itseddn, [Mauri Peltokangas: Ei ollut
esittelypuheenvuoro!] vaan siiné tilanteessa hén edustaa valiokuntaa. [Mauri Peltokangas:
Ei ollut esittelypuheenvuoro!] Sellaisessa tilanteessa ei ole kohtuullista, [Mauri Peltokan-
kaan vélihuuto] kayttdd pejoratiivisesti sdvyttyneitd nimittelyja [Mauri Peltokangas pyy-
tdd vastauspuheenvuoroa] muista valiokunnan jésenistd, ei myoskién ole asiallista antaa
virheellisié tietoja kisittelyssé olevasta asiasta.

Ehképéd tdmédn valiokunnan puheenjohtajan aloituksen harhauttamana myos edustaja
Rintamaki toisti saman virheellisen véitteen, ettd ne henkildt, joita nyt tdssé késiteltdisiin,
olisivat yleisen jérjestyksen, yleisen turvallisuuden tai kansallisen turvallisuuden kannalta
vaarallisia henkil6itd. Kylld, néitékin joukossa on, ainakin mikdli uskomme viranomaisten
arvioon, mutta ndméhén eivét ole mitenkédn ainoita perusteita, joilla nyt ihmisié ollaan sul-
kemassa jopa 18 kuukaudeksi vankilaolosuhteisiin. Ja se, ettd heiddt kaikki profiloidaan
maééritelmilld, jotka eivit ole yhdistettivissd edes viranomaisarvioiden perusteella ldhes-
kaan kaikkiin, todennédkoisesti edes enemmistoon, on polititkan tekemisté toisten ihmisten
oikeusturvalla, hengelld, turvallisuudella ja vapaudella.

Edustaja Rintaméki kysyi, miksi vastalause. Tdiméa on vastalause, jonka kirjoittamiseen
on kiytetty poikkeuksellisen paljon aikaa sen takia, ettd vaikka itse esitys on melko vihi-
pétdinen, se sisdltid isoja periaatteellisia kysymyksié.

Lénsimaisen oikeusjérjestyksen perustaksi on valistuksesta ldhtien vakiintunut ajatus
yksilon henkilokohtaisesta vapaudesta. Tahén perusideaan kytkeytyvit nykyisin useat ih-
misoikeudet ja oikeusperiaatteet. Henkilokohtaisen vapauden ilmeisimpid muotoja ovat
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litkkkumisen vapaus ja mielivaltaisen vapaudenriiston kielto, ja ndma siis koskevat kaikkia
oleskelustatuksesta riippumatta. Téstd syystd kaikenlaiset tilanteet, joissa henkilon voi-
daan katsoa joutuvan julkisen vallan toimesta vapaudenmenetyksen tai riiston kohteeksi,
ovat vahvasti sdédeltyjd. Pddsaéntd on, ettd muun kuin rikoksesta langetetun tuomion joh-
dosta tehty vapaudenriisto on luonteeltaan viimesijainen, siitd sdddetddn laissa tarkkarajai-
sesti ja silld pyritddn suojaamaan jotakin tirkedé yhteiskunnallista intressié.

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan néita kriteereja esitetty lainsdadanto ei
taytd. Esityksessd sdiloonoton kestoa pidennettiisiin ja perusteita lisdttiisiin. Oletuksena
on, ettd ehdotetut uudistukset johtaisivat sdiloonotettujen méardn merkittdvaan kasvuun.
Esitys siséltdd useita ongelmallisia kohtia, joista téssd kdyn ldpi vain perustavimmat.

Ensinnékin esitys siis tarkoittaa, ettd henkilo voitaisiin sulkea vankeuden kaltaisiin oloi-
hin ilman, ettd hén olisi syyllistynyt mihink&4n rikokseen tai milldén tavoin osoittanut ole-
vansa vaaraksi itselleen tai muille, siis my0s silloin, kun henkil6 ei ole syyllistynyt mihin-
kéén rikokseen tai milldén tavoin osoittanut olevansa vaaraksi itselleen tai muille. S&il66n
voitaisiin jatkossakin sulkea myos kaikenikéisié lapsia, siis jopa pikkulapsia.

Toiseksi séilodnoton tuomioistuinkdsittelyssid noudatetaan nurinkdannettyd syyttomyy-
solettamaa, jossa henkilon pitdd vankeudesta pédéstikseen kyetd osoittamaan oma syytto-
myytensa. Erityisen absurdin tehtévisti tekee se, ettd useimmiten késittelyn kohteena ovat
oletetut tulevaisuuden tapahtumat. Henkilon pitéisi siis uskottavasti osoittaa, ettd hin ei
tule joskus tulevaisuudessa tekemiddn jotakin tekoa. Kuinka kohtuullisena oikeusturvan
kannalta voidaan pitdd vaatimusta, ettd henkilon pitdé osoittaa, etti ei joskus tulevaisuu-
dessa tee jotakin tekoa?

Séiloonotto olisi jatkossa mahdollista my0s yleisen jarjestyksen tai yleisen turvallisuu-
den vaarantumisen perusteella. Témé vahvistaa kehitystd, jossa samanlaisia turvalli-
suusuhkia kohdellaan eri tavoin henkilon oleskelulupastatuksesta riippuen. Muun muassa
rikoslaissa sdddetddn laajalti erilaisista yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden uhkatekijdis-
td ja muualla lainsdddanndssd viranomaisten keinoista niihin puuttumiseksi. Esityksessa ei
perustella, miksi ja miltd osin nimé sdaddkset olisivat toimimattomia nimenomaan timén
ryhmén kohdalla, kun ne muiden kohdalla ilmeisestikin ovat riittdvia.

Arvoisa puhemies! Ajattelin kayttdd vield toisen puheenvuoron puhuakseni erikseen
ndisté yleisen turvallisuuden, jarjestyksen ja kansallisen turvallisuuden késitteistd. Nyt tds-
sé kohtaa péétin puheenvuoroni ehdotukseen, ettd lakichdotus hyléatdén.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten vastauspuheenvuoro valiokunnan
puheenjohtajalle. Olkaa hyva.

18.12 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Olen
kuullut téssé salissa monenlaisia puheita, mutta nyt taytyy kyllda kokeneelle kansanedusta-
ja Kontulalle todeta, ettd me olemme asian toisessa késittelyssd. Hallintovaliokunnan pu-
heenjohtaja piti esittelypuheenvuoron asian ensimmaéisessa késittelyssd. Te varmaankin
tiedétte téllaisen kdytdnndn olevan aivan normaali. Toisessa kisittelyssd usein valiokun-
nan puheenjohtaja tulee pitiméin kansanedustajana oman puheenvuoronsa tuolta puhuja-
pontosta.

Pidén erittdin raskauttavana, ettd edustaja Kontula antoi tiysin muunneltuun totuuteen
perustuvan lausunnon julkisessa televisioldhetyksessa tietoisesti, ettd tekee timén, koska
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hénen kokemuksellaan oleva kansanedustaja ei ole niin perehtyméton asioihin kuin nyt
edustaja Kontulan kohdalla nayttdd. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Sitten menndin puhujalis-
taan. — Edustaja Alametsa.

18.13 Alviina Alametsi vihr: Arvon puhemies ja kollegat! Asiantuntijat ovat esitténeet
vakavia huolia tésti esityksestd, ja etenkin lapsen oikeudet ovat vaakalaudalla. Kannatan
edustaja Kontulan tekemdi hylkédysehdotusta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vuornos.

18.13 Henrik Vuornos kok: Arvoisa puhemies! Tdsséd salissa késiteltiin viime vuonna
pitkddn ja hartaasti rajaturvallisuuslakia, jonka taustalla oli naapurimaamme Venéjin ai-
heuttama vilineellistetty maahantulo, ja tdhén liittyen kdytiin aika laajasti sellaista keskus-
telua, ettd ennen kuin siirrytdén perustuslain siétdmisjérjestyksessé oleviin lakeihin, pitéi-
si kdyttdd kaikki mahdolliset keinot ennen siti. Témaé lakiesitys on jilleen yksi niitd keino-
ja, joilla voidaan ennen timmoistd poikkeuksellista lainsdddantdd hallita maahantulon ti-
lannetta erityisesti timmoisessa vélineellistetyn maahantulon tilanteessa tai tilanteessa,
jossa maahan tulee muista syisté paljon turvapaikanhakijoita.

No, viime talvena Vendjin rajan yli, itdrajan yli, tuli noin 1 300 turvapaikanhakijaa, jois-
ta yli 200 keskusrikospoliisin arvion mukaan katosi viime kevéddni. Keskusrikospoliisi
myos arvioi, ettd joukossa oli kymmenié yleiselle jarjestykselle ja turvallisuudelle vaaral-
lisia henkil6itd, joilla oli esimerkiksi rikostaustaa, dérijarjestotaustaa tai sellaista taustaa,
ettdl oltiin osallistuttu sotatoimiin alueella, ja kylld tiytyy tatd vastalausetta ihmetelld siltd
osin — ei valttdmattd vasemmistoliittoa, mutta vihreitd — ettd vilineiden tuominen tim-
moisiin tilanteisiin, missd meilld on viranomaisen mukaan selkeiésti yleiselle jarjestykselle
ja turvallisuudelle vaarallisia maahan tulevia henkilitd, olisi semmoista, ettd se kannattai-
si hylétd kokonaan.

Mielesténi esitys on hyvin perusteltu ja tuo Suomen turvallisuusviranomaisille lisdd kei-
noja, joilla Suomen turvallisuutta voidaan vahvistaa erityisesti tdllaisessa tilanteessa, jossa
valtiollisesti maahan painetaan ihmisié, joilla on vaarallista taustaa ja jotka voivat olla vaa-
raksi yleiselle jérjestykselle ja turvallisuudelle. Pidén esitysté siten hyvin perusteltuna.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

18.16 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Peltokangas on aivan oikeassa, ja
pyydén anteeksi. Tein virheen siind kohtaa, kun oletin tai muistin vaérin, missa kasittelys-
sd olemme menossa. Eli pyydin anteeksi sitd, ettd oletin edustaja Peltokankaan esittdneen
pejoratiiviset puheenvuoronsa muista valiokunnan edustajista puheenjohtajan ominaisuu-
dessa sekéd virheelliset tiedot kisiteltdvéstd asiasta, ja myOnnén, ettd hén esitti ne tdysin
vain edustaja Peltokankaana.

Edustaja Vuornokselle totean, ettd ne henkil6t, jotka ovat kadonneet, ovat viranomais-
arvioiden mukaan lihteneet pois maasta. Yhdenkdin kohdalla ei ole valiokunnan kuulemi-
sissa tullut esiin, ettd yleinen jérjestys tai turvallisuus olisi vaarantunut. Mikéli kansallisen
turvallisuuden kannalta jotakin vaaraa oltaisiin havaittu, heidét olisi voitu ottaa s&iloon jo
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vanhan lainsdddéannon perusteella. Mutta edelleenkin muistutan, ettd erittdin pieni osa séi-
166n otetuista ihmisistd on sielld tihdn asti ollut kansalliseen turvallisuuteen vedoten, eikd
ole nikopiirissé, ettd nimenomaan yleinen jérjestys ja turvallisuus olisi se syy, jolla jatkos-
sakaan ihmisid ensisijaisesti otettaisiin séiloon, joten tdmén lakiesityksen freimaaminen
néihin asioihin samalla unohtaen, etté sielld tdysin mihink&én rikoksiin syyllistyméattomét
ihmiset — sellaiset ihmiset, joita ei edes epiilld aikeista syyllistyd mihinkdén rikoksiin,
jopa pikkulapset — ovat vankilassa. Jos tdmai puoli jitetddn pois ndisté lakiesityksen ku-
vauksista, niin se on kylla... No, timi on taas se kohta, missé en 10ydé sanoja, koska pa-
heksun niin kovasti téllaista ratkaisua.

Yleisesti olisi hirveén tarkeétd, ettd kun kansanedustajat sddtévit lakeja, niin he ymmér-
taisivét sen, ettd lakeja, jotka turvaavat ihmis- ja perusoikeuksia, ei ole laadittu normaali-
oloja ja hyvéa sdété varten. Ne laaditaan aina sitd pahaa pédivaé varten, kun jostakin syysté
instituutiot horjuvat, kun jostakin syysté viranomaiseen ei voida luottaa, kun tapahtuu jo-
takin sellaista, ettd se viranomainen ei ole pelkdn terveen jarjen varassa oleva luotettava
suoja ihmis- ja perusoikeuksille. — Arvoisa puheenjohtaja, siirryn sinne pénttoon. [Puhe-
mies: Olkaa hyvd! — Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle] — Jos nédin olisi, niin suurinta
osaa meidén lainsdddanndsta ei tarvittaisi lainkaan, koska jos me voitaisiin luottaa ihmis-
ten harkintakykyyn ja terveeseen jarkeen kaikissa olosuhteissa — silloinkin, kun intressit
poikkeavat toisistaan merkittévésti, silloin, kun ihmiset kohtaavat erilaisia pakkoja ja eri-
laisia kriisitilanteita — niin mihin me tarvittaisiin néitd oikeusvaltiorakenteita? Ei, koko
oikeusvaltiorakennelma on syntynyt nimenomaan siiti oivalluksesta, etté aika ajoin yhteis-
kunnassa syntyy tilanteita, jolloin harkinta horjuu, ja silloin tarvitaan sitd lainsdadéntoa.
Hyvina esimerkkind melko tuoreesti taaksepdin on tdimé Trumpin viime kauden paitds,
jolloinka ainoa, joka huolehti siitd, ettd Yhdysvallat ei luisunut kaaokseen, oli heidén ins-
tituutionsa, joidenka lainsédédénnoén ja institutionaalisten rakenteiden turvin he kykenivit
pyséyttdmaién téllaisen vallankaappausyrityksen.

Pahimmillaan kaikkialla sielld, missd mopo on niin sanotusti l&htenyt todella pahasti ka-
sistd, aina on vedottu kansalliseen turvallisuuteen ja yleensé on vedottu myds yleiseen jér-
jestykseen ja turvallisuuteen. Ndma ovat semmoisia kasitteitd, joiden kohdalla poliitikko-
jen pitéisi tietdd, ettd nyt ollaan erityisen varovaisia, koska ndmi ovat voimakkaita aseita
myos erilaisten totalitaaristen jérjestelmien késissé, ja historiallisia esimerkkejd on niin
paljon, ettd niitd ei mitenkdén voi pitdd poikkeustapauksina. Nimenomaan silloin, kun
ndma4 sanat lausutaan déneen, on erityisen tarkedtd, ettd katsotaan, ettd se lainsdadantd on
tarkkarajaista, ettd se on kohtuullista, ettd se on aivan varmasti viimesijaista. Ja juuri tdsta
syystd esimerkiksi oikeusministerid esitti todella paljon kritiikkid nidihin muotoiluihin, joi-
ta téssé lakiesityksessd oli, koska ndmaé perusolettamat, jotka suojaavat ihmisten oikeuk-
sia, meiddn kaikkien oikeuksia, oli muotoiltu niin 16ysésti, ettd niihin ei tosiasiallisesti pys-
ty vetoamaan.

Mini nien, ettd vaikka tima lakiesitys on verraten pieni, se on osa pidempai jatkumoa,
jossa ollaan heikennetty jo pidemmén aikaa téssé yhteiskunnassa sellaisten ihmisten oike-
usasemaa, joista kukaan ei ole niin kauhean kiinnostunut. Ja sinénsi se ei ole mitenkién ra-
dikaalia eikd mikdén suuri saavutus, toisin kuin edustaja Rasinkangas tassé esitti. Kylld tété
huonoa tietd on kuljettu jo kauan ennen perussuomalaisiakin, valitettavasti. Se on kuiten-
kin periaatteellisella tasolla merkittdvad, koska se osoittaa sitd, kuinka pahasti meidan
yleissivistys on padssyt rapautumaan ja kuinka heikosti meidén poliittinen eliitti talla het-
kelld ymmartda sen, kuinka vaarallisia askeleita se on ottamassa.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lundén.

18.23 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Késittelyssé on siis jdlleen ker-
ran loistava hallituksen esitys, joka koskee ulkomaalaislain muuttamista. Esityksen taus-
talla ovat hallitusohjelman maahanmuuttopoliittiset linjaukset, joilla pyritdén vahvista-
maan Suomen kansallista turvallisuutta ja yleisté jarjestystd. Hallitusohjelman mukaisesti
ndilld muutoksilla tdhtddmme yksinkertaisesti sithen, ettéd laittomasti maassa olevat henki-
16t voidaan poistaa Suomesta mahdollisimman tehokkaasti.

Uudet muutokset ulkomaalaislaissa tuovat mukanaan useita merkittdvia muutoksia, jot-
ka tiukentavat sdiloonoton ja maahantulokieltojen kayténtdja. Esimerkiksi sdiloonottope-
rusteita tdydennetddn kahdella uudella sdénnokselld, jotka tdhtddvit yleisen turvallisuuden
ja jarjestyksen varmistamiseen. Samalla sdédettdisiin siitd, ettd sdiloonoton enimmaéiskes-
toaikaa pidennettiisiin 18 kuukauteen. Tdmé on linjassa EU:n paluudirektiivin kanssa.
Muutos mahdollistaisi myos sdiléonoton jatkamisen silloin, jos kansallinen turvallisuus tai
yleinen jérjestys olisi vaarantumassa, ennen kuin varsinainen patds maasta poistamisesta
olisi tehty.

Arvoisa rouva puhemies! Muutosten my6té lakiin lisdttdisiin mySs uusi sééntely tavan-
omaista suurempiin palautettaviin méériin liittyen, erityisesti poikkeuksellisissa tilanteis-
sa, jolloin kisittelysséd olisi suurempi méird palautettavia henkilditd. Lisdksi laittoman
oleskelun maédritelméé tarkennettaisiin ja vahvistaisimme yhteistyovelvoitteita maasta-
poistamismenettelyssé.

Maahantulokiellon madrddmistéd tehostettaisiin tekemailld siitd nykyistd velvoittavam-
paa erityisesti niissi tilanteissa, joissa henkil0 ei ole 1dhtenyt maasta vapaaehtoisen paluun
aikarajan puitteissa. Talldin harkinta-aika rajoittuisi vain lapsen etuun ja perhe-eldmén
suojaan.

Uudet sddnnokset mahdollistaisivat myds sen, ettd voisimme méarétd kolmannen maan
kansalaiselle méaérdaikaisen maahantulokiellon enintéén viideksi vuodeksi. Toistaiseksi
voimassa oleva maahantulokielto voitaisiin maéritd ilman, ettd henkild on tuomittu ran-
gaistukseen, jos hdn muodostaa vakavan uhan kansalliselle turvallisuudelle.

Esityksen mydta lakiin liséttdisiin my0ds sdédnnokset oleskeluluvan peruuttamisesta ja
maahantulokiellon méédrdédmisestd Suomen ulkopuolella olevalle henkil6lle, miké vahvis-
taa entisestddn Suomen rajaturvallisuutta.

Arvoisa rouva puhemies! Niilld muutoksilla hallitus pyrkii turvaamaan entistd parem-
min Suomen ja suomalaisten turvallisuuden. Lakimuutosten my6td meilld on entisté pa-
remmat mahdollisuudet puuttua laittomasti maassa oleskelevien henkil6iden oleskeluun
Suomessa seké suojella koko yhteiskuntaa. — Kiitos, arvoisa rouva puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

18.25 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! On melkoisia véitteiti ja keskustelua
siitd, ettd viranomaiset syyllistyisivét ikddn kuin mielivaltaan jatkossa ja ottaisivat ihmisié
yli vuodeksi vankilaolosuhteisiin ilman, ettd siithen olisi mitdén syyté. Jo nykypéivéndhén,
jos viranomaiset ndin toimisivat, voitaisiin tehdd kenen tahansa meidén kohdalla vastaa-
valla lailla. Yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden vaarantaminen mahdollistaa kiinniotta-
misen jo nykylaillakin ihan kenen tahansa meisti kohdalla, mutta eipd meitd ihmisié kui-
tenkaan vankilaan kadulta revitd, jos ei siihen perusteita 16ydy. Siksipd meidin viranomai-
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siin tdnd paivanikin luotetaan, koska tiedetddn, ettd perusteettomasti tdssd maassa vanki-
laan ei joudu.

Edustaja Kontula jo poistui, mutta hén otti esiin sen, ettéd lakeja pitisi sddtiéd pahoja pdi-
vid varten ja tdmaé laki ei sellaista varten ole. En tiedd, paljonko niitd pahoja paivi pitda tul-
la. Ruotsissa ensimmaéisen kuukauden aikana joka pdivéa on rdjéhtényt pommi. Saksassa on
useita puukotuksia, pahimmillaan kymmenid péivittdin. Vikijoukkoon ajetaan harva se
pdiva. Eivdt ndméakéan kauhean hyvié péivié ole. Jotenkin tdhin pitdd pystyd puuttumaan,
niin kuin moni muukin maa on ymmartényt sen, ettd ndihin pitdd puuttua eiki hyviksyi
tatd nykyisté tilannetta. Mistd ndmé johtuvat? Nama johtuvat siitd, ettd meilld ei ole se ti-
lanne hallinnassa. Siksi me tarvitaan uusia tyokaluja, ja timé on yksi térked tydkalu siihen.
Me tieddimme mydskin sen, ettd meilld on erittdin vaarallisia ihmisi4, joita me ei voida tuo-
mita oman kansallisen lainsdddannon puitteissa eiké tietenkddn myodskddn jonkun muun
maan lainsdddanndn puitteissa. Mutta jokainen ymmartéé, ettd siitd huolimatta, etté siité ri-
koksesta ei heité pystytd tuomitsemaan, he aiheuttavat vakavaa vaaraa yhteiskunnan jérjes-
tykselle ja turvallisuudelle, ja siksi heidét pitda tdstd maasta pystyd poistamaan ennen kuin
se teko kulminoituu tdhdn meidédn omaan maahan. Ei néité tehda kiusaksi kenellekdén eiké
ketddn vastaan vaan siksi, ettd tima maa jatkossakin pysyisi turvallisena ja pystytéédn vélt-
tdmédn ne ongelmat, joita muissa maissa on.

Sitten ihan nopea kommentti vield liittyen lapsiin, siihen, etti lapsiakin ikdén kuin otet-
taisiin kadulta ja vietdisiin vankilaan téssd maassa. Meilld nykyisellddn on lapsia vankila-
olosuhteissa siitd johtuen, ettd heiddn vanhempansa ovat tehneet tekoja, joista ovat joutu-
neet vankilaan. Aina silloin meidédn viranomaiset harkitsevat, kumpi on lapselle parempi,
olla vanhemman mukana sielld vankilassa vai sitten sijoitettuna johonkin muualle. P&i-
osin lapselle on aina hyvé olla vanhemman ldheisyydessd ja oman perheen yhteydessa,
mutta téstékin tietysti voidaan olla eri mieltd. Uskon téssékin, ettd meiltd 10ytyy harkintaa
ja oikeat kdytdnnot tdhdn asiaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

18.28 Merja Rasinkangas ps: Kiitos, puhemies! Tailld kannettiin huolta alaikéisten las-
ten sdilyttdmisestd ja kiinniotosta. Kuitenkin téélld puhutaan myds, ettd ilman huoltajaa
olevia alaikdisid saa ottaa sdiloon vain poikkeuksellisissa olosuhteissa. Itse lasten ja nuor-
ten parissa tydskennelleend poliisiviranomaisena katson pikemminkin niin, ettd ilman
huoltajaa olevat lapset, alaikdiset, ovat heitteill4 ja itselleen vaarassa. Néin ollen, jos ver-
rataan vaikkapa Ruotsiin, Ruotsissa esimerkiksi nditd alaikéisid jengirikollisia on sielld
suljetussa lastensuojeluyksikdssé, ja he kokevat sen turvapaikakseen. Se on heille turvalli-
nen tila. Meilld on Suomessa myoskin lastensuojeluviranomainen, jonka ala ulottuu myds
ulkomaalaisiin lapsiin ja joka tarvittaessa puhuttaa heidét ja heidét sinne lastensuojelun pii-
riin my®s ilmoittaa. Ei téssé tarvitse siitd olla huolissaan, tehddén vain sellainen, miké on
vélttiméatontd, ja lapset ovat heitteilld silloin, kun he ovat ilman huoltajia tuolla kaduilla. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen.

18.29 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! T#élld puhutaan tdndén ulkomaalaislain
uudistamisesta ja viitataan ihan oikeisiin perusteisiin, ettd meidén tilanne on toisenlainen
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tdnddn kuin on ollut aikaisemmassa vaiheessa. Meilld on jopa itéraja kiinni. Me joudumme
aivan toisella tavalla suhtautumaan erilaisiin maahantulosddadoksiin, mitd Suomessa on.

Téssd on sattumalta tdnd pdivana kahdesta eri kohdasta timé ulkomaalaislaki taalld nyt
auki. Sielld on viimeisend asiakohtana ténédén lakialoitteeni, joka koskee humanitaarista
viisumia, ja siind on tietysti kdénteisesti tdimé sama ilmid, ettd me joudumme nyt... Muun
muassa turistiviisumeja Venédjélta tédnne ei sallita, ei anneta niitd tissd vaiheessa lainkaan,
ja on yhd enemmaén tarvetta myoskin sille, ettéd olisi humanitaarisia perusteita. Pitéisi pyr-
kié jollain tavalla tité asiaa sddtelemién, ettd myoskin ihmisoikeusongelmista karsivilld ih-
misilld — toisinajattelijoilla, poliittisen opposition edustajilla — on mahdollisuus paésti
totalitaarisesta yhteiskunnasta pois. Tdémé on véhén niin kuin kéénteisilmio tdhin, misti
tadlla puhutaan, mutta mielenkiintoinen péivi, ettd niisté asioista puhutaan yhté aikaa téél-
14.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vuornos.

18.31 Henrik Vuornos kok: Arvoisa puhemies! Jéin vield pohtimaan, miki on se hyvi,
mitéd suojattaisiin hylkd&dmalld tdma lakiesitys. Eli lakiesityksen tavoitteena on siis tehos-
taa laittomasti maassa olevien ihmisten palauttamista tai maasta poistamista ja yleisen jér-
jestyksen ja turvallisuuden parantamista. Onko ajattelu siind, ettd timé hylattdisiin, sen
suuntaista, ettd meidén ei esimerkiksi tulisi poistaa maasta ilman oleskelulupaa tiélla oles-
kelevia, vai koetaanko yleinen jérjestys ja turvallisuus jotenkin sellaisiksi asioiksi, jotka ei-
vit olisi vakavia kysymyksid? Kun me tiedetdén nidistd vélineellistetyn maahantulon taus-
toista esimerkiksi viime vuodelta, niin sieltd ei mitdén pyhédkoululaisia rajan yli tullut vaan
vakavista rikoksista tuomittuja, epdiltyjd, erindisiin sotatoimiin osallistuneita henkil6ité,
jotka — vaikka he eivit Suomessa mistddn rikoksesta joutuisi syytetyiksi tai tuomituiksi —
ovat aivan sataprosenttisen varmasti uhka yleiselle jarjestykselle ja turvallisuudelle.

Tété jaan kylld syvésti pohtimaan, miten suomalaisen yhteiskunnan tilaa parantaisi se,
ettd me hylkédisimme tdmén esityksen.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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