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Plenum

Torsdag 8.3.2018 kl. 16.02—18.59

5. Lagmotion med forslag till lag om dndring av 20 kap. 1 § i strafflagen
Lagmotion LM 4/2018 rd Hanna Sarkkinen vanst m.fl.

Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till lagutskottet.

Debatt

17.03 Hanna Sarkkinen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Seksi ilman
suostumusta on raiskaus, ja raiskaus jéattd4 uhriin syvié jilkia, vaikka siind ei olisikaan kay-
tetty nyrkkeja. Ehdotamme naisverkoston lakialoitteessa, [Puhemies koputtaa] ettd rikos-
lain 20 luvun...

Puhemies Paula Risikko: Anteeksi, puhuja, edustaja Sarkkinen. — Pyydén rauhoittu-
maan, kuuntelemaan tita esitystd. — Olkaa hyvé, edustaja Sarkkinen.

Kiitoksia, arvoisa puhemies. — Ehdotamme naisverkoston lakialoitteessa, ettd rikoslain
20 luvun 1 §:n 1 momentin raiskauksen ensisijaiseen maaritelmain lisdtdan suostumuksen
puute. Nykyisellddn tunnusmerkiston ensisijaisena l1ahtokohtana on, ettd raiskauksessa on
kaytetty vikivaltaa tai uhattu vikivallalla. Raiskauksen maédritteleminen ensisijaisesti
suostumuksen puutteen kautta vastaa nykyistd ihmisoikeusajattelua ja kunnioittaa jokai-
sen ihmisen seksuaalista itseméddradmisoikeutta. Seksi vastoin toisen tahtoa on itsessidin
seksuaalista vikivaltaa. Lainsdddannon tulee tunnistaa se eiké sitoa raiskauksen miéritel-
mad muuhun, lisdiseen, fyysiseen vékivaltaan.

Arvoisa puhemies! Nykyisen lain muotoilun 1dhtéoletuksena on ikdin kuin se, etté toi-
sen ihmisen ruumis on kéytettdvissd seksiin, ellei kohde vastustele riittdvasti. Tama 1dahto-
kohta ei vastaa seksuaalisen itseméarddmisoikeuden periaatetta tai suomalaisten yleista oi-
keustajua. Lain ldhtokohtana tdytyy olla, ettd toisen vartalo ei ole automaattisesti seksin
kohde, vaan seksiin tarvitaan molempien osapuolten yhteinen halu ja yhteisymmarrys. Sik-
si raiskauksen padmaéritelma tulisi sitoa suostumuksen puutteeseen.

Arvoisa puhemies! Lain muutos selkeyttdisi nykytilaa ja antaisi yhteiskunnallisen vies-
tin. Suostumuksen puutetta arvioidaan kdytdnnossa jo nykyisellddn oikeudessa, mutta kos-
ka suostumusta ja suostumuksen puutetta ei ole tuotu laissa selkeésti esiin, on oikeuden-
kayttd epdvarmaa ja uhrin oikeusturva saattaa joissain tapauksissa vaarantua. Oikeuspro-
sesseissa on saatettu tulkita, ettd kun uhri ei ole lamaantumisen tai pelon takia vastustellut,
on hén alistumalla suostunut. My6skéan suullista kieltoa ei ole yksiselitteisesti pidetty riit-
tdvana vastusteluna oikeudessa. Lamaantuminen tai niin sanottu jadtyminen on tutkimuk-
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sen mukaan raiskauksen uhrille yleist4, eli uhri menee tilaan, jossa hén ei kykene puolus-
tautumaan raiskaajalta. Ei siis voida yksiselitteisesti olettaa, ettd raiskattu kykenisi puolus-
tautumaan raiskaajalta, ja on védrin, ettd tuomioon voi vaikuttaa se, onko uhri vastustellut
riittdvan pontevasti. Esitetty muutos ei muuttaisi oikeudenkayttod merkittavasti, mutta se
selkeyttéisi sitd, ja joissain tapauksissa se voisi suojata uhreja paremmin ja vastata parem-
min yleistd oikeustajua.

Rikoslain 20 luvun 1 §:n 2 momentti sisdltdd jo suostumuksen puutteen suuntaista maa-
rittelyd. Momentin mukaan “raiskauksesta tuomitaan myo0s se, joka kdyttimalld hyvak-
seen sitd, ettd toinen tiedottomuuden, sairauden, vammaisuuden, pelkotilan tai muun avut-
toman tilan takia on kykeneméton puolustamaan itsedén tai muodostamaan tai ilmaise-
maan tahtoaan, on sukupuoliyhteydessi hanen kanssaan”. Kirjoitusasu on kuitenkin moni-
mutkainen, epaselked, ja sddnnds on ongelmallinen yksilon seksuaalisen itsemédrdéamisoi-
keuden ja lain selkeyden kannalta, silld se tiukasti luettuna asettaa 1&htokohdaksi uhrin
puolustautumisen raiskaajalta. Kykeneméttomyys itsensé puolustamiseen tai tahdon ilmai-
suun voi momentin mukaan johtua pelkotilasta, mutta ndkokulman soveltaminen on vaih-
dellut oikeudessa. Lakia tulisi selkeyttia siten, ettd ilman toisen suostumusta tapahtuva su-
kupuoliyhteys olisi yksiselitteisesti raiskaus.

Arvoisa puhemies! Aloitetta on vastustettu toteamalla, ettd raiskauksen ankkuroiminen
suostumuksen puutteeseen on tosieldmaén tilanteelle vieras ldhtokohta. Itse en néde asiaa
niin, silld molemminpuolisen suostumuksen tulee olla seksuaalisen kanssakdymisen itses-
tadnselvd ldhtokohta. Suostumuksen voi ilmaista inhimillisessd vuorovaikutuksessa sa-
noin tai teoin, ei sithen sopimuskaavakkeita tarvita. Thmisié ei pidd aliarvioida. [hmiset
kylla tietédvit, onko toinen halukas seksiin, tai jos eivit tied4 tai eivit ole varmoja, onko toi-
nen halukas, niin silloin asia pitdé kysya ja varmistaa. Seksiin toisen kanssa ei riitd vain
oma halu, vaan siihen tarvitaan molemminpuolinen yhteisymmarrys.

Arvoisa puhemies! Uhrin asema todennékdisesti paranisi, kun laki selkeytyisi. Lain-
muutoksella saattaisi olla se positiivinen vaikutus, ettd se kannustaisi seksuaalista vikival-
taa kokeneita hakemaan oikeutta ja madaltaisi raiskausten ilmoittamiskynnysti. Nykyisel-
1a4n suuri osa raiskauksista jad ilmoittamatta. Raiskauksia, joissa ei ole kéytetty muuta fyy-
sistd vakivaltaa, saatettaisiin uskaltaa viedd eteenpdin huomattavasti useammin. Lakimuu-
toksen myoté katse kdéntyisi myos pois siitd, vastusteliko uhri raiskaajaa riittavasti.

On esitetty huolia, ettd lakimuutos liséisi perusteettomia raiskausilmoituksia. On muis-
tettava, ettd ilmoittamatta jattiminen on huomattavasti laajempi ongelma kuin perusteetto-
mat ilmoitukset. Perusteettomat ilmoitukset mistd tahansa rikoksesta ovat toki mahdolli-
sia, ne ovat mahdollisia nytkin. Perusteettomat raiskausilmoitukset tuskin paljon lisédéntyi-
sivit, silld kuten todettua, suostumusta arvioidaan jo nyt oikeudessa ja joka tapauksessa
niin rikosoikeuden yleisisté periaatteista kuin ihmisoikeuksistakin johtuen tekijén syytto-
myysolettama ja syytetyn oikeusturvan varmistaminen ovat painavia ja tarkeité periaattei-
ta. Ei téssd rikosoikeuden ja oikeusvaltion perusteita olla muuttamassa. Myos uhkakuvat
siitd, ettd raiskausilmoituksia saatettaisiin tehdd aamulla, kun tulee katumapéille y61l4 yh-
teisymmarryksesséd harrastetusta seksisté, ovat liioiteltuja. Ensinndkin ne osoittavat kyy-
nistd suhtautumista naisiin, ja toiseksi tapahtunutta ja suostumuksen ldsnéoloa arvioidaan
oikeudessa totta kai tapahtumahetken olosuhteiden nojalla, ei jélkikédteisten ajatusten pe-
rusteella.

Arvoisa puhemies! Suostumusperusteista raiskausmédritelméd on vastustettu myos
ndyttdongelmien takia. Nykyiselldénkin raiskausrikoksessa nidyton saamiseen voi liittyd
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haasteita. Tilanne tuskin merkittdvasti muuttuisi, vaikka lakia muutettaisiinkin suostumuk-
sen puutteen suuntaan. Nykyisinkin seksuaalirikosoikeudenkdynneissd arvioidaan muun
muassa lddketieteellistd ndyttod, todistajien kertomuksia niin tapahtumista kuin esimerkik-
si niiden jdlkeisistd tapahtumista seké asianomistajan ja vastaajan omien kertomusten us-
kottavuutta, johdonmukaisuutta ja yksityiskohtaisuutta. Nayttokynnys ei seksuaalirikok-
sissa ole alempi kuin muissa yhtd vakavissa rikoksissa. Nayttoon liittyvit haasteet eivét
my0skéén rajoitu pelkistdin seksuaalirikoksiin. Monissa muissakin rikoksissa voi olla vai-
kea saada ndyttod, mutta ne ovat silti rikoksia. Néyttdongelmat eivét siis ole mielesténi hy-
viksyttivé syy olla tekemadttd titd lainmuutosta. On myds huomattava, ettd ndytdn saami-
sen tavat kehittyvit. Kun avioliiton sisdinen raiskaus méiriteltiin rikokseksi vuonna 1994,
epdiltiin, etti siitd on mahdoton saada nédyttd4, ja muutosta vastustettiin myos sillé perus-
teella. Ndyttdongelmia toki on, kuten muissakin raiskausrikoksissa, mutta ndytt6d kuiten-
kin on pystytty saamaan ja tuomioita antamaan. Lakimuutos myds muutti ajattelua ja vah-
visti késitystd seksuaalisesta itseméarddmisoikeudesta.

Arvoisa puhemies! Useat tahot ovat kehottaneet Suomea muuttamaan raiskauksen maa-
ritelméé suostumuksen puutteen suuntaan. Lainmuutoksen my6td Suomi tayttdisi sitovat
kansainvéliset ihmisoikeusvelvoitteensa nykyistd selvemmin. Raiskauksen tunnusmerkis-
ton sitomista suostumuksen puutteeseen ovat edellyttineet esimerkiksi naisiin kohdistu-
van vikivallan vastainen Istanbulin sopimus, YK:n naisten oikeuksien komitea, Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen kéytintd, Amnesty International ja useat naisjérjestot. Esi-
merkiksi Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut, ettd kaikki tahdonvastaiset yh-
dynnét on tulkittava raiskauksiksi. My0s perustuslakivaliokunta on jo vuonna 2014 anta-
massaan lausunnossa todennut, ettd suostumuksen puutteeseen perustuva kirjoittamistapa
korostaisi raiskauksen luonnetta seksuaalisen itsemédrdédmisoikeuden ja ihmisoikeuden
loukkauksena. Perustuslakivaliokunta totesi jo tuolloin, ettd jatkossa rikoslain uudistuksia
valmisteltaessa olisi syytd arvioida mahdollisuuksia kehittda raiskauksen tunnusmerkistda
tdhan suuntaan. Muutosta ovat julkisuudessa tukeneet monet oikeusoppineet, esimerkiksi
Helsingin yliopiston rikosoikeuden professori Sakari Melander, Turun yliopiston rikosoi-
keuden professori Jussi Tapani sekd Turun yliopiston Minna Canth -akatemiaprofessori
Johanna Niemi. Raiskauksen maééritelmd on sidottu suostumuksen puutteeseen muun
muassa Englannissa ja Saksassa. Lainmuutosta valmistellaan parhaillaan Ruotsissa. Suo-
mi voisi ottaa lainsddddnnon uudistamisessa mallia ja oppia muista maista, joissa suostu-
musperusteinen ldhestymistapa on jo onnistuneesti kdytdssd. Lain muuttaminen nykyisté
selkedmmin suostumusperusteiseksi olisi askel parempaan epéselvistd lain nykytilasta,
emmeka ehkipd endd tulevaisuudessa saisi kansainvélisid huomautuksia.

Arvoisa puhemies! Suostumuksen késitteisto voi tarkentua ja tdsmentyd lain késittelyn
aikana, oikeuskiytdnndssé seki oikeustieteen alalla. Suostumuksen voi ilmaista suullisesti
tai muussa vuorovaikutuksessa. Suostumuksen taas voi katsoa puuttuvan esimerkiksi sil-
loin, jos teossa on kéytetty vikivaltaa, uhattu, kdytetty hyviksi riippuvuussuhdetta, kiytet-
ty hyviksi toisen alentunutta kykyd ilmaista suostumusta, uhri on lapsi tai tekijan olisi
muutoin objektiivisesti arvioiden pitdnyt ymmaértié, ettei suostumusta ole késilld. Téllai-
nen tilanne voi olla esimerkiksi, jos toinen ihminen on lamaantunut, kykeneméton liikku-
maan tai itkee.

Mikéédn uusi tai vieras kédsite suostumus ei rikosoikeudellisesti kuitenkaan ole. Jo nykyi-
sin niin seksuaalirikosten kuin erilaisten muiden tekojen yhteydessé arvioidaan suostumus-
ta. Suostumuksen kirjaaminen lakiin raiskauksen padmaééritelméén siis 1dhinné selkeyttéi-
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si nykytilaa. Ehdotamme siis rikoslain 20 luvun 1 §:n 1 momenttia muutettavaksi kuulu-
maan seuraavalla tavalla: ”Joka on sukupuoliyhteydessi toisen henkilon kanssa ilman té-
mén suostumusta taikka pakottaa toisen sukupuoliyhteyteen kiyttdimaélld henkiloon koh-
distuvaa vikivaltaa tai uhkaamalla kéyttda sellaista vdkivaltaa, on tuomittava raiskaukses-
ta vankeuteen vahintédn yhdeksi ja enintddn kuudeksi vuodeksi.”

Naisverkoston lakialoite on tarkoitettu keskustelunavaukseksi aiheesta eduskunnassa.
Aloitteen esittimé muotoilu ja laajuus eivét vélttdméttd ole ainoita tai parhaita mahdolli-
sia, eivitka ne ratkaise kaikkia seksuaalirikoslainsddddnnon ongelmia. Rikoslain seksuaa-
lirikoslukua jatkossa muutettacssa my0s seksuaalista hyvéksikayttod ja lapsen seksuaalis-
ta hyvéksikéyttdd koskevaa sdéntelyd on arvioitava uudestaan. Haavoittuvassa asemassa
olevaan henkilodn kohdistuvat seksuaaliset loukkaukset ovat erityisen moitittavia. Sek-
suaalisen hyviksikdyton ja raiskauksen tunnusmerkistdjen paillekkiisyys on poistettava.
Raiskaus on raiskaus, eiki sitd pidé piilottaa lievempédd rikosnimikettid koskevaan pyké-
1a4n. My0s raiskausrikosten verrattain lievét rangaistukset ovat asia, joka vaatii omaa tut-
kimistaan ja korjaamistaan.

Arvoisa puhemies! Lakimuutos ei mitenkdin muuta normaaleja seksuaalisen vuorovai-
kutuksen tilanteita, silld normaali seksuaalinen vuorovaikutus perustuu yhteisymmaérryk-
seen. Laki ldhettd4 aina myos viestin. Lakimuutos ldhettdisi viestin, ettd normaali ja sallit-
tu seksi perustuu aina molemminpuoliseen suostumukseen. Lakimuutoksen tarkoitus on
selkeyttdd oikeudenkéyttdd ja parantaa uhrin oikeusturvaa, mutta se voi my0s tervetulleel-
la tavalla muokata ymmaérrystimme siité, mitd seksuaalinen itseméarddmisoikeus tarkoit-
taa. Me tarvitsemme lain, joka suojelee seksuaalista itsemadradmisoikeutta yksiselitteises-
ti.

Arvoisa puhemies! Kysymys ei ole juridisesti yksinkertainen mutta on kuitenkin térked.
Haluan kiittd4 ministerid — joka ei nyt valitettavasti ole paikalla — siité, ettd hén on lu-
vannut kdynnistié asiantuntijaselvitystyon asiaa pohtimaan.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan tissé vaiheessa lyhyt debatti. Niitd edustajia, jotka ha-
luavat kédyttdd 1 minuutin mittaisen vastauspuheenvuoron, pyydin nousemaan seisomaan
ja painamaan V-painiketta.

17.16 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Raiskaus on
yksi torkeimmisté teoista, miké naista kohtaan voidaan tehdé. Siind heikennetién naisen
arvoa todella paljon. Tdné4n olen esittdméssd myoskin toista raiskaukseen liittyvéa lakia-
loitetta, ja siind otan esille lapsen raiskaamisen.

Kun tdhén asti on puhuttu lapsen torkeésté seksuaalisesta hyviksikdyttdmisestd, niin
mind esittdisin, ettd sen nimikkeeksi muutetaan lapsen raiskaus. Muutoksena esitén siinid
my0skin sitd, ettd kun tdhin asti se rangaistus on ollut 2 vuotta tai sitd enemmén, niin aina,
kun rangaistus on 2 vuotta, silloin se voidaan tuomita ehdollisena, mutta jos se olisi vaikka
2,5 vuotta, niin silloin se on aina ehdoton vankeusrangaistus. Elikka télla tavalla esitykseni
poikkeaa kansalaisaloitteesta ja mydskin lakialoitteista, mité tddll4 eduskunnassa on kési-
telty jo aikaisemmin. Toivonkin, ettd niitd pystyttdisiin jatkossa késittelemédn yhdessa.
Voisimme miettid, miten raiskausta todella vakavasti késiteltdisiin Suomessa ja tehtdisiin
tarkeitd muutoksia, koska kenttd ja ihmiset todella kaipaavat sitd, ettd naisia arvostetaan oi-
kealla lailla.
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17.17 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin 90-luvun puoliva-
lissé lakivaliokunnassa, jossa késiteltiin néité rikoslain pykalié. Silloin oli hiljattain tapah-
tunut sellainen asia, ettd kolme miesté yksissé tuumin oli vikisinmaannut yhden naisen ja
oikeus katsoi, ettd koska siiné ei ollut kdytetty suoranaisesti vikivaltaa eiké pystytty néyt-
tAmé&an toteen, ettd tima nainen olisi ilmiselvasti vastustellut, niin siitd tekoa ei tuomittu
raiskauksena. No, silloin lakivaliokunnan kisittelyssé torkedn raiskauksen kriteereihin tu-
li, ettd jos tekijoitd on useampi, niin silloin raiskaus on torked.

Nyt hiljattain, viime vuoden lopulla, tuli julkisuuteen tillainen tapaus, ettd kaksi aikuis-
ta miesté oli viakisinmaannut 10-vuotiaan tyton, mutta sitdkddn ei tuomittu raiskauksena,
koska ei néytetty toteen, ettd olisi kéytetty vékivaltaa tai olisi ollut muuta vékivallan uhkaa
kuin fyysinen ylivoima.

Némaé tapaukset [Puhemies koputtaa] mielestdni kertovat, ettd timéa naisverkoston aloi-
te on todella perusteltu ja tarpeellinen.

17.18 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Than lyhyesti:
Kiitén aloitteen tekijoitd tarkedstd aloitteesta ja toivon, ettd kasittely jatkuu positiivissa
merkeissd. Samalla kiitdn Antti Hakkasta siitd ulostulosta, mika taitaa olla ministerion si-
vuilla, ettd hén asettaa asiantuntijafoorumin selvittimaén titi suostumusperusteista mallia.

Néama rikokset, mistd tissd puhutaan, ovat niin vakavia, ettd timmoinen yleinen oikeus-
tajukin jo vaatii, ettd niihin tdytyy puuttua tiukasti. Asteikoissa on varmasti vihin tarkista-
misen varaa, ja sithenkin ymmaértddkseni ministeri Hékkdnen on puuttumassa vield talla
vaalikaudella.

No, oikeastaan tdssé timaé on, etté tirked aloite ja asia on sellainen, ettd hymistelemalla
tastd ei padse eteenpdin vaan sithen on ehka nyt sitten saatava laissa tarkennusta.

17.20 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiittda
edustaja Sarkkista ja naisverkostoa tésté tarkeésté aloitteesta. Raiskaus on yksi julmimpia
mahdollisia rikoksia toista ihmistd kohtaan, ja molemminpuolinen suostumus on itsestain-
selvé lahtokohta seksuaaliselle kanssakdymiselle. Siksi suostumuksen puute on kirjattava
ensisijaiseksi raiskauksen médritelméksi laissa. Ei voi olla niin kuin nyt, kun katsomme ny-
kytilaa, eli kylldhdn kéytdnnossd nyt jo suostumuksen puutetta oikeuskasittelysséd punni-
taan, mutta jos sen lain lukee aivan pilkuntarkasti, niin se tarkoittaa sitd, etti jos siné pelol-
ta lamaannut etkd tarpeeksi vastustele ja tarpeeksi vastusta, niin katsotaan, ettd sind olet
alistumalla suostunut.

Katson ilolla sitd, etti tiélld salissa on mukana myds paljon miehid keskustelemassa
asiasta, koska tétd ei voi my0Oskédn typistdd vain naisiin kohdistuvaksi rikokseksi, vaikka
useimmiten uhrina on valitettavasti nainen. Toivottavasti me voimme niin naistenpéivani
korjata timén selkedn epdkohdan.

17.21 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella tér-
kedd minunkin mielesténi, ettd tima asia on tuotu keskusteluun. Puhutaan vastenmielisestd
rikollisuudesta ja rikoksen tekemisestd. Hyvi, ettd olemme etsimédssé siihen ratkaisuja.

Itse kiinnitin edustaja Sarkkisen puheenvuorossa huomiota siihen tirkedan kohtaan lo-
pussa, ettd timéhén ei valttdmaétta lisdéd oikeustapausten mairaa sindnsd mutta lahettdd val-
tavan tdrkedn, mydskin symbolisen viestin siitd, mitd lainsdétédja, eduskunta, tistd asiasta
ajattelee.
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Sitdkin pidén tirkedn, ettd timén lisdksi ajetaan monia muita tdhén sektoriin liittyvia
asioita. Muun muassa viime vaalikaudella teimme aloitteen, jossa lapsen raiskaus — tai
lapsen torked seksuaalinen hyvéksikdytto, kuten se nykyéian kuuluu — tulisi rikokseksi,
joka ei vanhene koskaan. Siiné oli taustalla oikeustapauksia, joissa tekijd myonsi tuollai-
sen hirvittdvin teon mutta hinté ei voitu asettaa vastuuseen, koska rikos oli vanhentunut.
Myds tuontyyppiset teot antaisivat tarkedn symbolisen viestin. Suhtaudun positiivisesti ta-
hén henkeen, joka tdssa esityksessé on.

17.22 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluan kiittaa
edustaja Sarkkista, naisverkoston nykyistd puheenjohtajaa, erinomaisesta ty0sté ja erin-
omaisesta, tyhjentdvisti esittelystd. Minusta on mahtavaa, ettd naisverkosto on saanut té-
mén aikaiseksi. Tdmaé on oikeasti iso asia.

Toivonkin ja haluan itse ainakin lakivaliokunnan varapuheenjohtajana toimia sen puo-
lesta, ettd tima voisi johtaa siihen, ettd lakivaliokunta késittelee sitd jollain tavoin, jotta
keskustelu ja yhteiskunnan keskustelu voisivat menné eteenpdin. Meidédn tarvitsee kdyda
keskustelua rikoslaista mutta ennen kaikkea siitd, missad kulkevat naisen itsemadradmisoi-
keuden rajat. [Eduskunnasta: Miehen!] — Miestenkin, mutta kysymys on hyvin sukupuo-
littuneesta ilmidsté, ja tekijat yleenséd ovat miehié, olkoonpa uhri sitten mies tai nainen. Sen
takia tdma on erittdin sukupuolittunut ilmio.

Tété on ajanut my6s Naisjdrjestdjen Keskusliitto jo monta vuotta. Naisjérjestdjen Kes-
kusliitossa on 59 jarjestod, joissa on 400 000 naista.

Toivon, ettd tdma on alku sille, ettd me voimme muuttaa [Puhemies: Aika!] rikoslakia
niin, ettd se ldhtee uhrin oikeuksista ennen kaikkea. — Kiitoksia.

Puhemies Paula Risikko: Pysytiddn minuutin vastauspuheenvuoroissa. — Edustaja Fila-
tov.

17.23 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan yhtyé kiitok-
siin edustaja Sarkkiselle tdstd loistavasta esittelystd, asian pohdinnasta monesta nékdkul-
masta ja myds siité, ettd tunnustetaan, etté asia ei ole juridisesti aivan yksinkertainen. Mut-
ta suostumuksen puutteen kirjaaminen lakiin on itse asiassa periaatteellinen kannanotto, ja
se kertoisi eduskunnan tahdosta siité, ettd ei voida mennd ikddn kuin vikivallan uhan tai
selkedn vikivallan taakse, vaan my0s sellainen tilanne, jossa puututaan itsemairdamisoi-
keuteen silla tavalla, ettd toinen ei ole suostumustansa antanut, on tilanne, jossa tulee tuo-
mita raiskauksesta.

Meilld on lainsédddéntd muuttunut ajan myo6té oikeastaan aina silloin, kun on tullut jul-
kisuuteen joitakin sellaisia esimerkkejé, jotka ovat sotineet yleistd oikeustajua vastaan.
Edustaja Hassin kuvaama esimerkki oli yksi néistd. Luulen, ettd nyt on juuri se aika, jol-
loin tdmé suostumuksen puute pitéé kirjata ja arvioida niitd kadyténtdja tdssd yhteydessi,
kun se tehdaén, ettd mitd on tapahtunut Saksassa, miti on tapahtunut Isossa-Britanniassa.
Ei kai sielld mitéén katastrofia ole tapahtunut, vaikka sielld timé asia onkin lakiin kirjattu.

17.24 Sari Raassina kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan my0s osalta-
ni kiittdd naisverkoston puheenjohtajaa ja naisverkostoa téstd tyostd. On ddrimméisen tér-
kedd, ettd me tunnistamme raiskauksen uhrin oikeudet. Joka ikisessi tasa-arvoisessa vuo-
rovaikutussuhteessa suostumus on itsestddnselvyys, ja ndin on itsestddn selvéd, ettd sen
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taytyisi olla my®s juridisessa kédytinnossi itsestddnselvyys. Kyse on periaatteesta, kuten
edustaja Filatov nosti puheessaan esille.

Suomen on kyllé aika nyt seurata Ruotsin ja muiden maiden mallia tdssé. Ei oikeusjér-
jestelmdmme voi olla niin erilainen, ettei téitd voitaisi sithen implementoida.

17.25 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhteis-
kunta ei voi olla turvallinen ja oikeudenmukainen, elleivdt yhteiskunnan jésenet tiedi ja
ymmaérré, mika on sallittua ja hyvaksyttya ja mika ei ole. Téstd syysté lainséétdjan tirkeim-
pid tehtdvid on paitsi kaikkien kansalaisten tasa-arvoinen ja oikeudenmukainen kohtelu
myos se, ettd lainsdddanto on selkedd ja mahdollisimman yksiselitteista.

Térkeimpid tehtdviimme lainséétdjind on myds eri syistd heikommassa asemassa ole-
vien kansalaisten suojelu. Niin kansanedustajien kuin kansalaistenkaan oikeuskésitykseen
el sovi se tdssd kohtaa vallitsevana oleva tilanne lainsddddanndssdamme, ettd oletettavana
asiana on se, ettd ihmiskeho olisi kaikkien kaytettdvissd, ellei ihminen osaa, kykene tai pys-
ty vastustamaan vékivaltaisesti oman kehonsa kéyttoa.

On ehdottoman téarkedd, ettd téllaiset vanhentuneet muinaisjaédnnokset lainsdddannos-
tdmme korjataan, ja naisverkoston tekema aloite lainsdddédnnon korjaamiseksi on erittdin
kattavasti ja hyvin perusteltu ja kaikilta osiltaan kannatettava.

17.26 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Raiskaus
on todellakin ainutlaatuinen rikos kohdistuessaan vaurioittavasti uhrin henkil6kohtaisim-
paan alueeseen, seksuaalisuuteen. Ja nykyisessd lainsddddnndssé teko tosiaankin on rais-
kaus vain silloin, kun siind on kdytetty vékivaltaa tai sen uhkaa, niin kuin td4ll4 jo on to-
dettukin, ja on hyvin tirkedi, ettd lainsdddantd viestii siitd, ettd ihmisoikeusnidkokulmasta
raiskaus itsesséédn on vikivaltaa.

Mina tein itse muutama kuukausi sitten oikeusministerille kirjallisen kysymyksen tasta
samasta aiheesta, mistd timéa hyva lakialoite on nyt tehty, mutta silloin, ikdva kylld, minis-
terin vastaus ei ollut kovin suopea. Mutta toivotaan nyt, etti asia saadaan kuitenkin muut-
tumaan.

Tosiaan suostumuksen puute raiskauksen kriteerind antaisi ihan selvén yhteiskunnalli-
sen viestin siitd, ettd seksuaalisessa vilivallassa ja raiskauksessa on kyse yksilon seksuaa-
lisen itsemédrddmisoikeuden loukkauksesta.

Ja sitten jos vield ihan pari sanaa téstd Turun hovioikeuden tapauksesta, jossa 10-vuoti-
aan tyton raiskaus tulkittiin vain lapsen seksuaaliseksi hyviaksikdytoksi: tima osoittaa, mil-
laisiin hirvittdviin tilanteisiin joudutaan, jos raiskaus mielletdén vain vékivallan kéyton
kautta — muuten titdkaan tapausta ei olisi kdynyt.

Ja sen vield sanoisin, ettd toivon, ettd tima termi [Puhemies: Aika!] ”lapsen seksuaali-
nen hyvéksikéyttd” muutettaisiin muotoon ”lapsen seksuaalinen kaltoinkohtelu” — ei hy-
véksikdytetd mitdén vaan kaltoinkohdellaan.

Puhemies Paula Risikko: Pysytdin minuutissa.

17.27 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ha-
luan myds omalta osaltani kiittdd edustaja Sarkkista ja meidén upeaa naisverkostoamme,
joka on saanut timén aikaiseksi. On hienoa, etti néin naistenpdivénd pystymme keskuste-
lemaan tésti aloitteesta.
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Katson itse, ettd tima on erittéin tarpeellinen uudistus. Katson myds, entisend oikeusmi-
nistering, ettd se vahvistaa uhrin asemaa, koska tihin tekomuotoon lisdtddn nyt suostu-
muksen puute. Ja se ei millddn tavalla heikenna sitd tekomuotoa, mikd meilla tdlld hetkelld
on rikoslaissa, vaan se vahvistaa nimenomaan uhrin tilannetta.

Sitten toivoisin myds, ettd meiddn tuomioistuimet muistaisivat, ettd eduskuntahan on
sadtinyt rikosasteikot sen takia, ettd niitd myos kdytetdédn. Kun joskus téssi salissakin ky-
sytdédn, miksi tuomitaan néin lievésti, ja sanotaan, etté pitiisi asteikkoa nostaa, niin jo se,
[Puhemies koputtaa] ettd tuomitaan sen olemassa olevan asteikon sisélld, kdytetdén sitd ko-
konaisuudessaan, [Puhemies: Aika!] toisi tdhén ratkaisuja.

17.29 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdma on todella
erittdin tarpeellinen lakialoite, ja toivoisin, ettd se nopeasti menisi eteenpdin ja tulisi myos
kéytantoon.

Raiskaus on, aivan niin kuin edustaja Modig tddlld aiemmin sanoi, yksi julmimpia rikok-
sia, mitd voi olla toista kohtaan. Useasti se rikkoo jotakin niin syvéltd — varsinkin, jos uhri
on nuori tai lapsi — ettd vaikka pyrimmekin jélkeenpdin kdymaéén tilannetta l4pi ja hoita-
maan, palauttamaan normaaliin eldimanmalliin, niin monta kertaa se on tiysin mahdotonta
tai ainakin vie vuosia aikaa, ehkd vuosikymmeni, ja valitettavasti osa ei koskaan kykene
palautumaan sellaiseen olotilaan, ettd pystyisi nauttimaan normaalista parisuhteesta ja
myos seksuaalisuudesta.

Naisverkostossa tdstd keskusteltiin paljon, ja pidimme erittdin tirkeén4, ettd tima lakia-
loite tehdéddn, saadaan eteenpédin. My0s mind haluaisin kiittda edustaja Sarkkista siité, ettd
hén esitteli aloitteen erittdin laajasti, monipuolisesti ja erittdin kattavasti. Kiitos siita.

17.30 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen itsekin alle-
kirjoittanut timaén lakialoitteen ja kiitén tietysti naisverkostoa, mutta uskallan viittaé enti-
send miesverkoston vetijina, ettd myos miesverkosto olisi voinut verkostona tulla mukaan
tdhan, koska asia on yhteinen.

Korostan myoskin signaalivaikutusta, sitd vaikutusta, joka tdlld keskustelulla ja lakia-
loitteella tulee sitd kautta, ettd seksuaalinen kanssak@yminen ja seksielamad, vaittiisin, kes-
kimairin muuttuvat timén lain my&td laadukkaammiksi, koska silloin, jos tdmé henki ete-
nee, ne perustuvat aina yhteisymmarrykseen ja suostumukseen. Se on silloin laadukkaam-
paa seksielaméa.

Mutta muistutan kuitenkin myds siitd, arvoisa puhemies, vaikka raiskaukset eri muo-
doissaan kohdistuvat aivan ylivoimaiselta enemmistoltddn naisiin ja tyttdihin, ettd myos
pojat ja miehet voivat joutua raiskauksen kohteiksi.

17.31 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mi-
nékin haluan kiittd4 eduskunnan naisverkostoa ja edustaja Sarkkista tdmén tarkeén aloit-
teen tuomisesta tédhén saliin. Kun me katsomme, milld perustein suostumusperiaatteen li-
sddmisté rikoslakiin vastustetaan, sieltd 10ytyy mielesténi kaksi pddluokkaa. Toinen péa-
luokka on asenteellisuus, ja toinen péddluokka on juridiset huolet. No, asenteellisuudesta
meidén ei tarvitse paljoa vilittdd silloin, kun me sddddmme lakeja tissd maassa, ja edustaja
Sarkkinen ansiokkaasti jo purki puheenvuorossaan myds niité juridisia huolia, joita jotkut
ovat esittdneet. Toisin sanoen meidén oikeuslaitoksemme kylld pystyy hoitamaan tdmén
lain varsin mainiosti kiytdntoon, luomaan selkeét ja hyvit oikeuskédytéinnot. Ja ennen kaik-
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kea me voimme télld lailla 1dhettdd viestin koko Suomeen siitd, mikd on hyvéksyttdvaa ja
mika ei. Sehén on lainsédddédnnon perinteinen ja perinpohjainen tarkoitus.

Puhemies Paula Risikko: T4illd on nyt viisi vastauspuheenvuoropyyntod, jotka vield ote-
taan.

17.32 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Eilen kulttuuri-
keskustelussa toin puheessani héirinnin lyhyesti. Urheilussa ja kulttuurissa sekd Suomes-
sa ettd ulkomailla on valitettavan paljon tullut ilmi viime aikoina tapauksia, ettd hyvinkin
pitkédlle menevad hiirintdd ja sitten ihan lopulta raiskauksiakin tapahtuu. Ja varmasti on
niin, ettd niiti on siellé taustalla paljon enemmain, mutta puhumisen pelko, vaikenemisen
kulttuuri ovat edelleen vahvoja, ja organisaatiot pyrkivét suojelemaan omaa mainettaan.
Téma koskee yhtd hyvin my®ds erilaisia uskonnollisia yhteisdjé, ja niilld tuntuu olevan omia
kurinpitomenettelyjaan. Kylld kannustan siind suhteessa siithen suuntaan toimimaan, etti
tdssd maassa on yksi laki ja sité lakia noudatetaan. Ei ole jotain toista, pienen yhteison la-
kia, joka menee Suomen lain edelle.

Puhemies Paula Risikko: Neljé vastauspuheenvuoroa: edustajat Hassi, Mikkonen, Kari ja
Sarkkinen.

17.33 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Useat kollegat ovat tuo-
neet tissd esille lain signaalimerkityksen, asenteisiin vaikuttavan merkityksen. Se on mie-
lestdni erittdin tdrked. Ja siind lakimuutoksessa, jota olen mydskin itse 90-luvulla ollut te-
kemadssi, jolla raiskaus avioliitossa muutettiin rikokseksi, tima on tapahtunut. Muistan vie-
13 jopa nimii ja kasvoja silloisista kollegoista, jotka vastustivat silloista lakimuutosta hy-
vin samantapaisin argumentein kuin nyt tdtd naisverkoston valmistelemaa ja edustaja Sark-
kisen hyvin ansiokkaasti esittelemi lakialoitetta.

Ja asenne: Meistd varmaan ainakin kaikki vdhinkdin vanhemmat ovat lukemattomia
kertoja kuulleet tdllaisen heiton, etti naisen ei” tarkoittaa ehka”. Sitd asennettahan taval-
laan tdma nykyinen lakipykild heijastaa, ettd ei” ei tarkoita oikeasti ”ei”, ellei uskalla tai
pysty ndkyvisti pistimdén vastaan. Juuri timé asenne meidéin pitdd muuttaa lainsdddéantoa
muuttamalla.

17.34 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan yhtyé
kiitoksiin téstéd lakialoitteesta ja my0s kiitoksiin edustaja Sarkkiselle loistavasta puheen-
vuorosta ja hyvin tyhjentivistd puheenvuorosta sen suhteen, miksi tima lakimuutos téy-
tyy tehdd. On arkijérjelld aivan kdsittdiméatonta, ettd meidén rikoslaissa raiskaus ei ole rais-
kaus, ellei siihen liity vastustamista ja véikivaltaista vastustamista. Ja aivan kuten edustaja
Hassi tuossa edelld totesi, niin on selvéd, ettd silloin, kun sanoo ei, sen my0s pitéé tarkoit-
taa ei ja se tarkoittaa ei. Tekemaélld timéan muutoksen rikoslakiin, ettd raiskaus médritel-
134n suostumuksen kautta, me saamme myds tdmén viestin entistd vahvemmin esille.

Téssd salissa on nyt paljon viked, joka puolustaa titd lakiesitystd. Allekirjoitukset jaivét
hieman alle sataan, mutta toivon, ettd aika on kuitenkin kypsa sille, ettd tdma aloite saa-
daan nyt toteutettua ja rikoslakia muutettua.
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17.36 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Omasta puolestani ha-
lusin toivottaa kaikille hyvéa naistenpdivad ja yhtyd ylpeyteen siité, joka tdssd on monen
edustajakollegan suusta kuultu, ettd on hienoa, ettd meilld on ndin aktiivinen ja upea nais-
verkosto, joka tuo néitéd vaikeita mutta todella tirkeitd asioita késittelyyn. Kiitos joka iki-
selle edustajalle, joka tdmin tirkeédn aloitteen on allekirjoittanut. Téssé on kyse kuitenkin
sellaisesta rikkomuksesta, joka kulkee ihmisen eldmén ldpi mukana tdysin riippumatta sii-
td, kuinka paljon fyysisti vékivaltaa siithen sisdltyy. Tdméa on aidosti ongelma, jota Suo-
men lainsdddanto ei télld hetkelld tunnusta.

Vaikka néité allekirjoituksia ei nyt ihan sitd sataa ole, niin kylld mind vetoan lakivalio-
kuntaan ja kaikkiin lakivaliokunnan jéseniin, ettd tdmaé tarked asia otettaisiin vakavissaan
ja tdma tuotaisiin meille oikeaan késittelyyn. Olen myos iloinen siitd, etti oikeusministerin
alun perin aika nihked asenne téhén lakialoitteeseen on tuntunut hieman loiventuneen, kos-
ka tdma on térked aloite.

Puhemies Paula Risikko: Ja vieléd yksi vastauspuheenvuoro ennen kuin mennéén puhe-
listaan.

17.37 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin 1dm-
min kiitos kaikista kiitoksista ja tuesta ja ndkokulmista tdhén aloitteeseen.

Puheenvuoroni oli ilmeisen tyhjentévé, kun salissa ei sitten vastustavia puheenvuoroja
tullut esille. Olisin toivonut, ettd my0s niitd ndkokulmia olisi tadlla esitetty, jotta olisimme
péésseet aitoon dialogiin ja my0s pohtimaan ja vastaamaan ehkd kysymyksiin, oikomaan
mahdollisia vairid késityksii ja toisaalta pohtimaan niitd aitoja hankalia asioita, mitd tdhén
juridiseen puoleen mahdollisesti liittyy. Siind mielessé toivon, ettd lakivaliokunta ottaa
asian todella késiteltdvédkseen tai ettd asia muodossa tai toisessa tulee eduskunnan kisitte-
lyyn. Nythdn myds kansalaisaloite tdstd samasta asiasta on menossa, eli on myds mahdol-
lista, ettd se tulee tatd kautta vield eduskuntaan.

Téytyy yksi korjaus tehdd. Tanéd aamuna herésin naisverkoston puheenjohtajana, mutta
endd en ole naisverkoston puheenjohtaja, koska, kuten perinne kuuluu, jokaisena naisten-
pdivand naisverkoston puheenjohtajuus vaihtuu, ja nyt se vaihtui vieressé istuvalle kollega
Tuppuraiselle. Mutta kiitoksia kaikille tisti keskustelusta ja tuesta.

Puhemies Paula Risikko: No niin, sitten mennéén puhujalistaan.

17.38 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! Seksin tulee aina olla vapaaehtoista. Jos se ei
ole vapaaehtoista, on kyseessé rikos. Néin totesi Ruotsin paédministeri perustellessaan itse
asiassa aika samaa lakimuutosta, jota naapurimaassa ollaan vieméssé eteenpdin ihan halli-
tuksen omin toimin. Sielld ollaan korjaamassa juuri tdlld tavalla heidédn raiskauslainsdaddan-
todin. Varmaan aika moni nainen olisi toivonut, ettd me olisimme kuulleet timéntyyppisia
puheenvuoroja myos tddlld Suomessa, mutta sen sijaan me saimme kuulla, ettd timé nais-
ten laajasti jakama vaatimus on eldmélle vieras.

Kuten aikaisemmin sanoin, on kuitenkin hyvai, ettd tuntuu, ettd oikeusministerin asenne
tdhén lakialoitteeseen on védhin loiventunut alun hyvin jyrkdn vastustuksen jélkeen, ja
asiaa nyt selvitellddn. Mutta kylld mind myds toivon sité, ettd ndin tirkedé asiaa ei nyt vain
haudata mihink&an tydryhméén vaan timé otetaan tosissaan ja tétd aidosti vieddén eteen-
pdin. Kylld se on todella vaikea ymmaértai, ettd vield vuonna 2018 naiset joutuvat vield
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naistenpdivénd vaantdmadn siitd, ettd jos seksiin ei ole suostumusta, niin kyseessé on aina
yksiselitteisesti raiskaus — aina.

Arvoisa puhemies! Viimeisten kuukausien aikana tuhannet naiset ovat astuneet esiin ja
viimein uskaltaneet kertoa niistd kaikkein kipeimmistd ja kaikkein vaikeimmista koke-
muksista. Monet naiset ovat kertoneet omasta pelostaan, ndyryytyksesti ja hépeéstd. Moni
jopa tdssé salissa istuva nainen on vuosia kantanut sellaista kipua, jota yhdenkdén ihmisen
ei pitéisi kantaa. Sukupolvi toisensa jélkeen naiset ovat oppineet, etta siitd, misté ei voi pu-
hua, on vaiettava. Nyt ndma naiset kuitenkin puhuvat, ja he puhuvat sen takia, ettd kukaan
el joutuisi kokemaan sité, mitd he ovat kokeneet. He ovat ylittineet oman hépeénsa, jotta
tdssd maassa saataisiin aikana tdmaé térked muutos. Se on juuri se asia, josta téssé lakialoit-
teessa on kysymys.

Me haluamme, ettd jokainen ihminen ymmartéé, ettd naisen ruumis on vain ja ainoas-
taan naisen oma. Siitd ei pdétd kukaan muu. Me haluamme jokainen ymmaértié téssd maas-
sa, ettd ’ei” tarkoittaa aina “ei” ja ettd ainoastaan “’kylla” tarkoittaa "kyll4”. Me haluamme,
ettd joka ikinen ymmaértaa sen, ettd raiskaus on aina vakava itsemairdamisoikeuden louk-
kaus, sellainen rikkomus, joka kulkee mukana l&pi ihmisen eldmén tdysin riippumatta sii-
ta, kuinka paljon fyysistd vikivaltaa siithen siséltyy. Tdma on asia, jota tdimin maan lain-
sdadanto ei tilld hetkelld tunnusta

Suomessa ihan liian usein uhri on se, joka joutuu todistamaan omaa pelkoaan tai véki-
vallan kokemustaan raiskaustilanteessa, vaikka me tiedimme, ettd iso osa raiskauksen uh-
reista lamaantuu ja pelkéa ihan liikaa, niin ettd ei pysty vastustelemaan. Ehkd me voisim-
me sanoa, ettd meilld on télld hetkelld itse asiassa rikoslaki, joka on eldmille vieras, ja ettd
lain mééritelma raiskaukselle nojaa vastusteluun, vékivaltaan ja uhkaan eiké siihen suos-
tumukseen, mihin sen automaattisesti pitdisi nojata, koska meidén lakimme sivuuttaa sen
tosiasian, ettd seksi ilman suostumusta on raiskaus ja raiskaus on aina vékivaltaa tiysin
muusta vékivallasta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Kylld mini itse ajattelen, ettd timan maan tytot ja naiset ansaitsevat
semmoisen lain, joka suojaa heitd, joka suojaa heiddn oikeuttaan péattdd omasta ruumiis-
taan, joka ottaa aina naisen kokemukset vakavasti. Kylld miné ajattelen, ettd timén maan
tytOt ja naiset ansaitsevat sellaisen lain, joka tukee uhreja syyllistdmisen ja epdilemisen si-
jaan, jossa kukaan timmdisen rikoksen uhriksi joutuva ei syytd endé itseddn. Sen takia
mind l&mpimaésti tuen tétd todella hyvidi ja arvokasta lakialoitetta ja todella toivon, etti
vaikka meilld ei kovin monta lakivaliokunnan jésentd tadlla talla hetkelld istu, niin viesti
tastd keskustelusta kantautuu lakivaliokuntaan ja timaé asia otetaan aidosti vakavaan késit-
telyyn ja tuodaan meille péatettédviksi tdhén saliin, jotta tdmi laki saadaan aikaiseksi. —
Kiitos.

17.43 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kuten sanottua, seksi ilman
suostumusta on aina seksuaalista vékivaltaa. Seksuaalisen vikivallan kohteeksi voi joutua
kuka hyvénséd, mutta useimmiten uhri on nainen. Ndin naistenpdivand on térkedd, etté pu-
humme vakavista asioista my0s tiélld eduskunnassa ja nostamme ihmisoikeuskysymyksii
esiin. Siitd tdssékin on pohjimmiltaan kyse.

Meneilldén on Me too -kampanjaan ja sen sisarkampanjoihin liittyva yhteiskuntia ravis-
televa, tervetullut murros, jossa kaikenlaiseen ahdisteluun ja seksismiin vaaditaan nollato-
leranssia. Vapaan maailman kansalaisyhteiskunnat ovat tehneet enemmén kuin selvéksi,
ettd nyt riittdd. Raiskaus rikkoo ihmisen fyysisen ja psyykkisen koskemattomuuden rajat.
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Se on perustavanlaatuinen yksilon seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden loukkaus. Tt to-
siasiaa eivdt muuta flirttailu, lyhyt hame, humala tai yhteinen parisénky.

Raiskauksen uhrien ihmisoikeudet eivét toteudu Suomessa tilld hetkelld riittdvalla ta-
valla. Vain harva raiskausrikos ilmoitetaan poliisille, ja ilmoitetuista raiskauksista vain
pienessd osassa tapauksia nostetaan rikossyyte, eivitka lainsdédénto ja oikeuskéytintd var-
mista riittivad oikeudellista suojaa rikosten uhreille.

Kun Suomen seksuaalirikoslainsdédéntod viimeksi uusittiin, monissa asiantuntijoiden ja
jérjestdjen lausunnoissa toivottiin suostumuksen puutteen lisdémistd raiskauksen tunnus-
merkistoon. Kansainvélisten sopimusten pohjalta Suomi jo sitoutui siihen, ettd suostumus-
perusteisuus on raiskausmairitelmén ydin, kun Istanbulin sopimus tuli Suomessa voimaan
1. elokuuta 2015. Kuitenkin sopimuksen ratifiointiprosessin aikana seksuaalirikoslainsda-
danto4 uusittaessa vuonna 2014 Suomessa todettiin, ettei ole tarvetta ottaa suostumuksen
puutetta mukaan raiskauksen tunnusmerkistoon. Suostumuksen puutetta ei siis terminé ja
tunnusmerkking lakiin lisatty.

Suostumuksen puutteen lisddmisté lakiin on vastustettu 1&hinné asenteellisista ja juridi-
sista syistd, kuten debatissa kerroin. Muun muassa oikeusministeri on vastauksessa kirjal-
liseen kysymykseemme, jonka edustaja Satu Hassin kanssa teimme, pitdnyt vaatimusta
suostumuksesta eldmaille vieraana. Onneksi ministeri Hikk&nen on nyt pehmentényt lin-
jaansa ja ilmoittanut perustavansa asiantuntijaryhmén selvittdméén raiskauslainsdadéntoa.
Vilpitdn kiitos siité.

Muistuttaisin kuitenkin, ettei titd asiaa saa haudata tyoryhmiin vaan meidén on toimit-
tava ripedsti. Hallituksella on jossain maérin ollut tapana siirtdé asioita tydryhmien késitel-
tavéksi siten, ettd tyoryhmiltd ei vélttdméttd synny tuloksia. Néin ei missédén tapauksessa
saa nyt kdyda.

Itse pidén eldmaélle vieraana sité, ettd nyt Suomen lainsédddéantd lahtee litkkkeelle siitd, etté
raiskaukseen liittyy vikivaltaa tai sen uhkaa tai tilanne, jossa uhri ei kykene puolustautu-
maan tai ilmaisemaan tahtoaan esimerkiksi pelkotilan, sairauden tai tiedottomuuden takia.
Téma on johtanut oikeudessa tapauksiin, jotka kyseenalaistavat rdikedsti ainakin oman oi-
keustajuni rajat, kun esimerkiksi aikuisen tekemdi sukupuoliyhteyttd 10-vuotiaan lapsen
kanssa ei ole oikeudessa tulkittu raiskaukseksi. Tdma on tdysin késittimatonta.

On oikeuslaitoksen tehtévé arvioida tosiseikkoja kunkin tapauksen osalta tilannekohtai-
sesti ja luoda vedenpitévit ja reilut oikeuskdytinnot, jotka myds toimivat. Olennaista kui-
tenkin on, ettd uhrin ei tarvitse peléta rikosilmoituksen tekemista ja ettd jokaisen itsemé&é-
rdédmisoikeutta kunnioitetaan.

Arvoisa puhemies! Laki on tapa kertoa, miké on sallittua ja mika ei. Suostumuksen huo-
mioiminen rikoslaissa on ennen kaikkea kirkas viesti yhteiskunnan muutoksesta ja siiti,
mitd me hyviksymme ja mitd me emme hyvéksy. Ténd pdivéna kaikille luulisi olevan it-
sestddnselvad, ettd seksin pitdd olla kaikille osapuolille vapaaehtoista. Téssé ei ole komp-
romisseille tilaa. Myo0s lain on 1dhdettdva ndistd 1ahtdokohdista.

Vihreit katsoo, ettd seksuaalirikoksia késittelevd luku Suomen rikoslaissa tulee muuttaa
niin, ettd suostumuksen puute nostetaan raiskauksen mééritelmén ytimeen. Minékin toi-
von, ettd lakivaliokunta antaa télle asialle aikaa, vaikka aivan sataa nimed aloite ei tilld ker-
taa kerdnnytkdan. Muutoksen aika on kuitenkin nyt, ja meidén on toimittava, ja meidén on
muutettava tima laki. Me olemme sen télle maalle velkaa.
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17.48 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! T4élld on sanottu hyvin paljon viisaita, enk& ha-
lua itse niitd toistaa. Ei tunnu silté, ettd voisi sanoa sen paremmin kuin edustajat Sarkkinen,
Olli-Poika Parviainen ja Emma Kari — tadlla on ollut tosi hyvié. Kaikki ovat puhuneet mi-
nun mielesténi tosi hyvin.

Katsoin itse asiassa yhtend iltana dokumentaarin, missé analysoitiin elokuvaa Thelma &
Louise, joka on feministinen, ikoninen elokuva, joka nimenomaan késittelee tillaista rais-
kauskulttuuria — tuntui tdndénkin aika radikaalilta sanalta sanoa oikein, mutta kysymys-
hén on ndin. Téndénkin ollaan puhuttu siitd, ettd raiskaus ja seksi jotenkin liittyisivét yh-
teen. Itse asiassahan raiskaus on nimenomaan vallankayttod, alistamista, eikd yksi seksin
muodoista. Siind mielessd meilld on tosi paljon vield keskusteltavaa. Ja minua itse asiassa
hdmmentéa vélilld todella paljon se — ei ehké tdsséd keskustelussa — etti joskus kun kéy
keskustelua ehkd vihemmaén asiaa pohtineiden kanssa, niin he jotenkin kokevat, ettd tissé
nyt on tarkoitus rajoittaa miesten mahdollisuuksia tai kanssakédymisté naisten kanssa, kun
itse asiassa kysymyksessé ihan selkedsti on naisiin kohdistuvan vékivallan lopettaminen.

Kaikkeen seksuaaliseen hyviaksikayttoon ja seksuaalirikoksiin liittyy todella paljon ha-
pedé ja hapedkulttuuri. On mielenkiintoista myos se, ettd kun eri tavoin pyritdén ehkéise-
méén esimerkiksi ihmiskauppaa tai prostituutiota tai seksuaalirikoksia, niin hyvin usein
kohdistetaan huomio naisiin ja siihen, miten nuorten tyttdjen tai naisten pitdisi valttad uh-
riksi tulemista jollain omalla kdyttdytymiselldén ikéén kuin se olisi heistd kiinni, ettd he
joutuvat uhreiksi. Se jollain tavalla mydskin kuvastaa koko sitd oikeusprosessia, ehké jo-
tenkin alitajuntaisestikin, jollemme nosta sité ja késittele sitd hirveén tietoisesti.

Kysymyshén on itseméirddmisoikeudesta ja naisen vapaudesta, ja pitdisi olla ihan luon-
nollista, ettd ne ovat yhté isoja naisella kuin miehelld. Mielestéini on my0s térkeda puhua,
ettd kysymys on naisista ja miehisté, vaikka toki on totta, ettd mydskin miehet ovat uhreja,
seksuaalisen hyviksikédyton ja raiskausten uhreja. Tekijét useimmiten kuitenkin ovat mie-
hid. Ja sen vuoksi timéa muutos rikoslakiin onkin hyvin tarked, ettd samalla, kun se lisda
naisten turvallisuutta, vapautta, on tarkoitus mydskin, ettd sen pitdisi muokata ja parem-
min ohjata sitd mieskuvaa, mihin pojat kasvavat. Tuntuukin todellakin oudolta maailmal-
ta, ettd meiddn poikamme joutuvat kasvamaan sellaisessa ymparistossd, missd puhutaan
niin, etti raiskaus on silloin, kun kdytetién vékivaltaa. Jos ajattelee, miten sen itse selittéisi
omille lapsille, niin ei varmasti haluaisi selittia, ettd kaikki muu on ok ja etti se on se, joka
médrittelee, vaan nimenomaan kysymys on tasavertaisesta suhteesta, jos kysymys on sek-
sistd, ja kaikki muu on vékivaltaa.

Jos ajattelee muutakin lainsdddéntdd, niin itse asiassa esimerkiksi seksin ostokieltokin
on maédritelty niin, ettd jotta se olisi rikos, se edellyttda, ettd ostaja olisi tiennyt tai hdnen
olisi pitinyt tietdd, ettd uhri tai kohde on ihmiskaupan uhri, mutta silti siitd tulee suunnil-
leen vain sakkolappu. Siis sitd ei médritelld raiskaukseksi, vaikka tietdd, ettd uhri, se, jolta
ostaa seksid, on ihmiskaupan uhri, siis hén ei ole sielld vapaaehtoisesti. Mielesténi peiliku-
va sille, ettd vieldkin fokus on viardssi kohdassa, ovat kaikki ndmaé, milla tavalla rikoslais-
sa seksuaalirikokset ovat méadriteltyja, ja se tosiasia, ettd vieldkin tdndédn seksuaalirikosten
késittely ja tutkiminen itse asiassa edellyttdvit todellakin suurta panostusta nimenomaan
uhrin kohdalta: joutuu uudestaan kertomaan, uudestaan kertomaan ja avautumaan kaik-
kein intiimeimmistd, vaikeimmista hépeén tunteistaan, vaikeista tilanteista ja tavallaan
myotivaikuttamaan, jotta syyllinen saadaan vastuuseen. Se, miten tdmé ratkaistaan, ei
ehké ole ihan helppoa kaikissa kohdissa.

13



Punkt i protokollet PR 19/2018 rd

Ihmisoikeusinstituutiot, kuten CEDAW-komitea, Istanbulin sopimus, lukuisat ihmisoi-
keusjérjestot, Euroopan ihmisoikeustuomioistuin, kaikki itse asiassa velvoittavat nimen-
omaan médritteleméén raiskauksen niin, etté se perustuu tahdon puutteeseen eiké vékival-
taan.

Lagstiftningen har helt klart sldpat efter i tiden. For tillfallet forutsétter inte strafflagen att
det maste finnas samtycke for att ha sex, och det r dags att vi far en lag som tydligt signa-
lerar var gransen gar for vad som é&r valdtékt. Finns det inte samtycke &r det valdtakt. Det
finns ocksé ett enormt morkertal nir det giller valdtiakter som anmaéls. Det uppskattas att
hela 90 procent — alltsa storsta, storsta delen — av alla valdtékter inte anméls 6ver huvud
taget. Ménga later bli att anméla pé grund av att processen ar sé tung for offret och da ut-
géngen 1 rittsprocessen dr osdker. En lagéndring sétter fokus pa bristen av samtycke och
signalerar klart att det &r precis just dér gransen gar. Det hir har man haft i kraft i anglo-
saxiska varlden i hundratals ar, det maste ocksa fungera hos oss.

17.55 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Me tdilld Suomessa tykkdamme onni-
tella itsedmme siitd, ettd Suomi on tasa-arvon mallimaa, mutta tissi huolella kiillotetussa
mielikuvassa on kuitenkin yksi iso ja sitked tahra. Se on seksuaalinen vikivalta. Suomi on
Euroopan vaarallisimpia maita naisille. Joka kolmas suomalainen nainen on joutunut
kumppaninsa pahoinpitelemiksi. Seksuaalista vékivaltaa kokee 50 000 naista vuosittain.
Arvioiden mukaan 15 000 naista raiskataan joka vuosi. Viime vuonna 12 naista kuoli pa-
risuhdeviékivallan seurauksena. Jokainen niistd on ihmisoikeusloukkaus. Seksuaalinen
héirintd on arkipdivad aivan lilan monelle. Sitd kokevat kaikenikéiset ja -nékdiset naiset
kaikenlaisista taustoista.

Me too -kampanja on rikkonut hiljaisuuden. Viimein héirinnésti puhutaan. Seuraava as-
kel on ottaa héirintdd kokeneiden kertomukset vakavasti ja puuttua niihin. On aika lakata
suojelemasta tekijad. On aika sanoa héirintda ja vékivaltaa kokeneelle ”mind uskon sinua”,
silld jokaisella on oikeus koskemattomuuteen. Sen kunnioittamiseen on kasvatettava pie-
nesté pitéen.

Arvoisa puhemies! Raiskaus on seksuaalisen hdirinnén rdikein muoto. Aina, kun toinen
osapuoli pakotetaan seksiin ilman tdmén suostumusta, on kyseessa raiskaus. Arkijérjelld
tdma on itsestdéinselvad, ja siksi onkin himmastyttévaa, ettei asia ole rikoslaissa ndin méaé-
ritelty. Rikoslakia tulisi muuttaa kisittelyssé olevan lakialoitteen mukaisesti niin, etté rais-
kaus madritellddn suostumukseen perustuvaksi, ei vékivallan kdyton kautta kuten nyt.
Muutos tarkoittaisi, ettd lain ndkdkulmastakin raiskaus on aina raiskaus, kun henkild ei ole
antanut suostumustaan, vaikkei kykenisikddn vastustamaan tekoa. Nykylainsdadannossa
ndin ei ole. Jos raiskaukseen ei liity vékivaltaa tai silld uhkaamista, se voidaan maéritelld
raiskaukseksi silloin, kun uhri on toimintakyvyton, huumattu tai unessa, mutta jos toimin-
takyky on tallella, uhrilta voidaan edellyttid puolustautumista. Kuitenkin tutkimusten mu-
kaan 70 prosenttia uhreista jadtyy raiskaustilanteessa niin, ettei pysty vastustamaan teki-
jad. Seurauksena moni raiskaus jdi tunnistamatta ja rankaisematta.

Ainoastaan méadrittelemélla raiskaus suostumuksen puutteen kautta voidaan varmistaa,
ettd kaikki raiskauksen uhrit voivat saada oikeutta ja ettd jokaisen seksuaalista itsemaaraa-
misoikeutta kunnioitetaan tdysimaaraisesti. Tatd muutosta rikoslakiin puoltaa Suomen pe-
rustuslaki. Sen mukaan jokaisella ihmiselld on oikeus henkilokohtaiseen koskemattomuu-
teen. Sitd edellyttdvit myds Suomen allekirjoittamat kansainviliset sopimukset, YK:n
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naisten syrjinnén poistamista koskeva yleissopimus seka naisiin kohdistuvan vikivallan ja
perhevikivallan vastainen Istanbulin sopimus. Kansainvélinen rikostuomioistuin, Euroo-
pan ihmisoikeustuomioistuin ja useat ihmisoikeusjérjestot ja asiantuntijat ovat samoilla
linjoilla. Muutosta vaatii my0s valmistelussa oleva Suostumus 2018 -kansalaisaloite, ja jos
nyt tdlld lakialoitteella lakivaliokunta ei ota asiaa késittelyyn ja tuo meidén péitettédvaksi,
niin kansalaisaloitteen kautta todennédkdisesti sama asia tulee téhén saliin. Ja kaikissa néis-
sé sopimuksissa, niin my0s tissi aloitteessa, on lahtokohtana se, ettd raiskauksen maarit-
telee suostumuksen puute. 100-vuotiaan Suomen on korkea aika ymmartda timai ja muut-
taa lainsdddantddan sen mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Muutos ei ole mahdotonta toteuttaa. Suostumus on mahdollista sel-
vittdd, vaikka jotkut tahot ovat antaneet ymmérté, ettd néin ei olisi. Suostumus yksinker-
taisesti ei ole suostumus, jos henkild on antanut ymmaértéa, ettei halua, joko sanoin tai kayt-
taytymisellddn, eiké silloin, jos henkild muuttaa mielensi. Milloinkaan ei ole liian myd-
héistd sanoa “ei”. Suostumusta ei voi antaa kukaan muu kuin henkild itse. Sitd ei voi saada
luottamus- tai valta-asemaa kayttdmaélla tai uhkaamalla vékivallalla joko uhria tai jotakuta
muuta. Helpoin tapa selvittdd suostumus on kysyéa henkil6ltd itseltddn: kylla” tarkoittaa
“kylld”. Ei kysyminen tunnelmaa pilaa, mutta raiskaus pilaa sen aivan varmasti, sillé jokai-
sella on oikeus vetdi raja siithen, mihin itse haluaa ja mik4 tuntuu hyvalta.

18.00 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! On erittdin hyva, ettd timé asia otet-
tiin nytten keskusteluun ja varsinkin naistenpéivénd. Tosin michidkddn me emme téssi
asiassa saa unohtaa.

Onneksi me viime vaalikaudella saimme joitakin pienié korjauksia tehtyd, samoin kuin
toissa vaalikaudella, mutta mitdan isompaa, oikeaa kokonaisuudistusta ei ole saatu tdnne
tehtyd, vaikka selvésti sielld on korjauksen tarpeita useammassakin eri kohdassa. Tima nyt
esilld oleva asia on hyvé ja tirked. Tastd kyseisestd 20 luvun 1 §:std, missd raiskausta ka-
sitelldéin, poistettiin viime kaudella niin kutsuttu lievé raskaus elikkd semmoinen muoto
kuin lievé tekomuoto — siitd ei onneksi endd puhuta ollenkaan — mutta siihen jéi kuiten-
kin viime vaalikaudella semmoinen selvd tekovirhe minun mielesténi, kun siind 1 §:ssd on
vieldkin kaksi vakavuusasteikkoa. Elikké on ensinnikin tima4, etti jos pakottaa toisen su-
kupuoliyhteyteen, niin siitd tulee véhintdén vankeusrangaistus, vahintddn 1 vuosi ja enin-
tddn 6 vuotta. No, sitten on tdmaé toinen, elikkd semmoinen vdhdisempi rangaistus, vahéi-
sempi raiskaus, kuitenkin viel4 jéi sinne lakiin. Onko todellakin tarkoituksenmukaista, etté
meilld on laissa vield tdné péivénd tdmé véhdinen raiskaus? Muutettiin hienosti nimié lie-
véastd raiskauksesta vihdiseksi raiskaukseksi, mutta tarvitaanko sielld edes timmaoista?
Elikkéd meilld on se vdhdisyyden muoto, ettéd jos raiskaus — huomioon ottaen uhkauksen
véhiisyys tai muut rikokseen liittyvit seikat — on kokonaisuutena arvostellen vihemmén
vakava kuin 1 ja 2 momentissa mainitut teot, niin sitten on pienempi rangaistusasteikko.

Kokonaisuudessaan meidén pitédisi miettid myoskin rangaistusasteikkojen nostamista
ndissé, koska kérdjdoikeushan ei pysty muuttamaan niitd rangaistuskéyténtdja, ellemme
me tadlld salissa tee selvisti paétoksid, joissa rangaistuksen méairda nostetaan. Ja kun ran-
gaistuksen madrda nostetaan, niin vasta siind vaiheessa kirdjaoikeudet ja oikeussalit pys-
tyvit tekemién paédtoksid kovemmista rangaistuksista.

Kun tdssd késiteltdvéssé aloitteessa on nyt timé suostumuksen puute, niin jos oikein 1&h-
tee kiertelemaén, kaartelemaan, niin sehin voi periaatteessa tdsté laista 1dhted, ettd onhan
se henkisté vékivaltaa, mutta se on niin kaukaa kierretty ja vaikeasti haettu. Miné en tunne
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oikeustapauksista kunnon niytt6ja siit, ettd semmoinen suostumuksen puute oikeasti olisi
sitd henkisté vikivaltaa tai alistamista, josta tdssé laissa puhutaan. Sen takia minun mieles-
tani olisi ihan jarkevad, selkedd, ettd laissa olisi suora teksti siitd, mitd on se, ettd kun ei
suostu, niin ei suostu. Se puuttuu tistd lakitekstistd, eli kylld tdma laki siind mielessa tar-
vitsisi ihan korjauksen.

Edustaja Puumala toi téssé aikaisemmin esille lapsen seksuaalisen hyvéksikdyton asioi-
ta. Viime vaalikaudella tosiaan oli hénen aloittamansa aloite. Meité oli yli sata henkil64,
jotka allekirjoitimme sen. Siind kéytiin ldpi lapsen seksuaalinen hyvéksikaytto siten, etti
miten sen syyteoikeus vanhenee. Mind itse toin silloin esille tapauksen, jonka tuon nytten-
kin esille. Elikké oli erds lappilainen, nyt jo suurin piirtein ikdiseni naishenkild, joka sanoi,
ettd hén on vasta viime vuosina pystynyt aukaisemaan sen, mité hénelle lapsena tehtiin.
Elikka timéanhetkinenkin lakimuutos on laki, joka on 2011 tullut voimaan ja jossa 28-vuo-
tiaana loppuu syyteoikeus siitd, mitd ihmiselle on lapsena tehty, mutta hén pystyy vasta ne-
likymppisend aukaisemaan ja kertomaan, mitd hénelle on lapsena tehty. Elikkd kyseinen
mies on tdndkin pédivind tdysin puhtailla papereilla eldimésséd toimimassa, vaikka on syyl-
listynyt torkeddn lapsen raiskaamiseen.

Oli harmi, ettd me emme saaneet tuota lakia viime vaalikaudella muutettua, mutta aivan
hyvin me voisimme kylld tdlld vaalikaudella ottaa [ Timo Heinonen: Se on uusittu télld vaa-
likaudella!] timénkin asian nyt uudestaan késittelyyn, ettd tima saataisiin poistettua, kos-
ka se lapsen seksuaalinen hyviksikéytto, jota mini tulen seuraavassa kohdassa esittimaan
lapsen raiskaukseksi — sitdhén se on — on kadytdnndsséd murha. Sehén on lapsen murha, ja
murhahan ei vanhene koskaan. Kun murhasta voidaan tuomita elinkautinen, niin minusta
se on ihan vastaava asia, elikké lapsen murhasta eli torkedstd seksuaalisesta hyviksikéy-
tosté pitdisi olla syyteoikeus niin, ettd sen voi silloinkin ottaa kisittelyyn, kun lapsi on oi-
keasti aikuisena valmis prosessoimaan timén asian.

Toivon, ettd tdima lakialoite menee néilld evailld tdstd eteenpiin.

18.06 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan sanoa jo-
tain edustaja Maijalan puheenvuoroon, jossa hin viittasi edustaja Puumalan ja allekirjoit-
taneen viime kaudella tekemaén, yli sata nimed kerdnneeseen lakialoitteeseen, jossa siis ta-
voitteena oli, ettd lapsen seksuaalinen hyviksikaytto olisi rikos, joka ei vanhenisi, jolloin
voitaisiin, niin kuin hén edelld toi esille, syyttdd my0s niissé tapauksissa, kun asiat tulevat
mieleen ja pintaan, ehké vasta oman ditiyden taikka isyyden my®dta tai jossain timéntyyp-
pisessd. Me puhuimme silloin edustaja Puumalan kanssa, ettd lapsen seksuaalinen hyvak-
sikéyttd on kuin murha, josta jai henkiin.

Tama lakialoite on itse asiassa uudistettu meidin toimestamme jo télla kaudella, eli se
on lakivaliokunnassa, ja se voidaan koska tahansa ottaa sielld késittelyyn ja saattaa voi-
maan.

18.07 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Ensin kommenttina tdhén, etti toivon to-
dellakin myos, etté tdllainen muutos ldhtee ja tulee pikimmiten, etté tdllainen rikos ei van-
hene.

Raiskaus on seksuaalista vékivaltaa. Se on halpamaista vallankayttda toista kohtaan. Se
on toisen ddrimmdisti alistamista. Se on rikos, jossa rikotaan jotain hyvin herkkéa ja ainut-
laatuista, rikos, mink& seuraukset seuraavat lapi koko eldmén. On hyvin tavallista, ettd uhri
lamaantuu tai ei ainakaan pysty vastustamaan riittdvasti, vaan rikos, raiskaus, tapahtuu, ja
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sen vuoksi on erittdin tirkedd, ettd tdhan pykélddn tulee, etti jos on sukupuoliyhteydessé
toisen henkilon kanssa ilman tdiméin suostumusta, niin se luetaan raiskaukseksi.

Suurin osahan raiskauksen kohteeksi joutuvista, kaltoin kohdeltavista on naisia, ja eri-
tyisen haavoittavaa tdmaé on silloin, jos raiskaus kohdistuu nuoriin tai lapsiin. Tilanne voi
olla sellainen, etté lapset eivit tajua ollenkaan eivitka itse asiassa edes muista koko asiaa,
voivat vain pahoin ehka sinne asti aikuisuudessa, kun on omia lapsia tai lapsenlapsia syn-
tynyt ja muistikuvat alkavat palautua.

Mutta on hyvd muistaa, ettd my0s nuoret miehet ja pojat joutuvat joskus raiskauksen
kohteiksi, ja jos silloin, kun heidén rajojaan on rikottu, asiaa ei kiydé lépi ja siitd eheydytd,
ei ole harvinaista, ettd nim4 nuoret michet ennemmin tai myéhemmin rikkovat toisten ra-
joja ja voivat itse raiskata jatkossa.

Kuka haluaisi sitten vastustaa titd lakia? Ajattelen itse niin, ettd vain ja ainoastaan ne,
jotka eivdt ymmarrd, mité tarkoittaa hyvé seksuaalinen kanssakdyminen, miti tarkoittaa in-
tiimi yhteys toisen kanssa. Se on ilman muuta toimenpide, se on ilman muuta tapahtuma,
joka tarvitsee molemminpuolisen suostumuksen.

18.10 Sari Raassina kok: Arvoisa puhemies! Seksuaalista itsemddrddmisoikeutta louk-
kaavat teot ovat aina ddrimmaéisen vakavia ja tuomittavia tekoja. En voi ymmaértié teon
madrittelemistd vahaiseksi, kun kyse on yksiloon kohdistuvasta seksuaalisesta vikivallas-
ta. En my0skéin voi ymmaértas, miten on perusteltavissa nykykéytdnnoén mukainen vaati-
mus vékivallasta tai sen uhasta raiskauksen ainoana tunnusmerkkiné. Pelottelu ja vékival-
lalla uhkailu ovat usein yhté vaikeita toteen ndyttda kuin suostumuksen puute, jos tekijé sit-
ten ei jaa kiinni puukko kddessé ja housut kintuissa. Todistustaakka on edelleen liian usein
uhrilla.

Asenneilmapiirin muutos on vélttdméton. Useat tapaukset jadvit kokonaan piiloon vain
siksi, ettd uhri pelkéda paitsi raiskaajaansa myos noyryytysti, joka prosessista voi seurata.
On aivan sietdmétonta kuulla usein julkisuudessakin esitettyjé perusteita, joilla uhria syyl-
listetdéin milloin pukeutumisesta, milloin liikkumisesta yksin pimeéén aikaan ja niin edel-
leen. Uhri on uhri, ja raiskaaja on rikollinen. Tdma4 tosiasia ei muutu ajan, paikan, ién tai su-
kupuolen eikd myo6skdan uhrin ja tekijén vilisen vuorovaikutussuhteen perusteella.

Meidén velvollisuutemme lains@dtijind on suojella aina ensisijaisesti uhria. Raiskauk-
sen uhriksi voi joutua nainen tai mies. Hépein ja syyllisyyden kokemus ei katso sukupuol-
ta. Siksi meidén tulee my0s parantaa raiskauksen uhrien tukitoimia ja madaltaa kaikin kei-
noin ilmoittamiskynnysté.

Tasa-arvoiset ihmissuhteet sisédltdvdt aina molemminpuolisen suostumuksen. Mikédan
muu médritelmé kuin suostumuksen puute ei voi olla pohjana raiskaukselle, ddrimmaiselle
seksuaalisen itseméadrddamisoikeuden loukkaukselle. Raiskaus on aina itsesséén vékivalta-
teko.

Seksuaalisen itsemédrdédmisoikeuden loukkaukset on kriminalisoitava mahdollisimman
laajasti. Toivonkin, ettd ministeri Hakkésen asettama asiantuntijafoorumi pohtii kysymys-
td ja sen pohjalta saamme Suomeen ajantasaisen ja oikeudenmukaisen lainsdddannon.

18.12 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Yhdyn omalta osaltani kiitoksiin. Edus-

taja Sarkkinen esitteli ansiokkaasti timén asian ja on hoitanut ansiokkaasti mydskin pu-
heenjohtajuutta naisverkostossa edellisend vuotena.
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Kun Suomen seksuaalirikoslainsdadantda viimeksi on uudistettu, niin ymmartddkseni jo
silloin on toivottu ja vaadittu suostumuksen puutteen lisdémisti raiskauksen tunnusmerkis-
toon, mutta sitd ei ole sielld, ja nyt sitten tdma asia pitdéd hoitaa kuntoon.

Miné ajattelen kuten edustaja Olli-Poika Parviainen Suomen sitoutumisesta. Istanbulin
yleissopimus méirittelee seksuaalisen vékivallan toisen henkilon suostumuksen vastaisek-
si ja rangaistavaksi, ja koska tdmé sopimus on Suomessa ratifioitu — se on tullut voimaan
2015 — niin tdm4 asia nyt pitdd vieda lakiin.

Mini toivon todellakin, ettid naisverkoston aloite otetaan vakavasti ja se etenee lainsda-
déntoon. Yhdyn niihin ajatuksiin, ettd lakia muuttamalla me voimme antaa tédlta eduskun-
nasta selkeén viestin, mité ajattelemme asiasta, ja vaikuttaa talla tavalla myoskin asentei-
siin.

18.14 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Hyvit edustajakollegat! Haluan alkuun
kiittdd edustaja Sarkkista ja naisverkostoa erittiin arvokkaasta lakialoitteesta. Seksi ilman
suostumusta on raiskaus.

Hetki sitten meita jarkytti oikeustapaus, missd vuonna 1994 syntynyt mies tuomittiin ké-
rdjdoikeudessa kymmenvuotiaan pienen tyton torkedstd seksuaalisesta hyviksikdytostd
kolmen vuoden vankeuteen. Syyttija vaati tille michelle tuomiota torkeésta raiskauksesta.
Syyte kuitenkin hyléttiin, koska kymmenvuotias tyttd — kymmenvuotias tyttd, lapsi — ei
ollut vastustellut miestéi tai ndyttod tyton avuttomuudesta tai pelkotilasta ei ollut. Téma
syyte kaatui myos Turun hovioikeudessa, koska néytto ei kuulemma riittdnyt todistamaan,
ettd teko olisi tapahtunut pakottamalla, vasten tyton tahtoa. Esille nousi, etti on harkittava,
mika on riittdvad vastustamista. Asianajaja Liisa Tarvainen silloin pohti, ettd 14htokohtai-
sesti kymmenvuotiaan kannalta on harkittava, miké on riittdvaé vastustamista. Asia on ym-
mértddkseni etenemissa edelleen, ja toivotaan, ettd tdimakin tapaus saa oikeudenmukaisen
lopun. Pitdd kysyd, miten kymmenvuotias lapsi voisi edes antaa pétevdd suostumusta su-
kupuoliyhteyteen, [Hanna Sarkkinen: Nimenomaan!] silld hin on kaikissa tilanteissa lap-
si, lilan nuori ja kehittymitdon ymmaértdmaén téllaisia asioita. Ei téllaisia pitdisi edes miet-
tid.

Nykyisen Raiskaus-pykédldn 1 momentinhan mukaan raiskaukseen syyllistyy vain sil-
loin, jos pakottaa toisen sukupuoliyhteyteen kdyttamélld henkiloén kohdistuvaa vékival-
taa tai uhkaamalla kéyttéa sellaista. Pykélén soveltamisen ei ole katsottu edellyttdvén sité,
ettd uhri tekee fyysistd vastarintaa, mutta nimai kaksi vaadetta on ollut, ja nyt itse ldhestyn
tdtd asiaa timén pienen, viattoman tyton ndkokulmasta. Mutta tdmé edustaja Sarkkisen ja
naisverkoston tekema lakialoite on tietysti ajankohtainen ja tarpeellinen kaikkien téllaisen
teon kohteeksi joutuvien osalta, on sitten kyse aikuisesta naisesta, ehkad michestékin, tai ai-
nakin vaikkapa pojasta. Rikosoikeuden professori Matti Tolvanen totesi, ettd kylld esimer-
kiksi pelkén fyysisesti ylivertaisen olemuksen pitdisi riittdd tdhan. Néin itsekin ajattelen.
Toisaalta suostumuksen antajan tdytyy ymmaértdd myds suostumisen merkitys, ja sen takia
ei kymmenvuotiaan kohdalla pitdisi tillaista edes pohtia.

Suomessa on viimeisen kymmenen vuoden aikana ilmoitettu poliisille keskiméarin noin
550 raiskausta vuosittain. Poliisin tietoon tulleista tapauksista ei itse asiassa voi kuiten-
kaan tehdd minkéiénlaista johtopédtostd tai padtelmai rikosten todellisesta méarésté tai toi-
saalta luonteestakaan, vaan ndma tilastot kertovat kylld ehké enempikin vain rikoksen uh-
rien halusta — mutta toisaalta aika usein myds kyvystd — tehda rikosilmoitus. Tétd kyn-
nystd pitdd madaltaa, ja téssd edustaja Sarkkisen ja naisverkoston lakialoite osuu juuri oi-
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keaan kohtaan. Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen tekemén laajan selvityksen mukaan
vuosittain itse asiassa perdti 15 000 naista pakotetaan tai yritetdén pakottaa seksuaaliseen
kanssakdymiseen, ja kun mukaan lasketaan tilanteet, joissa nainen on nukkunut tai ollut
muusta syystéd kyvyton puolustautumaan, nousee tapausten méard 46 000:teen.

Téssi esille nostamassani tapauksessa, joka osaltaan laittoi vauhtia tahén jo ldhtdkohtai-
sesti tirkeddn ja kuvottavaan asiaan, syyttdjin vaatima raiskaussyyte siis kaatui, koska
ndyttd ei riittdnyt todistamaan, ettd kymmenvuotias lapsi oli sukupuoliyhteydessi vastoin
tahtoaan aikuisen miehen kanssa. Tdma on tdysin késittimétontd, jarkyttdvaa ja suorastaan
raivostuttavaa. Tdmén ei pitdisi olla Suomessa mahdollista, varsinkaan kun kyse on aikui-
sen ja lapsen vélisestd tapahtumasta. Meidén pitéé siis uudistaa lainsdddantomme Ruotsin
suuntaan, missé raiskauksen tunnusmerkiston tdyttyminen ei edellytd uhrin nimenomaista
vastustusta vaan ldhdetddn pédinvastoin siitd, ettd uhri vastustaa sukupuoliyhteyttd, mikali
el nimenomaisesti ole antanut siithen suostumusta, ja kun kyse on lapsesta, timén pitéisi
olla kaikille itsestdéinselvaa.

Suostumuksen puuttumisen nostaminen edustaja Sarkkisen ja naisverkoston lakialoit-
teen mukaisesti raiskauksen tunnusmerkistoon on minun mielesténi erittidin perusteltu ja
jarkeva toimenpide, joka parantaisi ja parantaa toivottavasti mahdollisimman pian seksu-
aalirikosten uhrien oikeudellista asemaa. Tadma ei valttamatta lisdéd seksuaalirikoksista jaet-
tavia tuomioita, mutta olen aivan varma, ettd télla lakialoitteella ja timén kirjauksen liséa-
miselld lakiin olisi ehdottomasti positiivinen vaikutus asenteisiin ja rikosten uhrien selviy-
tymiseen. Toivon télle lakialoitteelle myonteistd késittelyd eduskunnassa ja nopeaa voi-
maan saattamista, niin ettd oikeus tdllaisissa tapauksissa toteutuisi. Niin kuin edustaja
Sarkkinen totesi, seksi ilman suostumusta on raiskaus.

18.22 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Néin aluksi kaikille Suomen nai-
sille oikein hyvéa naistenpaivaa.

Edustaja Sarkkiselle ensinndkin lampimat kiitokset erinomaisesta lakialoitteesta. Taméa
asia, mitd nyt késitelldén, on darimmaéisen vakava.

Edustaja Timo Heinosen édsken esille tuoma esimerkki, kun raavas mies raiskaa 10-vuo-
tiaan lapsen ja siitd ei saa kuin kolme vuotta vankeutta, osoittaa karulla tavalla sen, mika
suomalaisen oikeusjérjestelmén tilanne asiassa on. Ei siitd voi tulla kuin surulliseksi, kun
tuommoisesta tapauksesta lehdestd olen itsekin lukenut ja monesta muusta mediasta sen
pannut merkille. Aivan késittimattomid juttuja. Kun lasta kayttdd seksuaalisesti hyvéksi,
se on todellakin murha, josta uhri jdé eloon. Téllaisista rikoksista pitiisi tuomita niin anka-
ra tuomio, ettd pitdisin elinkautista siiné tilanteessa aivan oikeana tuomiona. Jadkoon se
asia tarkemman valmistelun varaan. Mutta ei enééd koskaan tdssd maassa saa kéydi niin,
ettd lapsia kéytetddn seksuaalisesti hyvéksi ja siitd selvidd hyvin vahéiselld tuomiolla.

Edustaja Hanna Sarkkisen hyvé lakialoite pitdé viedd lépi niin, etti seksuaalisen hyvék-
sikdyton tuomiot ovat kovia. [hmiseen kajoaminen kéyttéen sitten jotakin voimaa tai uh-
kaamista ja seksuaalinen kajoaminen ihmiseen niin, ettd kiytetdén voimaa, uhkaamista tai
jotain muuta keinoa ja suostumus on véhin niin ja ndin, ovat tuomittavia. Tietenkin se mi-
talin toinen puoli on se, ettd suomalaisen ja ldnsimaisen oikeuskédytdnnon mukaanhan niy-
ton pitdd olla aukoton. Jos syntyy perusteltu epdilys siitd, onko tdmaé syytetty syyllistynyt
sithen rikokseen vaiko ei, niin totta kai senkin pitdd olla mahdollista — ettd ei pidd tuo-
mioita latkid silld innolla, ettéd saattaa se hyvinkin olla tehnyt sen rikoksen. Kyll4 siité pitdd
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olla vahva ndytto, ettd ndin on tapahtunut. Mutta joka tapauksessa, kun niin vakavasta
asiasta on kysymys, siitd pitié sitten tuomioidenkin olla sitd mukaa.

Se, miksi tdhén tilanteeseen Suomi ja timé maailma ovat menneet, johtuu aika pitkélti
siitd ja, voi sanoa, melkeinp4 ainoastaan siité, etti joka puolella, kun timén péivén viesti-
met avaa, menee elokuviin, televisiota katsoo tai internetié tutkii, sieltdhin sitd seksii pur-
suaa joka kanavalta, joka tavalla vékivaltaa. Muistan, ettd kun tissd yhtend iltana muutama
viikko sitten vésyneena tulin kotiin ja ajattelin, ettd katselenpa iltauutiset vield, ja avasin te-
levision, niin sieltdhén tuli sitd vikivaltaa raaimman péille, ja siind elokuvassa harrastet-
tiin sitd seksuaalistakin vdkivaltaa sen verran paljon, ettd pistin kylla television vélittomaés-
ti kiinni. Ei semmoista roskaa viitsi edes vésyneend katsoa. Kun ajattelee timén péivén lap-
sia, Yhdysvalloissa oli tutkimus, ettd kun pienet lapset katsovat televisiota paljon vapaam-
min kuin meilld — pieni lapsi nikee joka ilta monia, monia murhia televisiossa, monia,
monia vikivallantekoja — niin totta kai se vaikuttaa sen ihmisen psyykeen ja ihmisen tu-
levaan kéytokseen, kun hén aikuiseksi kasvaa.

Tédmén péivin maailman ongelma on siind, ettd emme kunnioita enéé toisen ihmisen
koskemattomuutta. Se on se valtava ongelma, ja toinen on se, mikd on sitten kristillisen
kasvatuksen laiminlyonti. Pitdd muistaa se, ettd koko lansimainen sivistys perustuu kristil-
liseen kasvatukseen, jossa huomioidaan toinen ihminen, autetaan lahimmaisté, ollaan ih-
misen apuna, ja nyt mennéén sille tielle, ettd vikivaltaa voidaan kayttdd vapaasti. Kaikki
kristillisen kasvatuksen hyvét opit on heitetty romukoppaan ajat sitten. Téhén on sitten tul-
tu, ettd ihmisen, pienen tyton, raiskauksesta aikuinen mies saa vain kolme vuotta vankeut-
ta. Eip4 siind voi muuta olla kuin surullinen. Toivonkin, ettd timé edustaja Sarkkisen hyvi
lakialoite menestyy ja se saadaan késiteltyd niin, ettd eduskunta hyviksyy sen ja téllaisista
torkeisté rikoksista tulee sitten se tuomio sitd mukaa ja my0s yhteiskunta ottaa ihan senkin
takia erittdin jyrkén kielteisen kannan siihen, ettd ihmisen koskemattomuuden pitéé olla
taydellista.

Maailma ympérillimme on sellaiseksi mennyt, ettd ei kerta kaikkiaan. Sitd vékivaltaa
nékee joka tuutista, ei juurikaan viitsi elokuviin menné katsomaan. Ehkéd Uuno Turhapu-
roa voi katsella ihan huoletta tv-nauhalta, kun sielld ei sitd vikivaltaa ole, enemménkin
huumoria ja meidén ihmisten puutteille ja vajavaisuuksille nauramista kylld, mutta vaki-
valtaa sieltd onneksi ei 10ydéd eikd muutakaan negatiivista. Tdmd maailma on téllaiseksi
mennyt, mutta eihén se sité tarkoita, etti sen edesséd meidén pitdd alistua ja antaa periksi.
Sen takia toivon, ettd tdmai lakialoite menestyy.

18.27 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Ennen vanhaan ajateltiin teon vaka-
vuus sen kautta, paljonko siind oli fyysistéd vékivaltaa. Lapin yliopiston arvostettu profes-
sori Terttu Utriainen on puhunut tistd asiasta paljon, ja varmasti ne hénen kirjoituksensa
asiasta kannattaisi myds téssé tilanteessa ottaa huomioon.

Miné olen ollut kérdjilld kuuntelemassa, kuinka vaikeaa yleensé ottaenkin tdma naytto
on. Siin vaiheessa kun ollaan kér4jilla, tilanne ei koskaan ole helppo. Térkeinté tédssé la-
kiesityksessé on nytten se, ettd kyse on signaalista. Toivon mukaan me saamme myoskin
lakitekstiin korjaukset tehtyé silld tavalla, ettd ihmiset ymmartévét sen, ettd timé on vaara
teko, tdma ei ole hyvéksyttdvad, ja timén jélkeen saataisiin pikkusen suojattua naisten ti-
lannetta.
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18.28 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Lapsi on lapsi, ja hénen tulisi saada olla
lapsi. Hinen tulisi saada kasvaa ja kehittyd rauhassa aikuiseksi, ja myds seksuaalisuuden
tulisi saada kypsyé rauhassa ilman, ettd rajoja rikotaan, ilman, ettd mitdén pelkoa tai ahdis-
tusta tyontyy seksuaalisuuden kenttdan.

Kun ajattelen monia omia asiakkaitani ja potilaitani, jotka ovat joutuneet raiskausrikok-
sen uhriksi, ja monia heitd, jotka ovat pitkdén joutuneet kdrsimédén, niin vetoan kyll4, ettd
vaikka tdma lakialoite ei saanut sité yli sataa allekirjoitusta, niin lakivaliokunta todella ot-
taisi tdimén asian késittelyyn, jotta saisimme aloitteen eteenpéin ja myos kéytdntoon.

Toivoisin, ettd my0s tuomioita tarkastettaisiin. Ajattelisin, etté olisi itsestddn selvaa, ettd
lapsiin kohdistuva raiskaus ei koskaan rikoksena vanhenisi ja lasten ollessa kyseessé kéy-
tossa pitdisi olla rangaistusasteikon kovimmat rangaistukset. Toisaalta haluaisin muistut-
taa kuitenkin siité, ettd kun rikoksesta rangaistaan, niin nditdkin rikoksen tehneita tutkittai-
siin myos mahdollisina potilaina, koska niin kuin aiemmin sanoin, hyvin usein sieltd taus-
talta 16ytyy rikkonaisuutta, rikkindisyyttd ja myos sitd, ettd heitd on joskus aiemmin elé-
missa rikottu ja he ehka itse ovat raiskauksen tai hyviksikayton uhreja.

Edustaja Hoskonen piti erittdin hyvidn puheenvuoron myos kristillisen kasvatuksen tér-
keydestd, toisen ihmisen arvostuksen ja kunnioituksen tirkeydestd. Lahimmaiisenrakkaus
on yksi tirked yhteiskunnan voimavara, jos se saa vain kukkia. Téssé haluaisin nostaa to-
della myds timén median, mitd teeveesta tulee, mitd lehdistossd nakyy: meidén pitiisi suo-
jella meidén lapsia ja nuoria silté, etteivét he joudu liian voimakkaiden asioiden kohteeksi
liian aikaisin.

18.30 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Myds mind olen luonnollisesti allekirjoit-
tanut timan naisverkoston erittdin tirkedn aloitteen, josta on jo pitkdédn tdssd maassa pu-
huttu ja johon itse asiassa myds monet kansainviliset sitoumukset ja velvoitteet Suomea
ovat jo useamman vuoden ajan kannustaneet ja rohkaisseet. Ja etenkdén nyt, kun me huo-
maamme, ettd vaikkapa lansinaapuri on tuomassa tita suostumuksen puutetta rikoslakiin,
el varmastikaan ole mitéén estetti sille, etteikd myds Suomessa se voitaisi lakiin saada. Ja
tdytyy muistaa, ettd kun kyseessé on ihmisten seksuaalinen itsemédrddmisoikeus, joka on
yksiselitteisesti jakamaton asia, ihmisen omaan péitintavaltaan liittyvé, kyseenalaistama-
ton asia, niin on suorastaan ihmeellisté, ettd se ei aikaisemmin ole vield meidén lainsdadén-
todmme néin selkedsti tullut, koska kuten téélld on puheenvuoroista aikaisemmin jo kuul-
tu, joka tapauksessa my0s télld hetkelld oikeudessa punnitaan kdytdnnossa sitd suostumuk-
sen puutetta.

Kylld seksuaalirikoksilla, raiskauksella on myds paljon syvempi psyykkiseen, henki-
seen hyvinvointiin liittyva piirre verrattuna muihin rikoksiin. Siksi on erittéin tirkedd, ettd
tdma laki voisi edetd. Me olemme puhuneet tidstd kauan, ja toivon todella, ettd lakivalio-
kunta ottaa timén asian késiteltdvikseen ja Suomessa tdmé saataisiin myds rikoslakiin. Se
helpottaisi huomattavasti uhrin asemaa. Ne ovat aika murheellisia ja surullisia kuultavia,
miten uhri tdlld hetkelld pelkéd sitd, kannattaako hénen léhted vieméén raiskausta rikokse-
na edes oikeusistuimeen, vaikka ihmisen seksuaalisen itsemadrddmisoikeuden tiytyy kuu-
lua ainoastaan ihmiselle itselleen, ei kenellekddn muulle.

18.32 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Lidmmin kiitos kaikista hyvistd puheen-

vuoroista ja tuesta, miké aloitteelle on hyvin laajana tdndén annettu. Haluan tuoda vielé yh-
den nikokulman ja perusteen tdhidn keskusteluun. Hovioikeusneuvos Timo Ojala on kir-
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joittanut, ettd oikeuskdytdnnon perusteella raiskaus ndyttdytyy suuressa osassa tapauksista
rikoksena, jossa kysymys ei ole siitd, ettd tekija fyysistd voimaa kayttden pakottaisi uhrin
sukupuoliyhteyteen. Raiskauksen oikeuskdytdnnon mukainen todellisuus ei siten vastaa
perinteisté ldhtokohtaa, jossa raiskaus nahdéén ylldttdvéna uhrille entuudestaan tuntemat-
toman tekijin paéllekarkauksena, jossa tekijéa vikivaltaa kdyttden pakottaa uhrin sukupuo-
liyhteyteen. Rangaistussédédnnoksen ja oikeuskdytinnossé esiintyvéin todellisuuden vélilla
ndyttiisi olevan jonkinlainen ristiriita, ja tissd kohtaa olisi syytd arvioida, véhentiisiko
rangaistussddnnoksen muotoileminen suostumusmallin mukaisesti titi ristiriitaa. Eli ny-
kyinen raiskausmaééritelma on itse asiassa aika lailla todellisuudelle vieras, kun katsotaan,
minkélaisia raiskaustapaukset usein oikeudessa ovat. Toivon, ettd nditd asiantuntijoita
kuunnellaan, kun jatkovalmistelua tehdéén.

Arvoisa puhemies! Tapaus, johon edustaja Heinonen viittasi, on traaginen, ja se kertoo
seksuaalirikoslainsédddédnnon puutteista ja ongelmista. Jos kéytdssé olisi ollut suostumus-
perusteinen malli, voisi téssd tapauksessa olla erilainen lopputulos tuomiossa, koska kun
suostumus olisi selkeésti laissa médritelty, niin sielld yksiselitteisend kriteeriné pitéisi tie-
tenkin olla, ettd lapsi ei voi koskaan antaa suostumusta eikéd suostumusta voi paételld fyy-
sisen vastustuksen puutteesta. [Timo Heinonen: Juuri niin!]

Arvoisa puhemies! Naytto on vaikea kysymys. Sitd ei voi kiistdd. Mutta néyttd on vai-
kea kysymys raiskausrikoksissa, oli mééritelma mik& hyvénsa. Ndyton on oltava riittavé, ja
syyttdmyysolettaman on oltava voimassa, koska kylld tietysti on oikeus syytetyilldkin.
Kaikki raiskaukset eivét tulisi jatkossakaan [Puhemies koputtaa] tuomituiksi, mutta osa oi-
keusmurhista ja oikeustajun vastaisista tuomioista voisi olla toisenlaisia, ja oikeudenkayt-
t0 voisi olla varmempaa. Ja ehké yhé useampi uskaltaisi viedd néité raiskauksia eteenpiin.

Arvoisa puhemies! Tarkedd, [Puhemies koputtaa] kuten moni on sanonut, on timé yh-
teiskunnallinen viesti. Ja kun néin laaja tuki on, niin toivottavasti [Puhemies koputtaa] asia
etenee.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet.
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