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Plenum

Tisdag 7.2.2017 kl. 14.04—17.46

8. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om éndring av domstolsla-
gen och vissa andra lagar
Regeringens proposition RP 270/2016 rd

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 8 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslar att drendet remitteras till lagutskottet, som grundlagsutskottet ska
lamna utlatande till.

Remissdebatten om detta drende fors fram till kl. 15.45. Vid behov fortsitter debatten ef-
ter att de 6vriga drendena pa dagordningen blivit behandlade. Ifall debatten avslutas for kl.
15.45 gar vi vidare till nésta drende pa dagordningen, det vill sdga drende 9.

Debatt

14.08 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva pu-
hemies! Kérdjaoikeusverkostoa kehitetdén kahdessa eri hankkeessa, joista laaditaan erilli-
set hallituksen esitykset. Kérdjaoikeusverkoston kehittdmishankkeessa on arvioitu kérdja-
oikeusverkostoa kokonaisuutena, ja tdtd koskeva hallituksen esitys on nyt siis eduskunnan
kiasiteltivand. Toisena on summaaristen riita-asioiden késittelyn kehittimishanke, jota
koskeva tydoryhmin mietinto julkaistaan ldhipaivina.

Ehdotuksista:

Nyt késiteltdvani olevalla hallituksen esitykselld toteutettaisiin kdrdjaoikeuksien raken-
neuudistus. Uudistuksella kehitettdisiin kirdjdoikeusverkostoa siten, ettd sen jalkeen Suo-
messa olisi 20 kdrdjdoikeutta nykyisten 27 oikeuden sijaan. Kardjaoikeuspaikkakunnat oli-
sivat Espoo, Helsinki, Himeenlinna, Joensuu, Jyvaskyld, Kajaani, Kouvola, Kuopio, Lah-
ti, Lappeenranta, Maarianhamina, Mikkeli, Oulu, Pori, Rovaniemi, Seindjoki, Tampere,
Turku, Vaasa ja Vantaa. Kérdjdoikeuksia yhdistettdisiin seuraavasti: Espoon ja Lansi-Uu-
denmaan kérdjdoikeudet Lansi-Uudenmaan kardjdoikeudeksi; Hyvinkddn kérdjaoikeuden
tuomiopiirin pohjoiset kunnat ja Kanta-Hameen kérdjdoikeus Kanta-Hdmeen karijdoikeu-
deksi; Hyvinkddn kirdjdoikeuden tuomiopiirin eteldiset kunnat, Itd-Uudenmaan, Tuusulan
ja Vantaan kérdjdoikeudet [td-Uudenmaan kardjdoikeudeksi; Kemi-Tornion ja Lapin kara-
jdoikeudet Lapin kérdjaoikeudeksi; Keski-Pohjanmaan ja Pohjanmaan kirdjdoikeudet
Pohjanmaan kérdjaoikeudeksi sekd Oulun ja Ylivieska-Raahen kérdjdoikeudet Oulun ka-
rdjaoikeudeksi. Kirdjdoikeuksien toimipaikkojen méardd vihennetdén nykyisestd 57:std
36:een. Oikeuksien 20 hallinnollisen kanslian liséksi erillisid kanslioita jéisi neljille ja is-
tuntopaikkoja 12 paikkakunnalle.

Granskats
4.3
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Uudistuksella tarkistettaisiin my0s erdiden erityisasiaryhmien tuomiopiirijakoa. Asia-
ryhmat edellyttavét erityistd asiantuntemusta, mika puoltaa keskittdmistd nykyistd harvem-
piin kérdjéoikeuksiin.

Uudistuksen on tarkoitus tulla voimaan vuoden 2019 alusta.

Uudistus perustuu oikeusministerion vuonna 2013 laatimaan oikeudenhoidon uudista-
misohjelmaan vuosille 13—25. Ohjelman toimeenpano on paédministeri Sipilén hallituk-
sen toimintasuunnitelmassa yhteni keskeisend kivijalkahankkeena. Sitd toteutetaan oikeu-
denhoidon kehittdmisohjelman mukaisesti. Ohjelman mukaan toimintaympériston muu-
toksiin vastataan oikeusministerion hallinnonalalla rakenneuudistuksilla, palveluiden ja
prosessien sdhkoistdmiselld sekd lainsdddanndn ja menettelyjen sujuvoittamisella.

Kaéréjaoikeuksien rakenneuudistuksen toteuttaminen on yksi ohjelman keskeisistd hank-
keista. Taustalla on useita tekijoitd: 1) Oikeudellisen ympéristén monimutkaistuminen
edellyttdd tuomioistuinten henkildstolta vahvaa yleis- ja erityisosaamista sekd myos kielel-
listd ja teknistd osaamista. 2) Meneilldén oleva tuomioistuinlaitoksen henkildston ikéra-
kenteesta johtuva elédkdityminen on osaltaan iso muutostekijé. 3) Vireilld on myds useita
muita hankkeita, kuten jo mainittu summaaristen asioiden késittelyn kehittiminen seki
sakkomenettelyn kéyttdalan laajentaminen ja oikeudenkidyntiprosessien keventiminen,
joilla on huomattava vaikutus kérdjédoikeuksissa késiteltdvien asioiden madrain. 4) Myds
asiointi kdrdjdoikeuksissa on muuttunut ja muuttuu edelleen. Séhkoisté asiointia ja video-
neuvottelun kayttod kehittdimélld voidaan luoda uudenlaisia tapoja palvella kansalaisia. 5)
Digitalisaation mukanaan tuomat mahdollisuudet tulee hyddyntéa taysimaérdisesti. Vireil-
13 olevalla syyttijélaitoksen ja yleisten tuomioistuinten asian- ja dokumentinhallinnan ke-
hittdmishankkeella, niin sanotulla Aipa-hankkeella, sekd muilla sdhkdisté asiointia lisdévi-
114 toimenpiteilld, kuten videoneuvottelujen kéyton lisddmiselld, on suuri merkitys tuo-
mioistuinlaitoksen tydskentelytapojen muutokselle ja kehittdmiselle. 6) Lainkdyton paino-
pistettd on viime vuosina siirretty entisti enemmén karédjdoikeuksiin. Se asettaa entistd
suurempia vaatimuksia lainkéyton laadulle. 7) Tuomioistuinten toiminnalle paineita aset-
tavat myds vallitseva valtiontaloudellinen tilanne ja sen my6té niukkenevat resurssit. Tuo-
mioistuinten toimintakyvyn ja lainkdyton laadun turvaaminen edellyttdd uusia, tehok-
kaampia keinoja jarjestdd tuomioistuinten toimintaa ja johtaa niita.

Uudistuksen toteuttaminen on vélttdméatonti, jotta kérdjdoikeuksien toimintakyky voi-
daan toimintaympériston muutoksista ja niukoista taloudellisista reunachdoista huolimatta
turvata. Néihin haasteisiin vastataan vahvistamalla kardjdoikeuksien rakennetta. Kéardjdoi-
keuksien toimipaikat sijoittuisivat vdestokeskittymiin eli suurimpiin kaupunkeihin. Toi-
saalta istuntopaikkoja olisi vdlimatkoista johtuen séilytettdvd myos muualla. Kaikilla niil-
13 paikkakunnilla, joilla olisi kérdjédoikeuden toimipiste, olisi myds muiden viranomaisten
toimipisteitd. Ehdotettu toimipaikkaverkko olisi kérdjdoikeuksien yhdistdmisestd huoli-
matta varsin kattava.

Kielellisten oikeuksien turvaamisesta huolehdittaisiin sijoittamalla kaksikielisiin kéra-
jdoikeuksiin riittdvd mééra kielituiomarin virkoja. My®s ruotsinkielisen kansliahenkildston
riittdvyydestd on varmistuttava, jotta tuomioistuinpalveluja kyetddn jatkossakin antamaan
tasapuolisesti molemmilla kansalliskielilld. Suurempien hallinnollisten yksikéiden muo-
dostaminen voi pidemmalld aikavélilld edesauttaa my0s kielellisten oikeuksien toteutta-
mista. Uudistuksella ei heikennetd mydskéédn saamelaisten kielellisid oikeuksia.

Uudistuksella saavutettaisiin yhteensé arviolta noin 3—3,5 miljoonan euron sdistot hen-
kilosto- ja toimitilakustannuksissa. Lisédksi verkoston supistumisen myoté turvajérjestely-
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jen ja Aipa-varustelun edellyttimé investointipaine pienenisi yhteensd noin 2 miljoonaa
euroa ja vuosittaiset kdyttokustannukset noin 2 miljoonaa euroa. — Kiitos.

Puhemies Maria Lohela: Nyt on mahdollista kdyda debattia tésté aiheesta.

14.15 Kari Tolvanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri tuossa
esittelikin hallituksen esityksen perinpohjaisesti ja hyvin. Tosiaan kaikissa esityksissé on
ikévid puolia ja hyvid puolia, ja tdssd on kylla nditd hyvid puolia paljon enemmén. Tosiasia
on se, ettd kérdjdoikeudessakin tarvitaan erikoisosaamista, ja se varmistetaan télla, etti kes-
kitetddn suurempiin yksikoihin tuomareita, ja silloin myds tdma kérdjéoikeus ei ole niin
haavoittuva kuin tdlld hetkelld tietyt pienet yksikot ovat.

Miti sitten tulee néihin kielellisiin oikeuksiin, niin se todella pystytdan turvaamaan talla
jérjestelylld. Tosiasia on, ettd digitalisaatio helpottaa paljon oikeudenhoitoa. Se ei voi olla
lahipalvelu, mutta sen pitéd olla saatavissa oleva palvelu, ja sen saa esimerkiksi digitaali-
sen yhteyden kautta suurin osa ihmisistd. Tdma uudistus on vélttdmiton, ei pelkdstddn
sddstojen takia vaan myds oikeudenhoidon takia.

14.16 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ki-
rdjdoikeuksien vihentdminen vaarantaa kansalaisten oikeusturvan, ja se johtaa siihen, ettd
monilla kansalaisilla matka lahimpaén kérdjédoikeuteen voi muodostua kohtuuttoman pit-
kaksi. Nyt kustannuksia silytetddn asiakkaiden maksettavaksi ja kynnys turvautua oikeus-
laitoksen tarjoamaan oikeusturvaan entisestéén nousee.

Téllainen muutos lisdd kansalaisten alueellista eriarvoisuutta ja heikentdd oikeudenhoi-
toon liittyvien palveluiden saatavuutta. Lainkdyttd kuitenkin kdrédjdoikeuksissa perustuu
suurelta osin asianosaisten henkil6kohtaiseen ldsndoloon, ja oikeusturvan saatavuuden
kannalta tuomioistuimen saavutettavuudella on suuri merkitys.

Toivoisinkin ministerioltd tarkempia laskelmia paétdsten taustalla olevista asioista. Oli-
sin kylld ndhnyt tarkedna, ettd tuon vuoden 2010, edellisen uudistuksen, vaikutusarvioin-
nit olisi tehty huolellisesti. Néin ei ole kuitenkaan menetelty. Ja on syyta kylld kyseenalais-
taa, syntyvatko tdsséd ne sddstot, mitd nyt ministerio tavoittelee.

14.17 Emma Kari vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos paljon
ministerille kattavasta esittelystd. Meidén 1dhtokohtamme téhén koko uudistukseen on tot-
ta kai se, ettd meidén kaikista tirkein tehtdvimme on oikeusturvan toteutuminen — se ei
voi olla riippuvainen siitd, miké on valtiontalouden tilanne. Samaan aikaan lienee myos
selvéd, ettd ei kdrdjdoikeus ole semmoinen asia, joka on ldhipalvelu, ja samaan aikaan mei-
dén séhkoiset palvelut antavat meille ihan erilaisen mahdollisuuden tarjota ihmisille mah-
dollisuuksia saada néitd palveluita my0s ilman, ettd kérdjaoikeudessa tiytyy kayda.

Mutta kylld aika vakavalla korvalla kuuntelen niitd puheenvuoroja siité, kuinka syvé se
huoli on siité, heikentddko tdiméa meidén oikeusturvaa, ja erityisesti tima huoli kielellisten
oikeuksien toteutumisesta on aito. Sen takia oli hienoa, ettd ministeri myos otti timén pu-
heenvuorossaan esille. Varmasti, kun lakivaliokunnassa tété asiaa kisitellddn, niin erityi-
sesti ndmé ovat ne asiat, joista lisé tietoa vield toivotaan.

14.18 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Epdileméttd
kyseessd on monella tavalla aivan valttiméton muutos. Mutta on tietysti todettava, ettd kun



Punkt i protokollet PR 2/2017 rd

kérdjdoikeuksien toimipisteitten maird vihenee, niin seurauksena saattaa olla asiakkaiden
nékokulmasta hyvinkin pitkét etdisyydet sitten noihin toimipisteisiin, ja kysehén téssd on
asiakkaan oikeusturvaydinsisillostd ja oikeuden saatavuudesta.

Kuulinko tai kuuntelinko oikein, kun ministeri arvioi, milla tavalla timi asiakkaan oi-
keusturva nyt sitten jatkossa turvattaisiin: Oliko niin, ettd ministeri ja ministerio olisi my0s
hyvin aktiivinen siind, ettd niihin kuntiin perustettaisiin yhteisié palvelupisteiti, joista oli-
si saatavissa joko henkilokohtaista tai etdpalvelua myds oikeudenhoitoon liittyvissé asiois-
sa? Eli, onko niin, ettd oikeusministerid haluaa nditi muun muassa valtiovarainministeri-
On suunnittelemia asiakaspalvelupisteiti perustaa aktiivisesti?

14.19 Katja Hinninen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néiin mittavien
leikkausten yhteydessd on tdysin perusteltua kantaa huolta kansalaisten oikeusturvasta.
Riittdvaan oikeusturvaan kuuluu oikeudellisten palveluiden riittdva 1dheisyys, miké edel-
lyttaa tarpeeksi tihedd kirdjdoikeusverkostoa. Nyt etdisyydet kasvavat, miké uhkaa piden-
tad kérdjdoikeuspdivid ja ruuhkauttaa tuomioistuimia. Keskittdmisen lisdksi oikeusturvaa
uhkaa my®ds kielellisten oikeuksien mahdollinen heikkeneminen uudistuksen myoté.
Kysyisinkin teiltd, arvoisa ministeri: miten kansalaisten oikeusturva varmistetaan, mi-
kéli nyt esitetyt kérdjaoikeusverkoston leikkaukset toteutetaan ja istuntopaikkoja radikaa-
listi vdhennetddn? Ja olisin my®os perdankuuluttanut edellisen kiréjdoikeusverkoston supis-
tamisen vaikutuksia: kustannusvaikutuksia ja asiointimatkojen pidentymisten vaikutuksia.

14.20 Eva Biaudet r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri esitteli tdalla
hallituksen esityksen ja otti esille my0s kielellisten oikeuksien toteutumisen. Uskon, etti
hén vilpittomasti ajattelee, ettd han on parhaimpansa mukaan yrittényt kirjoittaa néisté té-
hin hallituksen esitykseen.

Det ar tyvirr dnd4 sé att det i praktiken finns en skyldighet att garantera pa juridisk niva,
men ocksé i praktiken garantera att ménniskor far mojligheter att tala sitt eget sprék infor
domstol. Det dr kanske ett av de tillfallen i livet dér det faktiskt &r vildigt avgorande for en
minniskas grundldggande rittigheter, att man ska bli forstddd och att man kan fa service pa
svenska. Vi vet redan i dag att i en stor tingsrétt i Helsingfors &r det i praktiken véldigt svart
att fa service pa svenska utan att vara tvungen att vénta véldigt ldnge. Det finns inga prak-
tiska atgirder som regeringen foreslar for att trygga det hir. Det ar bara text pa papper. Vil-
ka atgarder, finns det tilliggsresurser? [Puhemies koputtaa] Vilka atgiarder kommer reger-
ingen att gora for att gora det hér till verklighet?

14.22 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tama on todella vaikea asia,
ja oletan, ettd tdméin esityksen tekeminen on ollut sellainen, jonka kanssa ministeri on pit-
kéén joutunut kipuilemaan. Yhtédltd on pakko tehdé jotakin paineiden alla, ja toisaalta
vélttiméttomat uudistukset on saatava liikkeelle.

Huolet kansalaisten oikeusturvasta ja kohtuuttomien vélimatkojen vélttimisestd ovat ai-
heellisia, kuten on myds aiheellinen se huoli esimerkiksi meilld sielld lisalmen suunnalla,
kun Sukevan vankila on ldhelld, ettei siirretd resursseja taskusta toiseen, eli etté sitten po-
liisimiehet joutuvat monellakin tapaa toisarvoisiin tehtiviin, vankikuljetusten varmistami-
seen, ja se on sitten taas poliisin resurssista toisaalta pois.



Punkt i protokollet PR 2/2017 rd

14.23 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun lu-
kee tdtd esitystd, niin huoli on todella suuri. Nyt uudistetaan suomalaista oikeuslaitosta
raha edelld, ei toimiva oikeuslaitos edelld. Resurssipulaa ja kisittelyaikoja ja niiden lyhen-
tdmistd ei voi hoitaa kirdjdistuimia vahentdmalld. Alueellinen yhdenvertaisuus ei tdssé to-
teudu. Suomeen on tulossa maan alueelliseen laajuuteen ndhden Pohjoismaiden véhiten
kattava kérdjdoikeusverkosto. Muun muassa Tuomariliitto on ollut tésté erittdin huolis-
saan, seki tistd prosessista ettd siitd, kuinka heitd on kuultu, miten heidin havaintonsa on
otettu huomioon. Heidén ndkemyksensé on, ettd heitd ei ole ollenkaan téssi kuultu, ja tdméa
my0s on todella huolestuttavaa.

Sitten tdim4 keskeinen asia tdssd: kun kerran ministeri itse on kdynnistinyt tuomioistuin-
viraston perustamistydryhmén ja ajatus on, etté se olisi jo 2018 voimassa, niin miksi nima
piti nyt erillisind tuoda téllé tavalla? [Puhemies koputtaa] Eiko olisi ollut viisautta jattdd se
télle uudelle virastolle tehtdviksi?

14.24 Outi Mikeli kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Todellakin kes-
keinen tehtdva tdssi esityksessd on ollut luoda yha vahvempi kérdjdoikeusverkosto, jossa
kaikki yksikot pystyisivét hoitamaan tehtdvinsd mahdollisimman hyvin myos poikkeusti-
lanteissa. Tété ajatellen suurempi koko on mahdollistava sen, ettd myoskin laatu on parem-
pi ja palvelu monipuolisempi. Eli tirked4 on turvata se, ettd jokaisella on jatkossakin mah-
dollisuus saada asiansa tuomioistuimen késiteltdvéksi. Ja uskon, ettd tirkedimpad ihmisten
kannalta on todellakin tuomioistuinten toimivuus, palveluiden saatavuus ja laatu kuin var-
sinainen etdisyys, joskin, mikéli olen oikein ymmaértanyt, tissé esityksessé on kylld huomi-
oitu se, ettd matka ei ole kohtuuton vaan siedettiava kaikille.

14.25 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aika roh-
keasti alkoi tdmi keskustelu, kun lakivaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Tolvanen tote-
si, ettd tima esitys tulee parantamaan oikeudenhoidon laatua. Kyll4 itse jaan painvastoin
tdman huolen, ettd onhan se huolestuttava kehityssuunta, jos kérdjdoikeuden verkostoa vi-
hennetddn 27:std 20:een. [Kimmo Kiveldn vilihuuto] Tilannetta vield kirkevoittdd, ettd
myos toimipaikkojen madrad vihennetdén tuntuvasti nykyisestd 57:std 36:een. Téhén si-
sdltyy perusteltu huoli siitd, ettd oikeuksiin ja thmisoikeuksiin kuuluvan oikeusturvan taso
laskee. Mietityttad my0s, kuinka kéy lopullisten kustannusten.
Arvoisa ministeri, miten estétte alueellisen eriarvoistumisen?

14.26 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minulle
tdma esitys on erittdin vaikea ja hankala. Olen itse auskultoinut Kemijirven kérédjaoikeu-
dessa. Varsinaisena kdrdjdoikeutena se lakkautettiin, mutta nytten Kemijérvi on pysynyt
istuntopaikkana. Mutta nyt tdma istuntopaikkakin lopetetaan sielté timén mukaisesti.

Kyllé kaksi kertaa mietin, mitd tdmén kanssa nyt aletaan tekeméén, mutta tilld hallitus-
kaudella on tehty monia muitakin hyvin vaikeita paatoksid. Tamaé kertoo siité, ettd me kan-
namme vastuuta koko yhteiskunnan tulevasta tilanteesta. Viimeisten kymmenen vuoden
aikana Suomi on velkaantunut monta kymmenté miljardia. Meidén on jotakin tehtéva, ettéd
me saisimme hommia kehittyméén ja viedyksi eteenpdin. Tdma on yksi niistd vaikeista rat-
kaisuista, jonka yhteydessd tdimén toiminnan mukana kehitimme ja mietimme, miten me
saisimme kuitenkin toimivia palveluita myos meille syrjaseudulle.
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14.27 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olisin kysynyt mi-
nisteriltd véhén noista kuulemisten ja videoinnin aikatauluista, koska mikéli olen ymmaér-
tdnyt oikein — korjatkaa, ministeri — niin henkilokunnan méarédhén, tuomareiden méaé-
réd, ei tissd ole tarkoitus véhentdd vaan toimipisteitd yhdistelld ja lisdksi myos keskittdad
tiettyjé asioita tiettyihin tuomioistuimiin osaamisen varmistamiseksi.

Kun t44ll4 on huolena nimenomaan juuri timai palvelun saatavuus, niin miten ndma kuu-
lemiset ja sdhkdiset asioinnit etenevét ja semmoiset toimipisteet esimerkiksi kunnan kans-
sa, missé voisi sitten rauhassa olla kuulemisessa videointilaitteen yhteydessd? Ymmarran
sen hyvin, ettd siitd on huoli.

Olisin vield kysynyt, kun miné olen Hyvink&ilti ja Hyvink&élla kysytdén kansalaisten
riveissd, kun meille ja4 kanslia Hyvink&élle — téstd on ollut uutisoinnissakin — eiko se
tarkoita sitd, ettd jad my0s istuntosalit eikd pelkéstédén kanslia. Meillé paikallislehtikin vé-
hin siitd védrin jossain vaiheessa uutisoi. Jos ministeri nyt kertoisi kuulijoille, miti timéa
tarkoittaa, ettd jdé kanslia.

14.28 Matti Semi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tama oikeuslai-
toksien keskittdmisen vimma on ihan kauheata, kun rupeaa miettimaén niitd alueita, misté
otetaan ne kéardjdoikeudet poikkeen. Néilld valtion tydpaikoilla ja néilld toimipisteilld on
suuri vaikutus myos elinkeinoeldméén ja sithen, miten elinkeinoeldma tulee sijoittumaan
tuolla maakunnissa. Siksi kysynkin, arvoisa ministeri: onko tehty sellaista kokonaistalou-
dellista yhteenvetoa, missd arvioidaan kaikkien oikeuskulujen liséksi myds alueellisen oi-
keuslaitoksen merkitystd harvaan asuttujen alueiden elinvoimaan, missd huomioidaan
alueiden elinkeinoeldmaén tarpeet, ja siitd, kuinka paljon ne tuottavat rahaa sinne?

14.29 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Vérderade fru talman, arvoisa
puhemies! Tdma ei ole reilu uudistus, se ei ole oikeudenmukainen uudistus, eiké se ole oi-
keusturvaa vahvistava uudistuskaan. On aika merkillist4, ettd vasta kuusi vuotta sitten teh-
tyéd uudistusta ei olla riittdvésti nyt kéyty lapi, mité silloin tapahtui, miten se on toiminut.
Nyt halutaan taas viahentdd kirdjdoikeuksien méérié ja sanotaan, ettd tarvitaan suurempia
yksikditd. Samalla kylld pidetddn Eteld-Karjalan kdrdjaoikeudesta kiinni, Kainuussa saa
sdilyé kérdjdoikeus ja Kanta-Hameessd saa sdilyéd kdrdjdoikeus. Namé kaikki ovat suurin
piirtein samankokoisia kuin ne kaksikieliset kérdjaoikeudet Porvoossa, Raaseporissa ja
Kokkolassa, jotka nyt aiotaan lakkauttaa. Miksi, ministeri Lindstrém, juuri Lansi-Suomes-
ta haluatte viedd kdrijidoikeudet, ja milld tavalla aiotte turvata palvelut myos kaytdnnossa
ruotsin kielella?

Hur tdnker ni se till att de sprékliga rittigheterna pd riktigt kan tryggas och varfor forsvin-
ner notarieplatserna fran Osterbottens tingsratt?

14.30 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdma uu-
distus kieltdiméttd on hieman ongelmallinen, mutta ymmarrén toki sen ajan hengen, missé
tdssé parhaillaan Suomessa elamme, sddstotoimenpiteitten keskelld. Mutta tuli mieleen sel-
lainen ongelma, onko titi oikeusministerié miettinyt, kun monelle ihmiselle, joka joutuu
asioimaan esimerkiksi kirdjdoikeudessa, vaikka nyt jonkun lupa-asian tiimoilta tai jonkun
muun vastaavan asian kanssa, kunnalliset oikeusaputoimistothan ovat aivan henki ja ela-
mé, koska he itse eivit todennédkdisesti mene sinne kérdjdoikeuteen asioimaan vaan hake-
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vat sen avun sieltd kunnallisesta oikeusaputoimistosta, joka sitten asiaa hoitaa eteenpéin
valtakirjalla tai jotenkin muuten. Onko titd oikeusapuhommaa kehitetty milld tavalla?

Toinen asia: Onko huomioitu se, kun meillihdn monia monia kérdjédoikeuden istuntoja
istutaan ihan, sanon, rutiinijuttujen takia ja niithin menee paljon aikaa? Onko tété prosessia
nyt kehitetty niin paljon, ettd saataisiin nopeutettua ja téllaisia helppoja juttuja saataisiin
vietyd nopeasti lipi, jolloin aikaa ja toimenpiteiti jdisi niille jutuille, jotka todella vaativat
sitd istuntoaikaa enemmén?

14.31 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itseéni on jo vuosikau-
sia huolestuttanut oikeastaan kaksi asiaa kansalaisten oikeusturvassa.

Ensimmaiinen ongelma on se, ettd jos ihmiselld on omaisuutta tai tuloja, niin oikeuteen
meneminen on aina riski oikeudenkéynnin kalleuden johdosta. Tulottomalla ihmiselldhén
tdtd ongelmaa ei samalla tavalla ole, kun yhteiskunta korvaa viime kaddessé oikeudenkéyn-
tikulut.

Toinen huoleni koskee oikeusistuimien ruuhkaisuutta ja kisittelyjen kestoa. Jos oikeus-
kasittelyt kestévit vuosikausia, se ei voi olla oikeusturvan mukaista. Nyt hallitus esitykses-
sddn on vahentdméssi kérdjdoikeuksien miérai, ja huolimattomasti asiaan perehtyen voisi
ajatella, ettd tdmé saattaisi jopa pahentaa nditd mainittuja ongelmia. Kuitenkin asia voi
my0s olla pédinvastoin ja tdlld uudistuksella voidaan turvata tuomioistuinten toimintaky-
kyd. Kansalaisille ei ole niin oleellinen kysymys, onko oikeus 50:n vai 100 kilometrin
padssa, kuin se, kestddko kasittely vuoden vai viisi vuotta.

Kysynkin ministeriltd, antaako tdma uudistus mielestinne mahdollisuuksia ndiden kah-
den epékohdan korjaamiseen.

14.32 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nailld alu-
eilla, mistd ndma kdrdjaoikeuden istuntopaikat tai kansliat loppuvat, ihmiset aika tarkkaan
katsovat hallituksen esityksen ja lakiesityksen perusteet. Than ainakin Y14-Savossa ja ehkd
Varkaudessa — Pohjois-Savosta siis lakkautetaan, yhdestd maakunnasta, kaksi kérdjdoi-
keuden istuntopaikkaa — ihmetelld&n, mihin ndmaé laskelmat perustuvat. Ensinnékin ta-
louslaskelmia ei ole, ja sitten toinen juttu on, ettd nima séilyvit paljon pienemmilld seutu-
kunnilla ja alueilla, joilla on paremmat tieyhteydet. Ettd mitéén punaista lankaa tai logiik-
kaa ihmiset eivit ole tdssd hallituksen esityksesséd ndhneet. Ja ainakin miné olen oikeuden-
kayton ndkokulmasta sitd mieltd, ettd kaikille ratkaisuille pitdd olla jarkevat perusteet ja
sellaiset perusteet, jotka perustuvat lakiin ja oikeudenmukaisuuteen. Arvoisa ministeri,
voisitteko te valistaa yldsavolaisia: miksi sieltd otetaan tdmaé istuntopaikka pois ja lisitédén
poliisin ja vankilahenkilokunnan kuljetuksia?

14.33 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Eipd voisi enem-
pad olla samaa mieltd edellisen puhujan, hallituspuolueen kansanedustaja Eestilin kanssa.
Kyllé tdimé tuntuu késittimattomalta, ettd Pohjois-Savoa rankaistaan kahdella kérdjaoikeu-
den kanslian lakkauttamisella, erityisesti, kun esimerkiksi lisalmen osalta on odotettavis-
sa, ettd kustannukset painvastoin kasvavat. Sukevan vankila muodostaa kohtuullisen asia-
kaskannan tuohon lisalmen kéréjdoikeuden kanslialle, ja kun néitd ihmisid 1dhdetdén vie-
méén sitten Kuopioon saakka, niin puhutaan jo aivan erilaisesta poliisiresurssien tarpeesta
ja my0skin matkakustannuksista ja muista. Tietysti sekin himment&a, ettd Kuopiosta on
sanottu, ettd sielld ei ole edes tarpeeksi tiloja ja resursseja sithen, ettéd kaksi kirdjdoikeuden
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kansliaa, sekd Varkaus ettd mydskin lisalmi, sinne sitten juttuineen siirtyy. Eli milld taval-
la esimerkiksi Pohjois-Savon osalta voidaan edes puhua mistéén sééstoistd? Kaiken kaik-
kiaankin voi sanoa, ettid on hyvin kummallista, ettd siéstot edelld tehddén timéntyyppisid
ratkaisuja. Kylldhdn téssd ihmisten oikeusturva ja myoskin alueellinen oikeudenmukai-
suus ja kielelliset oikeudet pitdisi pitd etusijalla.

14.34 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld ovat
Pohjois-Savon edustajat jo ottaneet kantaa lisalmen ja Varkauden osalta perustellusti ja
maltillisesti. Haluan kiinnittdd huomiota vield yhteen ndkokulmaan: Nama lakkauttamiset,
niin tdmé kuin monet monet aiemmatkin, sattuvat aika paljon niihin seutukaupunkeihin,
noin 50 seutukaupunkiin ympéri maata. Ja kun ndmaé lakkauttamiset kasautuvat, niilld on
lamaannuttava vaikutus sen alueen elinvoimaisuuteen ja tulevaisuudenndkymiin, ehké
myos elinkeinoeldmén toimintamahdollisuuksiin. Tassékin paitdksessd, mitd nyt te tar-
joatte, herra ministeri — olette kuunnellut kylla meité ihan kiitettdvasti — tdmé nékdokul-
ma on jadnyt kokonaan oikeastaan huomioon ottamatta. Miné toivon, ettd lakivaliokunta,
joka tdmaén asian vield tulee syynddmaééin ja perkaamaan perin juurin, katsoisi my0s tisti
nékokulmasta néitten kérdjaoikeuksien uudelleensijoitteluja ja lakkauttamisia.

14.35 Mats Lofstrom r (vastauspuheenvuoro): Vérderade fru talman! Enligt lagforslaget
blir Alands tingsritt den enda tingsritten i hela landet som blir kvar med svenska som for-
valtningssprak. Det blir sdledes den enda platsen i hela landet dér man kan auskultera pa
svenska. Dir hér riskerar att pa sikt undergréva tillgangen av svensksprakiga tjdnstemén
inom domstolsvésendet, ndgot som ar ytterst allvarligt. Svensksprakiga blir ocksa atalade,
men fordndringen riskerar urgropa réttssidkerheten for svensksprékiga ifall man inte kan
garantera att domarna forstar den anklagades eller malsdgandes sprak. Jag dr mycket oroad
over det.

Haluan kysyé ministeri Lindstromiltd summaarisista riita-asioista: Summaariset riita-asiat
ovat hyvin tirkeitd Ahvenanmaan kérdjdoikeuden toiminnan kannalta. Téssé lakiehdotuk-
sessa ei sanota, mité niille tapahtuu tulevaisuudessa, mutta me tiedimme, ettd keskittdmis-
td suunnitellaan. Miten hallitus aikoo tulevaisuudessa turvata summaaristen riita-asioiden
késittelyn ruotsin kielelld kdytannossa?

14.36 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olemme var-
masti kaikki tissd salissa samaa mieltd siité, ettd kérdjdoikeuksien saavutettavuus on tér-
keéd ja ihmisten oikeusturvasta on huolehdittava. Mutta samaan aikaan on tietysti selvid,
ettd meidén tulee eldé ajassa ja meiddn tulee myos kehittédé uusia tapoja asiointiin. Tésté
meilld on Lapissa jo varsin pitkét kokemukset. Meilld ne etdisyydet niihin kirdjaoikeuk-
siin ovat tdhdnkin saakka olleet pitki, satoja kilometrejd, enkd ole kylld téllaista huolta
kuullut téstd salista lappilaisten oikeusturvan puolesta. Néitd oikeuspalveluitahan ei koko-
naisuutena voida ajatella pelkkéné ldhipalveluna.

Nyt hivenen ihmettelen tdtd edustaja Henrikssonin puheenvuoroa. En tiedd, muistanko
oikein: ettekd te ministeriné ollessanne itse asiassa laittanut timén uudistuksen alulle ja
pyOriméén? Niin olen ymmartényt.



Punkt i protokollet PR 2/2017 rd

Oikeusministeri Lindstromilta haluaisin kysyé tdsséd vaiheessa ndin saamelaisten kansal-
lispdivén jélkeisend péivéni: miten saamelaisten kielelliset oikeudet, jotka ovat térkeiti,
toteutuvat tdssd uudistuksessa?

14.37 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, ettd
oikeudenhoidon uudistamisohjelma tehtiin viime kaudella. On my®6s niin, edustaja Kérni,
etté itse sanoin hyvin selkedsti, kun virkamiestydryhma toi esityksensé kérdjéoikeusuudis-
tukseksi, ettd en seiso sen takana, ja siitd on ndytteitd, on muun muassa myds lehdistotie-
dotteita, jotka voisin lukea téssé. Elikké silloin jo ministeriné néin, ettd tima ei ole hyva uu-
distus ja ettd pitéisi selvittdd muita keinoja menni eteenpdin. Itse puhuin siitd, ettd pitéisi
saada nykytekniikka meidédn oikeussaleihimme, pitdisi saada videolaitteita, pitdisi menné
Ruotsin jarjestelmiin niin, ettd alioikeuksissa istunnot videoidaan ja sitd materiaalia voi-
daan kéyttdad hovioikeudessa ja niin edelleen. Elikkd edelleen seison samalla tavalla sen ta-
kana, missé olin silloin, ja katsoin edelleen, ettd tima uudistus ei ole hyvéksi oikeusturvan
kehittdmiselle tdssd maassa.

14.38 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun titi lakia ru-
vettiin viemién eteenpéin, olin todella iloinen sen takia, ettd sithen sisiltyy myo0s yrityssa-
neeraus- ja ulosottovalitusasiat. Mutta miten sitten kdvikdan? T44ll4 sanotaan niin, ettd k-
rédjdoikeuksien tuomiopiirin méérittelyperusteen muuttuminen ulosottoviraston alueesta
maakuntapohjaiseen kérdjdoikeuden tuomiopiirijakoon ei aiheuta muutosta nykytilaan.
Téstd kysyn: miten niin ei aiheuta, koska niité asiakasryhmié ei endé tdimén jélkeen kési-
telld Eteld-Karjalan, Keski-Suomen, Lapin eikd Satakunnan kérdjdoikeuksissa? Lisdksi
yrityssaneerausasioita ei endd késitelld Pohjois-Karjalan kérdjdoikeudessa ja ulosottovali-
tusasioita ei késitelld Itd-Uudenmaan kéarédjdoikeuksissa. Tama siis selkeésti heikentda oi-
keusturvaa niilti osin.

Sen lisdksi myds Pohjanmaalla oikeusturva heikkenee siiné, ettd sekd Kokkolan ettd Pie-
tarsaaren osalta on punakyna kdynyt.

14.39 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sdhkdinen asiointi
on toki vastaus monien rakenteellisten uudistusten aiheuttamiin huoliin, ja digitalisaatio
voi hdivyttdd ja poistaa etdisyyksien tuomia ongelmia. Kuitenkin, niin kuin aiemmin on
tullut esille, Pohjois-Savon osalta, kun puhutaan lisalmen ja Varkauden kéirdjaoikeuden
kanslioista, toimijoille ei ole todellakaan vield auennut timén hankkeet tuomat hyodyt,
sddstot tai myoskddn toiminnalliselta kannalta se, mité téssé oikeastaan on ajettu takaa ja
miten tdméa hyodyttéd paikallisia toimijoita. Siksi mind kysyisinkin ministeriltd: onko mis-
sddn vaiheessa ollut harkinnassa jonkinlainen siirtyméaaika? Paikalliset toimijat ovat esit-
tdneet esimerkiksi 5—10 vuoden siirtyméaikaa, jolloin saataisiin esimerkiksi ndm4 jo edel-
12 mainitut rakennushankkeet eteenpdin ja myoskin henkilokunta ehtisi sopeutua téhén ti-
lanteeseen — sielld on tapahtumassa muun muassa elakoitymisié.

14.40 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On térkeda,
ettd hallinto ja rakenne ovat toimivat ja oikeudenkéynnit sujuvat. Tédssé on videoinnit ja di-
gitalisaation hyddyntdminen tullut esille, mutta itse veisin titi keskustelua myds hivenen
oikeusprosesseihin, siihen, ettd prosessit venyvit Suomessa usein liian pitkiddn. Ensin on
tutkinta, sen jéilkeen luvattoman pitkdt oikeudenkéyntiprosessit. Kysyisin ministerilt,
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minkilaisia toimia tdhén on tulossa, ettd haavoja ei tarvitsisi repid useita kertoja uudelleen
auki esimerkiksi seksuaalirikosten ja muiden kohdalla.

Olen varma, ettd enemmién kuin se, missé rikolliset tuomitaan, kansalaisia kiinnostaa se,
ettd heidét tuomitaan ja hyvin. Kysyisin teiltd, arvoisa ministeri, kun te olette laittanut liik-
keelle selvityksen oikeustajun mukaisista rangaistuksista: milld tavalla tdmé on etenemaés-
s4, ja koska me padsemme siihen, etti rikolliset saavat sen, mitd he ansaitsevat?

14.41 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeusministeri ker-
toi meille esittelypuheenvuorossaan, etti kyseesséd on oikeusverkoston kehittdmishanke ja
rakenneuudistus, mutta kun lukee esitystd ja kun kuulee kollegojen puheenvuoroja tdssa,
jopa hallituspuolueitten kansanedustajien puheenvuoroja, niin en yhdy siihen, etti kysees-
sé olisi kehittdmishanke. Kuultiin tédssd my0oskin edustaja Laukkaselta, mitd Suomen tuo-
mariliitto on lausunut tdstd: heiddn mielestddn Suomeen on tulossa maan alueelliseen laa-
juuteen ndhden Pohjoismaiden véhiten kattava kérdjaoikeusverkosto, joten siindkéin suh-
teessa tété ei voi sanoa kehittimishankkeeksi.

Toinen asia, tirked asia: mahdollisuudet saada palvelua ruotsiksi heikkenevét merkitta-
vésti, ja niin kuin on kuultu, kérdjdoikeuksien tydkieli muuttuu ruotsista suomeksi muun
muassa Keski-Pohjanmaan ja Pohjanmaan kérdjdoikeuden sekd Espoon ja Lénsi-Uuden-
maan kérdjdoikeuden yhdistyessé. Sité ei voi sanoa kehityshankkeeksi.

14.42 Lea Mikipii ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan ensinné kiittéé
ministeri Lindstromid: hin esitti timin asian ymmarrettavasti.

Kun t44lld on kritisoitu néitd kardjaoikeuksien pienentdmisid, niin timi on tietysti osa
sddstoja. Ettd hallituspuolueet kylld ymmartavét timén asian. Mutta vuonna 2010 tehtiin
radikaali rakenneuudistus, jolloin kirdjdoikeuksia lopetettiin, 51:std 27:44n, ja timé on sitd
osajatkoa. [Maria Tolppasen vilihuuto] Ja ymmartdisin néin, ettd onko tima maakuntamal-
lille tehty ja sitten liséksi tulisi tinne Ruuhka-Suomeen pari kérdjioikeutta, koska tiede-
tadn, ettd varsinkin Ruuhka-Suomessa on ollut ruuhkaa asioiden késittelyssa.

Ja miti tulee kérdjaoikeuden kieleen, niin tyokieli ei ole ratkaisevaa kansalaisten kielel-
listen perusoikeuksien toteuttamisen kannalta, koska asian késittelykieli maérdytyy asiak-
kaan kielen perusteella. Jokainen saa kéyttdd omaa kielténsé, se on perustuslailla méaratty
[Mikaela Nylanderin vélihuuto — Eva Biaudet’n vélihuuto] Kylld ndin on, ei kannata teh-
da tastdkaan esityksestd aivan hirkéstd. [Puhemies koputtaa] Tdma on pieni osa siéstdjd,
niin kuin tdalld on sanottu, ja tinne on otettu tdmé digitalisointi [Puhemies: Ja aika tiyn-
ni!] ja videoita kehitetddn. Meidén taytyy... [Puhemies keskeytti puheenvuoron puheajan

ylityttyd.]

14.44 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Tingsritterna i
Borgéa och Raseborg foreslds bli enbart sammantradesplatser. Exempelvis tingsrétterna i
Kyrkslitt, Jakobstad och Kimito dr nu sammantrédesplatser och foreslds laggas ner helt
och hallet. Fragan lyder: Kommer de sammantridesplatser som nu foreslas, det vill séga
Borgé och Raseborg, att i framtiden ldggas ner precis pad samma sétt som man nu gér med
Kyrkslitt, Jakobstad och Kimito? Ar det hir ett forsok att sakta men sikert strypa alla tva-
sprakiga tingsrétter vi har i det hir landet?

10
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Onko hallituksen tavoitteena pikkuhiljaa ja véhin danin lakkauttaa kaksikielisid kérdjéoi-
keuksia? Ensin niistd tehddén istuntopaikkoja ja sitten niitd lakkautetaan, hiljaisesti ja vai-
vattomasti ja kielellisisté oikeuksista viis veisaten.

14.45 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pidén téta esitysté
kylla kieltdmaéttd hieman ongelmallisena syistd, jotka tdsséd keskustelussa ovat tulleet esiin,
vaikkapa sen edellisen kérdjédoikeusverkon uudistamisen jélkeen, jonka tuloksista ei ole
ehkd aivan positiivista lopputulemaa olemassa.

Lisiksi olisi voinut ajatella nditd yhtend kokonaisuutena, kun niistd vankilasddstoisté
luovuttiin: tima karédjdoikeusverkosto olisi mielesténi kylld ansainnut samanlaisen kohte-
lun. Ettei tdhén painetta olisi ollut.

Olen samaa mieltd edustaja Kéadridisen kanssa siitd, ettd valitettavasti ndistd nyt monet
kertautuvat seutukaupungeille Pohjois-Savossa, Ylivieska-Raahessa, Kemi-Tornion
alueella. Ja olisi kylld erittdin tédrkedd — kun vakuuteltu on, etté télld ei pitdisi olla aina-
kaan tuomarikuntaan henkildstovaikutuksia — ettei myoskédan muita henkilostovaikutuk-
sia kohdistuisi sitten sééstdjen kautta niille seuduille, jotka muutenkin kantavat aikamois-
ta taakkaa useista sééstoistd. Onhan niin, ettei henkildstovaikutuksia pitéisi olla.

Puhemies Maria Lohela: Vastauspuheenvuorolistalla on endé viisi puheenvuoroa, ote-
taan ne, ja sitten ministerin vuoro.

14.46 Thomas Blomqyvist r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Hér har flera
ledaméter efterlyst en mer noggrann konsekvensanalys och ocksé bakgrundsfakta till var-
for man stdnger vissa tingsrétter och andra inte. Till exempel ledamot Eestild, jag haller
helt med honom. Jag ténkte &nda koncentrera mig pa den sprakliga aspekten av det hela. I
forslaget ingar att man stinger Borgd, Hyvinge, Karleby, Kemi, Raseborg, Triskédnda och
Ylivieska. Och sammantriadesplatser som stéinger dr Kimitodn, Kyrkslatt, Kristinestad, Ja-
kobstad och Nystad. Man behover vil inte vara konspiratoriskt lagd for att se att hér verkar
de tvasprakiga, och pa svenska orter verkande vara proportionellt sett vilrepresenterade —
overrepresenterade.

Kysynkin ministerilti: miten pystytdén esimerkiksi Espoossa turvaamaan kéyténnossa tatia
ruotsinkielistd palvelua, kun Espoon kirdjdoikeuden laamanni on jo nyt télld hetkelld il-
moittanut, ettd patevien ruotsin kielen taitoisten henkildiden 16ytdminen on ollut vaikeata
ja satunnaista? [Puhemies koputtaa] Vaikka sielld palveluksessa olevat lisddntyvit muuta-
malla kymmenelld, timé tosiasia ei muuttune.

14.48 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Pohjois-Savon kansanedustajat ovat jo puheenvuoroissaan laajasti tuoneet huolemme oi-
keuspalvelujen tulevaisuudesta, jos lisalmen ja Varkauden kansliat suljetaan. Ministeri pe-
rusteli nditd muutoksia kirdjaoikeusverkoston karsimiseen muun muassa késittelyn laadul-
la ja valtiontalouden tilanteella. Toivoisin, ettd valiokuntakisittelyn aikana tuossa késitte-
lyn laadussa otettaisiin huomioon myds ylipaéténsi palvelun saavutettavuus — se, padsee-
ko ihminen késittelypaikkakunnalle — ja myoskin valtiontalouden tilanne silté kannalta,
ettd tuleeko aidosti sddstdjd. Esimerkiksi meilld on huolena, toteutuvatko sdistot, jos Kuo-
pioon tarvitsee lisdd kérdjdoikeuskanslioita rakentaa. Elikké terveiseni valiokuntakésitte-
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lyyn ovat, ettd aluetaloudellinen tilanne otetaan myods huomioon ja sitten se, toteutuvatko
ndma toivotut ja aiotut saastot.

14.49 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Uudistuksel-
le on varmasti olemassa hyvit taloudelliset ja toiminnalliset perusteet. Itse olisin kiinnitta-
nyt huomiota samaan kuin muun muassa edustaja Hoskonen, eli alioikeusprosessien kehit-
tamiseen. Julkisessa keskustelussa monet korkeat juristit, muun muassa Pauliine Koskelo
ollessaan korkeimman oikeuden presidentti, valtakunnansyyttdjd Nissinen ja monet muut,
ovat kiinnittdneet huomiota siihen, ettd kirdjdoikeuksissa menee aivan litkaa voimavaroja
sellaisten asioiden késittelemiseen, jotka pystyttéisiin oikeusturvaa vaarantamatta kasitte-
lemédn kevyemmaéssd menettelyssé kérdjaoikeuksien ulkopuolella. Tiedén, ettd titi asiaa
on oikeusministerion toimesta selvitetty, ja kysyisin oikeusministeriltd, mité niille selvi-
tyksille kuuluu.

14.50 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuottavuu-
den vuoksi on tehtdvé joskus toimia, jotka tekevit vihin kipeda. Itselleni keskittdmisasiat
ovat vaikeita, mutta tdssd asiassa oikeastaan meidén tulisi jokaisen miettid, onko tdma ka-
rdjdoikeusasia ldhipalvelu. Ei se ole. Itse asiassa hyvin harva sitd kovin monta kertaa el-
missa tarvitsee, ei ainakaan péivittdin tai viikoittain, toivottavasti, kukaan. Siksi niiden pu-
heenvuorojen kanssa, jotka perustelivat tité silld, ettd tdrkeintd on laadukas ja nopea toi-
minta, olen aivan samaa mieltd. Meilld on kokemuksia Keski-Suomesta, ettd maailma ei
loppujen lopuksi sithen kaatunut, ettd titd keskittdmista tehtiin. Tarkeda olisi se, etté turhat
kasittelyt sieltd kardjaoikeuksista esimerkiksi sovitteluteitse hoidettaisiin ja kaikki ne séh-
kdiset mahdollisuudet, mitd on olemassa, kaytettdisiin hyvéksi.

14.51 Mari-Leena Talvitie kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos minis-
terille hyvisti esittelypuheenvuorosta. Tietenkin, kun on kyse uudistuksista ja mydskin tii-
vistetddn verkkoa, uudet toimintatavat todellakin haastavat meididn kenttimme toimimaan
eri lailla. Térkedtd on, ettd edelleen jatkossakin on mahdollisuus saada asiansa tuomiois-
tuimen késiteltdvaksi ja tietty asiantuntemus pystytdédn takaamaan, miké on tdssd myoskin
sitten yhtend nidkokulmana.

Tuon ministerille kuitenkin tietoon vield Oulun ajankohtaisia kuulumisia siinid mieles-
sd, ettd ministerin on syyti tietdd, ettd timd meiddn monimutkaistunut ja pitkittynyt polii-
sitalon kuntoremonttimme on heijastunut nyt myos kérdjédoikeuden puolelle. Oulun kéré-
jdoikeuden isoin sali muun muassa jouduttiin viime viikolla sulkemaan véliaikaisesti, sa-
moin kuin koko poliisitalopuolen remontti.

Puhemies Maria Lohela: Vield ennen ministerid edustaja Ojala-Niemel4.

14.52 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
Maijala kantoi tdssé huolta Kemijérven osalta. Voi voi, kun tdma olisikin ndin helppoa, etti
vain Kemijérven osalta. Tama4 esitys on siis tyrmédva Lapin osalta. Lapista nitistetdan Ke-
min kérdjioikeus, ja sinne jd4 vain vélimatkat huomioiden yksi Lapin kérdjéoikeus. Uudis-
tuksen mukaan Kemiin jd4 vain sivukanslia. Liséksi istuntopaikka lakkaa Torniosta ja Ke-
mijérveltd sekd kanslia Sodankylédstd. Kylld min sanon, ettd tissé pannaan ihmiset, asiak-
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kaat sekd henkilokunta, tien pdélle. Mitd tdma tulee sitten maksamaan? Onko sité arvioitu?
Kysyn edelleen ministerilta.

Rovaniemen hallinto-oikeus lakkautettiin muutama vuosi sitten ja yhdistettiin Ouluun,
janyt on jo osoittautunut, ettei sdéistdjd syntynyt ja etti késittelyajat pdinvastoin pidentyi-
viét. Tuleeko tissd kdymédn samalla tavalla?

Lisdksi on huomattava téllaisten ratkaisujen vililliset vaikutukset paikkakunnilla, joilla
kérdjaoikeuksia esitetdéin lakkautettaviksi. Eli kdrdjdoikeuksien tyopaikkojen lisdksi ndilta
paikkakunnilta ldhtisivét ainakin suurelta osin myds muut juridisen alan tyopaikat [Puhe-
mies koputtaa] kuten lakiasiaintoimistot.

Puhemies Maria Lohela: Nyt ministeri Lindstrom, 5 minuuttia, ja sen jilkeen mennéin
puhujalistaa eteenpdin.

14.53 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom: Arvoisa puhemies! Kiitos asiallisesta
keskustelusta. Tiedédn, ettd kyseessd on kiped asia. Edustaja Kiveld sanoi, etté ei ole help-
poa tuoda esitystd tdnne, mutta olen ennenkin tuonut hankalia asioita ja sitten puolustelen
niité tddlld parhaan kykyni mukaan.

Kolme isoa juttua nousi minun mielesténi tdstd palautteesta esille: oikeusturva, kielelli-
set oikeudet ja prosessit.

Oikeusturvan osalta on ihan selvéi, ettd kun hallitusta on monesti moitittu siitd, ettd se
on valmistellut muka hitdisesti asioita ja se ei ole kiinnittdnyt huomiota muun muassa pe-
rustuslainmukaisuuteen, niin hallitus katsoo, ettd timéa uudistus ei ole perustuslain vastai-
nen eika silld heikennetd ruotsinkielisten perustuslaissa turvattuja kielellisid oikeuksia eikd
myoskdin saamenkielisten oikeuksia. Kaikki kielelliset oikeudet pitdd turvata. Témé on
sekd oikeusministerion ettd kérdjdoikeuksien johdon tehtdva. Ylipddtddn tdiméa kansalais-
ten oikeusturva on niin vahva perusoikeus, ettd se pitdd timénkin uudistuksen yhteydessi
turvata.

No, erilaisia keinoja on siind HE:ss4, hallituksen esityksessé, nditten kielellisten oikeuk-
sien turvaamiseksi mainittu, ja ne 16ytyvét kylla sielté. Itse asiassa tdima valiokuntakaésitte-
ly on sitten se tirked paikka vaikuttaa néihin asioihin vield, koska siella sitten viimeistel-
ladn tdma asia. En ldhde tdssd ennakoimaan, miti valiokunnassa tulee kdyméaén, mutta sen
tiedén, ettd se tulee saamaan kylld perusteellisen késittelyn, ja sen se totisesti tietysti an-
saitsee.

Naéissé prosesseissa, joihin muun muassa edustaja Zyskowicz ja edustaja Heinonen kiin-
nittivit huomiota, totta, on paljon kehittdmists, ja nimenomaan néitd toimenpiteitd on oi-
keusministeridssa tehty ja ollaan tekemaissé, ettd me saisimme titi laatua nimenomaan tén-
ne kérdjdoikeuksien puolelle ja my0s niin, ettd sinne ei tulisi sitten tavallaan turhaa séléa.
Siitd esimerkkind on muun muassa se, ettd jatkossa timmoiset selkedt tapaukset, riidatto-
mat tapaukset, voitaisiin ratkaista esimerkiksi tien paéllé niin, ettd jos kyse on vaikka lii-
kennerikkomuksesta, ne eivit tulisi sitten endd néihin oikeuksiin, ettd saataisiin kevennet-
tyd sitd kuormaa sieltd oikeusasteesta, ja niin, ettd ne voisivat keskittyd siihen tehtdvéain,
mité varten ne ovat olemassa. Téta tyotd tehddédn koko ajan.

Oikeastaan néistd kieliasioista sen verran, etté jos otetaan vaikka tdimé Pohjanmaan ka-
réjdoikeus, sielld siis tyokieli vaihtuu ruotsista suomeksi. No, se kédrdjdoikeuden tyokieli ei
ole ratkaiseva sen kansalaisen kielellisten perusoikeuksien toteuttamisen kannalta, koska
se késittelykieli on se, joka on siind se tirked. Se médrdytyy asiakkaan kielen perusteella.
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Silloin se on merkitsevéa, etti kansalainen saa tuomioistuimessa kiyttdd omaa kieltdén. Ja
tdma asia turvataan téssi uudistuksessa. Minun mielesténi se on iso asia. [Eva Biaudet’n
vélihuuto] Totta kai sinnekin... — Saanko vastata? [Eva Biaudet: Joo!] — Kiitos. — Ka-
réjdoikeuteen voidaan myds perustaa kieliosasto, jolla tydkielend voi olla ruotsi. Mind olen
lukenut jo julkisuudesta, ettd on huolia siitd, milld saadaan kdytdnndssé tarpeellinen méara
ruotsin kielti taitavaa henkildkuntaa sitten niihin paikkoihin. Tiedén, ettd ongelmia on tés-
sd rekrytoinnissa, ettd ei tdssd missddn pilvilinnoissa oikeusministeridssé eletd timén asian
suhteen. Sen henkil3ston siirtymisti on tosi vaikea ennustaa, mutta oletus on tietysti se, ettd
on todennidkoistd, ettd osa ndistd nykyisistd ihmisisté, jotka tdtd osaavat, siirtyisi, mutta
tdma uudistus edellyttdd myos niitten tydskentelytapojen muutosta. Etétydskentely tulee li-
sdantymain. Se koskee niin tuomareita kuin kansliahenkilostodkin. No, mahdollisuuksia
tammdoisten erillisten tyOpisteiden sdilyttdmiseen selvitetdén tdmén uudistuksen tiytin-
toOnpanossa, ja lisdksi on selvdi, ettd siirtymakaudella henkilostd voi jatkaa tydskentelyd
nykyisissé sijoituspaikoissaan.

Joka tapauksessa timmdisen ammattitaitoisen ja osaavan henkilston menettdminen on
tietenkin epétoivottavaa ja valitettavaa, jos henkilosto ei siirry. Se koskee kaikkia yhdisty-
vid kdrdjaoikeuksia, ei vain eteldisintd Suomea. No, Uudellamaalla viestopohja on tieten-
kin laaja ja siithen kuuluu lukuisia kaksikielisid kuntia. Jo edelld todetulla tavalla suurim-
missa yksikdissd voidaan paremmin keskittdd toimintoja ja panostaa kielellisten oikeuk-
sien toteuttamiseen, esimerkiksi koulutuksella. Kirdjdoikeuteen voidaan perustaa myos
kieliosasto, kuten sanoin, jossa siihen ruotsinkieliseen asiakaspalveluun voidaan panostaa.
Minaé itse uskon téhén, koska ndmai ovat virkavastuulla valmisteltuja, ettd nima on tehty
vastuullisesti ja lain edellyttdmalld tavalla ja nima viedddn maaliin niin, ettd perusoikeu-
det, oikeusturva eivét tdssd vaarannu ja jokainen saa palvelua omalla didinkielelldén.

14.58 Katja Hénninen vas: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille dskeisestd pu-
heenvuorosta, mutta vield tietysti jdimme kaipaamaan niitd selvityksid ja varsinkin niitd
perusteluja, miksi ja miten tdhén nyt tehtyyn esitykseen on tultu.

Tuomioistuinlaitoksen ja oikeuslaitoksen tehtdvina on perus- ja ihmisoikeuksiin kuulu-
van oikeusturvan toteuttaminen. Oikeusturva perusoikeutena siséltdd jokaisen oikeuden
saada asiansa késitellyksi asianmukaisesti ja ilman aiheetonta viivytysté lain mukaan toi-
mivaltaisessa tuomioistuimessa sekd saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva péé-
t0s tuomioistuimen tai muun riippumattoman lainkéyttdelimen késiteltavéksi.

Suomen oikeuslaitosta on supistettu merkittivésti koko 2000-luvun ajan, ja tuomiois-
tuinten resursseja on vdhennetty merkittédvésti viime vuosina. Jo alun perin 90-luvulla
alioikeuksien muututtua kirdjdoikeuksiksi pienennettiin 97 alioikeuden maéraa 70 kéard;ja-
oikeuteen. Pienimpien kéréjdoikeuksien yhdistdmistd on 2000-luvulla jatkettu asteittain
niin, ettd vuonna 2000 kérdjdoikeuksia oli 66 ja vuonna 2007 enéd viitisenkymmenta.

Hallituksen esitys kérdjaoikeusverkoston uudistamiseksi on kauniisti nimetty uudistuk-
seksi, vaikka se on todellisuudessa kardjaoikeusverkoston leikkaamista ja silla haetaan eu-
romadraisid sadstdjd. Hallitus on esityksellddn lakkauttamassa 7 kérdjaoikeutta eli jopa 25
prosenttia nykyisistd kérdjaoikeuksista. Kérdjdoikeuden kanslia ja istuntopaikka katoaisi
tdmén esityksen mukaan monelta paikkakunnalta, niin kotipaikkakunnaltani Raahesta kuin
monelta muultakin paikkakunnalta.

T&élla salissa on tdndéin esitetty useamman edustajan puheenvuoroissa, myos hallitus-
puolueen edustajien puheenvuoroissa, huolia siitd, mika néitten lakkautusten vaikutus oli-

14



Punkt i protokollet PR 2/2017 rd

si aluetaloudellisesti monelle seutukaupungille ja miten kielelliset oikeudet toteutuvat.
Myo6s ihmisten oikeusturvan toteutumisesta on kannettu ihan aiheellisesti huolta.

Kaéréjaoikeuksien leikkaaminen on yksi useammasta Sipildn hallituksen keskittdmispo-
litiikkaa edistdvisti toimista. Ei ole kulunut kuin muutama kuukausi siitd, kun péivystys-
uudistuksella lakkautettiin pieniltd paikkakunnilta leikkauspdivystyksié, ja jo nyt ollaan
viemissd maaseudulta pois my0s kérdjdoikeuksia ja istuntopaikkoja. Mitdhén palveluita
vield halutaan ottaa pois maaseudulta?

Arvoisa puhemies! En ymmarrd, miten kansalaisten oikeusturvaa parannetaan pidenta-
maéllé asiointimatkoja merkittdvasti. Sdhkoinen asiointi ei ratkaise kaikkia saavutettavuu-
teen liittyvid ongelmia, silld kaikilla ei ole riittivdd osaamista ja laitteistoa sdhkdisten yh-
teyksien kdyttdmiseen. Kérdjédoikeusverkostoa supistettiin merkittévasti siis vain viitisen
vuotta sitten. Meill4 ei ole riittdvén kattavaa selvitysté siitd, miten tima vaikutti kansalais-
ten oikeusturvaan, ja silti edessd on jo uusi karsiminen. Néyttda valitettavasti siltd, ettd
Suomessa on kaikki myynnissd, myos ihmisten oikeusturva.

15.02 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma nyt késiteltdva esitys
juontaa tydryhmaén esitykseen, joka ehdotti 10 tai 13 kirdjaoikeuden lakkauttamista ja jon-
ka silloinen oikeusministeri Anna-Maja Henriksson tyrmési. Nyt hallitus sitten paityi pit-
kien véaiantdjen jilkeen seitsemin kardjaoikeuden lakkauttamiseen.

Oikeusvaltion ylldpitdminen vaatii mielesténi pitkdjénteisyyttd, eikd perustavanlaatui-
sia muutoksia ja uudistuksia tule toteuttaa pikaisten sdéstdjen hankkimiseksi niukan talou-
dellisen tilanteen vallitessa. Téssé esityksessd esitetty analyysi esityksen vaikutuksesta oi-
keusturvan saatavuuteen on tiysin riittdméton. Vuonna 2010 toteutetun edellisen lakkau-
tusprojektin vaikutuksia kansalaisten oikeusturvaan tai tuomioistuinlaitoksen kustannusra-
kenteeseen ei ole kunnolla tutkittu, ja se olisi pitdnyt tehdd ennen mahdollisia lakkautuksia.

Kaérijaoikeusverkoston rakenteellisen kehittimisen tulisi 1dhted ndiden vuonna 2010 to-
teutettujen kéardjaoikeusuudistusten vaikutusten perusteellisesta arvioinnista. Jo nyt voi-
daan sanoa, etti oikeudellisten palveluiden mééra on vahentynyt merkittévasti niilta paik-
kakunnilta, joilta kirdjdoikeus lakkautettiin vuonna 2010. Lakimiesliitto on arvioinut, ettd
esimerkiksi asianajotoimistojen méérd on niilld paikkakunnilla vihentynyt 15 prosentilla
janiissé tyoskentelevien juristien mééra 20 prosentilla uudistusta seuranneiden viiden vuo-
den aikana.

Kansalaisten ja yritysten oikeusturvan takaaminen vaatii kattavaa tuomioistuinverkkoa
siten, ettd tuomioistuimet sijaitsevat kohtuullisen etdisyyden pédssi niiden palveluiden
kéyttdjistd. On pelkona, ettd timé kdrdjadoikeusverkoston karsiminen johtaa tuomareiden,
avustajien, asianosaisten ja todistajien matkakustannusten lisddntymiseen ja luonnollisesti
kéytetyn ajan lisdéntymiseen. Tamaé tarkoittaa tuomareiden ajankiyton tehokkuuden heik-
kenemistd ja oikeudenkdyntien kokonaiskustannusten lisdéntymisti sekd lisdd kynnysti
saattaa asioita oikeuslaitoksen kisiteltdviksi. My0s todistajien kuuleminen vaikeutuu, kun
yhd useampi todistaja jattdd saapumatta paikalle. Poliisille aiheutuvat menot kasvavat, kun
tarvittavien vastaajien noutojen médréd tulee moninkertaistumaan, koska monilla vastaajil-
la ei ole rahaa matkustaa pitkien matkojen péédhén istuntoon eikd matkarahaan saa julkista
tukea.

Toivon, ettd tissd tilanteessa oikeusministeri0 seuraa tiiviisti nyt toteutettavista lakkau-
tuksista seuraavaa tuomareiden, syyttéjien, oikeudenkéyntiavustajien ja todistajien matka-
kustannusten kasvua. Uskon siihen, ettd seinid véhentdmaélld ei saada kovinkaan paljon
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suoraa sdastod, kun samalla sitten matkakustannukset véistimatti kasvavat. Tuomioistuin-
palvelujen liséksi ihmisiltd katoavat kauemmaksi perhe- ja perintdasioihin liittyvét tuo-
mioistuinten ulkopuoliset palvelut ja pienilté ja keskisuurilta yrityksiltid esimerkiksi sopi-
musten laatimiseen liittyvd osaaminen, kun asianajo- ja lakiasiaintoimistot muuttavat pois
paikkakunnilta.

Toivon itse, ettd tuomioistuinhallinnon perustaminen etenee télld vaalikaudella Euroo-
pan neuvoston suositustenkin mukaisesti siten, etté se olisi oikeusministeridstd erillinen.
Mutta olisin kylld samaan hengenvetoon toivonut, ettd timaé esitys olisi ollut sitten tuon
tuomioistuinhallinnon ratkaistavissa mydhemmin, miten tdssa asiassa edetdin.

T&élld on puhuttu tdndén myds etdyhteyksisti. Lappilaisena voin sanoa, etté etidyhteydet
ovat hyvi asia mutta ne eivét kylld toimi tdssd maassa vield riittévélla tasolla. Osa etdisyyk-
sien kasvamisen aiheuttamista oikeusturvaongelmista voitaisiin ratkaista parempia etéyh-
teyksid kdyttdmaélla, mutta se vaatii edelleen suuria investointeja, ja sithen meilld ei ole vie-
12 valmiuksia.

15.08 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan kéyttdd puheenvuoron ni-
menomaan siitd lahtokohdasta, miten voisimme minimoida haittavaikutukset ja toimia tu-
levaisuudessa vield paremmin kuin mitd nykyéan toimitaan.

Téssd edustaja Ojala-Niemeld viittasi noihin etéyhteyksiin, ja toki ne kuitenkin esimer-
kiksi kuntakeskuksista toimivat kohtuullisesti. Mielesténi olisi todella jarkeva uudistus to-
distajankin kohdalla se, ettd hin voisi antaa todistuksen, todistajanlausuntonsa etiné. To-
distajallahan on velvollisuus saapua oikeuskasittelyyn uhkasakon uhalla, ja oikeastaan sii-
td syystd tieddn, ettd ihmiset vahén vélttelevit silminnikijéni toimimista, koska eivét ha-
lua uhrata sitd paivédnsé oikeuskésittelyyn siitd saatavan mitidttdomén kulukorvauksen téh-
den. Luulisin, ettd téllainen etdtodistaminen olisi jarkevé askel kohti tulevaisuutta.

Toinen asia, mihin tdssé jo useammassakin puheenvuorossa viitattiin, on turhien késit-
telyjen saaminen kokonaan pois oikeussalista ja my0s oikeusoppineilta muutenkin. Esi-
merkiksi Maanmittauslaitos on tehnyt hyvéa tyotd, nykypéivina kiinteistdjen kauppakirjo-
jaei vélttdmattd tarvitse oikeusoppineilla asti kdyttdd. Mutta mydskin monet oikeusproses-
sit voitaisiin kdyd4 kevyesti sovittelemalla keskenéén vidhidn alemmalla tasolla. Ja mieles-
tdni tdma olisi seké asiakkaan ettd yhteiskunnan kannalta erittdin jarkevié toimintaa.

15.10 Anna-Maja Henriksson r: Virderade fru talman, arvoisa puhemies! Hallituksen
esittdmaé kéardjdoikeusuudistus vihentdi rajusti maamme kéarédjdoikeuksia ja istuntopaikko-
ja. Toimiva oikeudenhoito on kuitenkin yksi oikeusvaltiomme peruspilareita. Siksi halli-
tuksen kérdjédoikeusuudistus on mielesténi hyvin lyhytnékdinen. On selvéi, ettd valtionta-
loutta on tasapainotettava, mutta kirdjdoikeuksien lakkauttamisesta saatavat sddstot ovat
erittdin pienet verrattuna siihen vahinkoon, mitéd lakkauttamiset aiheuttavat ja voivat ai-
heuttaa. Puhutaan ihan murusista, kun puhutaan nyt tésté sdéstdtavoitteesta, muutama mil-
joona vuodessa, mutta kansalaisten osalta puhutaan suurista asioista, puhutaan perustavaa
laatua olevasta oikeusturvasta.

Kaéréjdoikeusverkoston uudistamista selvitettiin jo viime vaalikaudella ollessani itse oi-
keusministeri, ja silloin totesin selkedsti, ettd en voi hyvéksya virkamiesten tekemaé selvi-
tysté. Sanoin silloin ndin: "En voi hyviksyi tydryhmén esittdmid malleja kérdjéoikeusver-
koston kehittdmiseksi. Tdmi on téysin virkamiespohjainen selvitys, johon paéttéjat saavat
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tulevien vaalien jilkeen ottaa kantaa. Omasta mielesténi esitetyt mallit ovat liian radikaa-
leja. My6s muita vaihtoehtoisia malleja olisi hyvé selvittda."

Nykyiselle keskustavetoiselle hallitukselle tuomioistuintoiminnan keskittédminen ei sel-
véstikdédn ole ongelma, ei ndytd olevan muunkaan toiminnan keskittdminen. Kansalaisille
se kuitenkin on, kun etéisyydet lahimpéén toimipisteeseen pitenevit. Oikeudellisten palve-
lujen saatavuus heikkenee ja riippuu yhd enemmén siitd, misséd kansalainen asuu. Tama ei
ole oikeudenmukaista. Huomionarvoista on my0s, etti kérdjdoikeuksia ja niiden toimipis-
teitd ehdotetaan lakkautettavaksi etenkin kaksikielisilld paikkakunnilla. Témé on selked
poliittinen valinta hallituksen taholta.

Virderade talman! Svenska riksdagsgruppen och svenska folkpartiet kan inte godkénna re-
geringens drastiska nedskérningar i antalet tingsritter och tingsplatser. Man kan fraga sig
ifall det verkligen handlar om en slump att de tvasprékiga orterna r Gverrepresenterade pa
listan Gver de orter dir verksamhet dras in. Borga, Raseborg, Jakobstad, Kyrkslatt, Kristi-
nestad, Kimitoon, listan &r lang. Det verkar tyvérr handla om ett medvetet politiskt val frén
regeringens sida.

Ritten att fa service pa sitt eget modersmal ar sérskilt viktigt i samband med domstols-
behandling och de ofta mycket komplicerade juridiska drenden som det géller. Det handlar
om ménniskors grundldggande rétsskydd. Tingsréttsreformen dventyrar denna rétt.

Minimikravet i tingsréttsreformen maste vara att det finns tillrdckligt antal sprakkunni-
ga domare vid tingsrétterna ocksa i framtiden. Men det handlar inte enbart om domare. Det
handlar ocksé om sprakkunnig kanslipersonal vid domstolarna. Da den enskilda medbor-
garen tar kontakt med domstolen 4r det oftast med kanslipersonalen man talar. D4 tings-
rittskanslierna inte ldngre finns pé tvésprékiga orter blir det sdrskilt svért att rekrytera
sprakkunnig kanslipersonal. Det hér &r helt uppenbart, det &r synd bara att regeringen val-
jer att blunda.

Tingsrittsreformen har ocksa konsekvenser med tanke pa utbildningen av framtida do-
mare som kan svenska. Om regeringen fér sin vilja igenom kan domstolspraktik i framti-
den endast utféras pa svenska vid Alands tingsritt, och dér finns i sa fall tva notarieplatser.
Virderade regering, det hir hoppas jag att ni dndrar pa.

Arvoisa ministeri, miten oikeudellisten palvelujen alueellinen saatavuus voidaan turvata
yhdenvertaisesti kaikille kansalaisille samalla kun etdisyydet pitenevét? Taémé on kysy-
mys, jonka olemme monet esittdneet. Ja miten hallitus aikoo taata, ettd kansalaisten kielel-
liset oikeudet turvataan kérdjdoikeusuudistuksen yhteydessd kdytdnndssd? Sanon tédssé
niin kuin presidentti totesi, kun hén vahvisti pdivystysuudistuslain: kielellisten oikeuksien
on toteuduttava my0s kaytanndssé.

Ja arvoisa ministeri, toivon, ettid nyt, kun tdma laki etenee lakivaliokuntaan, voisitte olla
avoin sille — mita tulee ndihin tuomarin harjoittelupaikkoihin — etté voitaisiin saada ai-
kaiseksi muutos, joka mahdollistaisi myds sen, ettd myds Manner-Suomessa olisi harjoit-
telupaikkoja, joissa vaaditaan tdydellinen ruotsin kielen taito. Muuten tdssd vaarannetaan
pitkdlla tdhtdimelld sité, ettd meilld on todella kaksikielisid tuomareita. Téssé on nyt kdy-
méssi niin, ettd ne kolme paikkaa, jotka Vaasan kiréjaoikeudessa on, ovat nyt siirtyméssi
suomenkielisiksi, ja se tarkoittaa sité, ettd on ainoastaan kaksi paikkaa Ahvenanmaalla.
Téma ei ole oikeudenmukaista, ei nuoria juristeja kohtaan. Ja nuoria juristeja ei saisi koh-
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della eriarvoisesti didinkielen perusteella. Pitdisi olla mahdollisuus auskultoida myds ruot-
siksi, kunnes myds suuri suomen kielen koe on saatu kirjoitettua.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd ainakin néistd kysymyksistd voidaan keskustella. Toi-
von myds, ettd ministeri ja ministerion virkamiehet lukevat timén pdivan Hesarissa olleen
kérdjalaamanni Mika Illmanin kirjoituksen. Se on erittdin asiallinen. Muistutan my®s siité,
ettd yli 60 prosenttia lausunnon antajista on ollut titd uudistusta vastaan. Muistutan myos
siitd, ettd Lakimiesliitto on katsonut, ettd timi myds heikentdd lakimiespalveluja ympaéri
Suomea. Ja haluan lopuksi todeta, ettd toivon, ettd avoimin mielin mennéén nyt eduskun-
takésittelyyn ja ettd sielld vield pystytdén tekeméén viisaita ratkaisuja, jotka veisivét timén
uudistuksen parempaan suuntaan.

Ja lopuksi en voi olla huomaamatta sité, etti jostain ihmeen syystd Pietarsaaresta vie-
déadn kardjapaikka, mutta Kauhavalla se sdilyy. Pietarsaaren kaupunki on 50 000 asukkaan
seutukaupunki. Niin kuin edustaja Kéiridinen téssé totesi, seutukaupungit ovat hévijia
tdssd uudistuksessa. Kauhavalla istutaan paljon vihemman kéré;jid. Sielld kuitenkin sdilyy
kérdjapaikka. Mistdkohén syysta?

15.17 Kimmo Kiveld ps: Puhemies! Historian kuluessa usein vélttimattomét uudistukset
ovat ldhteneet liikkeelle vasta pakon edessd, ja tdssd uudistuksessa on osittain siitd kysy-
mys. Nimittiin kdrdjdoikeusprosesseissa on paljon yksinkertaistamisen varaa ja mahdolli-
suuksia ja mahdollisuuksia hyddyntéd modernia teknologiaa, mutta samanaikaisesti mei-
dén on aidosti oltava huolissamme niistd asioista, joita tissd 1dhetekeskustelussa on tullut
esille. Elamme pitkien vilimatkojen péissé, pitkien vdlimatkojen maassa, ja kansalaisten
oikeusturva on aina ajankohtainen kysymys.

Téssd keskustelussa nimenomaan pohjoissavolaiset edustajat ovat perustellusti olleet
huolissaan ja ovat olleet tddll4 ddnessd. Meiltd on kaksi eli Varkaus ja lisalmi ldhtemassa,
ja kyselemme aidosti sen perddn, tulevatko kustannukset jonnekin muualle suurentuvina
matkakuluina. Kenties kulut siirtyvit oikeusministerion hallinnonalalta poliisin hallinno-
nalalle lisdéntyvéssd médrin. Kayko niin, ettd Kuopioon sitten keskittyykin jutturuuhka,
késittelyajat pitenevit sen vuoksi, ettd sielld ei ole yksinkertaisesti riittavésti tiloja, joissa
asiat saataisiin joustavasti, nopeasti, inhimillisesti késiteltyd?

Eli on todellakin valttdmatonta, ettd lakivaliokunta tdtd kysymysté vield tarkastelee erit-
tdin perusteellisesti.

15.20 Thomas Blomqyvist r: Fru talman! Enligt utkastet ska Viastra Nylands tingsrétt 14g-
gas ner och inforlivas i Esbo. Dessutom foreslds att Ostra Nylands tingsriitt i Borga ocksa
laggs ner och inforlivas i Vanda tingsritt. Esbo, och sérskilt Vanda tingsritter dr bada i
praktiken starkt finsksprékiga. Om man jamfor Vistra Nylands tingsrétt med andra tings-
ratter kan man konstatera att det finns ett flertal andra tingsritter, beldgna i regioner med en
ungefar likadan eller lika stor befolkning som Véstra Nylands tingsritt men med béttre
kommunikationer till ndrmaste stora tingsrétt, som dnda blir kvar. Till exempel Kymmen-
edalens tingsrétt har en befolkningsméngd pa 173 000 personer, ungefér lika stor som nu-
varande Véstra Nylands tingsritt. Den planerade Sodra Karelens tingsrétt har en befolk-
ningsméingd pa 131 000 personer, alltsd mindre &n Vistra Nylands tingsrétt.

For Ostra Nylands tingsritts del kan man kostatera att Hyvinge bevaras fast dir ndé
finns battre tdgforbindelser, dtminstone &n fran Vistra Nyland, 30 minuter och endast 60
kilometers koravstdnd fran Vanda. De hér tingsritterna har inte liksom Véstra Nylands
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tingsrétt en utpriglad uppgift att producera rittstjanster pa tva sprak. Jag hoppas att bade
lagutskottet och grundlagsutskottet beddmer om det trots allt finns en grund for att hélla
kvar tingsrétter i Véstra Nyland och i Ostra Nyland redan pa spraklig grund.

Arvoisa puhemies! Kehotan, kuten edustaja Henriksson, kaikkia lukemaan Mika Illmanin
kirjoituksen tdimén pdivén Hesarissa. Han on kéirdjdtuomari ja oikeustieteen tohtori. Hén
perustelee oikein hyvin, miksi seki ldntiselld Uudellamaalla ettd itdiselld Uudellamaalla
pitdisi sdilyttdd ndmé kardjdoikeudet, Porvoossa ja Raaseporissa. Haluan myds vieléd ker-
ran nostaa esille sen seikan, ettd Espoon kérdjdoikeuden laamanni on todennut, ettd sielld
on vaikeuksia rekrytoida ruotsin kieltd osaavaa henkilokuntaa nykyiseen kéirdjaoikeuteen,
ja tdmad asia ei varmaan tule muuttumaan, joten turvallisin ja [Puhemies koputtaa] minun
kokemukseni mukaan ainoa tapa olisi séilyttdd sekd Porvoon ettd Raaseporin kérdjaoikeu-
det ainakin, niin ettd sielld toiminta siilyisi.

15.22 Eva Biaudet r: Arvoisa puhemies! Olemme jélleen sellaisessa kohdassa, jossa voi
olla, ettd tuntuu, ettd ei tehdd kovin suurta ratkaisua, vaikka se kdytdnnossa on. Mutta silti
tehdddn, vaikka se kdytinnossd tuntuu olevan téllaisia kaytinnollisid jarjestelyjd, joilla
sddstetddn jopa 7,5 miljoonaa euroa ja niin edelleen. Mutta todellisuudessa vaikutukset
ovat paljon paljon kauaskantoisemmat ja sééstdji ei synny. Itse asiassa on riski, ettd Suo-
men kaksikielisyyden perustaa murennetaan.

Jos joku kysyy, ettd mika tekee Suomen kaksikieliseksi, mind luulen, ettd melkein jokai-
nen vastaisi, ettd meilld oikeus kdyda oikeutta ja saada oikeudessa palveluja omalla kielel-
14. Vaikka papereissa ja hallituksen esityksissé lukee selvésti, ettd ndma "tdytyy taata" ja
"on turvattava" ja "pitdd olla riittdvit", me tieddimme kaikki kokemuksesta, ettd jollei eri-
tyisrakenteita pidetd yllé tai luoda, niin todellisuudessa se ei ole niin yksinkertaista. Esi-
merkiksi tima riski, etté ei ole auskultointipaikkoja muualla kuin kaksi paikkaa Ahvenan-
maalla, on ihan selvé, hyvin nopea uhka sille, etti ruotsinkielisten tuomareiden méaéra tu-
lee vihentymaén. Olisi tietenkin hienoa, jos kaikki osaisivat ruotsia ja suomea sen verran,
ettd pystyisivdt antamaan niitd palveluja molemmilla kotimaisilla kielilld, mutta me tie-
ddmme, miten tdma4 tilanne on, ja me tieddimme myos, ettd jotkut poliittiset voimat my0s-
kin haluavat, ettd tilanne on sellainen, ettd ruotsin kieli vihenee tdaltd Suomesta.

Ajattelen, ehké en voi olla ajattelematta, arvoisa oikeusministeri, ettd teidét on jétetty
nyt niin kuin hiukan stereotyyppisen perussuomalaisen asemaan yksin hallituksessa ja ve-
tdmadn alas ruotsinkielisid palveluja ja ettd muut hallituspuolueet paédsevit tastd aika hel-
polla. Hallitus tietenkin kokonaisuudessaan vastaa tasta.

On ilmeistd, ettd lakivaliokunta tulee tarkastelemaan tétd ja joutuu selvittdméén, millai-
sia toimenpiteitd me tarvitsemme ihan kaytdnnossé, jotta nima oikeudet ja oikeusturva sdi-
lyvit ja jotta oikeusjarjestelma sdilyy laadukkaana jokaiselle, [Puhemies koputtaa] mihin
liittyy ja kuuluu myoskin kielelliset oikeudet. — Kiitos.

15.25 Mats Lofstrom r: Vérderade fru talman! Svensksprékiga begar ocksé tyvérr brott
och blir anklagade. Men fordndringen riskerar att urgropa réttsskyddet for svensksprakiga
ifall man inte kan garantera att domarna forstar den anklagades eller mélségandes sprék,
inte bara i tingsrétter utan ocksa i hovritter. Det hér kan redan i dag i praktiken vara fallet,
och att tvd svensksprékiga parter darfor viljer att anvénda finska i praktiken eftersom man
inte litar pa att domstolens kunskaper i svenska ér tillrickliga i praktiken och att man ar
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oroade for att det kan péverka domslutet. Men alla kan inte finska och reformen riskerar
darfor att undergriva réttsskyddet for svensksprékiga vilket &r ytterst allvarligt. De sum-
mariska tvistemalen dr mycket viktiga for Alands tingsritts verksamhet och jag hoppas
verkligen att de summariska tvistemalen fortséttningsvis kan bli kvar pa Aland.

Nitverket av hovritter berors inte i det hir lagforslaget men det finns en oro dver att det
skulle ske fordndringar ocksé i nédtverket av hovrétter 1 framtiden. Antalet hovrétter &r re-
dan i dag ritt Iagt i landet. Att sjorittsliga drenden till exempel planeras att flyttas frén Abo
till Helsingfors ar orovickande i det hir hdanseendet.

Haluan siksi kysya ministeri Lindstromiltd: Onko muutoksia suunnitteilla hovioikeuksien
osalta? Ahvenanmaalaiset valittavat padatoksistd Turun hovioikeuteen, joka jo nykyisel-
134n sijaitsee aika kaukana. Kysynkin: onko muutoksia suunnitteilla hovioikeusverkos-
toon? Toivon, ettd asia ei ole néin, koska hovioikeuksien viliset etdisyydet ovat jo nyt pit-
két.

15.26 Timo V. Korhonen kesk: Arvoisa puhemies! Kun kérdjdoikeuksien toimipiste-
mééri laskee 57:std 36:een, niin totta kai etdisyydet monella tavalla kasvavat, ja kyse on
asiakkaan oikeusturvan ydinsiséllosté ja oikeuden saatavuudesta, kuten tdélld on moneen
otteeseen todettu. Kuitenkin olisi tdrkeéd, ettd henkilokohtainen asiointi kohtuuetiisyydel-
13 sijaitsevassa palvelupisteessi sdilyisi ja turvattaisiin jatkossakin.

Mill4 tavalla tima voisi sitten tiukassa taloustilanteessa kaiken kaikkiaan jatkossa toteu-
tua, niin yksi keino siithen varmaan olisi se, ettd kuntiin perustettaisiin ndité yhteisié palve-
lupisteitd, joista olisi saatavissa joko henkilokohtaista tai etdpalvelua myos oikeudenhoi-
toon liittyvissé asioissa. Ymmérrén silld tavalla, ettd tima kéytinnossé edellyttdisi vain joi-
takin hyvinkin vdhéisid lainsdddédntdmuutoksia sekéd ennen kaikkea valtion ja kuntien vi-
ranomaisten vilistd yhteistyotd. Kysymys ei ole edes resursseista vaan yhteistyon uudesta
avaamisesta ministeriditten seké valtion ja kuntien vélilld. Kysymyshén on ennen kaikkea
siitd, ettd pyritddn ndma palvelut turvaamaan myos tdilla oikeuspuolella mahdollisimman
laadukkaasti.

Miné toivoisin, ettd titd nyt sitten valiokuntakésittelyssd myos pohditaan, mité ik&an
kuin tilalle. Toivoisin tietysti myds sité, ettd ministeri arvovallallaan ja oikeusministerio
myos olisivat tidssd kuntien yhteispalvelupisteasiassa hyvin aktiivisia kuntiin ja muihin mi-
nisteri6ihin péin.

15.28 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Tadma esitys kérdjdoikeusuudistukseksi
on mielestini todellista kdrdjaverkoston rajua leikkaamista, kun miettii sitd, mité aikaisem-
min on tehty. Tdmé on niin kuin jatkoa sille. Minusta téssd semmoiset keskeisimmét on-
gelmat liittyvét aluepoliittisiin kysymyksiin ja kielellisiin oikeuksiin. Kun miettii sitd ai-
kaisempaa, niin jo pelkdstdan 2000-luvulla kérdjdoikeuksia on vihennetty 66 tuomioistui-
mesta nykyiseen 27 kirdjdoikeuspaikkaan, ja lisdd nyt ollaan esittdmédssd. Nyt ndmi
lisdesitykset ovat selkedsti heikentdmissd kansalaisten oikeuspalveluiden saantimahdolli-
suuksia ja samalla heikentévit kansalaisten oikeusturvaa, mitd henkilokohtaisesti pidan
erittdin suurena riskin4.

Lisdksi on kysymys aluepoliittisesta valtiohallinnon tydpaikkojen alasajosta, kun huo-
mioi sen, ettd kirdjdoikeus késittelee valtionhallinnon toimijoiden, kuten poliisin, ulos-
oton, maistraatin, oikeusaputoimiston ja Veron, asioita. Kaikki ndméa edelld mainitut viras-
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tot miettivdt varmaan jatkossa toimintansa tarpeellisuutta niilld alueilla, missd kérdjdoi-
keus on lakkautettu, ja samalla sitd laajuutta, mitenka laajoille alueille niité kanslioita tulee
toimimaan, ja se saattaa aiheuttaa lisdé valtion kanslioitten lakkauttamisia.

Nailla valtion palvelujen saatavuudella on vaikutusta my0s yritysten sijoittumisiin alu-
eilla. Silld on myds alueiden kannalta elinkeinopoliittista merkitysti. Nyt kun lakkautetta-
vien listaa kdy l4pi, niin merkille pantavaa on se, etti iso osa niisté sijaitsee alueilla, missi
on pitkét vélimatkat. Ja kun ajattelen esimerkiksi koko Savoa, niin sielld tapahtuu se, ettd
Savonlinnasta ldhtee, Varkaudesta lihtee, lisalmesta ldhtee ja Pieksdméen istuntopaikka-
kin ldhtee pois. Kuitenkin tuommoinen tuntuva isku timmadiselle alueelle tulee olemaan, se
tulee lisddmain myds titd asuinpaikasta riippuvaa ihmisten oikeusturvan eriarvoisuutta.

Lisdksi se tulee lisddméén tuntuvasti todistelukustannuksia, kun todistajien matka- ja
ansionmenetyskuluja tulee huomattavasti lisid. Huomioitavaa on myos poliisien maéran
véhentyminen ja se, kuinka paljon heidén ajankéyttddén sitoo syytettyjen kuljettaminen
tuomioistuinpaikkakunnalle. Témé tulee osaltaan lisidméaén turvattomuutta harvaan asu-
tuilla alueilla, kun poliisit eivét pysty hoitamaan normaaleja ty6- ja partiotehtdvidan.

Mielenkiintoinen asia oli lukea Tuomariliiton kannanotto asian johdosta. Sen péasisaltd
oli sellainen, ettd suurentamalla kdrdjdoikeusalueita ei saavuteta sddst6jd, hankkeen ajoi-
tus on epédonnistunut, tarvitaan laajempi selvitys ennen kuin tehdéén pitkille tulevaisuu-
teen tdhtddvid padtoksid. Edellisen, vuonna 2010 tehdyn uudistuksen jélkeen, jolloin vi-
hennettiin 24 kirdjdoikeutta, kattavaa kokonaisvaikutusta ei olla kuitenkaan tehty, ja olisi
toivonut, ettd se olisi ollut ensin valmiina, kun oltaisiin tdhdn ldhdetty jatkotoimenpiteité
tekeméaén.

Mielesténi ndmé kéarédjaoikeuspaikkojen lakkauttamiset Varkaudessa tai muuallakaan
alueella eivit ole jarkevid vaihtoehtoja kokonaisuuden kannalta, vaan ne tarvitsisi sdilyt-
tad, silld kérdjdoikeuksien aluepoliittinen merkitys on suuri. Minusta olisi parempi ensin
selvittdd niitten aikaisempien ratkaisujen kokonaistaloudelliset vaikutukset kansantalou-
teen ja ottaa ensin siitd opiksi, ennen kuin jatketaan kirédjdoikeuksien lisdalasajoja.

15.33 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! "Oikeusistuimien yhdistdminen on
jarkyttdva esimerkki asioiden huonosta valmistelusta ja poliittisesta pelistd. Sellaista ei
voida sallia." Néin totesivat kansanedustajat Reijo Tossavainen ja Jari Lindstrom Kouvo-
lan sanomissa 22.6.2012, kun Kouvolan hovi- ja hallinto-oikeuksien lakkauttamisesta osa-
na hovi- ja hallinto-oikeusverkon uudistamista tuli tieto. Nyt kysyisin ministeri Lindstro-
miltd, kun oikeusverkostosta tdssikin esityksessd on kysymys: mikd on muuttanut mielen-
ne?

Prosessioikeuden emeritusprofessori Jyrki Virolainen on kirjoittanut blogissaan, etti
"on odotettavissa, ettd oikeusturva tulee uudistuksen johdosta huonontumaan, kuten esi-
merkiksi Suomen tuomariliitto on todennut. Uudistuksen myotd oikeusturvan saatavuus
heikkenee ja etdisyydet kasvavat. Asianajajien toiminta vaikeutuu, miké ei tietenkéén edis-
td oikeusturvaa. Kédrdjdoikeuksien tyon selked painopiste on suullisissa késittelyissé, ei kir-
jallisessa kansliakésittelyssd, vaikka ministeri, joka on oikeusasioissa maallikko, yritti tie-
dotustilaisuudessa muuta viittas."

Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri! Kardjaoikeuksiamme ei télld hetkelld vaivaa jou-
tilaisuuden vaiva. Kun verkostoa leikataan ldhes kolmannes, 27:std 20:een, ei se voi mil-
134n ajattelulla parantaa oikeudenhoidon laatua. Perustuslaki mééraé késittelyaikojen koh-
tuullisuudesta. Verkoston leikkaus tietéé késittelyaikojen venymisté eikd mitenkéén lyhen-
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ni kasittelyaikoja. Miten takaatte timin jalkeen tuomioistuinten mahdollisuuden toteuttaa
perustuslaissa madriteltyja tehtdvidan? Miten te, arvoisa ministeri, médrittelette kohtuulli-
sen kisittelyajan? Tiedossa olevan todellisuuden vallitessa te silti uskallatte esittdd ndin
mittavaa kérdjdoikeusverkoston leikkausta.

15.35 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Esitys kirdjdoikeusverkoston
uudistamiseksi ja supistamiseksi on kieltimittd ongelmallinen, mutta se on my0s tdmén
ajan asia, elikkd meidén tulee ottaa huomioon valtiontalouden realiteetit, maailman nopeu-
tuminen, digitalisaation eteneminen ja niin edelleen. Se, miki oli 10 vuotta tai 20 vuotta
sitten hyvéa, ei valttdmatta tind paivéna enda sitd ole. Meiddn on joka tapauksessa téssé ke-
hityksessé pysyttdvd mukana ja modernisoitava niité eri prosesseja, ja tima koskee myos
oikeusministerion hallinnonalaa, kuten ministeri omassa puheenvuorossaan totesi.

Se, ettd kielellisistd oikeuksista kannetaan tdssé keskustelussa suurta huolta ja ministeri
on itse paikalla tdtd kuulemassa, on ddrimmaiisen térked asia. Ja kuten ministeri totesi, kie-
lellisiin oikeuksiin tédlld uudistuksella ja kdrdjdoikeusverkoston harventamisella ei kajota.
Jos sitten tdimén prosessin aikana tai sitten lain voimaan jo tultua moista ongelmaa havai-
taan, totta kai siihen pitéé puuttua kovalla kddelld heti ja korjata ne virheet. Perustuslakim-
mehan turvaa, etté jokaisella kansalaisella on oikeus asioida sekd tuomioistuimessa etta vi-
ranomaisissa ja saada sielti sitten ratkaisu kohtuullisessa ajassa omalla didinkielellddn. Si-
tahén tdmi perustuslain kirjain tarkoittaa, ja tdstd kirjaimesta on tiukasti pidettidva kiinni.
Lakivaliokunta on tdssd asiassa kylla erittdin korkean temppelin harjalla, ja tdmén léhete-
keskustelun henki on varmaan vilittynyt lakivaliokunnan jésenille ja puheenjohtajalle, jo-
ten tétd asiaa tullaan kylld varmasti sielld sitten tarkasti kdsitteleméén ja tdmén keskuste-
lun aikana esille nousseet ongelmat otetaan huomioon.

Tarkedd on kuitenkin tdssd uudistuksessa se, ettd oikeusprosesseja kehitetddn sindnsa.
Kun meill4 iso osa riitajuttuja menee kérdjédoikeuksiin ja pyorii sielld pitkid, pitkid aikoja,
niin kylld siind prosessissa tulisi ottaa huomioon myds sovittelumahdollisuuden paranta-
minen ja nimenomaan niin, ettd saataisiin niitd juttuja késiteltyd nopeasti ja sielté sitten
pééstéisiin eteenpiin.

Suomi on menossa hyvin huolestuttavaan suuntaan varsinkin hallinto-oikeuspuolella.
Meisté on tulossa timmoinen hallinto-oikeusyhteiskunta, jossa ldhes jokaisesta asiasta voi
valittaa hallinto-oikeuteen. Jutut seisovat pitkddn, pitkédan ja pitkéén, ja se aiheuttaa valta-
via kustannuksia, ja ennen kaikkea investoinnit viivéstyvét ja syntyy tyottomyytté ja turhia
kustannuksia. Témén takia, vaikka tdmé& nyt on tietenkin tdtd prosessioikeuden asiaa ja ké-
rdjdoikeusasiaa, toivon kuitenkin, kun ministeri on paikalla, ettd myos tétd hallintopuolta
kopaistaisiin. Meilld on valtava mééré erilaisia oikeudenkdynnin kannalta ihan kasittdmat-
tomid menettelyjé, joissa vahapatdisestd asiasta hallinto-oikeuden ratkaisun saaminen kes-
tdd vuosia, ja se ei ole minun mielestini mitenk&én perusteltua.

Kerron yhden esimerkin, kun on tilaisuus sithen. Muutamaa valokuituverkkoa kun Ilo-
mantsiin rakennettiin, siihen liittyvén viranomaispddtdksen saaminen aivan yksinkertai-
sesta asiasta, saako julkisen, yleisen tien ali vetéé piuhan sellaisella uudella tunkkausme-
netelmaélld, jossa tehdddn putki tien alle ja sitten sithen putkeen sijoitetaan kaapelit, timén
luvan saaminen, kesti 8 kuukautta. 8 kuukautta paperit seisoivat tamperelaisen viranomai-
sinsindorin pdydalld, ja 8 kuukauden kuluttua tuli ratkaisu. Eihdn tdssd ole mitddn jarked
tdssd hommassa. [Ilkka Kanerva: Puhuja on oikeassa!] Téllaisten asioiden pitdisi selvitd
yhdessé péivissd, periaatteessa puhelinsoitolla.
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Uskon, ettd prosessipuolella myos kirdjdoikeusasiassa pystymme eteneméén, saamaan
jarkevoitettyd nditd prosesseja. Téllainen menettely, jossa asioita viivéstytetidén ja monesti
oikeudenkaytostéd on tullut yksi yhteiskunnallisen kehityksen jarrumuoto, ei mielesténi so-
vi. Tdmén takia toivon, ettd timén lain késittelyn yhteydessd my0s prosesseihin kiinnite-
tddn huomiota, ja ministeri tietenkin osaavana henkiloni tété asiaa prosessipuolelta ldhtee
viemién vahvasti eteenpdin, ettd saamme silldkin puolella mentyé eteenpdin.

On tarkedd myds se, arvoisa rouva puhemies, ettd kunnallinen oikeusapu toimii timén-
kin jélkeen hyvin ja siithen kiinnitetédén suurta huomiota. Monelle ihmiselle on tirkeés, etti
kunnallinen oikeusapu on saatavissa nopeasti ja sielld pystyy asioimaan, ja jos kirdjaoikeu-
teen joitakin asioita menee, niin tarvittaessa saa sen oikeusavun sieltd kunnallisesta oike-
usavusta itselleen ja sitd kautta vietyd asiaa eteenpiin, jolloin myds taloudellisen puolen
elikkd kustannukset pystyy pitdmian kurissa. Tdméhin on monelle kansalaiselle henki ja
eldmd. Nimittdin juristin palkkaaminen monessa asiassa suoraan on niin kallista touhua,
ettd tavan eldkeldiselle esimerkiksi se ei ole mitenk&dén mahdollista.

Térkeintd on kuitenkin se, ettd kehitimme néitd jarjestelmié ja suomalaista lainsédédén-
tod ja ennen kaikkea pyrimme hallitusohjelman mukaisesti torjumaan turhaa byrokratiaa,
véhentdmain sité ja sddstdmédn kustannuksissa. Mutta kirkkaana on pidettévé kuitenkin se
perusasia mielessd, kuten ministeri aivan totesi, etté jokaisen tulee saada se oma tuomiois-
tuinpéitoksensd kohtuullisessa ajassa ja ettd se nimenomaan on myds lainvoimainen, etti
valitustiekin on olemassa. Toivotaan kuitenkin niin, ettd tima valitusoikeuksien olemassa-
olo ei aiheuta sité, ettd meilld tdssd maassa kaikki jutut seisovat ja mikdén asia ei etene.

15.41 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Tdméa on valtava lakikokonaisuus, mité
nyt ollaan uudistamassa. Tdssd on monessa kohtaa vaara, ettd lapsi menee niin sanotusti
pesuveden mukana. Yksi on esimerkiksi ryhmékanneasiat. Télld hetkelld toimivaltaisia k-
rdjdoikeuksia ryhmékanneasioissa on viisi, ja nyt niité sitten pienennetdin yhteen. Kaikki
ryhmékanteet tulevat Helsinkiin syyné se, etté niitd ei ole juurikaan ollut, ja ndinhén se on.
Esimerkiksi kuluttaja-asiamiehelté ei taida olla vieldkdén yhtdén ryhmékannetta edennyt
oikeusasteeseen saakka, tai jos on, niin niitd on korkeintaan yksi tai kaksi. Sen lisdksi am-
mattiyhdistysliike on pitkdén ajanut ryhmékanneoikeutta, mutta siti ei tunnu sinne tule-
van, ja tdssd on nyt lain henki sellainen ja koko henki tété asiaa ajatellen sellainen, etti ryh-
mékanteita ei tdssd maassa ole, ei tule ja ei tule edes tulevaisuudessakaan. Ne lakaistaan
maton alle. Tdmé on aikamoista oikeusturvan etukéteistd kaventamista: pidetién huoli sii-
ta, ettd oikeusturva ei voi kansalaisten osalta laajentua tulevaisuudessakaan. Tdma on erit-
tdin, erittdin vaarallista.

Sen lisdksi se, mika tdssd on tosi kummallinen asia, on se, ettd tdssd perustelussa sano-
taan ihan selvdlld suomen kielell4, ettd syy tdhin koko hommaan on valtiontalouden tila.
Onko juuri ndin, ettd maassa, jossa Montesquieun oppi on kéytdssé, raha on se, joka méaa-
rittdd Montesquieun opin kéyton ja sen, milld tavalla sitd kdytetdédn? Koska meillé on riip-
pumattomat tuomioistuimet, me emme voi puuttua niihin mitenkadén muuten kuin rahan
voimalla: voimme sitten tehdé niin kuin haluamme ja saamme oikeuslaitoksen sellaiseksi
kuin tdssé salissa kulloinkin istuva hallitus haluaa.

Sitten, arvoisa ministeri, kysyn: miten olette ajatellut hoitaa ylipddtédén uusien nuorten
ruotsinkielisten tuomareiden valmistumisen ja toimimisen ja sen, ettd he pystyvét saamaan
koulutuksensa loppuun ja mydskin auskultointinsa loppuun, jotta myoskin ruotsinkielinen
véestd saa asianmukaista kohtelua tuomioistuimissa?
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15.43 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Kiitos ensinnékin siitd, ettd ministeri on
tadlla kuuntelemassa meitd nyt koko keskustelun aikana. Olen lukenut tété hallituksen esi-
tystd ja tietysti erityisen hyvin néitéd kappaleita, missé kirjoitetaan kielellisistd oikeuksista.
Aika moneen otteeseen téssd todetaan, ettd pitdd olla riittdvd maird tuomareita ja riittdva
méérd muita henkildstoryhmid. Mika on se riittéva taso, ja miten sitd méédritelladn? Sielld
luetellaan niitd erilaisia, kuinka monta esimerkiksi néitd kielituomareita tulee olla, mutta
tehdiénko sitten jossain vaiheessa arviointi siité, toteutuvatko kielelliset oikeudet kiytan-
ndssé ja miten sitten voidaan vaikuttaa sithen? Esimerkiksi Helsingissé tiedetddn ténd péi-
véand, ettd sielld on, jos muistan oikein, kolme kielituomaria. Me tieddimme tilla hetkelld,
ettd moni ruotsinkielinen valitsee, ettd kdydaén sitd oikeudenkdyntid suomeksi, koska voi
olla kahden vuoden jono pdistd eteenpdin. Tdma minua huolestuttaa, miten maéritellaan
riittdvd médrd, missé vaiheessa arvioidaan ja ryhdytdanko toimenpiteisiin, koska me tie-
ddmme, ettd kdytdnnossi meilld on valtavia haasteita timén asian kanssa.

Och jag hoppas verkligen att grundlagsutskottet och lagutskottet tittar pa det hér, hur man i
praktiken och fortlopande ska kunna trygga tillgang till svensksprakig service vid tingsrét-
terna.

Talman Maria Lohela: Klockan &r nu 15.45, sd i enlighet med det som tidigare meddela-
des avbryts nu debatten och behandlingen av drendet. Debatten och behandlingen av éren-
det fortsdtter under detta plenum efter att de 6vriga drendena pa dagordningen blivit be-
handlade.

Riksdagen avbrot debatten klockan 15.45.

Riksdagen fortsatte debatten klockan 17.38.

Andre vice talman Arto Satonen: Nu fortsitter behandlingen av drende 8 som avbrots ti-
digare under detta plenum.

17.39 Ilkka Kanerva kok: Arvoisa puhemies! Juhlan kunniaksi ja vdhin véljemmaén ai-
karaamin turvaamiseksi ajattelin tulla eteen odotettuani puheenvuoroa eduskunnan istun-
non alkamisesta, kello 14:sta, ldhtien, ja nyt saan palkintoni niiden minuuttien puitteissa,
kun tdssd on mahdollisuus itseddn ilmaista tdimén asian késittelyn yhteydessa.

En aio, arvoisa puhemies, puuttua siithen, mitd t44lld debatissa aikaisemmin tapahtui
keskusteltaessa kardjadoikeuksien madrastd, lahinnd niiden alueellisesta vaikuttavuudesta ja
taloudellisista seurausvaikutuksista tdlla uudistuksella, vaan puutun erddseen yksityiskoh-
taan, joka on asiallisesti kuitenkin varmasti valiokunnassa, lakivaliokunnassa, tarkastikin
arvioitava, ja toivon, ettd ndin tulee myd6skin kaytdnnossa todellakin tapahtumaan. Ja se on
se, milld tavoin merioikeusasioiden késittely on perusteltua keskittdd timén uudistuksen
mydtavaikutuksella, silld my6s tdméa puoli on timén uudistusesityksen erds sisdllollinen
ulottuvuus.

Ideanahan on se, ettd merioikeusasioitten keskittdmiselld haetaan tietysti parasta vaihto-
ehtoa, ja ymmaérrdn hyvin sen, ettd muun muassa sahkdisen asioinnin mahdollisuuksien li-
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sddntyminen ja videoneuvottelumahdollisuuksien hyddyntdminen ovat sellaisia ndkdkan-
toja, jotka hyvinkin puolustavat sitd, ettd myoskin keskittdmisté tédssi suhteessa voi kiytin-
nossi todellakin tapahtua, silld késiteltdvien asioitten lukuméird on kohtuullisen vdhédinen
ja niissd kéytettdvé asiantuntemus vaatii erityisasiantuntemusta tietysti meriasioiden ym-
périlld. Toisin sanoen siis monet seikat puoltavat merioikeusasioitten keskittdmisti, kuten
tdssé ajattelussa on perustaltaankin ldhdetty, ja sitd vieddédn téssé esityksessd eteenpiin.
Mutta se, ettd merioikeusasiat keskitettdisiin, ei tietenkdén voi olla peruste sille, ettd Man-
ner-Suomen merioikeuksien keskittdminen tapahtuu yhteen ja nimenomaiseen kérdjdoi-
keuteen, tdssd tapauksessa Helsingin kérdjéoikeuteen, ehkdpd Ahvenanmaan ohella.

Parhaitten puolueettomien asiantuntijoitten mielestd asiassa on huomattava nimittéin se,
ettd merioikeusasioitten koulutus ja se kaikki siihen liittyvé tutkimus on Suomessa keski-
tetty Suomen Turkuun. Nykyisistd merioikeusasioita kasittelevistd kérdjédoikeuskaupun-
geista vain ja nimenomaisesti Turussa on mahdollisuus opiskella merikapteenin koulutus-
ohjelmaa Yrkeshogskolan Noviassa, ja myds Suomen yliopistoista merenkulkualaa tutki-
taan ja opetetaan ainoastaan, pelkiistiin ja vain Suomen Turussa, eli merijuridiikkaa Abo
Akademissa ja merenkulkualaa Turun yliopiston Merenkulkualan koulutus- ja tutkimus-
keskuksessa.

Tamai edelld mainittu merioikeudellinen asiantuntemus on se, mika takaa riittdvat kou-
lutetut tuomioistuinten asiantuntijaresurssoinnit ja toisekseen mahdollisuuden valita mah-
dollisimman puolueettomat asiantuntijat asioitten, tietysti aina kompleksisten asiakokonai-
suuksien, késittelyyn. Merioikeusasioitten kisittelyssé tarvitaan usein molempien koti-
maisten kielten osaamista. Varsinais-Suomen kérdjdoikeuden osalta tdmaé ei ole ongelma,
silld viran saamisen edellytykseni on tdydellinen suomen ja ruotsin kielen taito niin monil-
la, etté se kevyesti tdyttyy Varsinais-Suomen kérdjaoikeudessa. Merioikeusasiat on Varsi-
nais-Suomen kérdjdoikeudessa keskitetty jo lukuisia vuosia samoille kérdjatuomareille,
joilla on erinomainen pétevyys tdimén asiaryhmén juttujen hoitamiseen.

Tietenkin Helsingin kérdjéoikeus on asia- ja henkildstomaériltdin Suomen ylivoimai-
sesti suurin yksikko. Muistiossa kuitenkin timén asian osalta todetaan esimerkiksi sotila-
soikeudenkidyntiasioitten osalta, ettei titd muutoinkin suurta, jo ennestidnkin suurta, kara-
jéoikeutta ole syytd rasittaa tdlld nimenomaisella asiantuntijuutta edellyttavalla resurssilla
ja alueella. Sama peruste patee vield paremmin kaikkien merioikeusasioitten siirtdmiseen
muista kérdjaoikeuksista Helsingin kdrdjdoikeuteen. Jadn kysyméaan, miksi ndin tehda, li-
sdresurssoida yhti kérdjédoikeutta, kun ilman resurssiliséysté ja valtavan suurella asiantun-
temusinfrastruktuurilla asia olisi hoidettavissa toisella tavalla. Merioikeuksien ennakoitu
késiteltdvien asioiden vuotuinen mééiré ei aiheuta nimittdin lisdhenkildston tarvetta Varsi-
nais-Suomen kirédjaoikeudessa.

Puhemies! Koska Helsingin kérdjdoikeuden laajentaminen entisestién ei ndyttéisi ole-
van toiminnallisesti eikd taloudellisesti perusteltua ja koska Varsinais-Suomen kéréjioi-
keudessa on aina késitelty merioikeusasioita tdhén asiapiiriin perehtyneitten tuomareitten
avustuksella, on kaikki syyt ldhted siitd, ettd tdmé asia perusteellisesti selvitetdédn, punni-
taan ja arvioidaan asianomaisessa valiokuntakaisittelyssé.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet, som grundlagsutskottet ska ldmna utlatan-
de till.
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