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Plenum

Onsdag 24.6.2015 kl. 14.00—19.22

4. Riksdagens bankfullmiktiges beriittelse 2014
Berittelse B 14/2015 rd

Remissdebatt

Andre vice talman Paula Risikko: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till ekonomiutskottet. Ledamot
Zyskowicz presenterar drendet, varsagod.

Debatt

17.45 Ben Zyskowicz kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat
kansanedustajat! Késittelyssi on nyt pankkivaltuuston kertomus vuodelta 2014. Kuten vii-
me vuonnakin, Suomen Pankin riskejd kasitelldédn kootusti omassa erillisessad alaluvus-
saan. Samoin pankkivaltuuston késittelemait asiat ja sen arviot Suomen Pankin ja Finans-
sivalvonnan toimista 10ytyvét omista alaluvuistansa.

Kertomus keskittyy normaaliin tapaan kertomusvuoden tapahtumiin, ja sen tiedot perus-
tuvat laadintavaiheessa kevailld 2015 kaytettdvissa olleisiin tietoihin. Tadmanvuotisessa
kertomuksessa otetaan huomioon eduskunnan talousvaliokunnan mietinnossé tehty ehdo-
tus, jonka mukaan Euroopan keskuspankin roolit yhtiiltd rahapolitiikan toimijana ja toi-
saalta rahoitussektorin valvojana olisi hyvé erottaa toisistaan. TAimé on johtanut muutok-
siin kertomuksen alaluvuissa 2.2 ja 7.3.

Aiempien vuosien kehitykseen verrattuna euroalueen talousnakymaét vaikuttivat kerto-
musvuoden 2014 alkupuolella melko suotuisilta. Tuolloin arvioitiin, ettd euroalueen ta-
lous elpyy, vaikka kasvu olikin yhé hidasta ja epdvarmaa. Syksya kohden ndkymaét kuiten-
kin heikkenivét jalleen. Vendjidn aiheuttama ja yhé jatkuva Ukrainan kriisi oli yksi epédvar-
muuden léhteista.

Vuonna 2013 aloittamansa ennakoivan viestinndn mukaisesti EKP:n neuvosto harjoitti
kertomusvuoden 2014 kuluessa kevytti rahapolitiikkaa. EKP:n neuvosto paitti kertomus-
vuoden keséd- ja syyskuun aikana rahapolitiikan keventdmisestd, likviditeettid lisddvista
toimista sekd toimista, joilla tehostettiin rahapolitiitkan vilittymistd reaalitalouteen. Nai-
den toimien taustalla olivat euroalueen heikko talouskehitys ja inflaation hidastuminen.
Toimilla kevennettiin rahapolitiikkaa edelleen ja tuettiin ennakoivaa viestintdd. Niiden
avulla haluttiin varmistaa, ettd rahoitusolojen keventyminen vélittyy reaalitalouteen. Euro-
alueella rahoituksesta merkittdva osa kulkee pankkien kautta, joten on tirkeéd, ettd raha-
politiikan kevennys heijastuu lopulta myos pankkien antolainauskorkoihin. Kertomusvuo-
den joulukuussa EKP:n neuvosto paitti, ettd mahdollisten lisdtoimien tarvetta arvioidaan
vuoden 2015 alkupuolella. Sittemmin kertomusvuoden jo paatyttyd EKP ilmoittikin, ettd
se laajentaa omaisuuserien ostoja.

Granskats
4.0
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Rouva puhemies! Pankkiunionin muotoutuminen jatkui kertomusvuonna. Osana siti
EKP toteutti kertomusvuonna yhteisty0ossd kansallisten viranomaisten kanssa pankkien
niin sanotun kattavan arvioinnin. Kattava arviointi koostui pankkien saamisten laadun yh-
denmukaisesti toteutetusta arvioinnista seké stressitestistd, jolla arvioitiin pankkien vaka-
varaisuuden kehitystd epdsuotuisan talouskehityksen oloissa. Stressitestin avulla voidaan
arvioida pankkien kykya selviytyd poikkeuksellisista tilanteista.

Kattava arviointi kohdistui euroalueen 130 suurimpaan pankkiin. Sen tavoitteena oli
saada yhteismitallinen kuva euroalueen pankkien tilanteesta, taseiden laadusta ja tappion-
sietokyvystd ennen valvontavastuun siirtymistd EKP:1le. Kattavan arvioinnin tulokset val-
mistuivat lokakuun 2014 lopulla. Tuloksien mukaan suuri osa pankeista selvitti kattavan
arvioinnin hyvin. Kattavassa arvioinnissa mukana olleiden suomalaispankkien — Nordea
Pankki Suomi -konsernin, OP-Pohjola-ryhmén ja Danske Bank -konsernin — vakavarai-
suus ylitti edellytetyt viahimmaistasot selvésti.

Pankkien kattavan arvioinnin ja stressitestien jilkeen arvioitavina olleiden pankkien
valvonta siirtyi marraskuussa 2014 yhteiselle valvontamekanismille. Pankkiunioniin kuu-
luvien vihemmén merkittdvien pankkien suorasta valvonnasta vastaavat edelleen kansal-
liset valvojat. EKP kuitenkin huolehtii siité, ettd valvonta perustuu koko pankkiunionissa
yhtendisiin kdytantoihin.

Yhteistd pankkien kriisiratkaisumekanismia koskeva Euroopan parlamentin ja EU-neu-
voston asetus tuli voimaan elokuussa 14. Yhteinen kriisinratkaisumekanismi aloittaa toi-
mintansa tédydesséd laajuudessaan ensi vuoden alussa. Yhteinen kriisinratkaisumekanismi
vastaa tulevaisuudessa pankkiunioniin kuuluvien maiden kaikkien pankkien kriisinratkai-
susta.

Kriisinratkaisumekanismin ensisijaisena tavoitteena on tehdd mahdolliseksi se, ettd va-
kaviin ongelmiin ajautuvien pankkien toiminta voidaan uudelleenjérjestelld hallitusti ja
nopeasti. Tavoite on, ettd veronmaksajille koituvat kustannukset ja reaalitaloudelle aiheu-
tuvat haitat jdisivdt mahdollisimman pieniksi. Pankkien ongelmista vastaisivat ensisijai-
sesti niiden omistajat, velkojat ja suurrahoittajat, kuten oikein on. Pyrkimyksené on lopet-
taa se sietdméton tilanne, ettd pankkien voitot ovat yksityisid mutta tappiot yhteisié.

Arvoisa rouva puhemies! Luulenpa, etti tité esittelypuheenvuoroa ei voi tdndén kayttaa
mainitsematta Kreikkaa. Mitéén kattavaa yhteenvetoa téssi ei ole mahdollista eiké tarkoi-
tuksenmukaista tehdi. Totean vain, ettd Kreikan osalta tilanne on ddrimmaisen akuutti eli
juuri tallakin hetkelld, ilmeisesti ihan sananmukaisesti, euromaiden valtiovarainministerit
ovat asian tiimoilta koolla. Ylivelkaantunutta Kreikkaa on tuettu, lainoitettu ja rahoitettu
useaa kautta. Kriisin ratkaisun avaimet ovat viime kédessé kreikkalaisilla itselldén. Kuten
olen useasti todennut, 1dhtokohta ei voi olla se, ettd jokin maa voisi jatkuvasti vyoryttaa
vastuuta omista veloistaan muille. Sanon suoraan, ettd henkil6kohtaisesti minun on vaikea-
ta ymmartdd kreikkalaisten ajattelua téssi asiassa.

Katsoin parisen pdivaid sitten joltakin englantilaiselta televisiokanavalta keskustelua,
jossa kreikkalainen osanottaja sanoi, ettd hénen elédkkeelld oleva ja koko ikénsd ahkerasti
tyotd tehnyt ja veroja maksanut opettajaditinsd on syyton Kreikan nykyisiin talousongel-
miin. Néin asia varmasti onkin. Mutta toisaalta: eikd suomalainen tai saksalainen tai hol-
lantilainen elékeldinen tai yleensékin veronmaksaja ole vield vihemmain syyllinen Krei-
kan nykyongelmiin? Milld ihmeen logiikalla Kreikan velkojen maksaminen kuuluisi heil-
le? Ei minun mielesténi milld4n.
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Kreikka on nyt konkreettinen esimerkki siitd, miksi Suomen Pankin vakavaraisuudesta
jariskipuskureista on térkedd pitdd huolta. Euroopan keskuspankkijérjestelmén osana Suo-
men Pankilla on laskennallisia taloudellisia osuuksia Kreikan veloissa. Pankin saataville
on vakuudet, ja turvana ovat my0s Kreikan keskuspankin ja Euroopan keskuspankin omat
puskurit. Jos kuitenkin pahin mahdollinen vaihtoehto, se ddrivaihtoehto, halutaan yksin-
kertaistetusti esittdd, voidaan sanoa, ettd Suomen Pankin eurojirjestelmén pddoma-avai-
men mukainen laskennallinen osuus Kreikassa on télld hetkelld runsaat 2 miljardia euroa.
Toisaalta on heti perdédn todettava, ettd mikali tdllainen teoreettinen tulema olisi toteutuak-
seen Euroopassa, olisi silloin paljon suurempiakin murheita késilld kuin Kreikan maksu-
kyvyttomyys.

Pankkivaltuusto on seurannut sdédnnéllisesti Suomen Pankin riskiprofiilin ja taseen ke-
hitystd. Pankkivaltuuston nikemys on, ettd Suomen Pankin vakavaraisuus oli kertomus-
vuoden lopulla riittdva kattamaan pankin tehtévien hoitamisesta johtuvat riskit ja se on siti
edelleen.

Arvoisa rouva puhemies! Aivan lopuksi totean, ettd Suomen Pankin voitto kertomus-
vuodelta 2014 oli hieman yli 150 miljoonaa euroa. Pankkivaltuusto péétti kevaalld, ettd
voitosta 12,6 miljoonaa euroa kdytetdin Suomen Pankin vararahaston kartuttamiseen.
Loppuosa eli noin 137,5 miljoonaa euroa siirrettiin valtion loputtomiin tarpeisiin.

17.54 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd entinen pankkivaltuuston
puheenjohtaja, nykyinen jasen, edustaja Zyskowicz kaytti hyvan puheenvuoron. Itsekin
olin pankkivaltuuston puheenjohtajana 2000-luvun alkupuolella, jolloin edustaja Heiné-
luoma oli varapuheenjohtajana. Muistan, kun silloin valtiovarainministeri ja ministeri Wi-
deroos (Eero Heindluoma: Toinen valtiovarainministeri!) — toinen valtiovarainministeri
Wideroos — ja hallituskin ajoivat sité, ettd Suomen Pankin pddomia pitié leikata sithen
valtion pohjattomaan kassaan, koska ei ole nékdpiirissd endd, ettd tulee suuria tarpeita fi-
nanssikriisin johdosta. Silloin se onnistuttiin torjumaan, ja se oli sinélldédn jo merkillinen
yrityskin, ja tiniddn ndhdéén, ettd Suomen Pankki tarvitsee todella ne pddomansa, mitka sil-
14 on.

Than lyhyesti muutama kommentti. Viime viikolla Euroopan tuomioistuin antoi paatok-
sensd koskien Euroopan keskuspankin roolia, sité, onko se ylittdnyt toimivaltansa keskus-
pankkirahoituksessa. Tamé asia oli tullut sinne Saksan perustuslakituomioistuimen toi-
mesta lausuntopyyntond, kun oli tehty monia kanteluita Saksassa asian johdosta. Euroo-
pan tuomioistuin totesi, etté valtion velkakirjan osto jalkimarkkinoilla OMT-ohjelman mu-
kaisin ehdoin ei ole kiellettyi julkisen sektorin keskuspankkirahoitusta ja ettd silld ei myds-
kéén kierretd keskuspankkirahoituksen kieltoa, koska ohjelma on niin tiukan ehdollinen ja
siind on vdhimmaisrajat liikkkeellelaskun ja ostojen vélilld ja niin edelleen. Témé pdétds on
tarked pditds, ja minusta etukéteen ajatellen ei ollut tdysin selvéa, ettd timé tulkinta on néin
selked.

Arvoisa puhemies! Euroopan keskuspankin roolista vahén laajemmin: Edustaja Zysko-
wicz sanoi, ettd rahapolitiikka on ollut kevytti. Se on todella ollut kevytta. Télld kevyelld
rahapolitiikalla EKP antaa jdsenmaille lisdaikaa laittaa taloutensa kuntoon, tehdi raken-
teellisia uudistuksia. Sehén ei ratkaise Euroopan kilpailukyvyn ja talouden rakenteiden on-
gelmia mitenkédén. Valitettavan huonosti jdsenmaat ovat tété lisdaikaa kéyttdneet hyvék-
seen. Tosin ndemme, etti tiettyd edistymistd on tapahtunut Irlannissa, Espanjassa, Portu-
galissa, mutta suuretkaan jisenmaat mielesténi eivét ole tehneet tarpeeksi. Aikaa mydten
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ndin kevyelld rahapolitiikalla on totta kai myoskin riskins4, ja sitd kannattaa miettid myds-
kin Suomen Pankissa, joka kuuluu Euroopan keskuspankkijarjestelméan.

Euroopan keskuspankin rooli on muuttunut siité, mité se oli perussopimuksessa. Kuiten-
kin mielesténi kiistatta Euroopan keskuspankilla on nyt iso rahamarkkinoiden vakautta tur-
vaava rooli. Myoskin pankkivalvonta on siirtymaéssé, siirtynyt Euroopan keskuspankin yh-
teyteen hyvin merkittévéllé tavalla. On muitakin ominaispiirteitd, jotka kertovat siité, etti
Euroopan keskuspankki on ottanut selkeésti isomman roolin kuin silld alun perin oli perus-
sopimuksessa. Tassé tullaan sithen ongelmaan, pitéisikd mydskin Euroopan keskuspankin
valvontaa muuttaa jotenkin.

Tuolla Euroopan tilintarkastustuomioistuimessa ollessani néistéd asioista myds keskus-
teltiin ja todettiin, ettd yleinen periaatehan on se, etti kun julkisia varoja kéytetéén, aina pi-
tad olla kolme asiaa: accountability, transparency, public audit eli tilivastuu, lapindkyvyys
ja julkinen valvonta. Nyt Suomenkin osalta tima vield muuttuu, kun pankkiunionia raken-
netaan. Euroopan keskuspankissahan ei kiytannossa ole julkista valvontaa. Se on yksityi-
sen tilintarkastusyhtion tarkastettavana. Ainoastaan pieni siivu hallinnon osalta on Euroo-
pan tilintarkastustuomioistuimen valvonnassa.

Suomen valtion tilinpddtoksessd on nyt vastuita liittyen finanssimarkkinoiden tilantee-
seen, liittyen siihen, ettd olemme osa euroaluetta, olemme Euroopan vakausmekanismissa
mukana, me olemme kohta Euroopan pankkiunionissa mukana. Ndmi vastuut ovat tieten-
kin julkisen valvonnan, eduskunnan budjettivallan nédkdkulmasta myoskin asioita, joita
kannattaa miettid, ja ymmartddkseni tarkastusvaliokunnassa on ajatuksia, ettd niitd pitdd
tarkemmin miettidkin. Eli yhteenvetona voisi todeta, ettd Euroopan keskuspankin rooli on
muuttunut, ja tdssd mielessd sen asemaa pitdd mydskin tarkastella julkisen valvonnan né-
kokulmasta.

Puhemies! Aivan lyhyesti Kreikasta. Kreikan perusongelma on se, ettd Kreikassa ei ole
toimivaa julkista hallintoa, riittdvan hyvaa julkista hallintoa. On valttimétonta néissé ny-
kyisissé oloissa, globaalissa rakennemuutoksen maailmassa, yhteisvaluutan oloissa, ettd
valtio pystyy budjetoimaan menonsa, pystyy vastuullistuttamaan menonsa, pystyy valvo-
maan menonsa. Siis budjetointijirjestelmén taytyy toimia. Toisaalta valtion tiytyy pystyd
kerddmain veroja kattavasti, tehokkaasti. Tétd Kreikalla valitettavasti ei tdnékéédn paivani
vield ole. Kreikkahan oli hyvalla alulla uudistusten tielld, mutta valitettavasti se pyséhtyi.
OECD:n tutkimukset kertovat juuri néistd ongelmista. Mydskin valvonta Kreikassa on
puutteellista.

Niin kauan kuin ei ole riittdvén hyvaa julkista hallintoa Kreikassa, nima rahat, joilla jou-
dutaan tukemaan valtiota, keskuspankkijérjestelméé, menevét valitettavasti mustaan auk-
koon. Téma on tietysti ongelma Suomelle ja euroalueella laajemminkin. Mielesténi timé
asia pitéisi nostaa mydskin Suomen hallituksen keskusteluissa esille paremmin, ettd Krei-
kan on kerta kaikkiaan saatava hallintonsa paremmin toimimaan.

Valtiohan voi maksaa velkansa kolmella tavalla. Se talouskasvun kautta voi tasapainot-
taa talouttaan, jos talouskasvu on voimakas. Se voi tehdé sddstoja, leikkauksia, niin kuin
me teemme. Sitten on kolmas tapa: kaverit maksavat. On selvié, etté poliittisesti timé ka-
verit maksaa -linja ei voi jatkua ja Kreikan on omankin taloutensa kannalta valttdmaétté saa-
tava julkinen hallintonsa paremmin toimimaan. (Eduskunnasta: Hyvé puheenvuoro!)

18.02 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tuossa taustalta huudettiin, hyvé
puheenvuoro. Ja minusta on tirkedd, etti kaiken kaikkiaan eduskunnalla on aina tima mah-
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dollisuus tarkastella myds Suomen Pankin toimintaa. Téné pdivénéd varmasti se akuutein
asia on, kuten edellisetkin puhujat ovat maininneet, timé Kreikan tilanne. Ja tietenkin
eduskunnan kannalta ja eduskunnan budjettivallan kannalta on d4rimmaéisen tirkeda, ettd
pystymme hahmottamaan kokonaisriskin, tuli se sitten omien lainajarjestelyjen kautta, tuli
se sitten EKP:n kautta, IMF:n kautta ja niin poispéin. Siksi timé on erittiin tirkedé keskus-
telua, mité tdnd paivinad ja ndinédkin tunteina kaiken kaikkiaan tdélla kidydaan. Mielesténi
myos timé EKP:n rooli — paitsi ettd hintavakaus sielld kérjessé aina tulee — my06s mah-
dollisuutena tukea yleistd talouspolitiikkaa ja tyollisyysnidkokulmia on hyvin térked tdna
paivana.

Puhemies! Tésté Kreikasta vield sen verran, ettd on hyvin tirkedti tindédn my6s ndhdé se
ikddn kuin jatkumo, mité téssd vuosien varrella on tapahtunut. Silloin kun tdmai kaikki al-
koi ja vuonna 2010 keskustelimme tdilldkin ensimmaisti kertaa néistd mahdollisista tuki-
jarjestelyistd, niin me sosialidemokraatit ndiimme hyvin vahvasti, ettd valitettavasti voi olla
niin, ettd joskus tulevaisuudessa tistd tilanteesta Kreikka ei tule selvidmaén. Siksi halusim-
me turvata veronmaksajien riskejé ja rajata vastuita ja olimme sitd meiltd, etti voi olla, ettd
vakuuksille tulevaisuudessa on tarvetta. Ndin ollen edellytimme, ettd ennen lainanantoa
Suomen tulisi vaatia saatavilleen vakuudet sekd my®0s sijoittajien tulisi ottaa osaa tdhén jar-
jestelyyn. No, ndin ei kdynyt. Myonnettiin kahdenvélinen laina, josta Suomella on todella-
kin sitten vastuut olemassa ilman vakuuksia. Mutta SDP:n politiikka pysyy hyvin johdon-
mukaisena: kun sitten seuraava hallitus tuli ja jélleen kerran néitd asioita késittelimme, niin
silloin oli hyvi, ettd Suomen linja yhtendisesti muuttui ja néille seuraaville ERVV:n kautta
tulleille lainoille me saimme valtiovarainministeri Jutta Urpilaisen taistelemana vakuudet
ja tuolloin my®0s toteutettiin sijoittajan vastuuta. Ja tima oli — tidnd péivina, jos koskaan,
sen ndemme — enemmén kuin tarpeen. Nyt meilld timén ansiosta on tililld noin miljardi
euroa turvaamassa suomalaisten veronmaksajien saatavia siind tilanteessa, ettd kaikki ei
hyvin menisi. Toki jokainen meisté toivoo, ettd kaikki Kreikassa hyvin menisi.

Puhemies! Siirrynkd hetkeksi tuonne puhujakorokkeelle?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Puhukaa siitd loppuun.

Kiitos, arvoisa puhemies, joustavuudesta. — Me piddmme hyvin térkednd nyt, kun tu-
levia ratkaisuja tehddén, ettd me huolehdimme siitd, ettd tima miljardin sddstopossu, joka
meilld on olemassa, ei tule rikotuksi. Eli me emme missddn nimessi voi tdidlld Suomessa
hyvéksyd missdin vaiheessa velkojen leikkauksia, mité silloin tdlldin on véldytelty téssd
akuutissakin keskustelussa. On hyvin tirkedd, ettd nykyhallitus pysyy tdssa tiukkana ja to-
teuttaa edellisen hallituksen aloittamaa johdonmukaista linjaa sen suhteen, ettd todella-
kaan piikki ei saa olla auki ja yhteinen: eri maiden velkojen pitié pysya yksittdisind velkoi-
na, ja ne eivit voi olla yhteisvastuullisia. Siksi ndma linjanvedot, misté tdndénkin taélla pu-
humme, ovat darimmaisen tirkeitd, puhemies.

18.06 Markku Eestilid kok: Arvoisa rouva puhemies! On hyvi, ettd kerran vuodessa
eduskunnassa keskustellaan Suomen Pankista ja tdélld voi kdyttdd puheenvuoroja. Itse ha-
luaisin véhin maallikkondkokulmasta tuoda esille sen, ettd oman késitykseni mukaan kan-
sainviliset rahoitusmarkkinat ovat aina kriisissé, ne ovat aina kuilun partaalla. Sellaista
ikédn kuin selvéd ajanjaksoa, jolloin kaikki olisi ikdén kuin helposti suunniteltavissa ja sen
perusteelta tehtdvisséd padatoksid, ei kdsitykseni mukaan ole.
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Ihan mielenkiintoisia kuvioita tdssd hyvin tehdyssa kertomuksessa on esimerkiksi sivul-
la 12 kuvio 13, jossa on Suomen vaihtotaseen ylijdédmaé, joka kylldkin on viimeisené nelja-
néd vuotena ollut alijidma. Minun mielesténi téstd kuviosta kannattaa muutama sana kayt-
td4 sen takia, ettd kun meilld timé euroalue ei ole liittovaltio, silloin se tarkoittaa sité, etta
jos joku maa tekee alijadmai, niin jonkun téytyy tehdé késittéddkseni ylijaddméaa, ja jos en ai-
van viérin muista, niin kumulatiivinen ylijadma Saksalla on yli 1 000 miljardia. Ja kun
Saksa on maailman suurin pddoman viejé, se rahoittaa omaa vientiteollisuuttaan, niin né-
kemykseni mukaan euro on ollut Saksalle erityisen hyvd — saattaa olla, etté se ei sité olisi,
jos Saksalla olisi oma markka — ja koska me emme ole liittovaltio, niin se tarkoittaa siti,
ettd olemme pysyviésti silld tiellé, ettd jossakin on aina alijadmaa.

Jos itse arvioisin tdtd koko eurojirjestelméé ja sen tulevaisuutta, niin varsinkin kun nyt
Euroopan keskuspankki on sitten eri mekanismein ja eri papereihin kéérittyné lahtenyt pa-
nemaan yli 1 000 miljardia jdlleen rahaa markkinoille ja kun on epévarmaa, ettd ndmé val-
tiot pystyvit korjaamaan kilpailukyky&an nimenomaan Saksaan ndhden, niin meillé jatku-
vat ndmaé alijaédmat ja velkakriisit. Ja sen vuoksi itse en vélttdméttd usko pankkiunioniin.
Vaikka sielld on erittdin hyvid mekanismeja nyt ja téélla sivulla 38 on sitten yleinen val-
vontamekanismikin monessa eri laatikossa ja se antaa sen kuvan, ettd me saisimme ik&4n
kuin Euroopan keskuspankin kautta, koska valvonta on sinne keskitetty ja menty ikdén
kuin pieni askel liittovaltion suuntaan, niin itse en valitettavasti usko, ettd se antaisi meille
varmuuden siitd, ettd rahamarkkinat ovat hyvéssé kontrollissa.

Sen takia meidin tdytyy kerran vuodessa tddlld arvioida Suomen Pankin ja Suomen né-
kokulmasta, mikéd on euron tulevaisuus ja mika on sitten Suomen mahdollinen reagointi té-
hén eurojérjestelméssi, koska me emme pysty enéé devalvoimaan, ja sen takia meillé tulee
olemaan vaikeuksia, koska meilld ei ole historiallisista syisté johtuen kovin suuria hinta- ja
palkkajoustoja. Ja jos tdmi yhteiskuntasopimus nyt vie asioita sithen suuntaan polkematta
kenenkédn oikeuksia, niin se on ehkd ainut tie, milld Suomi voi sitten omaa kilpailuky-
kydén parantaa. Sen takia koen, ettd nykyhallituksen suunnitelmat lahted yhdessé tydmark-
kinajérjestojen kanssa neuvottelemaan yhteiskuntasopimuksesta on kuitenkin linjana oi-
kea.

Jos me ajattelemme tdtd tilannetta tilla hetkelld, en ole asiantuntija Kreikan suhteen,
mutta voi olla ndin, kuten tiélld edustaja Ala-Nissild puhui, ettd Kreikassa hallinnossa on
ongelmia, mutta kyll4 sielld saattaa olla ongelmia myds tdmén euron ja valuutan kanssa.
Kreikka toimii ympéristossé, jossa on aivan eri palkka- ja hintarakenne sen naapurustossa.
Turkki vie silté turistit. Turkin liira muistini mukaan on 7—8 vuodessa devalvoitunut aika
paljon, aikanaan eurolla sai 1,5 liiraa, nyt saa 3. Kreikan on erittdin vaikea toimia tiss toi-
mintaymparistossa. Ja sen takia saattaa olla, ettd Kreikka on pysyvésti tuomittu alijddmiin
ja ongelmiin, ja jos Kreikalla olisi oma raha, oma valuutta, niin sen devalvoitumisaste olisi
50—70 prosenttia.

Tédmai on nyt se Suomen tie, ja meidén téytyy vain téssikin salissa joskus keskustella,
ettd olemmeko siind viélitilassa: kun me emme ole oikein itsendinen valtio mutta kun emme
ole liittovaltio, olemme vilitilassa, joka saattaa olla se kaikkein hankalin. Historia on osoit-
tanut, ettd jos meilld on valuuttaunioni, sen kiytdnndssé pitdisi todennikoisesti olla enem-
ménkin liittovaltio, ettd se toimisi, koska silloin sielld ndma ylijaddmét ldhdettéisiin ikdan
kuin jakamaan niille maille, jotka niitd tarvitsevat, ja todennikoisesti se kohde, mihin ne
ylijddmaét pitéisi pistéd, olisi sosiaalipuoli ja tydttomyyskorvaukset.

Arvoisa rouva puhemies! Téssd hieman omia ndkemyksiéni.
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18.11 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Taméa Kreikan tilanne on tietysti juuri akuu-
tisti jalleen kerran pddlla. Kylld on ihan vilttdmétontd, niin kuin tdhén asti on toimittukin,
ettd lainanantajat ovat piténeet varsin tiukkaa linjaa sen suhteen, ettd Kreikan pitdd omaa
talouttaan uudistaa. Tietysti tuntuu jossain méérin ei ehké erikoiselta eikd yllattavaltakadn,
mutta tietysti tilanne on silld tavalla mielenkiintoinen, etti nyt sitten aivan téssé kalkkivii-
voilla on niin kdymaéssé, ettd Kreikan hallitus sitten on mydntymaéssé niihin asioihin, joista
on jo pitkdan puhuttu. Aika néyttda, syntyykd siiné ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Olen kuitenkin paljon enemmaén huolissani vield Suomen taloudesta
kuin Kreikan taloudesta, ja sithen ehka tdssé salissa voidaan enemman vaikuttaa. Kylldhén
tdssd pankkivaltuuston kertomukseen viitaten huomioitava asia on se, ettd timén kevyen
rahapolitiikan aikanakaan Suomi ei ole padssyt mukaan siihen kasvuun, mité ldhes kaik-
kialla muualla euroalueella on tapahtunut. Kylld sille yksiselitteinen syy on se, ettd meidén
kilpailukykymme ja suomalaisen tyon kilpailukyky on yksinkertaisesti liian heikko. Kylla
se vaistdmadttd johtaa siihen, ettd yhteiskuntasopimus on tdhédn maahan aikaansaatava silla
tavalla, etti silld voidaan kilpailukykyé parantaa, suomalaista tyollisyyttd parantaa, vientid
edistdd. Toivon kyll4, ettd kaikki mahdolliset voimat ovat sitd ratkaisua tukemassa, siitd-
kin asiasta tdnddn jilleen keskustellaan.

18.13 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Tédlld on kéyty tdndén erinomaisen hy-
véa ja tarpeellista keskustelua erityisesti Euroopan keskuspankin muuttuneesta ja muutok-
sessa olevasta roolista ja sitten toisaalta sen vaikutuksista meiddn suomalaisten kannalta.
Pankkivaltuutettu, edustaja Ala-Nissild oikeastaan kiteytti timén ison muutoksen, joka
EKP:n roolissa on kaksivaiheisesti tapahtunut viime vuosien aikana. Mielenkiintoista on,
ettdi EKP:n tehtéviksianto tdnd aikana on kuitenkin pysynyt ennallaan. Ainut, mikd on
muuttunut, on paijohtajan nimi. Sen jélkeen, kun péaéjohtajaksi tuli italialainen Draghi,
kéytdnnossd EKP:n politiikka on muuttunut huomattavasti dynaamisemmaksi ja voimak-
kaammaksi ja politiikkaan on tullut paitsi timé hintavakaustekijad my®s sitten ndkokohdat
kasvun ja sitéd kautta tyollisyyden tukemisesta. Muutos on tapahtunut kahdessa vaiheessa.
Ensin pelkéstédén padjohtajan julkinen kannanotto riitti pyséyttdméén rahoitusmarkkinoi-
den epivakauden ja tuomaan eteldisen Euroopan valtioiden joukkovelkakirjalainojen ko-
rot alas. Siis yhtdén rahaa ei tarvinnut kéyttia, riitti yksi puhe ja siinékin oikeastaan yksi
virke. Se on osoitus siitd, mika valtaisa voima keskuspankilla on silloin, kun se kéyttia siti
ajatellulla ja koordinoidulla tavalla. Tieddmme kuitenkin, ettd timékadn péaétos ei ollut
helppo, ja sitd on osassa Saksan paitoksentekijoitd voimakkaasti protestoitu. Ja nyt timéa
toinen vaihe, osto-ohjelma, on siis tietenkin keventényt rahoitusmarkkinoita ja tuonut lisda
raha. Sen taustallahan oli timi deflaatioriski, joka oli hiipimésséd my0s euroalueelle ja joka
uhkasi tuoda uusia vakavia ongelmia koko euroalueen kasvun kannalta. Témé osto-ohjel-
ma ndyttdd toimineen, nyt inflaatio on asettumassa lahemmaksi tdtd EKP:n asettamaa ta-
voitetta, ldhelle 2:ta prosenttia mutta kuitenkin alle.

Suomen kannalta asiaa katsoen joutuu toteamaan, etti jossain méirin on himmentévas,
— kun me olemme timmoinen legalistinen yhteiskunta, jossa ajatellaan niin, etté annetaan
tehtévid eri viranomaisille ja ne toimivat nédiden tehtdvien mukaan — etti jos halutaan
muuttaa jonkun instituution roolia, niin muutetaan tehtévié eikd muuteta kéytédntdja. Tdma
on ollut himmentévaa. Tastd jdi jéljelle se kysymys, ettd olisi perusteltua pohtia myos
EKP:n tehtivien virallistakin uudelleenhahmottamista eli ottaa timé kasvu ja tydllisyyden
tukeminen virallisiinkin tehtdviin hintavakauden vaatimisen ohella, niin kuin monissa
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muissa maailman keskuspankeissa on, muun muassa Yhdysvaltain Fedissa. Ja kun Yhdys-
valtain Fedin toiminta on selvéstikin monin osin toiminut esikuvana my®ds sille, miti olem-
me nyt EKP:n uuden pdijohtajan aikana néhneet, niin tiltékin kannalta katsoen tdmaé teh-
tavid koskeva keskustelu olisi syytd avata uudelleen.

Iso-Britanniahan kéy parhaillaan neuvotteluja, ainakin suurempien EU:n jdsenmaiden
suuntaan, siitd, milld tavalla [so-Britannia voisi itselleen palauttaa joitakin oikeuksia kan-
salliseen paétoksentekoon. Konservatiivinen pdédministeri Cameron on sanonut, etti timén
pitéisi tapahtua EU:n sopimuksia muuttamalla. Jos tdhén keskusteluun 1dhdetdéin mukaan
ja jos se avautuu, niin sitten pitdisi kylla tatd EKP:n osuutta miettia.

T&élld on tuotu esille tdimén yhteisessd rahassa olemisen vaatimukset kotimaan talous-
politiikalle ja kotimaan toimijoille. Kiistatonta on, ettd euron arvo hinautui liian korkealle
koko euroalueen keskiméériisiin tarpeisiin ndhden ja sitten erityisesti Eteld-Euroopan
mutta myos Suomen tarpeisiin ja kilpailukykyyn nidhden. Keskuspankin muuttuneen toi-
minnan tuloksena euron arvo on asettunut lihemmaéksi ilmeisesti todellista euroalueen
kansantalouksien suorituskykyé, ja se osaltaan tietysti vaikuttaa myds Suomen kilpailuky-
kyé vahvistavalla tavalla.

Taalla on ihan oikein tuotu esille, ettd meiddn oma sopeutumisemme yhteisessi rahassa
toimimiseen on selvéstikin kesken ja timé koskee seki valtiollisia toimijoita ettd keskeisid
muita toimijoita myos tydmarkkinoiden osalta.

Kun 90-luvulla yhteiseen rahaan siirtymisté valmisteltiin ja sitd pohdittiin, useissa pu-
heenvuoroissa ja my0s erilaisissa selvityksissd todettiin, ettd pitéisi rakentaa joustoele-
menttejd valmiiksi olosuhteisiin, joissa euron kurssi ei vastaa Suomen kansantalouden tar-
peita. Silloin todettiin muun muassa, ettd tyomarkkinoilla pitiisi olla aikaisempaa enem-
mén joustavia palkanmuodostuksen osia, pitdisi satsata voittopalkkioiden, tulospalkkioi-
den, erilaisten bonusten ja my0s henkildstorahastojen kayttoon. Tastd tuntui vallitsevan
huomattava yksimielisyys. Kun sitten katsoo, miti on tapahtunut, niin ei oikeastaan ole ta-
pahtunut yhtédén mitéén, on pantu hyllyyn ne kaikki raportit ja suoritukset talta osin.

Sama koskee my0s henkisessé mielessi niitd puskureita, jotka silloin sovittiin rakennet-
tavaksi juuri timéntyyppisid pulmia varten, joita olemme viime vuosina nihneet. Naitdhin
tehtiin seké tydelikejirjestelméin ettd tyottdmyysvakuutusjérjestelméién. Naidenkain pus-
kureiden kéytostd ei ole saavutettu yhteisymmarrysté, joten kylld tdssd kotimaan puolella
on mietittdvéa ja on padivinselvii, ettd nyt esilld oleva yhteiskuntasopimus ei tule ratkaise-
maan nditd ongelmia eiké ole ollenkaan nykymuodossaan riittdva ndihin ongelmiin vastaa-
miseen kannalta.

Edustaja Ala-Nissild toi esille timian EKP:n valvontakysymyksen. Ongelma ei ole huu-
tava, mutta se on selvésti kehittynyt ja vaatii kylla pohdintaa. Kun EKP:n toiminta on sel-
kedsti muuttunut, kun se ottaa enemmén riskiéd, samalla kylld tukee myds paremmin euro-
alueen kasvunékymié, niin valvonnan pitéisi kehittyd ndiden muuttuvien toimintojen mu-
kana. On ilmiselvia, ettd pankin sisdinen valvonta téssa ei ole riittdvéa vaan tdssé tarvittai-
siin vahvempia késid ja suurempaa ldpindkyvyyttd ainakin jdsenmaiden ja myos niiden
parlamenttien suuntaan.

Pidén perusteltuna, ettd tdhén keskusteluun palataan erillisen pohdiskelun ja valmiste-
lun pohjalta.

Lopuksi on pakko tulla tdhin kysymykseen, johon pankkivaltuuston kunnioitettu pu-
heenjohtaja, edustaja Zyskowicz, pditti puheenvuoronsa, eli Kreikkaan. Témé on huoles-
tuttavassa tilanteessa myos suhteessa niihin tdmén viikon aikana kuultuihin puheenvuoroi-
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hin. Me olemme koko ajan sen ison kysymyksen kanssa tekemisissé, ldhdetidénko euroalu-
etta ja sen jarjestelmié ratkaisemaan velkojen yhteisvastuun pohjalta. Téssd kysymyksessé
meidén aikaisemmat kantamme ovat olleet varsin yksituumaisia, voi sanoa jopa ldhes puo-
luekantaan katsomatta, ettd euroalueen toiminnan tulee rakentua ei velkojen yhteisvastuun
pohjalle vaan sille pohjalle, ettd kukin vastaa omista veloistaan. Vaikeuksiin joutuneita
voidaan auttaa, mutta pitdd olla selvai, ettd se laina, joka ldhtee avun muodossa, tulee sit-
ten aikoinaan maksettuna lainana takaisin.

Nyt kuitenkin huomio kiinnittyy siihen, ettd tdssé kriisin nykyisessd vaiheessa nimaé pu-
heenvuorot ovat kummallisesti hiljentyneet my6s eduskunnan osalta. En ole néhnyt myds-
kéén johtavien hallituspuolueiden osalta kannanottoja, joissa olisi pidetty tdstd periaattees-
ta kiinni, ettd velkojen yhteisvastuuseen ei menna.

Toivonkin, ettd edustajat Zyskowicz, Ala-Nissild ja tadlla paikalla olevat perussuoma-
laiset edustajat voisivat jossain méérin huojentaa pelkojani sanomalla, ettd edustaja Heina-
luoma voi nukkua yonsé rauhassa, ettd nykyinen hallitus pitdé kiinni siitd 1dhtokohdasta,
ettd kukin maa hoitaa itse omat velkansa ja Suomi ei hyviksy julkisten velkojen leikkauk-
sia, jotka velat ovat tulleet hoitamaan tita kriisié, ei tienaamaan, ja etti néistd sovituista va-
kuusjérjestelyistd, jotka osaltaan turvaavat meidin saataviamme, pidettdisiin myds téssi
yhteydessi kiinni. Jadnkin mielenkiinnolla odottamaan tdmén jélkeen tulevia kannanotto-
ja.

Nyt tiedossa on, ettd timin viikon lopulla, huomenna ja perjantaina, paddmiehet kokoon-
tuvat. Lehtitietojen mukaan sielld on esilld ajatus siitd, ettd velkoja leikattaisiin ja ettd se
olisi osa tétd ratkaisua, jota myos Kreikka tietysti on johdonmukaisesti vaatinut. Tahén
mennesséhin on tehty yksityisen sektorin alkuperdisten luotottajien velkojen leikkaus,
suurin taloushistorian leikkaus, mité on néhty, yli 100 miljardin euron velkapddoman pois-
taminen, mutta ne olivat velkojia, jotka olivat alun perin tienanneet tilld. Mielesténi julkis-
ta rahaa, joka on tullut pelastamaan Kreikkaa, ei pitéisi laittaa kirsiméén siité, ettd on ha-
luttu kreikkalaisia auttaa. Téssi pitdd olla Suomella ja suomalaisilla selked linja, ja sité lin-
jaa tiytyy eduskunnan osaltansa vartioida.

18.23 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Heindluoma, nuku vain yosi
rauhassa, hallitusohjelmassa suhtaudutaan kielteisesti vastuiden kasvattamiseen.

Edustaja Viitanen, meilld ei ole vakuuksia, meilld on tuottojenvaihtosopimus Suomen
valtion ja neljén kreikkalaisen pankin kanssa.

Kreikan velka on 170 prosenttia suhteessa bruttokansantuotteeseen. Mikdén maa ei ole
koskaan aikaisemmin pystynyt tillaista velkaa maksamaan. Edustaja Viitanen, Kreikka on
maksukyvyton.

Kiinnostaisi tietdé, kuinka paljon rahaa, aikaa ja polttoainetta on mennyt Kreikan ja eu-
ron hétdkokouksiin. Miksi EU:ssa ei kyetd tekeméén taloudellisesti jarkevinta ratkaisua?
Miksi Kreikkaa ei voida pistdé pois eurosta?

Aalto-yliopiston rahoituksen professorin Vesa Puttosen mukaan parhaassa tapauksessa
Suomi joutuu kirsimdin vain noin 6 miljardin euron rahalliset tappiot. Rahoja ei koskaan
tulla saamaan takaisin. Rahaongelmista selviéé rahalla, mutta Suomella ei ole rahaa. Suo-
malaiset ovat kérsineet euroalueen jasenyydestd. Suomi menetti taloudellisen itsendisyy-
tensd ja kyvyn vaikuttaa valuuttansa ulkoiseen arvoon itse liittyesséén euroon. Euroon liit-
tymisen jilkeen Suomen Pankista tuli EKP:n haarakonttori. Ei ihme, ettd mikd4n muu Poh-
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joismaa ei ole halunnut liittyd euroon. Henkilkohtaisena mielipiteenéni on se, ettd Suo-
men tulisi palata omaan valuuttaan.

Suomen Pankilla on eurojirjestelméén liittyviéd vastuita, jotka ovat seurausta yhteisen
rahapolitiikan toteuttamisesta. Suomen Pankilla olevat eurojarjestelmin sisdiset saamiset
helmikuun lopulla 2015 olivat 18,3 miljardia euroa. Mietin, millainen riski on, ettd Suo-
men Pankin saamiset eivét kotiudu.

18.25 Olavi Ala-Nissilii kesk: Arvoisa puhemies! Yhteisvaluutan oloissa eldminen on
varsin vaativaa. Kreikan osalta on nyt tullut ongelmaksi se, ettd on enemmén suorastaan li-
turgiaa ja viahin showtakin hallinnossa, ja silld tavalla yhteisvaluutan oloissa ei parjéa.

Keskustahan ei aikoinaan kannattanut nopeata eurojésenyyttd. Oli vdhén sama keskus-
telu kuin Ruotsissa kéytiin, ettd ei oltu vield valmiita. Tdnd pdivan Ruotsi osaa eldd yhteis-
valuutanomaisissa oloissa paremmin kuin Suomi. Ehkéd meilld voitaisiin my0dskin ottaa
mallia Baltian maista, joissa on tehty kiytdnndssé sisdinen devalvaatio. Kun Suomi on hei-
koin maa euroalueella viennissé, Baltian maat ovat parhaita, ja sielld talous kasvaa nopeas-
ti, kun tehtiin voimakkaat uudistukset — ei kokonaan tietenkdén ilman ongelmia.

Yhteisvaluutassa voidaan pérjétd, mutta siind pitdd eldd niin kuin yhteisvaluutan olot
globaalissa talouden rakennemuutoksessa vaativat. Kun se on Saksan vetima yhteisvaluut-
ta, niin kuin todettiin, niin pitdd eldd niin kuin saksalaiset, jos vdhén yksinkertaistaa.

Miné luulen, etteivit ndma puskurirahastot sitd yksin... Ne voivat olla tarpeen, mutta pe-
rimmiltdén on kysymys siitd, ettd suomalaisella ty6ll4 ja tuotannolla pitdd olla kilpailuky-
ky4 ja ettd meilld on kykyd uudistaa suomalaista taloutta, jotta se on riittdvin kettera ja kil-
pailukykyinen, kuten saksalaiset ovat tehneet. Tdma olisi se tie, se mitd Suomessa pitéisi
tehd4, kun olemme yhteisvaluutassa.

Kreikka, palaan siihen vield: Valéry Giscard d'Estaing, Ranskan presidentti, sanoi, ettei
ole euroa ilman Kreikkaa, ja Kreikka otettiin sinne. Ei olisi koskaan pitinyt ottaa — me
olemme varmaan siitd yhti mielti tdnd paivéna. Mutta Suomi on siellé, ja nyt joudutaan sit-
ten eldaméén niissa oloissa. Niin kuin sanoin, se on vaativaa, siindkin voidaan parjati, mut-
ta pitdd tehdd paljon enemmaén kuin nyt tilld hetkelld tehdéén.

18.27 Markku Eestili kok: Arvoisa rouva puhemies! On tietenkin helppoa arvostella ai-
kanaan tehtyji paatoksid. Ne on tehty siind ajassa ja sen tietimyksen perusteella, ja niiden
mukaan meidén on elettdvd. Mutta se ei suinkaan esté arvioimasta hieman titi nykytilan-
netta. Jos me ajattelemme pankkiunionia ja keskitettyéd valvontaa, niin ei pida luoda itselle
sitd kuvaa, etti olisimme turvassa, silld on selvd vaara olemassa, ettd valvojat ja valvotta-
vat muodostavat ikddn kuin samanlaisen kuvan. Niitd virheitd on erittdin vaikea huomata:
kun loppujen lopuksi niitd organisaatioita on monta, niin siclld saattaa pitkdan mennd, en-
nen kuin aletaan huomata, ettd kaikki ei ole aivan kohdallaan.

Ja kun tédlld nyt positiivisessa sdvyssd mainitaan, ettd pankkien omistajat ja sijoittajat eli
velkojat joutuvat ensi sijassa vastuuseen, niin se periaate on aivan oikea. Mutta kun ottaa
huomioon, ettd valtiot ja nima suuret pankkijarjestelmét ja suuret pankit ovat entisté vah-
vemmin kietoutuneet keskenddn — ja ne volyymit ovat niin suuria ndissé rahaméérissé ja
rahavirroissa, varsinkin, kun kriisi tulee — niin tdmékaan kriisinratkaisurahasto, jota ale-
taan ensi vuoden alusta kerddméén, ja 8 vuotta kestia se kerddminen, ei tule todennikoi-
sesti riittimadn. Se téssd on se suurin ongelma, ettd vaikka tdma sijoittajavastuu on téssé
korostuneena prioriteettina, saattaa kéyda niin, etté jédlleen joudutaan sithen kuuluisaan yh-
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teisvastuuseen: jos me meinaamme rahajérjestelmén pelastaa, niin silloin joudutaan taas
menemadn veronmaksajien kukkarolle eri maissa, ja monikansalliset pankit aiheuttavat
sen, ettd moni maa joutuu siihen yhteisvastuuseen. Taimé minun mielesténi on tiedostetta-
variski. Ei niink&én, etti sitd pitdisi kriittisesti arvioida, ettd on tehty vaérid paatoksid, mut-
ta tima pitéé tiedostaa.

18.29 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Huhtasaari sanoi, ettd voin
nukkua yoni rauhassa, niin joudun toteamaan kyll4, ettd ensi yosté tulee aika levoton, kos-
ka... Jaha, edustaja Huhtasaari — taitaa ollakin niin, ettd hin on poistunut, niin kuin myds
muut perussuomalaiset. Vihdoinkin on tullut semmoinen Kreikka-keskustelu, jossa yksi-
kéén perussuomalainen ei halua endi olla edes mukana. Nimittdin kun edustaja Huhtasaari
sanoi, ettd vastuut eivit kasva, niin mitis se nyt sitten tarkoittaa? Se tarkoittanee siti, ettd
niité teoreettisia maksimeja, joiden mukaan rahaa voidaan antaa Euroopan vakausvélinees-
td, ei kasvateta, mutta nykyisté rahaa voidaan siis antaa lisd4, ja sitten sen liséksi ndma vas-
tuut eivat kasva. Nayttaa siltd, tai ainakin tulee se pelko, ettd tarkoittaako se sitd, ettd voi-
daan leikata ndméa meidén saatavat niin, ettd sieltd eivit enda kaikki rahat tulekaan takaisin.

Kiinnitdn huomiota siihen, ettd en myoskéin kuullut suuresti arvostamaltani edustaja
Ala-Nissilélta tai edustaja Zyskowiczilta vastausta tihdn velkojen leikkauskysymykseen.
Nyt olisi mahdollisuus kertoa eduskunnalle ja Suomen kansalle, hyvéksytteko te Kreikan
velkojen leikkauksen ja sen, ettd Suomi menettdi tdssa velkajérjestelyssé rahaa. Tédhéin ky-
symykseen tarvitaan vastaus. Tésti ei selvitd silld hallitusohjelman kirjoituksella, ettd vas-
tuut eivit kasva, koska sehén ei tarkoita yhtdin mitéén. Jos tdmaé tulkinta todella olisi tdima,
ettil te olette valmistelemassa velkaleikkauksen hyvéksymisté, niin sittenhédn me joudum-
me kaikissa meididn velkasaatavissa toteamaan, ettd timé on aika huono hallitus mitddn
Suomen saatavia huolehtimaan. Suomen valtiollahan on huomattavia velkoja seké suhtees-
sa yrityksiin, annettuja lainoja, ettd suhteessa kotitalouksiin. Aiotteko te olla kaikkien osal-
ta yhtd hoveleitd, ettd voidaan hyviksya néitd velkojen leikkauksia sanomalla, ettd vastuut
eivit kasva? (Olavi Ala-Nissilén vilihuuto) — Niin, kysymys kuuluu: oletteko te hyvék-
symissé velkojen leikkausta perjantaina tai torstaina?

18.31 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld mind olen tésté tilanteesta aivan
yhtd héamilléni kuin edellinen puhuja. Nimittéin todellakaan tiéllé ei ole yhték&én perus-
suomalaista, ja muutamat paikallaolijat kévelivit pois salista nyt, kun olisi mahdollisuus
tastd keskustella, enkd nde myds ulkoministeri Timo Soinia tdélla nyt kertomassa perus-
suomalaisten linjaa tdhén timén hetken Kreikan tilanteeseen. Mutta tilanne on vakava, ja
siksi ndmi kysymykset, mitd me olemme nyt esittdneet, ovat hyvin térkeitd, ja me kylla
edellytdmme, ettd me saisimme hallituspuolueilta myds vastauksen néihin edustaja Heina-
luoman edelld esittdmiin erittdin olennaisiin kysymyksiin: oletteko te hallituksessa muo-
dossa tai toisessa hyviksyméssd ldhipdivind mahdollisuuden velkojen leikkaamiseen?
Téma on térked kysymys, ja sithen tdytyy kerta kaikkiaan saada vastaus.

Vield sanoisin edustaja Huhtasaarelle, joka enié tdélla salissa ei ole, kuitenkin sellaisen
asian, ettd nyt viimeistdén voisivat ndmé sanaleikit loppua, kun tilanne on ndin vakava.
Suomella on, kiitos valtiovarainministeri Jutta Urpilaisen, miljardi euroa pankkitililla tur-
vaamassa suomalaisten veronmaksajien saatavia. Onneksi on. En mind ymmérré, meinaa-
vatko perussuomalaiset néilld sanaleikeilldén taikoa nakymaéttdméksi sen miljardin, jonka
sosialidemokraatit suomalaisen veronmaksajan hyvéksi taistelivat. Minusta on uskoma-
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tonta, ettd edelleen tdtd samaa levyd pyoritetién, ettd Suomella muka ei olisi vakuuksia.
Suomella on vakuudet, ja nyt on erittdin tirked4, ettd perussuomalaiset sitten eivét tiarvele
tatd tilannetta ja toimi niin, ettd jatkossa néilld vakuuksilla ei olisi endd merkitysta.

18.33 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Huhtasaarelle haluan en-
sin huomauttaa, ettd Kreikan ajautuminen euron ulkopuolelle tai 1dhteminen tai 1dhdetta-
minen eurosta ei ole mikéén patenttiratkaisu, toisin kuin hénen puheenvuorostaan saattoi
paételld. Luuleeko edustaja Huhtasaari tai muut perussuomalaiset, ettd meidan miljardisaa-
tavat olisi silloin paremmassa turvassa, jos Kreikka jéisi euron ulkopuolelle? Voidaan kai
olla aika varmoja siité, ettd siin tapauksessa meiddn saatavien saaminen takaisin olisi huo-
mattavasti epdvarmempaa ja kestéisi, jos mahdollista, vield pitempéén.

Miti sitten tulee edustaja Heindluoman puheenvuoroon, niin 1&htdkohta on mielesténi
aivan selvi. Kreikka, kuten muutkin maat, vastaa omista veloistaan. Ja se, miksi Suomi esi-
merkiksi on ollut lainoittamassa Kreikkaa, on ollut se, ettd olemme néhneet, ettd jos niin ei
olisi tehty ennen kaikkea silloin vuonna 2010 ensimmaéisen Kreikka-paketin kohdalla, niin
Kreikan ongelma olisi levinnyt erittdin rajusti yli koko euroalueen ja vahingoittanut siti
kautta koko euroalueen taloutta ja hyvin tuntuvasti myds Suomen taloutta. Eli edustaja
Heindluoma, 1dhtokohta on aivan selvd, Kreikan on maksettava omat velkansa ja Kreikan
on my0s tehtiva niitd uudistuksia, joihin se on sitoutunut.

Neuvottelutilanne on tietysti se, ettd Kreikka ndissd neuvotteluissa, yhtend osana neu-
votteluja, on tuonut pdytdan timén omien velkojensa leikkaamisen tai edes lupauksen sii-
td. Ja tima titi kautta on varmasti, ymmartadkseni, sielld neuvottelupdydissa, mutta Suo-
men lédhtdkohta on aivan selvé: jokainen maa vastatkoon itse omista veloistaan.

18.35 Olavi Ala-Nissilii kesk: Arvoisa puhemies! Ei téssd ole tilanne kovin paljon siitéd
muuttunut, kun elimme sosialidemokraattisen valtiovarainministerin aikaa: miké néitten
Kreikka-saatavien arvo oli silloin ja mité se on téné pdivéna. Jos ajatellaan, ettd meilld olisi
yrityksen kirjanpidosta kysymys — sielldhdn sanotaan, etté saatavat merkitdin enintéén to-
denndkoiseen arvoon — niin mihin ndma Kreikan saatavat olisi pari kuukautta sitten pita-
nyt merkité, mihin ne olisi tdnd pdivéni pitdnyt merkitd? Tédssé on aika paljon huonot hou-
suissa ollut jo pitempéin, eli ei ole, niin kuin edustaja Zyskowicz sanoi, endd hokkuspok-
kus-temppua olemassa kaikkien Kreikka-saatavien osalta, jos asiaa realistisesti katsotaan.
Olisi aivan vélttdmétontd, ettd Kreikka palaisi ndiden uudistusten tielle, saisi hallintonsa
kuntoon, mutta siltikin me olemme ongelmissa.

18.36 Eero Heinéluoma sd (varsinainen puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamé Kreik-
ka-keskustelu on tietysti olennaista keskustelua myos EKP-jarjestelmén tulevan toimin-
nan kannalta ja my0s niiden riskien kannalta, joita EKP-jérjestelmélld on suhteessa Kreik-
kaan ja itse asiassa my0s suhteessa erdisiin muihinkin euroalueen maihin.

Nyt huomio kiinnittyy siihen, ettd perussuomalaiset siis eivét vastaa tdhin kysymyk-
seen ja poistuvat paikalta lisdksi vield, ettd ei tarvitse asiasta keskustella. Tdma on histo-
riallinen tilaisuus, ettd nyt ei Kreikka-keskustelu maistu, vaikka se on tuotu joka ikiseen
keskusteluun titd ennen vuodesta 2010 ldhtien, kuului se siithen tai ei. Se heréttda aidosti
huolen, ettd miksi ei haluta keskustella, ja tulee se késitys, ettei haluta keskustella, koska
linjaa ollaan muuttamassa. Piikkii ei olla laittamassa kiinni, eiké se ole kiinni, vaan sité ol-
laan avaamassa apposen selélleen. Siis ei ndytd kovin hyvélta.
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Kiitdn edustaja Zyskowiczid selkedstd, tai sanoisinko kohtuullisen selkeésti vastaukses-
ta, kun hin sanoi, ettd kreikkalaisten pitdd itse vastata veloistaan. TAmé on erittdin tirkea
periaate sekd tdmaén kriisin hoitamisen yhteydesséd, mutta myds jatkoperiaatteena. Taytyy
nimittdin ndhda, ettd jos nyt hyvaksytién se, ettd Euroopan unionin saatavilla, olivat ne sit-
ten missd muodossa tahansa, tai jaisenmaiden saatavilla, etti niilld voidaan hoitaa Kreikan
velkoja, niin kyll&hén sitten siiné ovella tulee muitakin asiakkaita, koska eihdn Kreikka ole
ainut maa, jota on tdssi kriisissd autettu, vaan sielld on muitakin maita: Portugali, Irlanti
esimerkiksi, Espanjakin rajatummassa muodossa.

Ja sitten lisédksi tulee timé vanha kysymys, josta olemme finanssikriisin, 2008 finanssi-
kriisin, jalkeen moneen kertaan puhuneet, timé moral hazard -ongelma, moraalikadon on-
gelma, ettd jos niitd, jotka ovat hoitaneet asiansa huonosti, palkitaan veronmaksajien rahal-
la, niin tulee tietenkin suuri riski, ettd kannattaakin hoitaa huonosti, koska joku muu tulee
ja maksaa. Ja sen takia se, mitd nyt Kreikassa péatetién, ei koske vain Kreikkaa nyt, vaan
kaikkia velallisia maita ja koko tdmén euroalueen tulevaa kehitysté. Ja jos parlamentit ei-
vit tdssd pidd linjaansa ja edusta terveen talouden linjaa, niin jaén kysymaéén, kuka siti sit-
ten sen jélkeen edustaa. Hallituksilla on nimittdin taipumus hoidella asioita, varsinkin jos
sen voi tehdd noin puolihuolimattomasti, sillé tavalla, etté kaikilla on hyvé olla, ja sitten ol-
laan hoveleitd timén lompakon avaamisen osalta.

Nimittdin EKP-jarjestelmén kautta tuleva vastuu, johon edustaja Zyskowicz viittasi, on
arvioidusti runsaan 2 miljardin euron luokkaa Kreikan osalta. Varmaan muitakin numeroi-
ta voi esittdd. Se on siis yksi osa nditd Suomen kokonaisvastuita Kreikasta. Sitten meilld on
tdmé kahdenkeskinen laina, joka annettiin 2010 kevé&illd, ja timén lisdksi meilld on sitten
tdma ERVV:std ldhtenyt laina. Ja ndistd me olemme tilanteessa, ettd on perinteisesti ajatel-
tu niin, ettd keskuspankkirahoituksen taytyisi olla sellaista, etté se kaikissa oloissa makse-
taan takaisin, ja uskon, ettd EKP kylld haluaa pitda siitd kiinni, ettdi EKP:n antamaa luoto-
tusta ei anneta anteeksi. Jos nimittdin se annettaisiin anteeksi, niin voi sitten kysya, miten
EKP voi jatkossa téllaisissa kriiseissé toimia ja huolehtia maksuvalmiusluototuksesta vai-
keuksissa olevien maiden vaikeuksissa oleville pankeille. Eli uskon ja toivon, etti EKP on
tdsséd asiassa mahdollisimman tiukkana, ja rohkenen toivoa, ettd Suomen Pankin pankki-
valtuuston jdsenet osaltansa edustaisivat tété tiukkaa linjaa, etti tidytyy olla varmuus siité,
etti EKP:n luototus asianmukaisesti maksetaan takaisin.

Ja sitten tdhédn kahdenkeskiseen lainaan: sillehén ei ole mitdén suojausta olemassa, se on
riskirahoitusta, jos tdma siirretddn tdhin velkojen yhteisvastuuseen ja velkojen anteeksian-
toa tehddin. Mutta sitten meilld on timi ERV V:sté annettu luotto, jota Suomi on taannut ja
johon olemme sijoittaneet pddomaa, jolla sitd lainaa on sitten markkinoilta haettu. Ja siini-
hin meilld on vakuusjérjestely — tuotto- ja vaihtosopimuksen muodossa, mutta vakuusjar-
jestely — noin miljardin euron suuruinen summa, joka turvaa meidin saatavia. Téstédhin
nykyinen paddministeri oppositiossa ollessaan minusta hyvin arvostettavalla, miehekkaalla
tavalla sanoi, etti kylldhén ne ovat vakuuksia ja ne turvaavat Suomen saatavia, jos Kreikka
on maksukyvyton. Mutta timénkin osalta on se tilanne, ettd jos Suomen hallitus hyvéksyy
velkajérjestelyn ja hyvéksyy, ettd lainoja leikataan, niin sittenhén niistd vakuuksista ei tie-
tenkdén ole mitédén hyotyd. Jos me hyviksymme sen, ettd Kreikalle annetaan niité lainoja
anteeksi, niin emme me sitten endd voi sanoa, ettd hetkinen, ettd meilld oli vakuuksia, kos-
ka nehén ovat voimassa vain niissé olosuhteissa, ettd meidin kantaa ei kysyté tdhédn mak-
sukyvyttdmyyteen. Joten aika suurista asioista puhutaan, jos puhutaan, niin kuin nyt néyt-
tad, miljardiluokan lisémenoista, kun meilld on tehty vakuusjérjestely ndhden ne riskit, etti

13



Punkt i protokollet PR 24/2015 rd

tdmé Kreikan asia voi paétyd onnettomalla tavalla. Jos hallitus ndissé oloissa kéantda Suo-
men monen vuoden linjan uusiksi ja ryhtyy hyvéksyméén yhteisvastuuta ja velkajirjeste-
lyé, me olemme aika isojen kysymysten &dérell4, ja timén seuraukset tulevat sitten kylla pit-
kén aikaa veronmaksajien maksettavaksi ja parhaassa tapauksessa johtavat holtittomaan
taloudenpitoon euroalueella my0s tulevaisuudessa. Joten téstd asiasta on tarve saada selko.

Olen iloinen siitd vastauksesta, jonka edustaja Zyskowicz antoi, ja rohkenen vielé toi-
voa, ettd edustaja Ala-Nissild rohkaisisi itsensé ilmoittamaan, ettd myos hén on silld kan-
nalla, ettd Kreikan tulee huolehtia itse omat velkansa ja me emme hyvéksy mitddn velko-
jen anteeksiantoa.

18.44 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Toivon, ettd aika moni muukin on silld kan-
nalla, ettd ldhtokohtaisesti kaikki pyrkivit hoitamaan omat asiansa, mutta kun tdiméa Kreik-
ka-keskustelu on tissd jo vuosia vellonut ja silld on ollut erilaisia vaiheitansa, niin on ehké
hyvé kuitenkin mainita, ettd téssé on toisenlaisiakin ndkemyksié esitetty myoskin sosiali-
demokraattien joukosta. Lainaan tdilté, lainaus alkaa: "On jarkevad hakea oikea taso, mil-
13 kreikkalaiset selvidvit lainojen anteeksiannon kautta, ja hakea siihen liittyvd ohjelma,
jolla kreikkalainen yhteiskunta omaa talouskasvuaan ja ty6llisyyttddn voi ldhted paranta-
maan. Silld ehki saadaan paras tulos aikaiseksi." Tdméa on Ylen haastattelu 27.2.2014, ja
tdmén haastattelun on antanut Antti Rinne, joka oli siis titd mieltd ennen tuloaan valtiova-
rainministeriksi. Ehké timé kuvaa vaan asian vaikeutta.

18.45 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Rohkenen toivoa, ettd edustaja Satonen
ei voi olla samaa mielté tuon siteerauksen kanssa. (Arto Satonen: Sitd en viittinytk&én!)
Toivon, ettd voisitte julkisesti ilmoittaa, etti te ette ole titd mielti. Siis nimittiin jos te tuon
allekirjoitatte, niin sitten kylld uskoni hallitukseen olennaisesti heikkenee, dramaattisesti
heikkenee.

Ja miti tulee puheenjohtaja Rinteeseen, niin on syyté todeta, ettd hinhén on antanut tuol-
le lausunnolle heti sen jilkeen selityksen, jossa hidn on todennut, ettd se, mihin hén on val-
mis, on, ettd voidaan velkojen maksuaikaa pidentéé ja korkoakin voidaan katsoa, mutta ko-
rossakin on sitten lattia olemassa. Sellaistahan ei voida hyvéksya, ettd Suomi maksaisi itse
omasta varainhankinnastaan korkeampaa korkoa kuin mité Kreikka maksaa néista luotto-
jérjestelyistdén.

Meillé oli aikaisemmin se tilanne, ettd jonkun aikaa ndmi Kreikan maksamat korot oli-
vat selvasti korkeampia kuin mité esimerkiksi Suomen omasta varainhankinnastaan mak-
sama korko oli. Hyvéksyn kylld sen periaatteen, ettd ei Suomen tarvitse tienata nilla jar-
jestelyilld, mutta se ajatus, ettid korkojen kautta tultaisiin tilanteeseen, jossa maksaisimme
itse korkeampaa korkoa kuin mitd Kreikka maksaa, on kylld mahdoton hyviksyé sekin.
Mutta Rinteen lausunto, my0s Yleisradiolle annettuna, kannattaa tutustua sithen tuon sitee-
rauspéivén jélkeen.

18.47 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Todettakoon nyt tdhén ihan reilusti ja
rehdisti my6s eduskunnan tdysistunnossa pdytékirjaan, ettd on niin, ettd sosialidemokraa-
tit ovat itse asiassa ainoa puolue, jonka linja on pysynyt koko ajan samana. Silloin 2010 me
vastustimme néité jérjestelyjd, koska Suomi ei saanut vakuuksia eiké sijoittajavastuu toteu-
tunut. Sen jalkeen tulimme hallitusvastuuseen ja hoidimme niin, ettd saimme vakuudet ja
sijoittajavastuu toteutui, jolloin koko Suomen linja yhtendisesti muuttui. Ja nyt sitten taas
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seuraavalla hallituskaudella, tdlld kertaa oppositiosta, me olemme edelleen tismélleen sa-
maa mielta.

Nyt me kannamme huolta, kuten tdssd ollaan kuultu edella, siitd, ovatko hallituspuolu-
eet endd tdlla tiukalla linjalla vai onko tissd nyt tapahtumassa todella iso harppaus Suomen
linjan muuttamiseen, joka on todella vakava asia ja suomalaisen veronmaksajan kannalta
todella, todella &arimmaéisen onneton tilanne. On hyvé, ettd Ben Zyskowicz on téélla sano-
nut kantansa. Toivottavasti myos Arto Satonen kokoomuksesta pyydetysti vahvistaa ole-
vansa samaa mielté ja edustaja Ala-Nissild keskustan kannan. Voisitte itse asiassa vaikka
pistdd tekstiviestid tai jotakin séhkopostia nyt sinne perussuomalaisille, teiddn hallitus-
kumppaneillenne, jotta he voisivat myds tulla tdnne kertomaan oman kantansa tdhin
asiaan, koska miné olen samalla lailla vahén epiilevi: jos tddlla Kreikasta puhutaan ja pe-
russuomalaiset eivit ole paikalla vaan itse asiassa poistuivat juuri silld hetkelld salista, niin
se on kylld jo niin historiallista, ettd toivottavasti tdssd nyt ei ole merkkejé ilmassa.

18.48 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylldhin téstd vakuusjérjestelystd on
kuitenkin syytd todeta, ettd sehin oli koko hallituksen, edellisen vaalikauden hallituksen,
yhteinen linjaus, ettd vakuuksia haettiin. Ja ymmaérsin kylla niin, etté silloin kun niitd haet-
tiin, niin sille oli tukea eduskunnasta laveammaltikin. Ja sitdhidn aikaisemmassa yhteydes-
sd moneen eri kertaan vaadittiin, muun muassa silloin 2010 toukokuussa, kun titd Kreikan
kahdenkeskisté lainaa, sitd ensimmaistd tukipakettia, késiteltiin.

Mutta tdmi pelkistyy nyt siithen kysymykseen, muutetaanko Suomen linja todella ta-
louspolitiikkan megaluokan isossa asiassa niin, ettd Suomi ldhtisi kulkemaan velkojen yh-
teisvastuun suuntaan — asia, jota ldhes kaikki puheenvuoronkéyttéjét tdhén saakka ovat
julkisessa keskustelussa eri tavoin vastustaneet ja ndhneet sen todella turmiollisen vaiku-
tuksen euroalueen tulevan taloudenpidon kannalta — ja toteutetaanko tdma julkisen velan
leikkauksena? On syytd muutoin sanoa, etti tdlldhén ei ole mitdin akuuttia vaikutusta Krei-
kan taloustilanteeseen, koska — suhteessa sekd kahdenkeskisiin ettd vakausmekanismista
annettuihin luottoihin — niissd ei ole sellaisia maksuaikatauluja pailld, ettd olisi joku
akuutti kriisi, vaan titd maksuaikaahan on pidennetty, joten kysymys on isosta periaate-
asiasta, ei sellaisesta asiasta, jolla olisi joku viliton vaikutus Kreikan taloustilanteeseen. Ja
yhdyn siithen ndkemykseen, ettd kreikkalaisten tdytyy tehdd kovasti toité, jotta he saavat
oman taloudenpitonsa terveelle pohjalle.

18.50 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Emme kannata yhteisvastuuta, en kan-
nata yhteisvastuuta mutta sanon viela sen, ettd oleellista on se, etté pitdd osata eldd yhteis-
valuutan oloissa. Me suomalaiset emme tilld hetkelld osaa. Me olemme péistdneet kustan-
nukset karkaamaan, menettineet kilpailukykymme, teollinen pohja on rapautunut. Me
olemme niivettyneitd, ja ndin Suomessa ei voida jatkaa. Todella tdmé hallitusohjelma tu-
lee ithan viimeisessa vaiheessa ja tarvitaan se yhteiskuntasopimus, jotta Suomi pystyy elé-
méén yhteisvaluutan vaativissa oloissa. Kreikkalaiset eivdt osaa lainkaan télld hetkelld,
tdméa nykyhallitus, eldd, ja se on iso ongelma. Katsoin aivan viimeisiékin uutisia, niin ve-
nytetdén ja vanutetaan eikd synny ratkaisuja. Meilld on euroalueella siiné iso ongelma ké-
silld, ja siind nyt pitéisi kylla todella tiukasti toimia, ettd seuraukset eivét endi siitd kasva.
Mutta se, ettd Kreikka on otettu euroon, me olemme eurossa, jo tekee tdmén tilanteen vai-
keaksi.
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18.51 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Yhdyn edustaja Ala-Nissildn késityk-
seen, ettd kylld meillidkin on téssd aika paljon oppimista ja on paljon itsekin tehtéva, jotta
parjaddmme ja my0Os omasta kilpailukyvystd huolehtimisessa. Sitten on kuitenkin syyté sa-
noa se, ettd meilldhin on kaksi teollista muutosta yhté aikaa késilld, jotka muutokset ovat
se suurin selittédva tekija meidin vaikeuksillemme. Toinen on tdmé Nokia-sektorin muutos
ja se, ettd Nokia ei satsannut ajoissa dlypuhelimeen eikéd nidhnyt, mité iPadin syntyminen
tarkoittaa suhteessa kuluttajaan ja myos yrityseldmén ajattelutavan muuttumiseen. Samas-
ta ilmidsté karsii myos metséteollisuus, joka liian pitkdén rakensi timén sanomalehtipape-
rin jatkuvan kasvun varaan ja sitten teki védria strategisia ratkaisuja ja loppuvaiheessa jopa
myi sen sellutuotannon. Suljettiin muun muassa Kemijérven sellutehdas olosuhteissa, jois-
ta sitten myohemmin on voitu todeta, ettd itse asiassa selluhomma oli sitd kannattavaa bis-
nesté ja se olisi kannattanut pitda.

Mutta sitten suhteessa tihén nykytilanteeseen pidian kuitenkin pédivénselvéna, ettd jos
Suomi hassaa miljardeja euroja tissé Kreikan velkajérjestelyssd, niin se ei, arvoisat kolle-
gat, mitenkdén edesauta meidédn kotimaista parjddmistimme, kun me tieddmme, missa ti-
lanteessa ollaan tiélld budjetin rakentamisen yhteydessd. Tdammoinen miljardien eurojen
kaytto velkajarjestelyyn suomalaisen veronmaksajan rahaa on sitten kylld suoraan niky-
vissd siind Suomen valtion taseessa ja meidén omissa toimintamahdollisuuksissamme, jot-
ka meille ovat tarkeita.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till ekonomiutskottet.
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