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8. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagstiftning som giller omorgani-
sering av Forststyrelsen
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Utskottets betankande JsUB 2/2016 rd

Andra behandlingen

Talman Maria Lohela: Arende 8 pi dagordningen presenteras for andra behandling.
Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas eller forkastas.

Debatt

14.32 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Nyt késittelysséd oleva laki Metsé-
hallituksesta parantui kylld valiokuntakisittelyssd jonkin verran. Mutta tdssé salissa run-
sain mitoin tehdyt parannusehdotukset eiviat menneet 1dpi ennen paisidisti olevassa kasit-
telyssa: lakiin jdi edelleen suuria ongelmia.

Vasemmistoliiton linja on johdonmukaisesti ollut, ettd valtion metsétaloutta on hoidet-
tava jatkossakin vastuullisesti, avoimesti ja demokraattisesti eikd metsidtalouden yhtiditta-
misté tule tehdd. Olemme esittdneet vaihtoehtoja yhtidittdmiselle, mutta hallituspuolueet
eivit ole halunneet ottaa néditd vaihtoehtoja tarkempaan késittelyyn. Olemme edelleen
vankkumattomasti sitd mieltd, ettd Metsdhallituksen toiminnan jarjestdmiseksi olisi ollut
toisenkinlainen ratkaisu.

Arvoisa rouva puhemies! Metsdtalouspuolen yhtidittimisen liséksi suuri ongelma on
niin sanottu kolmas tase-erd. Kolmas tase-erd mahdollistaa uusien alueiden ottamisen ta-
loudellisen kdyton piiriin ilman, ettd eduskunta tietdd asiasta. [Imeisesti hallituskin saisi
tiedon vasta tilinpadtosvuoden paatyttyd. Kolmen M:n ministerid saisi siis siirrelld alueita
kayttotarkoituksesta toiseen lahes vapaasti.

Metsihallitus on paljon muutakin kuin pelkka vihredn kullan vuolija. Talousmetsien ja
kansallispuistojen lisdksi Metsdhallitukselle kuuluu muita yleisid yhteiskunnallisia vastui-
ta. Oli hyvi, ettid valiokuntakésittelyssd pystyttiin nditd vastuita tuomaan konkreettisesti
koskemaan myos tulevaa osakeyhtiotd, silld esimerkiksi [luonnon monimuotoisuuden suo-
jelu on todella tdrkedd huomioida myos talousmetsissd. Metsdhallituksessa tydnantajana
on valtio. Valtion tyonantajana tulisi huolehtia henkildston osaamisen ja tyohyvinvoinnin
kehittdmisen lisdksi myos esimerkiksi harmaan talouden torjunnasta omalla painavalla
osallaan. Téllainen laajempi sosiaalinen vastuu kuuluisi Metsdhallitukselle.

Arvoisa rouva puhemies! Vililld tuntuu, ettei hallitus itsekddn tiedd, miksi tdtd lakia
taytyy puolustaa. (Valihuuto) Aluksi yhtidittdmistd perusteltiin EU:n kilpailuvaatimuksil-
la vilihuudoista huolimatta, sitten hankintadirektiivin aikataululla. Olisi mielenkiintoista
kuulla vilihuudon lisdksi perustelu, miksi hallitus on niin lujasti tdssd omassa uskossaan.

Granskats
4.0
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Kun olemme osoittaneet yksi toisensa jialkeen ndmé perustelut ontoiksi, ei hallituspuolu-
eilla ole lopulta jadnyt muuta toteamusta kuin "tdméa on paras tapa". Uskokoon, ken tahtoo.
Niin kuin sanonnassakin sanotaan: "Luja oli, veljeni, uskosi, mutta et tuntenut rantakivien
paikkoja." Ja néin tdssé néyttad kdyvén télle hallitukselle. Mutta miké paras tapa tdmé on,
kun valiokuntakuulemisissa lukuisat asiantuntijat esittivit korjausehdotuksia ja kansalai-
set kirjoittivat ennityssuuren adressin? Metsédhallitus ndyttdd nyt olevan menossa pdin
honkia, ja laki tdytyisi vield kerran valmistella uudelleen.

Arvoisa rouva puhemies! Néilla lyhyilld perusteilla esitén, ettd eduskunta hylk&a halli-
tuksen esityksen Metséhallituksen uudelleenorganisointia koskevat lainsddadannot.

14.37 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies, drade fru talman! Jag ar besviken over att
riksdagen i sin forsta behandling av Forststyrelselagen inte utnyttjade mojligheten att for-
béttra samernas stéllning som Europas enda ursprungsfolk. FN:s ménniskoréttskommitté
konstaterade i sin rekommendation 2014 for Finland att samerna saknar befogenheter att
delta och paverka i fragor av grundlaggande betydelse for deras kultur och livsstil, inklu-
sive fragor som giller rétten till mark- och naturresurser, och att detta bor réttas till. Den
uppmaningen klingade uppenbarligen for déva dron. Aven grundlagsutskottet anser i sitt
utldtande att stadganden géllande skotsel och nyttjande av statens land- och vattenomraden
inom samernas hembygdsomrade ska forbéttras samt att stadganden som forhindrar en for-
sdmring av samekulturen borde inga i lagen.

Arvoisa rouva puhemies! Eduskunnan ensimmdisessa késittelyssi ei my0oskéén otettu huo-
mioon hallitusohjelman linjausta, jossa sanotaan, ettd uudistetaan Metséhallituksen lain-
sdddanto vastaamaan EU:n vaatimuksia ja selkeytetédn sen johtamisjérjestelma. Nykyinen
esitys ei siis noudata hallitusohjelmaa, koska johtamisjéarjestelmé on edelleen epéselvé, ku-
ten monet asiantuntijat ovat huomauttaneet. Tédhén asiaan ei mydskéédn saatu muutosta tai
parannusta valiokunnan késittelyssé. Siksi ehdotan, ettd eduskunta hyvéksyy vastalauseen
2 mukaisen lausuman.

14.39 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Metsédhallitus-lain késittelyprosessi on
ollut pitkd ja mielenkiintoinen. Lakia on veivattu monta vuotta, mutta silti eduskuntaan
tuotiin lakiesitys, jota iso osa lausunnonantajista on kritisoinut.

Lain perusongelma on yhtidittdminen. Myos saamelaispykélien poissaolo ja kolmannen
tase-erdn luominen heréttivét perusteltua huolta. Herdd kysymys, onko taustalla pyr-
kimyksena riipid nousevan biotalouden tarvitsema raaka-aine valtionmetsistd luonnon mo-
nimuotoisuuden ja virkistysarvojen kustannuksella. Toivottavasti ei. Tosiasia kuitenkin
on, ettd EU ei vaadi Metséhallituksen metséliiketoiminnan yhtidittdmisti. Yhtidittiminen
on ongelma, silld se siirtdd hallinnointia kauemmas kansanvallan piiristd, vihentdd avoi-
muutta ja pirstoo Metséhallitus-konsernia. Pelkona on myds talousintressien ylivalta maan
ja metsien kéaytdssd muiden tavoitteiden yli.

Kun metséliiketoiminta ei todellisuudessa kilpaile markkinoilla, on kyseenalaista, onko
yhtion toiminnassa kilpailuneutraliteettiongelma. Ja vaikka tulkittaisiin, ettd Metsdhalli-
tuksen rakennetta pitdd muuttaa kilpailuneutraliteetin pohjalta, voitaisiin se tehda hallituk-
sen esitystd paremmin, esimerkiksi lailla ja asetuksilla perustettavan konkurssikelpoisen
liikelaitoskokonaisuuden kautta tai Yle-tyyppisen erityisyhtion kautta tai metsitalousliike-
toiminnalla perustettavan itsenéisen julkisoikeudellisen laitoksen kautta.
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Arvoisa puhemies! Valiokunta paétyi tekemédén lakiesitykseen muutamia erittdin hyvii
ja tarpeellisia muutoksia. Kiitos niistd. Namé muutokset eivit kuitenkaan riitd, eivétké ne
poista sitd tosiasiaa, ettd tdmé lakiesitys on susi. Néin ollen, arvoisa puhemies, esitin
Metsihallituksen uudelleenorganisointia koskevaan lainsédddantoon seuraavat kolme po-
ydallekin jaettua lausumaa.

1. lausuma kuuluu seuraavasti: "Eduskunta edellyttié, ettd Metsdhallitusta ohjataan ni-
in, ettd hankintasdénndsten koko liikkumavara kéytetddn sen turvaamiseksi, ettd suoma-
laisten ja paikallisten yritysten seké tyontekijoiden osuus pysyy mahdollisimman suurena.
Edelld mainittu koskee myds alihankintaurakoiden kokoa."

Esittimaéni 2. lausuma: "Eduskunta edellyttid, ettd Metséhallituksen tuotto- ja tuloutus-
tavoitetta kohtuullistetaan, jotta voidaan turvata yhteiskunnallisten velvoitteiden ja ekolo-
gisen kestidvyyden toteutuminen ja ettei ylimitoitettu tuottotavoite johda maa-, metsé- ja
vesiomaisuuden hallitsemattomaan myyntiin."

Esittdmani 3. lausuma: "Eduskunta edellyttia, ettd siirrot Luontopalveluiden taseen ja
niin sanotun kolmannen taseen viélilld tuodaan siirtohetkelld eduskunnan tiedoksi."

14.42 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Piddn kylla
hivenen vastuuttomina néita hylkéysesityksid ja himmaéstelen sitd, ettd ne ovat myos risti-
riidassa ndiden teidén tekemienne lausumien kanssa. Oletteko te todella valmiita nyt otta-
maan sen riskin, ettd mikéli laki hyldtdan, niin tdssd vaiheessa puukauppa ja korjuu joud-
uttaisiin avaamaan vapaalle kilpailulle, jolloin pahimmassa mahdollisessa tapauksessa esi-
merkiksi kiinalaismotot vyOryisivét sitten Suomen metsiin? Himmastelen kylld tallaista
toimintatapaa.

On ihan asiallinen tdmé keskustelunavaus siitd, mikd Metsdhallituksen tulostavoite on.
Totta kai siitd voidaan kdydé rakentavaa keskustelua yhdessd, mutta misséén tapauksessa
se ei liity tdhdn varsinaiseen lakiesitykseen. Télld lakiesitykselld nyt varmistetaan se, ettéd
puukauppa ja korjuu sdilyvit kaikissa tilanteissa ja kaikissa olosuhteissa kansallisissa ka-
sissd. Itse pidén tétd ddrettdomén térkedna.

14.43 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan tété lain
kiirettd on perusteltu huhtikuussa umpeutuvalla hankintadirektiivin takarajalla, ja sithen
edellinenkin edustaja taisi viitata, kun pelotteli téll4, ettd tulee kilpailutuspakko. Kuitenkin
tdma kiire ja tdméa uhkailtu kilpailutuspakko ovat keinotekoisia, silld vaikka Metséhallituk-
sen metsétalousliiketoiminta yhtiditettédisiin nyt esitetylld muodolla, ei hankintadirektiivin
mukaista kdyttooikeussopimusta tarvita eikd mitéén kilpailutuspakkoa sinéllddn ole. Muu-
alla Euroopassa hankintadirektiivin ei katsota mitenkéén liittyvén valtion metsétalouteen.
Ja vaikka yhtid perustettaisiin, niin metsdtalousyhtion kayttdoikeudesta valtion maihin voi
kayttooikeussopimuksen sijaan siétéa lailla ja asetuksilla, jolloin uhka ndistd ulkomaalais-
ten pakkokilpailutuksista on téysin keksitty.

Puhemies Maria Lohela: Pyydettyjéd vastauspuheenvuoroja on useampia. Kéydaéin ne ka-
ikki lapi.

14.44 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ymmarran
kylla edustaja Kérnén esille tuoman, tité lakia yltiopdisesti puolustavan nikemyksen, mut-
ta toivoisin, ettd voisitte tutustua eri valiokunnille annettuihin lausuntoihin, missé juuri ku-
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motaan ndmaé teidén véittdiméanne. Edustaja Sarkkinen toi erittdin perustellusti esille, miti
valiokunnissa ovat asiantuntijat tésté asiasta sanoneet, ja siksi miné pididn kohtuuttomana
ja vastuuttomana sitd, ettd edustaja viljelee tdélld opposition lausumista virheellisté tietoa,
jolle ei ole perusteita. Se on edustajan omaa tulkintaa. Mini uskon valiokunnassa asiantun-
tijoiden ndkemyksiin ja perustan oman mielipiteeni ja nikemykseni niihin.

14.45 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olin useissa
valiokuntien kokouksissa yhdessd edustaja Myllykosken kanssa, ja kylld tdytyy nyt him-
maéstelld, olemmeko me kuunnelleet nditd samoja asiantuntijoita. Sielld nimenomaan tuoti-
in esille, ettd mikéli me jatkaisimme nyt vanhalla mallilla emmeka toteuttaisi tétd yhtiditt-
dmistd, niin me ottaisimme Adrettdmén suuria riskeja tdmén asian kanssa. Itse nden, ettd
tdmé annettu lakiesitys nyt nimenomaan turvaa puukaupan ja korjuun sdilymisen kaikissa
tilanteissa ja kaikissa olosuhteissa kansallisissa késissi. Ja himmastelen edelleen tétd, ettd
vasemmisto ndyttdd olevan valmis pelaamaan téllaista uhkapelid meiddn kansalliso-
maisuudellamme. Se ei minun mielesténi ole vastuullista laisinkaan.

14.46 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhén tdssé keskus-
ta esittdd nyt kaikkien aikojen takinkdént6d. Kun muistelen viime kautta, niin te ankarasti
vastustitte Metsdhallituksen yhtidittdmista ja piditte tirkeéna, ettd se pidetddn yhtendisend
ja nykytilassaan. Ja nyt te tdéllé olette hallituksen panttivankina, edustaja Kérné, ja pelot-
telette Lapin kansalaisia sill4, ettd tulevat kiinalaiset, jotka vievét maat. Totuus on se, etti
mitéén ei tarvitsisi muuttaa EU:n pakottamana. Mikédén muu EU-maa ei ole yhtidittdmaéssi
metsdhallitustoimintaansa. Te viljelette titd pelottelutaktiikkaa peittddksenne sen, etté te
olette epdonnistuneet tissa asiassa.

14.46 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En ldhde nyt
tassé kiistelemédén siitd, olemmeko kuunnelleet joillakin tavoilla harkitusti toisin. Onneksi
mind luotan siihen, ettd dokumentit ovat sdilyneet ja ovat sielld mietinndsséd mukana, etti
ne voidaan sielté kylla tarkastaa. On professoreita, jotka ovat sanoneet, etté téllaiseen ei ole
tarvetta — en ldhde kyseenalaistamaan tohtoriksi aiheesta viitelleen asiantuntijan osaa-
mista tdssd kysymyksessé ja sen vuoksi pitdydyn kylld kannassani siind, ettd naiméa edusta-
ja Sarkkisen erittdin hyvin perustellut ja esiin tuomat argumentit ovat kestdvampié kuin se
arvio, minké ehki joku yksittdinen kansanedustaja voi saada harkitusti, vain oman néke-
myksensd mukaisesti, ndistd lausumista irti.

14.47 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin tdilld
myos viime vaalikaudella ja lappilaisena kansanedustajana vastustin tdtd asiaa, mutta tilan-
ne on mennyt siitd eteenpéin. Silloin perusteltiin asiaa Destia-tapauksella ja vastaavilla ku-
vioilla. Nyt on kyse hankintadirektiivin asiasta, joka tulee nyt voimaan 16. pdiva huhtikuu-
ta ja jonka mukaan on toimittava.

Olemme keskustelleet meidin ryhméssé tasta asiasta hyvin paljon. Olemme miettineet,
miké on riskin mahdollisuus, miké on riskitilannearvio tissé asiassa, ettd miten voi kayda.
Meille on ollut kaikkein tirkeintd, ettd Metsdhallituksen olotila sdilyy nykytilassa mahdol-
lisimman paljon, ja tdma tulee tddlla esitetylld muodolla pysyméén mahdollisimman ldhel-
13 nykytilaa, ettei juuri kukaan tule huomaamaan mitdén muutosta tdssd Metséhallituksen



Punkt i protokollet PR 28/2016 rd

toiminnassa. Néin ollen miné uskon, ettd me talld pddsemme parhaiten eteenpdin emmeka
riskeeraa sitd, ettd jos téssd jotain kuitenkin tulisi tapahtumaan muuta.

14.48 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [hmettelen néité edusta-
ja Kémén syytoksid vastuuttomuudesta. Vastuuttomuus on pikemminkin hallitusryhmien
puolella. Jos nyt todellakin pitdisi paikkansa se, ettd EU:n kilpailulainsédddénto edellyttaa
tatd hakutoiminnan yhtidittdmistd — véite, mihin sinidnsé on l6ydettdvisséd ihan jarkevi-
akin perusteluja mutta joka ei sindnsé ole ongelmaton sekédén — niin sitten sithen samaan
lakiesitykseen ympétdén vino pino aivan muita asioita Metsdhallituksen luontopalvelujen
aseman ja ymparistoministerion ohjausvallan heikentdmisestd ja muun muassa sellaisia
asioita, jotka kéytdnnossa heikentévét saamelaisten oikeuksien puolustamista nykytilasta.
Jos pitéisitte titd EU:n kilpailulainsdddanndlld perustelemaanne asiaa vélttiméttomana,
niin miksi hallitus ei ole tuonut sité sellaisenaan eduskuntaan, miksi se on ympitty isoon li-
utaan muita asioita, (Puhemies koputtaa) joiden tiedétte heréttdvén suurta vastustusta?

14.50 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituspuolueet
ovat hyvin pitkélle itse kehittidneet timén kilpailuttamisongelman. Kun yhtiditetédén, niin
talloin hankintalaki koskee, EU:n kdyttooikeusdirektiivi koskee, ja silloin on tehtdva ndma
ratkaisut. Mutta jos ei yhtiditetd, niin meilld olisi tdysin toisenlainen mahdollisuus. Me
olemme omassa vastalauseessamme esittdneet vaihtoehdon muun muassa konkurssilain-
sdddantod kehittdmalld, ja nditd vaihtoehtoja me olemme perdnneet koko lainvalmistelun
ajan. Mutta missdén vaiheessa eivét hallituspuolueet ole paneutuneet kunnolla vaihtoehto-
jen esittdmiseen. Te olette ajaneet titd yhtidittdmistd, ja yhtidittimisen seurauksena on
pakko soveltaa téitd kdyttdoikeusdirektiivid. Tdmé on noidankehd, johon te olette tdmén
ajaneet.

Mutta minua, puhemies, kiinnostaa se, ettd kun tiélld ennen paasidistaukoa dédnestettiin,
niin osa hallituspuolueitten edustajista pidéttiytyi ddnestdmaésté tai dénesti tyhjad. Miten
nyt hallituspuolueet aikovat kayttaytyd? Aiotteko te vaatia omasta ryhmaésténne itsellenne
erivapaudet, kun téssi télld viikolla vield hylk&d&misestd ddnestetdédn? Kuinka hallituspuo-
lueet nyt kéyttaytyvit, pysyvétko he timin esityksensa takana?

14.51 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld vaikuttaa
siltd, ettd tdmé keskustapuolueen hétd on nyt suuri, kun pitéé viljelld katteettomia uhkaku-
via ja mennd EU:n selén taakse piiloon. On esitettdvé kysymys, miksi lainvalmistelussa ei
ole notifioitu tétd esitettyd yhtidrakennetta EU:ssa. Se olisi voitu tehdd, ja se olisi pitényt
tehdd. On hieman erikoista, ettd mikddn muu maa ei koe tillaista pakkoa ja uhkaa, mité
keskustan edustajat tadlld esittavét.

Téssi taytyy aikaisempia puheenvuoroja sen verran vield ehkipa tdsmentié, ettd vaikka
yhtid perustettaisiinkin, niin asiantuntijoiden mukaan metsitalousyhtion kayttooikeudesta
valtion maihin voi kdyttdoikeussopimuksen sijaan sdétdd lailla ja asetuksilla. Eli vaikka
Metsihallituksen metsitalousliiketoiminta yhtiditetdén, ei timéa hankintadirektiivi silti ole
pakottava, vaan sen sijaan voitaisiin lailla ja asetuksilla antaa kiyttdoikeus perustettavalle
yhtiolle.
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14.52 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En osaa tdssé
lahted syyttelemédn ketddn, osaan vain arvioida omalta kannaltani titi lain tarpeellisuutta
ja lain muutoksen tarpeellisuutta.

Ensinnékin tietysti pitdd muistaa se, ettd missddn muussa EU-maassa ei ole samankal-
taista metsdtaloutta kuin Suomessa Metsdhallituksen kautta, ja se tuo meille omat erityis-
tarpeet. Tdmaén lain tarpeesta on erilaisia arvioita. Itse en ole valmis ottamaan sitd riskia,
mitd EU-sddd6kset, mukaan lukien EU-hankintadirektiivi, tulisivat kenties mahdollista-
maan, eli minun ldhtokohtani tdssi on tavallaan tdmaé riskin minimointi.

Toisaalta sen, ettd nyt valittiin osakeyhtiomalli, mind ymmarrén silld tavalla, ettd timén
kautta sitten valtion maa- ja vesialueet muodostavat kokonaisuuden, jota on tarkoituksen-
mukaista ja jarkevid hoitaa yhdessd organisaatiossa. Osakeyhtiomalli oli poliittinen ratka-
isu, mutta itse nden sen jarkevéni timin kokonaisuuden nikokulmasta.

14.53 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten edustaja
Hassi toi omassa puheenvuorossaan esiin, itse tdstd yhtidittdmiskysymyksesti voi esittda
perusteltuja juridisia argumentteja puolesta ja vastaan. Yhdyn edustaja Hassin puheen-
vuoroon myds siind mielessd, ettd tdima yhtidittimiskysymys ei milldédn tapaa ole tiysin
ongelmaton.

Mutta ihmettelen néitd muita lakiin tulleita muutoksia, kun jatkuvasti on puhuttu, etti
mikdin ei muutu tai juuri mikéan ei muutu. Jos juuri mikéén ei muutu, niin mistd ihmeesti
tdméa kolmas tase-erd tdnne on syntynyt, miksi sitd vélttdmétta tarvitaan? Tahén olen yritt-
anyt kysyd monta kertaa ihan kasvotustenkin muun muassa keskustan kansanedustajilta
vastauksia ja mitdén vastausta en ole tdhédn mennesséd saanut siithen: mistd timéi kolmas
tase-erd tédhin lakiesitykseen on tullut, ja mihin ihmiseen sité tarvitaan? Varmaan syy sii-
hen, ettd vastausta en ole saanut tihdn mennessé, on se, ettd tdhédn ei ole olemassa mitdan
vastausta.

14.54 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jatkan
samasta aiheesta kuin edustaja Aalto téssé edelld. Jos puhutaan vastuuttomuudesta, niin la-
insdadantotydssd minusta yksi vastuuttomuuden piirre on se, jos lakimuutosesitysté ei osa-
ta kunnolla perustella. Ja tdssd Metséhallitus-lain uudistuksessa, jonka alkuperdisend tar-
koituksena on ollut tdma kilpailulainsddddnnén noudattaminen, se alkuperéinen tarkoitus
on kylld aika lailla hdmaértynyt, kun lakiesityspakettiin on todellakin tuotu hyvin paljon
muita elementtejd kuin mita liittyy yhtidittdmiseen tai EU:n kilpailulainsdddantoon, josta
todella voi olla perusteltuja argumentteja puolesta ja vastaan. Itse olen silld vastapuolelle
kallistuneella suunnalla. Sanoisin, ettd jos esitetddn satojen hehtaarien, jopa miljoonien
hehtaarien muutoksia Metsdhallituksen eri taseisiin, esitetddn uusia taseita ja monenlaisia
muutoksia ja perustelut ovat tiysin poliittisia, eivit asiaperusteisia tai mistdan muusta tar-
peesta lahtevid, niin se on vastuuttomuutta.

14.55 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Va-
hissd ovat téssé salissa tdmén lain puolustajat. Kuten td4ll4 on kuultu, ensin téssi asiassa
piilouduttiin EU:n selén taakse, joka peruste osoittautui kestdméttomaéksi, ja sen jilkeen
kun piti jotakin keksid, niin keksittiin tdimé hankintadirektiivi, joka tulee huhtikuun puo-
lessavilissd voimaan, mutta timin hankintadirektiivin mukaista kdyttooikeutta ei tarvita,
eiké se edes liity valtion metsdtalouteen.
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Ihmetysté herittéa se, ettd perussuomalaiset ja keskustalaiset vastustivat samaista esity-
std viime kaudella ja nyt seisovat sen takana, ja tdhén ei ole kylla perusteluja kuultu ja tu-
skin kuullaankaan. Ei voi tulla muuhun lopputulemaan kuin siithen, minké Lapin maakun-
tajohtaja Mika Riipi tédndén aviisissa sanoikin didneen: Metsdhallitus-lain uudistaminen
vietiin loppuun erdénlaisena symbolina virkamiesvallasta tdssd maassa. Ndinkd me nditi
asioita haluamme luottamusmichini vietidvén eteenpéin?

14.56 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin
muistuttaa kaikkia edustajia, ettd kyseessd nyt ei kuitenkaan ole se sama lakiesitys, joka
tadlla aiemmin hylattiin, vaan téssi on kylld merkittévid eroavaisuuksia siihen, mité edel-
linen hallitus yritti ajaa lépi.

Mitd tulee tdhdn kolmanteen taseeseen, niin tadlld on useasti todettu, ettd se selkiyttdd
ainoastaan tétd tilannetta: sinne siirretddn sellaisia alueita, joilla ei ole liiketaloudellista
kéayttdd, mutta niilld ei myoskédin ole suojelullista merkitysté. Ja mikali niité alueita sitten
tuottovaateen alle siirrettdisiin, niin mekanismi on tdysin sama kuin nykyéénkin: se te-
hdéén ainoastaan eduskunnan paitoksella.

On tietysti ihan ilahduttavaa kuulla, ettd vihreiden eduskuntaryhméssi on pohdittu tta
asiaa ja ymmaérretddn, ettd kylla, tdlle yhtidittdmiselle on myds olemassa erittdin vahvoja
juridisia perusteluita. Totta kai me voimme tdalla olla erimielisid, mutta itse nden, etta talla
ratkaisulla nyt turvataan parhaalla mahdollisella tavalla puukaupan ja -korjuun sdilyminen
kansallisissa késissd, nyt ja tulevaisuudessa.

14.57 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niin,
vihredsséd eduskuntaryhmaissé on todellakin pohdittu tti koko lakiesitystd, ei vain yhtiditt-
dmistd. Vihredn eduskuntaryhmén toimesta on jopa tehty useita pykéldmuutosesityksié ta-
mén lakiesityksen ensimmaéisessé késittelyssa.

Te, edustaja Kérna, viititte, ettd ndméa pykélamuutosesitykseni eivit olisi kaikilta osin
oikeudellisia. Tein siitd kylld sen johtopditoksen, ettd ette ole edes lukenut niitéd
pykéldmuutosesityksii. Sellaista viitettd en ole kuullut valiokuntakésittelyssé enkd yhden-
kéén asiantuntijan suusta, minké perusteella ndma esitykset tein.

14.58 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eihén titd voi
kuin ihmetelld, ettd keskustan edustajat tdalla kynsin ja hampain puolustavat tété lakiesity-
std, vaikka julkisuudessa olleiden tietojen mukaan te itse vield toitte viime hetkelld maa- ja
metsétalousvaliokuntaan merkittdvid muutosesityksié, miké kylld kertoo siitd, ettd ei téssi
kovin suurta sitoutumista hallituspuolueiden sisdlldkdin tdhén lakiesitykseen ole. Lisdksi
talousvaliokunta antoi melko kriittisen lausunnon, ja viime kaudella keskusta vastusti esi-
tettyd yhtidittdmista erittdin paljon. Kylld kun téssé erittdin voimakasta kritiikkid on pitkin
matkaa myos hallituspuolueista tullut mutta nyt téélla sitten esitystd kovasti puolustetaan,
niin onhan tdmé ihmeellistd. My0s hallituspuolueiden parista on muutenkin tullut kritiik-
kid, esimerkiksi kokoomuslainen europarlamentaarikko, entinen ymparistoministeri Sirpa
Pietikédinen on esittdnyt huolensa téstd lakiesityksesta.

14.59 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mini arvo-
stan edustaja Korhosen omaa perusteltua ndkemysta siitd, miksi hén on nyt eri mielti kuin
viime kaudella. Arvo sinélldédn; se on poliittinen ratkaisu, joka tehtiin ehka sillé riskiperus-
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teella, mikéd nyt ei ole kylldkéaédn perusteltu riskiperuste. Mutta siitd huolimatta, politiikka
on tillaista, mieli muuttuu. Valitettavaa tissé on, ettd kun tima viime kaudella oli hallituk-
sen esityksend, niin jo silloiset hallituspuolueet, vasemmistoliitto ja sosialidemokraatit, yh-
desséd tuumin oppositiopuolueiden, perussuomalaisten ja keskustalaisten, kanssa pystyiviét
pyséyttdmadn tdimén ja ministeri Orpo teki sen padtoksen, ettd tétd valmistelua ei vied4 ete-
enpéin.

Mutta, edustaja Kérné, kylld on niin, ettd kolmannesta taseesta voidaan myyda niin, etti
sieltd tulee tuottoa, ja tdssd kohtaa asia siis muuttuu nykytilanteesta.

15.00 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Juuri niin, niin
kuin edustaja Myllykoski totesi, tdmé historia on: viime kaudella asia vedettiin pois edus-
kunnan késittelysté juuri sen takia, ettd oppositio yhtendisesti, sosialidemokraatit ja vasem-
mistoliitto eivét kannattaneet yhtidittdmista ja ministeri Orpo veti sen pois. Myontiakaa nyt
rehellisesti, ettd kun te kivitte nditd Sipildn hallitusneuvotteluja, kokoomus edellytti
Metsihallituksen yhtidittdmistd ja te sithen suostuitte sen takia, ettd ndiméa Luontopalvelut
heikennettiin. Se on se totuus. Ei mikédn ole kdytdnndsséd muuttunut, mutta te myitte nah-
kanne siini hallitusneuvottelussa ja nyt te selititte ja uhkailette Lapin kansalaisia silld, ettd
kiinalaiset tulevat ja vievét teiddn maanne.

Edellinen keskustan ryhméapuheenjohtaja Tiilikainen ensimmaiisessa késittelyssd tadlla
myonsi tdysin, kun edustaja Lindtman luki puheenvuoronsa, etté se pitdd paikkansa. Kes-
kustan ryhmai yksimielisesti vastusti, ja mikdén téssé esityksessé ei ole muuten muuttunut
paitsi se, ettd Luontopalveluiden asemaa on heikennetty.

15.01 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld se juuri
ndin on kuten edustaja Harry Wallin tissd sanoi. Tassé lakiesityksessd on kysymys paljon
muustakin kuin pelkdstdin metsétalousliiketoimintojen yhtidittdmisestd, jota hallituspuo-
lueet nyt vievit eteenpéin, toisin kuin viime kaudella oppositiossa ollessaan.

Mutta tihén on tuotu nyt myds tdimé hadmérd kolmas tase. Ei vield tdhén pdivdan men-
nessikdin ole avautunut se, minka takia tarvitaan tdllainen kolmas tase peruspddoman ja
luonnonsuojelupddoman vilille. Se avaa véistimittd sen kysymyksen, sen mahdollisuu-
den, ettd ndilld kolmanteen taseeseen siirrettdvilld alueilla ryhdytdin myohemmin teke-
méén raakaa bisnestd. Miten kéy sitten luontoarvojen? Miten kdy Luontopalveluiden? Mi-
ten nditd tasesiirtoja tehdédén? Tésséd on niin monia kysymysmerkkejé, etté olisi ollut jérke-
véa jatkaa tdlld tdlla hetkelld hyvin toimivalla kahden taseen jérjestelmélld: selkedlld jar-
jestelmaélld, jossa meilld on toisaalta peruspidéoma ja sille tuottovaade ja toisaalta julkiset
hallintotehtévét, Luontopalvelut, jotka vastaavat luonnonsuojelutehtédvistd. Tdma on kan-
salaisten mielestd selkedd, mutta nyt timé kolmas tase sotkee tété ja jdd vain se kysymys,
ettd miksi.

15.02 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield kerran tésté
kolmannesta taseesta. Pdinvastoin, timé selkiyttid sitd nykytilannetta, ja mita tulee niithin
tasesiirtojen mekanismeihin, mikéli sieltd siirretdén joitakin alueita tuottovaateen alle, niin
aivan kuten nykyéédnkin: eduskunta péattdd siitd. Siind mekanismissa ei ole tapahtumassa
minkiinlaista muutosta suhteessa tdhin nykytilaan.

Palaan my®ds vield néihin saamelaisten oikeuksiin, joita on téélld nostettu esille. On esi-
tetty viitteitd, ettd saamelaisten oikeuksia oltaisiin heikentdméssé télld lainsdddanndlla.
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Sellainen viittdima ei pida paikkaansa. Saamelaisten oikeudet sdilytetdén tdsmélleen sam-
alla tasolla kuin nykyisellddnkin. Saamelaisten oikeudet huomioidaan yhteiskunnallisissa
velvoitteissa, jotka koskevat yhti6td, ja ne koskettavat koko Metsédhallitus-konsernia. Ta-
mén liséksi niitd vield vahvennetaan néilld Yla-Lappiin perustettavilla kuntakohtaisilla
neuvottelukunnilla.

15.03 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On aivan totta,
ettd kolmannella taseella ei ole tuottovaatimusta. Mutta Metsdhallituksen talouspuoli jat-
kossa paéttdad, miten ja kuinka paljon tuottoa néilté alueilta otetaan. Niin ollen ei pysty ym-
mértdméan, miten timén harmaan vydhykkeen luominen, timmdisen vidlimuodon luomi-
nen, millédén tapaa selkeyttéé asiaa. Pdinvastoin, se muodostaa siitd yhid enemmén epésel-
keén, harmaan vydhykkeen.

15.04 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylla
luonnon kannalta ongelmallisinta téssé esityksessd on tdmé kolmiosainen taloudenpidon
rakenne ja tima kolmas tase. Nyt laajoja maa- ja vesialueita ollaan siirtdméssa taloudelli-
sen voiton tavoittelun piiriin, ja tieto ndiden maiden kaytosté ei olisi avoimesti kansalais-
ten ja eduskunnan kéytettavissi. Kyseessd ovat meille kaikille tarkeét ulkoilu- ja retkeily-
alueet, ja niiden alistaminen taloudellisen voiton tavoittelulle on kyllad uhka luontoarvoille.
Uskon kylld, ettd edustaja Kérnékin timén asian tiedostaa, etti nyt téssd luodaan harmaa
alue bisnestoiminnan ja luonnonsuojelun vilille ja avataan se mahdollisuus, ettd néilla ret-
keilyalueilla ryhdytééan rahastamaan.

Téhén esitykseen jdi myos tdmé johtamisongelma, eli hallitusohjelman kirjauskaan ei
kylla tiltd osin tavoittanut titd oikeaa suuntaa, etti pyritién tétd johtamisjarjestelméé sel-
keyttdmaén, vaan kévi padinvastoin, ja olisin kylld suonut, etti timaé asia olisi korjaantunut.

15.05 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Joissakin puheen-
vuoroissa on sanottu, ettd se, mikd jaa kéteen tistd laista, on se, ettd Metsdhallituksen lu-
ontopalveluja heikennetéén, ja timi on nimenomaan se, joka sai keskustan mukaan tédhin
hankkeeseen. Sehén tapahtuu sen mekanismin kautta, joka tadlla on jo useampaan kertaan
sanottu, eli Luontopalvelujen taseesta voidaan siirtdd tinne kolmanteen taseeseen hallituk-
sen paitokselld, ja kun Luontopalveluita ohjataan ympéristoministeridsté ja sitten taas kol-
matta tasetta hallitaan Metsihallituksen hallituksesta késin, niin timi on se mekanismi,
joka aiheuttaa titd epdvarmuutta siitd, mihin loppujen lopuksi pitkdnkin ajan kuluessa
tullaan néitd kolmanteen taseeseen tehtyja siirtoja kayttamaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield 1dhtokohtaisesti puhe-
envuorot edustajille Hassi, Salolainen ja Halmeenpi, kaikki siis pyyntojérjestyksen mu-
kaisesti. Jos vield jotain tulenpalavaa tulee, niin kuin valiokunnan puheenjohtajalle, niin
hin saa sitten vield. — Namé puheenvuorot siis, ja nyt edustaja Hassi.

15.06 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kdrné ja moni
muukin on toistellut sité, ettd saamelaisten asema pysyy entisellddn. Saamelaisia koskevat
lakipykéldt pysyvétkin entiselldén, mutta saamelaisten perinteisten elinkeinojen eli kéy-
tannossé poronhoidon maiden iséntd muuttuu. Télld hetkelld se iséntéd on Metséhallituksen
luontopalvelut, mutta timén kolmannen taseen myoté se tulee olemaan Metséhallituksen
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litketalousjohto. Ja kaikki, jotka niitd asioita ovat vuosien varrella seuranneet, tietivét, ettd
Metsihallituksen hakkuutoiminnan ja liiketalousjohdon vélit saamelaisten kanssa ovat pal-
jon huonommat kuin Metsédhallituksen luontopuolen. Eli kdytdnndssé tdmi kokonaisuus,
minka tdma laki sisdltid, tulee kylld heikentdmaién saamelaisten eldméad, ja sen takia on er-
ittdin paha asia, ettd hallituspuolueet eivit ole hyvéksyneet tdhén lakiin sitd, mikd on mo-
nessa muussa laissa, eli pykaléd, joka kieltdisi heikentdmasté saamelaisten asemaa ja saa-
melaisten perinteisten elinkeinojen mahdollisuuksia.

15.08 Pertti Salolainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En ole ollut va-
liokunnassa kisittelemissa titd asiaa, mutta téssd on piirteitd, jotka himmaéstyttavat mi-
nua, enké ole saanut nithin tyydyttivié vastausta timén debatin aikana enké aikaisemmin-
kaan, vaikka olen yrittényt perehtyé tdhin hyvinkin perusteellisesti.

Ensinndkin, miksi oli tarpeen tdmé hdméysoperaatio tehdd EU:n avulla — sillé tavalla,
ettd EU olisi tatd valttimattd edellyttdnyt? Nédinhin ei ymmaértddkseni ole asian laita, EU ei
ole tdllaista valttdmattd meiltd edellyttdnyt, vaan muitakin jérjestelyjd olisi voitu tehda.
Miksi se oli siis tarpeen?

Toinen seikka on se, ettd miksi timéa kolmas tase tiytyy tehdé, jos ei silld haluta operoi-
da jollakin ihmeelliselld tavalla joskus tulevaisuudessa. On aivan turhaa tehda téllaista, ko-
ska téllé tavalla halutaan vain timmoinen loyhé alue, harmaa alue sinne, missé on helpom-
pi operoida, muun muassa luonnonsuojeluhengen vastaisesti.

Télla tavalla tim&d on minun arvojeni vastainen laki, timi muutos, enki tule déne-
stdmédn timén puolesta.

15.09 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Sa-
lolainen esitti keskeisen kysymyksen koskien kolmatta tasetta. Vastausta vain emme ole
saaneet missddn késittelyn vaiheessa. Jos kolmannen taseen tarkoitus olisi selkiyttda
Metsihallituksen alueiden kéyttd4 ja sitd taseen jakoa, niin kolmannen taseen miérittelyn
pitéisi olla selked, mutta sitdhén se ei ole.

Kolmanteen taseeseen piti kasittddkseni siséllyttdd ne maa- ja vesialueet, jotka eivit ole
tiukasti suojeltuja mutta jotka eivét ole selkeisti talouskdyton piirissd. Néin ei kuitenkaan
tapahtunut. Bisnespuolelle liiketalouden taseeseen siirrettiin muun muassa 40 000 hehtaa-
ria Yla-Lapin virkistysmetsid. Eivit ne sinne bisnespuolelle tdmén logiikan mukaan kuu-
luisi.

On liséksi virheellistd vaittdd timén lakiesityksen parantavan saamelaisten asemaa. Pait-
si ettd nditten aluesiirtojen vuoksi se heikkenee, se ei kylldkdin parane saamelaisalueen
kuntiin perustettavilla neuvottelukunnilla, joissa saamelaiset eivét ole enemmistond vaan
vihemmistona.

15.10 Jari Leppi kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! T44lld on ihmeellisia sa-
namuotoja kdytetty: hdméysoperaatio, vadrinkdytokset. Nyt mind haluaisin kylld kysys4,
mitéd vadrinkaytoksid esimerkiksi edustaja Ojala-Niemela tarkoitti. Mitd vadrinkaytoksi...
(Johanna Ojala-Niemela: En ole puhunut mitéén vairinkaytoksistd!) — Juuri dsken sanoit-
te "védrinkdytoksid", titd sanaa kiytitte. Haluan siihen selvyyden. Mitd ovat ne véérin-
kéytokset, mitd tapahtuu? Haméaysoperaatioita — mika hdméaysoperaatio tdssd on kdynnis-
sa?
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Me olemme varmistamassa sen, ettd Metsdhallitus pystyy toimimaan yhtend koko-
naisuutena, kunnioittamaan niin luontoa, saamelaisten oikeuksia kuin mydskin harjoitta-
maan liiketoimintaa. Silld halutaan varmistaa se. Minusta se on erittdin tervetullut ja hyvi
asia.

Miti tulee tdhdn kolmanteen taseeseen, moneen kertaan on vastattu, miksi se halutaan
muodostaa: siksi, ettd nyt me elimme harmaalla alueella. Nyt sielld hakkaa mydskin Lu-
ontopalvelut niiden luonnonhoitosuunnitelmien mukaan, jotka on yhdessé laadittu. Jatkos-
sa sen tekee liiketoimintapuoli nykyisten luonnonhoitosuunnitelmien mukaisella tavalla.
Eli mikdén ei muutu. Ja tdma selkiinnyttid niin, ettd sen hakkuutoiminnan tekee vain ja
ainoastaan liiketoimintapuoli. Siksi timi vahvistaa luonnonhoitopuolta ja viranomaistoi-
mintaa sielld, kun on selked tydnjako luonnonhoidon ja liiketoiminnan puolella. Tdmé on
ehdottomasti selkeyttdva vaikutus, ei hdméaava.

15.11 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Than hy-
vé, ettd asioita késitellddn nédin avoimesti ja saamme lausua mielipiteemme. Se on suuri
arvo sinénsa.

Tédmakin laki 14hti ndistd kilpailuneutraliteettiasioista. Sitd en mind pysty sanomaan,
mikd on Euroopan unionin komission kanta tdhén kilpailuneutraliteettiasiaan. Tosin silld
tdssd maassa kylld raakasti ratsastetaan ja uhkaillaan, ettd komissio puuttuu siihen ja tdhén
ja tuohon, mika on hyvin murheellista sinénsé. Aikoinaan kéytettiin Moskovan korttia, nyt
kéytetddn Brysselin korttia, mikd on demokratian kannalta minusta aika uskomaton juttu.
Esimerkiksi Natura-asiasta pyydettiin ennakkop#étoksid komission tuomioistuimelta,
mutta korkein hallinto-oikeus ja Pekka Hallberg estivét sen, vaikka siiné olisi ollut aito
mahdollisuus hoitaa asia tyylikkdisti ja saada ennakkopditds, niin kuin tulisi toimiakin,
jolloin se olisi kaikille avoin ja yhteisdoikeuden kannalta my6s meidédn kannaltamme tur-
vallinen vaihtoehto. Mutta eihén se vihreille sopinut, ettd voitaisiin timmdinen asia tehda.

Miti tulee edustaja Salolaisen kantaan siihen, ettd tehddén luonnonsuojelulla niin tai na-
in, niin toivotan Pertti Salolaisen tervetulleeksi Ilomantsiin tutustumaan, mitd on valtion
mailla tehty luonnonsuojelutoimenpiteiné: puita kaadettu, rdjiytelty ja sérjetty teité ja ha-
kattu metsid nurin happanemaan. (Puhemies koputtaa) Jos timé on luonnonsuojelua, siitd
olemme edustaja Salolaisen kanssa hieman eri mielta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Siirrymme puhujalistaan.

15.13 Harry Wallin sd: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Myllykosken teke-
méé hylkdysesitystd koskien nditi lakiesityksié.

15.13 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa puhemies! SDP:n mielestd laki Metsédhallituksesta
on kokonaisuudessaan valmisteltava uudelleen. Me kannatamme tehtyéd hylkdysesitysti,
kuten edustaja Wallin tdssé sanoi — ja perustelut ovat kylld olemassa, niité ei ole kyetty
tdssd kumoamaan.

Me emme ensinnékién kannata tété esitysta laiksi erillisestd metsétalousyhtiostd Metsa-
hallitukseen. Meidén mielestimme ndmé EU:n vaatimat asiat voidaan jarjestdd muutenkin
kuin yhtidittamalla. Ja ndyttda kylld pahasti siltd, ettd hallitus on itse luonut tdmén kilpail-
uttamispeikon, koska jos yhtié muodostetaan, niin tdlléin on noudatettava hankintadirektii-
vid, télloin EU:n kdyttooikeusdirektiivi patee, mutta jos ei yhtiditetd, jos asiat hoidetaan
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toisin, niin tété ei ole. Tdma on kotikutoinen ongelma, eikd missdén vaiheessa téti ole niin
perin juurin tutkittu, etteikd se johtopdétds olisi voimassa, ettd yhtidittdmisté ei ole pakko
tehda.

Me myoskin kyseenalaistamme timén kolmannen taseen. Sen on kyseenalaistanut tdalla
muun muassa kokenut Pertti Salolainen aivan oikein perustein. Kylld se luo sen epéilyk-
sen, ettd aikanaan tullaan siirtdméén sieltd Luontopalveluitten alaisesta taseesta maita ja
vesialueita tdhdn niin sanottuun kolmanteen taseeseen tai sieltd kolmannesta taseesta edel-
leen téhén tuottovaateen alaiseen paddomaan. Ja tdmé koko jérjestelmé menee sekaisin, ko-
ska on juuri ndin, niin kuin edustaja Myller tadlla totesi, ettd ympéristoministeriostd hallin-
noidaan Luontopalveluita, mutta timé kolmas tase ja tuottovaade kuuluvat sinne Metséhal-
lituksen hallitukseen ja sitd kautta vdistiméttd kovemman bisneslogiikan piiriin. Ja tdméa
on riski: timéd uhkaa jokamiehenoikeuksia, timd uhkaa kalastusoikeuksia, metsdstysoi-
keuksia, kaikkia niitd virkistysndkdkulmia, jotka ovat suomalaisille térkeita.

Tésté tullaan tdhén johtamisjirjestelmédn, joka on kolmas syy, milld me tdté lakiesitysté
kritisoimme. Kyll4 johtamisjarjestelméa pitdd selkeyttdd, mutta on epérealistista kuvitella,
ettd Metséhallituksessa voisi kuulua vain maa- ja metsdtalousministerion dani. Luontopal-
veluita hallinnoi ympéristoministerid, ja me haluamme, ettd ympéristdministerion &éni
myo0s Metséhallituksessa kuuluu.

Ei tastd, puhemies, muuta kéteen jaa kuin se, ettd laki on valmisteltava uudelleen.

15.15 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Tédmén lain késittelyn aikana on vahvistunut
se kasitys, ettd ne perustelut, joita hallitus tisti laista on esittinyt, ovat erittdin ongelmal-
lisia. Myoskin on kdynyt ilmi, ettd myoskadn hallituspuolueitten kansanedustajat eivét
pysty perustelemaan tatd hallituksen esitystd, paitsi silld, ettd se on poliittisesti tarkoituk-
senmukainen. Mielesténi silloin pitdédkin keskustella siitd, mikéd tdssd on nimenomaan sité
poliittista tarkoituksenmukaisuutta, ja kylla se, mika jaa kéteen, on se, ettd titd kautta ha-
lutaan Metsdhallituksen luontopalveluja heikentdd ja my6skin heikentdd ympéristominis-
terion ohjausta Metsdhallituksen sisélla.

On ollut d4rimméisen hyvé tima jérjestelm, joka Suomessa on télléd hetkelld ollut. My-
oskin metsdtalouspuolen sisélld on voitu yhteensovittaa retkeily, luonnonsuojelu ja
metsitaloustarpeita ja tilla tavalla varmistaa se, etti esimerkiksi luontomatkailulle on ollut
riittdvan hyvét edellytykset. Ja tdssd onkin se, mitd luontomatkailuyritykset nimenomaan
pelkddvit: ne pelkédavét sitd tulevaisuutta, jolloin otetaan kiyttoon tdiméa kolmas tase, jota
hallinnoidaan siis tuolta Metsdhallituksen hallituksesta eli tdaltd bisnespuolelta. Nykyinen
toiminta, jota ndmé luontoyrittdjét ovat tehneet yhteistydsséd Luontopalvelujen kanssa, on
sujunut erittdin hyvin. Ja tdytyy muistaa myds se, ettd metsétalous on Suomelle tirked, bio-
talous on Suomelle tirked, mutta biotalous on muutakin kuin pelkkidi metsétaloutta, (Puhe-
mies koputtaa) se on mydskin Luontopalveluja.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt olisi 2 minuuttia mennyt, ja
edustaja nédytta lopettavan. — Siis seuraavana edustaja Hassi.

15.17 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tatd lakia on téssékin istunnossa perusteltu
EU:n kilpailulainsddddnnolld, mutta se on ldhinnd kulissi, jonka takana tehddin muu-
toksia, joita vihredt vastustavat, ja siksi tulemmekin lain lopullisessa ddnestyksessé kannat-
tamaan hylkédysehdotusta.
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Tédma laki heikentdd Metsédhallituksen luontopalvelujen asemaa ja ympéristoministeri-
on ohjausta. Keskeisin néistd heikennyksistd on téssi jo mainittu kolmas tase, jolla on téy-
sin epéselvit perustelut ja joka on myoskin lakiteknisesti toteutettu hyvin kyseenalaisella
tavalla, kun se ei ole pykélissd vaan ainoastaan perusteluissa. Ainoa perustelu, minka
ympéristovaliokunnan kokouksissa asiantuntijoilta olen timéin kolmannen taseen perusta-
miselle saanut, on maa- ja metsitalousministerion lainvalmistelijan toteamus, etté tdlla ha-
lutaan helpottaa ndiden kolmanteen taseeseen siirtyvien alueiden taloudellista heikentédmi-
Std.

Kuten jo olen todennut, timéin kolmannen taseen perustaminen kiytdnndssd heikentda
saamelaisten asemaa, koska Y14-Lapin saamelaisten poronhoitoalueet siirtyvit kaytdnnos-
sd Metséhallituksen Iuontopalvelujen hallinnasta Metséhallituksen liiketalouspuolen hall-
intaan. Ympéristoministerion ohjausvaltaa heikentdd myds se, ettd kun téhén asti ministe-
ri6 on ohjannut Metsédhallituksen liiketalouspuolta my0s siltd osin kuin on kyse talous-
metsissd tapahtuvan toiminnan, biodiversiteetin, luonnon monimuotoisuuden, suojelemi-
sesta, nyt timad asia poistuu.

Kaiken kaikkiaan tdmé on (Puhemies koputtaa) merkittdvd heikennys paitsi ympéri-
stonsuojelun myos matkailun ja retkeilyn ndkokulmasta.

15.20 Johanna Ojala-Niemeli sd: Arvoisa herra puhemies! Tdsséd on jo monesti se kuul-
tu, ettd EU ei edellytd Metsdhallituksen metsétaloustoimintojen osakeyhtidittdmistd. On
totta, ettd kilpailuneutraliteetti on kylla toteutettava ja tima edellyttdd veroedun ja konkurs-
sisuojan poistamista, mutta se olisi ollut monella muullakin tapaa toteutettavissa kuin nyt
talld osakeyhtidittdmiselld. Oltaisiin voitu muodostaa muun muassa konkurssikelpoinen
liikelaitoskokonaisuus tai Yle-tyyppinen erityisyhtio, muutamia mainitakseni.

No, timin johdosta timin lakiesityksen sisdllon osalta johtamisjirjestelma on edelleen
sekava. Taltd osin ei tayty hallitusohjelman kirjaus sen selkeyttimisestd. Metsdhallitus voi
jatkossakin puhua kahdella dédnelléd, mika on kylld ongelmallista.

Lisdksi tailld on tuotu esille tima kolmas tase. On luonnon kannalta ongelmallista, ettd
kyse on meille kaikille tarkeisté ulkoilu- ja retkeilyalueista ja niiden alistamisesta taloudel-
lisen voiton tavoittelulle. Se on uhka tulevaisuudessa luontoarvoille. [hmetysta kylla he-
rittédd se, miksi ylipddnsé perussuomalaiset ja keskustalaiset, jotka vastustivat titd samais-
ta esitystéd viime kaudella, nyt seisovat sen takana.

Edustaja Lepille sanon sen verran, ettd toivon, ettd ette anna vaérai todistusta kollegois-
ta. En ole tdssd yhteydessd puhunut missdin kohtaa vaarinkaytoksistd. Tdma on varmasti
tuolta poytikirjoista todennettavissa.

Lisiksi, jos tdhdn osakeyhtidittdmiseen paddytddn, timé yhtidittiminenkéén ei kuiten-
kaan takaa EU-pykélien mukaista kilpailuneutraliteettia. Taltd osin olisin toivonut, etti
tdma olisi notifioitu etukéteen, jolloin olisi ollut varma tieto tésté asiasta.

My0s matkailijoitten osalta Lapissa timé kysymys on jddnyt liian vdhélle kaiken kaik-
kiaan. Téssd muun muassa (Puhemies koputtaa) Riitta Myller otti nima kysymykset dsken
edelld hyvin huomioon.

15.22 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Sarkkisen teke-
mié lausumaehdotuksia.
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15.22 Thomas Blomgqyvist r: Herr talman! Jag vill stdda Mats Nylunds forslag, som han
framforde hér tidigare.

Kannatan siis Mats Nylundin ehdottamaa vastalauseen 2 mukaista lausumaehdotusta.

15.22 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Tdma keskustelu on ollut hyvin
mielenkiintoinen, ja oikeastaan yhtd nikdkulmaa tissd vield haluan korostaa. Se on se, etti
yleensd yhtidittiminen selkeyttdd asioiden hoitoa mutta sitten se myds siirtdd poliittista
valtaa virkamiehille ja hyvin paljon pienemmalle vaikuttajapiirille. Tdémaé on tietysti sella-
inen iso valinta, ettd jos tille tielle ldhdetddn, niin on tirkedd, ettd ndhdaédn, mitd sen toises-
sa padssd on. Nama taseyksikot toimivat samalla tavalla kuntataloudessa, ja erityisesti suu-
rissa kaupungeissa néité kaytetdéin oikaisemaan paatdsprosessia, ja usein sitten niiden tien
pédssd vield on se, ettd ne johtavat yhd useampien yksikdiden yhtidittdmiseen. Télld taval-
la se poliittinen paitdksenteko eriytyy sitten niistd valtavista, isoista kokonaisuuksista,
joista yhdessé pitéisi enemmaén keskustella, ja ehkd valvontakin kuitenkin olisi térkeds, jo-
ten se iso kysymys on, mikd palvelee kokonaisuutta. En ole mikddn metsdnhoidon asian-
tuntija mutta pohdin tdsséd ddneen titd, mikd on se tie, joka tdssd nyt avataan ja valitaan.
Ymmarrén erittdin hyvin tdssd nyt nididen vastalauseiden huolen, koska téstd on kdytdnnon
esimerkkejé kuntataloudesta, ettd kun vieddén se paatoksenteko pois hyvin pienelle piiril-
le, niin sitten syntyy helposti isoa vahinkoa.

15.24 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Me tiélld vasemmistoliitossa olemme olleet er-
ittdin huolissamme Luontopalvelujen tilasta timén lakiesityksen mukaisessa jérjestykses-
sd. Jos tatd yhtidittimismallia vieddén eteenpdin, niin téille tulevalle yhtidlle asetettavat tu-
lostavoitteet tulevat varmastikin aiheuttamaan painetta ottaa retkeilyalueet metsétalouden
toiminnan piiriin, miké tullessaan lisdd hakkuita niille alueille. Téma tulee vaikuttamaan
niitten retkeilyalueiden ja sitd kautta sen alueen matkailun tehokkuuteen ja siitd saatuun
hy6tyyn, ihan eri puolilla Suomea se tulee olemaan néhtévissd. Ndiden alueitten houkutte-
levuus kérsii niistd hakkuista, se on varma asia.

Meidédn mielestimme néilld alueilla Metsdhallituksen roolin pitéisi jatkua siiné, missé se
on tdhdnkin mennessi ollut. Se on ollut luonnon monimuotoisuutta suojeleva, miki on ol-
lut hyvé asia. Meidén pitdd muistaa se, ettd meidén tulee vaalia titd luonnonperintdd, sitd
pitdd myds jattdd meidén tuleville sukupolville ja antaa hyvé kuva hyvistd luonnonhoidos-
ta. Tdméan Metsédhallitus on tdhédn mennessd tehnyt nykyratkaisullakin erittdin hyvin. Té-
mén vuoksi me vasemmistoliitossa haluamme séilyttdd tdmén nykyisen toimintamallin,
kehittid sitd vield paremmaksi luontoa yllépitdvana. Siksi kannatan edustaja Myllykosken
ja edustaja Sarkkisen esityksia.

15.26 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Metséhallitus on meille erittéin tér-
ked asia, erityisesti meille lappilaisille. Varsinkin Savukoskella, missd mini elédn, meille on
elinehto, etti asiat hoidetaan kunnolla ja kunnialla.

Me olemme tehneet téssd nytten valinnat, miten tima laki on jarkevé viedd eteenpéin, ja
mind olen tyytyvéinen siihen ratkaisuun, mihin tdssd on padsty. Téssd on pédsty ratka-
isuun, jossa on mahdollisimman vidhan muutosta nykytilaan. Kilpailuneutraliteetin asiat on
saatu tilld, toivottavasti, hoidettua, ja timén mukaan me pystymme hoitamaan asioita ete-
enpdin. Kaytdnndsséhin koko tidssd lakimuutoksessa on yksinkertaisesti kyse vain siité,
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ettd valtion metsétalouden liiketoiminnan muoto muutetaan osakeyhtiomallissa hoidetta-
vaksi. Muita asioita tdssd laissa ei ole kdytdnndssé juuri ollenkaan, muutoin kéytinnossi
pientd hiomista.

Térkeintd nyt on meille kaikille se, miten tdmén lain jdlkeen toimitaan. Elikké kun tdmé
laki tulee voimaan, on tyon alla monia kiytdnnon asioita, esimerkiksi verotulojen jakami-
nen Lapin kunnille. Meidén kunnalle on todella tirke&é, ettd verotulo saadaan jaettua oike-
alla tavalla. On monia muitakin kdytdnnon asioita, ja jotta ne varmasti tulevat toteutumaan
tdmén hallituksen esityksen mukaisesti, meidén pitdd katsoa kadytdntoon ndma asiat.

Yksi asia, mitd minun mielesténi pitdisi kanssa katsoa perdin, on se, ettd tuottovaatimus
el endd saa nousta. Se on jo tilld hetkelld 130 miljoonaa, mika on aivan litkaa — meidén
metsit eivit kestd minun mielesténi téllaista tuottovaatimusta, mutta siind ei ole kyse ol-
lenkaan siitd, mikd on yhtidmuoto, vaan siit4, etti tuottovaatimus on liikaa.

On hyvi, ettd timé lakiesitys nyt saadaan valmiiksi, koska tilld tavalla saadaan rauha
myo6skin henkildkunnalle, ja nyt sitten Metséhallituksen tyontekijit saavat tidssd tyorauhan.

15.28 Jari Leppé kesk: Puhemies! On nékdjdén niin, ettd timén lain yhteydesséd samoilla
perusteilla voi sekd kannattaa ettd vastustaa tité lakiuudistusta.

Juuri ndin, niin kuin td41l14 moni on sanonut: Metsdhallitus on nykyisellddn toiminut
hyvin, se on saavuttanut erittidin suuren hyviksynnén ja erittiin suuren suosion, kuten mo-
net, monet sen palvelut. Ne ovat ilman muuta jatkossakin samalla tavalla jarjestettavid
maksuttomia palveluita kuin tdhénkin asti. Niissi ei tapahdu mitdén muutoksia.

Sitten kaksi asiaa, puhemies, haluan vielé tdhan loppuun todeta.

Se on ihan selvi, ettd Metsédhallituksessa ei koskaan tiysin péésti siihen, ettd se ei pu-
huisi kahdella d4nelld. Se on ihan selvd — sitd ohjaa kaksi ministeri6td, ymparistoministe-
rid ja maa- ja metsétalousministerid, ja molemmilla on tdrkeé rooli. Niitd rooleja ja tata
roolitusta ei haluta muuttaa, vaan se sdilyy jotakuinkin ennallaan. Se on tdrkeé havainto, ja
siksi vililld tulee varmasti myoskin kahta erilaista mielipidettd Metsdhallituksen sisdlta.

Sitten muistutan myoskin siité, ettd Metsdhallituksen tulostavoitteen asettaa nyt ja tule-
vaisuudessakin yksi ainoa laitos ja se on eduskunta. Ei kukaan muu. Se on eduskunta: jos
se vaatii enemmin tai vihemman siltd, tdiméin asian asettaminen on kansanedustajien asia
eikd kenenkddn muun. Sitd ei pddtd kumpikaan ministerid, eika sitd paitd Metsdhallitus,
vaan eduskunta.

15.29 Hanna Halmeenpéé vihr: Arvoisa puhemies! Keskusteluissa tdstd lakiesityksesté
olemme hallituspuolueiden tahoilta useita kertoja kuulleet, etté ei syytd huoleen, mikéén ei
muutu. Olen jo aikaisemmin kysynyt, ettd miksi tdma lakiesitys on pantu vireille, jos tar-
koitus on, ettd mikéédn ei muutu, ja jos lakiesityksen valmistelun jélkeenkin véitetién, ettd
mikdén ei muutu.

Haluan tuoda esille sen, etté olen siitd asiasta toista mieltd. Minusta tdmén lakiesityksen
toteutuessa aika moni asia muuttuu. Metséhallituksen liiketoimet yhtiditetédén, ympéristo-
ministeridon ohjausvaltaa kavennetaan nykyisestdén merkittivélla tavalla, yli 2,5 miljoo-
naa hehtaaria nykyisin Metséhallituksen Iuontopalvelujen hallinnassa olevia maa- ja vesi-
alueita siirretdén liiketalouden ja Metséhallituksen hallituksen alaisuuteen. Samalla hei-
kennetdin siis Luontopalveluja. Tdmén lakiesityksen myoté jopa kavennetaan eduskun-
nan péadtosvaltaa koskien tasesiirtoja uuden, perustettavan kolmannen taseen ja Luontopal-
velujen taseen vélilla. En kylld sanoisi, ettd mikdén ei muutu, pdinvastoin.
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15.31 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Kunpa voisin sanoa niin, ettd tuon
kaiken haluan sanoa toiseen kertaan, mité edustaja Halmeenpdi sanoi, (Naurua) ettei tar-
vitse sitd puhetta pitdd uudelleen, mutta enpé sitd pidékéédn. Se oli perusteellinen ja hyvin
kéytetty puheenvuoro.

Erityisesti haluan nostaa kuitenkin edustaja Laukkasen tuoman nikemyksen esille: mité
tdma sitten jatkossa tarkoittaa? Edustaja Maijala toi sen esille, etté téytyy sitten harkita tar-
kasti, mité jatkossa teemme. Lainsdédéntod pitdisi niin rakentaa, ettd sellaista harkintaa ei
tarvitsisi kdyttdd vaan me tietdisimme, mihink4 lainsdadéntd johtaa. Siind mielessa pitkél-
linen lainvalmisteluprosessi ei ole tdyttinyt niitd lainvalmistelun vaatimuksia, joita miné
kansanedustajana koen, etté olisi tarvinnut osata jo huomioida ennakkoon, miti tulee ta-
pahtumaan.

Téma todellakin kaventaa Suomen eduskunnan péaétintévaltaa suomalaisesta luonnosta
ja luontoarvojen monimuotoisuudesta. Se on vain faktinen totuus, koska kolmannesta ta-
seesta tehdddn paitdkset valtioneuvoston toimesta ja sielld voidaan taseen vilisié siirtoja
tehd4 ilman eduskunnan tahtoa.

15.32 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Mité tulee juuri tdhén, mitd vii-
meksi todettiin, niin kuntapuolella sitten, kun on saatu se tasemalli kdyttoon tai joku kevy-
empi osakeyhtiomalli, seuraavaksi muutetaan johtosddnnét ja sisdiset ohjeistukset, ja nédin
se valta siirtyy sitten pois sieltd poliittiselta kentiltd. Taméa on se, mihin joudumme jatkos-
sa kylla todella paneutumaan.

15.32 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Myllykoskelle vain halu-
aisin tdssd sanoa, ettd tdima lakiesitys ei heikennd eduskunnan mahdollisuuksia vaikuttaa
néihin toimintoihin. Témaé lakiesitys selkeyttdd Metsdhallituksen hallituksen toimintaa ja
tyotapoja. Lisdksi perinteinen toimintamalli on se, etti kun lakipéétos tehdddn, niin sen jil-
keen sitd aletaan kéytintdon soveltaa. Ei kaikkia pienid asioita ole voitu etukéteen kaikissa
asioissa huomioida, ja timén lain soveltaminen on nyt sitten semmoinen asia, mitd meidéan
todellakin tiytyy katsoa, ettd se hoidetaan asianmukaisesti kaikissa asioissa sen mukaan,
mité olemme tarkoittaneet.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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