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Plenum

Onsdag 4.4.2018 kl. 14.00—18.19

10. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om registrering av aktorer
som bedriver indrivningsverksamhet och till vissa lagar som har samband med den
Regeringens proposition RP 206/2017 rd
Utskottets betinkande EKUB 3/2018 rd

Forsta behandlingen

Talman Paula Risikko: Arende 10 pa dagordningen presenteras for forsta behandling.
Till grund for behandlingen ligger ekonomiutskottets betinkande EkKUB 3/2018 rd. Nu ska
riksdagen besluta om innehéllet i lagforslagen.

Debatt

17.52 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! En esittele titd aloitetta sen takia, ettid en
kyseiseen valiokuntaan kuulu. Mutta sen takia haluan pitdd puheenvuoron, etté todella olen
odottanut tdtd paperia tdhin saliin, odottanut ja toivonut, ettd joku asia muuttuisi. Ikdva sa-
noa, etti olen hyvin pettynyt — hyvin, hyvin pettynyt. Melkein tekisi mieleni sanoa, ettd
tdma on tyyppiesimerkki huonosta lainsddddnnosti, missd ongelmiin ei puututa, niihin on-
gelmiin, mihin tdssi oltaisiin voitu puuttua, kun me puhumme perintitoimesta.

Téassd perusperiaatteena muuttuu ndkojdén ainoastaan yksi asia: ndma yritykset taytyy
rekisteroidé, mutta niilld ei enéa tarvitse olla lupaa. Tdma on minusta aivan pOyristyttava ja
kasittiméaton asia, koska tdhdnkin saakka perintd, mitd meilld on, on aina ollut luvanvarais-
ta toimintaa, ja kylla ne firmat jollakin tavalla rekisterissékin ovat olleet. Suurin osa niista
on ollut osakeyhtioitd. Ei niitd ihan noin vain tuulesta temmaten ole tehty. Mutta jos pelk-
ka rekisterdinti riittdé, niin kuka tahansahan voi menna rekisterdimaén itselleen perintéfir-
man. Ja voin taata, ettd se on kannattavaa toimintaa.

Téassd lainsdaddannossa oltaisiin voitu ottaa esille esimerkiksi se, ettd summaarisia asioi-
ta, jotka ovat esimerkiksi terveyskeskuslaskuja, hammasldidkarilaskuja, kuntayhtymaén las-
kuja, ei saa pyorittdd perintdfirmojen kautta, koska kun ndmaé perintdfirmoihin meneviét,
niin perintdfirmojen kustannukset, korot ja kulut lisdavit koko ajan kustannuksia asiak-
kaalle, joka niitd maksaa. Surkuhupaisinta tdssi on se, ettd vaikka asiakas saisi maksettua
sen 22 euron terveyskeskuslaskun mutta ei 16 euron perintidfirman laskua eikd seuraavaa
16 euron laskua plus kahta kympin laskua, jotka ovat ne, mitkd minimissiin tulevat, niin
sen jilkeen tdma perintidfirma voi viedd ndma oikeuteen, hakea oikeuden paitoksen, jol-
loin kulut nousevat, kun ne menevét perintafirman kulujen osalta ulosottoon, jopa noin 280
euroon — 22 eurosta.

Ja me sallimme tdmén. Me sallimme tdméan nyt silld tavalla, ettd kuka tahansa menee ja
rekisteroi firman. Tdméa on erittdin hyvd bisnes. Me sallimme tdssd myoskin velkojen
myynnin — jos yksi perintdfirmoista ei saa perittyd, niin myydiin ne kunnalliset laskut
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seuraavalle firmalle — semminkin, kun meill4 on olemassa lainsdddéntd, jossa esimerkik-
si asiakasmaksulaissa on tapoja, joiden avulla asiakasmaksuja on tarkoitus rajoittaa. Lain
11 §:n mukaan asiakasmaksuja voi alentaa tai jattdd kokonaan perimaitti, ellei asiakkaalla
ole varaa niitd maksaa. Ja nima koskevat terveyskeskusmaksuja, kunnallista hammaslaa-
kérid ja kuntayhtymid. Tdmé& on tdysin mahdollista, mutta meilld ei tehdé sitd. Tamaé lain
kirjain on kuollut. Me annamme perintdfirmojen toimia. Miksi? Minun on valitettavasti
jélleen kerran sanottava, ettd tima on sitd kaverikapitalismia. Téssd annamme yksityisille
firmoille mahdollisuuden kerétéd kdyhiltd ihmisiltd viimeisetkin pois, ei endé edes niita tuh-
kia pesésté, vaan ihan sen pesén pohjatkin pois, niin ettd mitdén ei sinne jaa.

Sanotaan, ettd tima, etté pitdd rekisteroidd, edistdd harmaan talouden torjuntaa. Milla ta-
valla se, ettd ulkomainen firma, ylikansallinen firma, pitdd rekisterdidd Suomessa, estda
harmaata taloutta? Kertokaa minulle, miké on se tapa, milld se estdd harmaata taloutta. Sil-
12 samalla firmalla on lupa antaa konserniavustuksia toiseen maahan joko tytiryhtidlleen
tai emoyhtidlleen ja kiertdd siten Suomen veroja, mihin me emme puutu. Se lainsdddanto
on meilld ajalta ennen pddomien vapaata liitkkuvuutta Euroopassa. Sithen me emme halua
puuttua, koska ndma ylikansalliset yhtiot ovat porssiyhtiditd ja myoskin meilld on mahdol-
lisuus ostaa niiden osakkeita. Miksipd muuttaa tuommoista mukavaa tulonlédhdetti?

Miné en l0ytanyt tastd esityksestd kohtaa siitd, kuinka iso osa perintidyhtiditten perimis-
td maksuista siirtyy lopulta ulosottotoimen perittavéksi, koska perintdyhtid ei saa tehtya si-
td. Miké sielu meilld on siind, ettd meiddn tdytyy kasvattaa néitten ihmisten néitd maksuja
tdssé vilissd? Miksi firmat eivit peri itse? Miksi firmat eivét 1dhetd sité toista karhukirjet-
td? Ja sen jéilkeen, jos tdytyy, jos se on summaarinen asia, sehén on riidaton asia, se voi-
daan panna suoraan ulosottoon. Ja sitten jos se on riidallinen asia, se kéytetdin oikeudessa.
Mutta me olemme luoneet tahén viliin yhden yritystavan, joka on tehty ainoastaan sité var-
ten, ettd niilld ihmisill4, joilla menee vahin huonommin, varmasti menee huonommin ja he
pysyvat alhaalla. Sen lisdksi... — Tai sithen en mene, koska se ei kuulu tdhén.

Ja kun tdssé laissa puhutaan perintdtoimesta, niin tdssé ei sanota sanallakaan, ettd perin-
takulut eivit saa nousta yli pddoman — perintékulut eivit saa nousta yli pddoman. Jopa
mind hyviksyn sen, ettd jos terveyskeskusmaksu on ollut 11 euroa, niin jos en saa sitd mak-
settua, niin jostakin tiytyy jollakin tavalla saada 11 euroa lisdd ja maksaa 22 euroa. Mutta
220 euroa on siité litkaa. — Kiitos.

17.59 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Ensinnékin haluan kiittd4 edustaja Tolppasta
siitd, ettd nostatte esille todella ison ja akuutin ongelman liittyen koko toimialaan. Tietysti
ndin talousvaliokunnan jasenena totean sen valitettavan tosiasian, etti tima hallituksen esi-
tys koski varsin suppeaa asiaa eli kiytdnndssé sitd, mitd muutoksia tehdédén tdhén rekiste-
riin ja sithen luvanvaraisuuteen.

Kéaytdnndssédhidn puhumme niin isosta asiasta, ettd onneksi myds istuva hallitus on otta-
nut oikeusministerin johdolla esille tdmén positiivisen luottorekisterin, sen hankkeen, ja
toivottavasti saamme nyt sen tdnne eduskuntaan mahdollisimman pian. Kysymyshén siini
on siitd, ettd meilld pitdé olla ldpindkyvyys oikeastaan niin velkojan kuin velallisenkin na-
kokulmasta. Muun muassa Ruotsissa téllainen jérjestelma on olemassa, ja se helpottaisi to-
della paljon sité ylivelkaantumisen riskid, miké meilld nyt on.

Mutta kuten edustaja Tolppanen totesi, télld toimialalla on valtavasti ongelmia. Sielld
tehdién valtavasti laittomuuksia. Siellé esiintyy oikeastaan niité kaikkia lieveilmiditd, mitad
elinkeinotoiminnassa ei tulisi olla. Tietysti samaan aikaan meilld on perustuslaissa oleva
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elinkeinovapaus, jota meidédn my0s pitdd kunnioittaa. Mutta on ihan selvéi, ettd fiksu hal-
litus varmasti — tdma4 ja ehki seuraavakin mitd suurimmassa miirin — ldhtee kokonai-
suudessaan miettimdén sitd, miten me padsemme siité, ettd asiakkaalle — on hén sitten ter-
veyskeskuksen tai minké tahansa julkisen tai yksityisen toimijan asiakas — ei tule tillaisia
kohtuuttomia tilanteita, missd me nyt elimme. Sitd palautetta varmasti edustaja Tolppanen
ja me kaikki saamme viikoittain, jopa péivittdin.

Ja yksi iso asia on my0s kotimaisuusaste. Minké ihmeen takia kunnalliset toimijat, jul-
kiset toimijat ylipddtién, antavat timénkin bisneksen ulkolaisten késiin?

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkénde innehéllet i lagforslag 1—4 1 proposition RP 206/2017 rd enligt be-
tankandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.



