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Plenum

Torsdag 3.2.2022 kl. 16.00—21.14

7. Lagmotion med forslag till lag om dndring av 3 § i fastighetsskattelagen
Lagmotion LM 54/2021 rd Juha Mienpad saf m.fl.

Remissdebatt

Talman Matti Vanhanen: Arende 7 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till finansutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Debatt, ledamot Méen-
paa.

Debatt

20.01 Juha Méenpéia ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eli meilld on késitte-
lyssé lakialoite laiksi kiinteistoverolain 3 §:n muuttamisesta, ja tima on eduskunnalle teh-
ty. Olen tehnyt sen tuossa vuodenvaihteessa, ja olisi erittdin tirked asia, ettd saataisiin tima
eteneméén. Luen tiiltd nyt aloitteen kokonaisuudessaan.

”Aloitteen pddasiallinen siséltd: Lisatddn kiinteistoverolaissa 654/1992 maédriteltyjen
verosta kokonaan tai osittain vapaiden kiinteistdjen luetteloon maatalouden tuotantoraken-
nukset. Kiinteistoveroa ei olisi timén seurauksena jatkossa suoritettava kyseisistd raken-
nustyypeisté lainkaan.”

Nyt perustelen asian.

”Maa- ja metsétaloustuottajain Keskusliitto MTK varoitti lokakuussa 2021, ettd maata-
lous on ajautunut vaaralliseen talouskriisiin. Viljelijoiden ja lihantuottajien tilat eivét kan-
nata, ja laskupinot kasvavat. MTK:n puheenjohtaja Juha Marttilan mukaan monilla tiloilla
kyse on eloonjaamistaistelusta. Maatalouden yrittdjatulon ennustetaan supistuvan tani
vuonna jopa 20 prosenttia ja ensi vuonna 8 prosenttia. Osin tdiméa on pidemmén ajan tulos-
ta: maatalousyrittdjien kyky tehda tulosta on heikentynyt jo pitkdén. Osin kuitenkin kyse
on ihan viimeaikaisista muutoksista. Huonon kesén jéljiltd tiloilla on pulaa rehusta, jonka
hinta on noussut. Esimerkiksi maitotiloilla itse tuotettu rehuvilja menetettiin, minka vuok-
si tilat ovat joutuneet ostamaan kallista rehua ulkopuolelta. Samaan aikaan on osunut myos
energian hinnannousu ja koneiden sekd koneenosien kallistuminen.

MTV:n mukaan sikatilallisten piirissd huolta aiheuttaa se, ettd tuottajahinnoissa ollaan
suurin piirtein samassa kuin vajaa kymmenen vuotta sitten, mutta kustannukset ovat aivan
toista luokkaa. Lisdksi moni on investoinut tilan kannattavuuteen, minkd vuoksi maatalou-
den harjoittajat ovat veloissa. Myos vienti sakkaa. MTV uutisoi marraskuussa 2021, ettad
Kiina on véhentinyt merkittdvésti tuontiaan Euroopasta. Tdma tarkoittaa, ettd markkinoil-
la on runsaasti sianlihaa, jolle ei tahdo 10ytya ostajaa. Samalla kulutustottumukset ovat kul-
keneet poispdin sianlihasta. Tilannekuva on kaiken kaikkiaan todella huolestuttava. Koti-

Granskats
4.0



Punkt i protokollet PR 3/2022 rd

maisen ruoan alkutuotannon olemassaolo ei ole vain maatalousyrittdjien asia vaan koko
yhteiskunnan, silld kysymys on kansallisen huoltovarmuuden perustasta.

Kiinteistovero on vuosittain maksettava, kiinteiston omistukseen perustuva vero. Kiin-
teistovero koskee sekd maata etti rakennuksia. Maa- ja metsétalousmaa seka vesialueet ei-
vét kuulu kiinteistdveron piiriin, maatilojen rakennukset sen sijaan kuuluvat. Kyseinen
vero siis on yksi maatalousyrittdimisen kannattavuutta heikentdvistéd rasitteista. Vuonna
2020 Suomessa kiinteistoveroa kerittiin kokonaisuudessaan jopa 1 955 miljoonaa eli 14-
hes 2 miljardia euroa. Tadstd maatalouden tuotantorakennusten osuus oli vuonna 2020 Ve-
rohallinnon tilastotietokannan mukaan vain 15 001 466 euroa, siis niukasti yli 15 miljoo-
naa euroa, eli kyse oli kiinteistoverotuksen kokonaisuuteen suhteutettuna suuruusluokal-
taan melko pienesti tulosta valtiolle. Sen sijaan vaikeassa ja epidvarmassa tilanteessa elé-
vélle maatalousyrittdjélle tuotantorakennusten vero on merkittdvéa kuluerd kaiken muun
ohella. Kuntien menettdma raha korvattaisiin tarvittaessa valtionosuusjirjestelmén kautta.

Edelld olevan perusteella ehdotamme, ettd eduskunta hyvéksyy seuraavan lakiehdotuk-
sen kiinteistoverolain 3 §:n muuttamisesta. Eduskunnan péaitoksen mukaisesti muutetaan
kiinteistoverolain 3 §:n 1 momentin 1 kohta sellaisena kuin se on laissa 1060/2020 seuraa-
vasti:

Verosta kokonaan tai osittain vapaat kiinteistot. Kiinteistoveroa ei ole suoritettava met-
sdstd, maatalousmaasta eikd maatalouden tuotantorakennuksista.”

Arvoisa puhemies! Téssd on tdma lakiesitys, ja palaan tdhén vielé toisessa puheenvuo-
rossa. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elomaa.

20.07 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Suomen maatalous on rypenyt vaikeuksissa
jo pitkdén, ja hallituksen yli-innokas ilmastopolitiikka synkentid maatalouden tulevaisuu-
denndkymiid entisestdén. Edustaja Méenpién lakialoite, jossa ehdotetaan kiinteistoveron
poistoa metsésti, maatalousmaasta ja maatalouden tuotantorakennuksista, on hyvi avaus,
jolla pyritddn helpottamaan maataloustuottajien tilannetta. Kannatan ldmpimasti téta lakia-
loitetta.

Télla hetkelld kiristyvét ilmastovaatimukset heijastuvat suoraan maataloustuottajien
tuotantokustannuksiin. Samanaikaisesti alkutuottajille maksettava osuus on monien tuot-
teiden kohdalla mitittdmén pieni suhteessa kuluttajan kaupan kassalla maksamaan hin-
taan. My0s tdmén lakialoitteen perusteluissa nostetaan esille maatalousyrittéjien haastava
tilanne tulojen pudotessa. Jopa 25 prosenttia on vuoden kahden sisdlld viljelijin kukkaro
huvennut, eli 25 prosenttia vihemmén tuloja. Minké tahansa muun ammatin kohdalla luu-
lisin, ettd mielenosoitus, joka olisi téélld Helsingissd, yltdisi varmaan koko Mannerheimin-
tien eikd riittdisi. Tilanne on vakava.

Rehun hintakin on kova huonon kesén jiljilt, ja energian hinta hipoo pilvié. Ei ole help-
po tilanne. Kustannukset jatkavat kasvuaan ja samanaikaisesti pitéisi pystyé kilpailemaan
myos hinnalla ulkolaisten tuotteiden kanssa. Esimerkkini sianlihan hinta on alhaalla Kii-
nan viahennettyd sen ostoa EU-alueelta.

Arvoisa puhemies! Kyllé tdssé olisi nyt hallituksella jonkinlaisen hétdpalaverin paikka
suomalaisen maatalouden pelastamiseksi. Uhkakuva taksonomian, CAPin seurauksista —
tdma ei ole pelottelua, vaan tdma on valitettavasti tayttd totta, mitd sieltd Brysselin padsti
on tulossa, elikkd on niin sanotusti tosi kysymyksessa.
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Monen kansalaisen tapaan arvostan laadukasta ja maukasta, eettisesti tuotettua, koti-
maista ldhiruokaa ja haluan, ettd kotimaista tuotantoa on vield tulevaisuudessakin. Tassé
kohtaa pitdd myds huomata, ettd suomalainen arvostaa myds sitd, ettd kun sanon eettisesti
tuotettua”, niin se tarkoittaa myos eldinten hyvinvointia ajatellen. Suomessa tuotantoeléi-
mié kohdellaan suhteellisen hyvin moneen muuhun maahan verrattuna, mutta aina voisi
olla paremminkin, ja se tarkoittaa sité, ettd tuottajan pitdd satsata siihen ja se raha tiytyy
kompensoida.

Kokonaisuudessa, kun puhutaan ruoantuotannosta ja viljelijén tilanteesta, tissé on nyt
kysymys huoltovarmuudesta, eli kannatan myos tdmin lakialoitteen ehdotusta helpottaa
maatalousyrittdjien kulutaakkaa kiinteistoveron poistoilla.

Se, mitd ihminen tarvitsee, mitd suomalainen tarvitsee, on se, ettd timi maa on omava-
rainen ruoantuotannon suhteen, etti kansalaiset saavat turvallisuuden tunteen ja voivat olla
turvassa tdssd maassa, ettd heikoimmasta ja heikoimmista pidetédén huolta ja ettd tervey-
denhoito pelaa. Ne ovat néitd peruspilareita.

Téma4 lakialoite on sellainen, mikéd on myos yhdelté osaltaan tété viljelijén, tuottajan ase-
maa turvaamassa, ja se on meille kaikille kuluttajille, kaikille suomalaisille tirkeda. — Kii-
tos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mattila.

20.12 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd edustaja Maenpaa-
td hyvéstd lakialoitteesta. Toitte esittelytekstissd hyvin esille sen ahdingon, jossa tuottajat
talld hetkelld eldvat. Kiinteistdveron poistaminen olisi vaikuttava keino helpottaa heidén ti-
lannettaan.

Tédménkaltaisia vaikuttavia keinoja pitéisi pystyd miettimaén yhdessa. Niissékin poliit-
tisissa ryhmissé, joissa ei ole ensikéden tietoa tuottajien tukalasta tilanteesta, voisi edustaja
Kivirannan esitys parlamentaarisesta maatalouskomiteasta olla hyvé viline parantaa edus-
tajien tietoisuutta.

Maatalouden asian tulisi olla kansallinen, yhteinen asia ja yhteisen hyvin vaalimisen
kohde. Liian usein tuntuu tadlld eduskunnassa, ettd osa edustajistamme pitdd maatalouden
kysymyksid pelkdstdén poliittisina kysymyksind, jolloin maatalouden edellytysten hanka-
loittaminen on poliittinen sulka omaan hattuun. Téllaiseen ajatteluun perdénkuulutan he-
rdédmistd todellisuuteen: Kotimaisen maatalouden alasajaminen on kuin omaan jalkaan am-
pumista. Jos kaikki poliittiset ryhmaét eivit herdd samaan todellisuuteen, jossa suomalaiset
tuottajat eldvét, joudumme sanomaan hyvéstit kotimaiselle ruuantuotannolle, sanomaan
hyvistit kotimaiselle ruokaturvalle ja huoltovarmuudelle.

Toivon, ettd edustaja Maenpédn lakialoitteen hyva sisélto sisdllytetédén viimeistdén seu-
raavaan hallitusohjelmaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laakso.

20.13 Sheikki Laakso ps: Arvoisa herra puhemies! Todellakin edustaja Maenpéén lakia-
loite on ddrettdmaén kannatettava. Talld hetkelld maaseudun ja maanviljelijditten tilanne ei
ole todellakaan hyvé: lannoitteiden hinnat ovat pilvissé, energian hinnat ovat pilvissi, sian-
lihan hinta on kymmenen vuoden takaisella tasolla, viljasato laski liki 20 prosenttia vuo-
den aikana, ja juuri tilld viikollakin saatiin lukea tuolta lehdistdstd, kuinka tukalaa oikeasti
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on jopa kurkun ja tomaatinkin viljely, koska sitidkdén ei pystytd endd tekeméén rehelliselld
pelilld ja aikaisemmin muuallapdin Suomea olivat nimé samaisen alan ihmiset joutuneet
laittamaan jo laput luukulle kovan kilpailun vuoksi.

Rehellisesti sanottuna maataloudessa tdlla hetkelld kylld oikeasti kaikki tarinat, miti
sieltd tulee, ovat 1dhinné hatdhuutoja, ja ne hitdhuudot on tietysti osoitettu meille. Se on eri
asia, kuunnellaanko me heiti vai eikd kuunnella. Joskus tuntuu, ettd ei haluta kuunnella
eikd vilttdmattd olla sen eteen mitddn tekemissikadn, koska tdnddn jo aikaisemmissa kes-
kusteluissa, kun puhuttiin ilmastovuosikertomuksesta, tiastdkin salista tuli ihan selked kan-
nanotto tietyiltd tahoilta, ettd niitd pitéisi vain suurin piirtein ruoskia enemman. Mutta kyl-
12 totuus on se, ettd ei meiddn suomalaisella maatilallisella hyvin mene, ja kaikki keinot,
millé tdssd salissa voidaan siihen asiaan vaikuttaa, pitdd ehdottomasti tehdd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékynen.

20.15 Jukka Miikynen ps: Arvoisa herra puhemies! Kannatan lampimaésti tétd edustaja
Maienpain tekemaa lakialoitetta. Kyseinen lakialoite tdhtda kiinteistdveron pysyvain pois-
tamiseen maatalousyrittdjien tuotantorakennuksista. Suomalaisten maatalousyrittdjien ja
maaseudun ihmisten toimeentulo on muuttunut yhi haastavammaksi, ja tiloja onkin vihen-
tynyt viime vuosikymmeniné ennitysméérd. Moni maatalousyrittédja joutuu télldkin hetkel-
13 harkitsemaan maatilan toiminnan alasajoa. Taustalla ovat yha vaikeammiksi muuttuneet
lilketoimintaedellytykset. Ruoan myyntiketjussa ruoantuottajalla jaa yha vihemmén ka-
teen. Tdma tuottajahintojen lasku on ollut jo pitkdén tiedossa, ja se nidkyy konkreettisesti
maatilojen alasajona.

Suomalainen maatalousyrittdja tuottaa puhdasta kotimaista ruokaa niin suomalaisten
ruokapdytiin kuin myds Suomen vientiin. Suomalainen ruoka tunnetaan myds sen laadus-
ta ja korkeista vaatimuksista sen tuottamiselle. Tulevaisuudessa Suomessa voidaan joutua
turvautumaan yha enemmin tuontielintarvikkeisiin, mikéli maatilojen alasajo jatkuu ny-
kyisellddn. Silloin myds ruoan laatu ruokakaupoissa tulee vaihtelemaan nykyistd enem-
mén ja kotimaisen ruoantuotannon véheneminen tulee uhkaamaan myds Suomen huolto-
varmuutta. Kriisitilanteessa riittdva kotimainen ruoantuotanto on tirkedd, emmeka voi jou-
tua tilanteeseen, jossa joudumme hankkimaan yhi suuremman osan elintarvikkeista tuon-
titavarana. Menestyva maatalousyrittdja luo kuntaansa lisdd tyGpaikkoja esimerkiksi logis-
tiikkaan.

On koko Suomen etu, ettd maatalousyrittdjien taloudellista ahdinkoa helpotetaan. Kiin-
teistoveron poistaminen maatalousyrittijien tuotantorakennuksista on konkreettinen teko,
jolla valtiovalta voi tuoda helpotusta suomalaisille maatiloille. Uskon, ettd muitakin keino-
ja tarvitaan vield lisdé, jotta useampi suomalainen ryhtyisi tulevaisuudessa maatalousyrit-
tdjaksi. Polttoaineveron lasku olisi tirked muutos myos maatalousyrittijille, ja pitkien va-
limatkojen maassa maatalous kérsii, kun liikkkuminen maksaa yhi enemmaén. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kettunen.

20.18 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Taytyy myds kiittidé edusta-
ja Méenpéén ansiokasta lakialoitetta, missd tosiaan ehdotetaan kiinteistoverolaissa mééri-
teltyjen verosta kokonaan tai osittain vapaiden kiinteistdjen luetteloon maatalouden tuo-
tantorakennukset.
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Tédma on todella kannatettava lakialoite varsinkin tdssé ajassa ja maatalouden kannatta-
vuudessa, niin kuin tissi jo aikaisemmissa, ansiokkaissa puheenvuoroissa on tuotu esille,
kun maatalousyrittdjilld ahdinko on todella kova. Totta kai kyse on kiinteistoverosta, miké
on tietenkin kunnille tarked tulonldhde. On laskettu, ettd se olisi noin 15 miljoonaa, jos
tdmaé toteutuisi, pois sieltd tuloldhteestd, mutta kylld kunnatkin haluavat ja valtiovaltakin
haluaa, ettd meilld suomalainen viljelijd, suomalainen ruoantuotanto, on vakaalla pohjalla.
Niin kuin tdsséd on jo puheenvuoroissa tuotu esille, niin se on meilld jo kansallisen huolto-
varmuustekijinkin osalta tirkeéd, ettd suomalainen viljelijd voi hyvin.

Puhemies! Tandén luimme uutisista, kuinka Kesko oli tehnyt todella hyvin tuloksen.
Viime vuoden tulos oli Keskon historian paras, ja viime vuoden viimeisen neljdnneksen tu-
los Keskolla oli jopa ennétys. On hyvin himmentévéd lukea timmdisid uutisia, ettd kaup-
pa — varsinkin meilld Suomessa, kun se on vield poikkeuksellisen keskittynyt muutamille
isoille toimijoille — kauppa kylla tekee todella hyvéa tulosta, kun sitten — jaa no, elintar-
viketeollisuus on vield plussan puolella, sinnittelee — meidédn ruoantuottajat ovat hatda
kérsiméssd, varsinkin kun tuotantopanokset nousevat mutta sitten sinne tuottopuolelle ei
tule sitd tarvittavaa euromaarad, etti pystyttaisiin selviytyméin ndistd haasteista ja laskuis-
ta, mitd syntyy sielld tuotantopuolella.

Olen todella tyytyvéinen siitd, ettd edustaja Méenpdé on tehnyt timén lakialoitteen, ja
niin kuin tuossa jo edustaja Mattila totesi, mikéli tima ei nyt saa tarvitsemaansa kannatus-
ta, niin sitten seuraava eduskunta katsoo toivottavasti, ettd timékin asia otetaan kasitte-

lyyn.
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

20.21 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Haluan kiittdd kansanedustaja
Juha Méenpéita erinomaisesta lakialoitteesta maatalouden hyviksi.

Suomalaiset maatilat ovat hyvinvointimme ja huoltovarmuutemme takeena. Suhteelli-
sen pieni mutta hartiavoimin tyoskentelevi joukko pitdéd pystyssa koko kotimaista ruoan-
tuotantoamme. He mahdollistavat sen, ettd ruokapdydissimme on puhdasta kotimaista
ruokaa maailman myllerryksesta riippumatta.

Valtaapitivien tehtévéksi jad huolehtia, ettd ndma tilat pysyvit elinkelpoisina. Tall4 het-
kelld suomalaistilat kuitenkin huojuvat kaatumispisteessd. Moni tilallinen on ajettu sithen
pisteeseen, ettd henkinen, fyysinen ja taloudellinen kantokyky ovat dérirajoilla. Valitetta-
van monen kohdalla ne on jo ylitetty, ja tyorukkaset on jouduttu pakon edessd lyomééan
naulaan.

Pitkddn jatkuneen maatalouden ahdingon taustalla on monia tekij6ita, mutta syoksykier-
re on viime aikoina kiihtynyt. Tuottajan saama korvaus on alhainen, mutta samaan aikaan
esimerkiksi lannoitteiden, rehun ja energian hinnat ovat ampaisseet pilviin. Kaiken kukku-
raksi tdmén péille osuivat heikko satokausi ja sianlihan viennin sakkaaminen.

Tulevaisuudennikymii eivét kirkasta myoskédn jatkuvasti kiristyvit ilmastotavoitteet
tai ylipddtdén maaseudun asumiskustannusten kasvattaminen vihersiirtyméan nimissé. Hel-
potusta ei ole odotettavissa tédnidkdin vuonna, vaan péinvastoin monella tilalla ollaan veit-
senterdllé ja toiminnan jatkuminen on pienesté kiinni. Siksi olisi d4rimma&isen térkedi, ettd
valtio ja sen hallitus hoitaisivat edes sen oman pienen osuutensa, jotta suomalaista leipai ja
lihaa on jatkossa tarjota muillekin kuin Helsinkiin saapuvalle Ruotsin kuninkaalle. Témé
edellyttda sité, ettd suomalaisen maatalouden ahdinkoon puututaan.
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Kasittelyssé oleva lakialoite olisi oiva tapa aloittaa maatalouden pelastustalkoot. Aloit-
teessa esitetdéin, ettd maatalouden tuotantorakennukset vapautettaisiin kiinteistoverosta.
Télla hetkelld esimerkiksi maatilalla olevasta navetasta tai varastorakennuksesta pitéé
maksaa vuosittain veroa. Maatilojen rakennusten verottaminen lihottaa valtion kassaa 15
miljoonalla eurolla vuosittain, joten sen merkitys ei ole valtiontaloudelle valtava. Veitsen-
terélld keikkuvalle tilalliselle postiluukkuun kolahtavalla verolapulla voi kuitenkin olla rat-
kaisevan suuri merkitys.

Verotuksessa on aina kyse siité, ettd valtion koura kdy jonkun kukkarolla ja kahmaisee
osansa. Tdmé on hyvinvointiyhteiskunnan edellytys, mutta samoin se edellyttai, ettd vero-
tus on oikeudenmukaista. Téssé salissa paétetddn siitd, kenen kukkarolla verokarhu kiy ja
kuinka ankaralla kouralla. Tamén lakialoitteen my®&té olisi mahdollista osoittaa, ettd oikeu-
denmukaisuuden késite ei ole Marinin hallitukselle pelkdstdén juhlapuheiden tdytteend. Ne
eivit nimittdin suomalaisia tiloja lohduta.

Vield kerran kiitokset edustaja Méenpéélle téstd lakialoitteesta, jolle tahdon tilld pu-
heenvuorolla antaa tdyden tuen. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen.

20.24 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! T4illd on kéytetty painavia puheenvuoro-
ja edustaja Méenpéén tekemin lakialoitteen pohjalta, jossa on kysymys siis maataloustuot-
tajien tuotantorakennusten saattamisesta kiinteistoverosta vapaaksi. Sielld on mydskin
metsén ja maatalousmaan verovapauskuviot mukana. Than ensimmadiseksi haluan sanoa,
ettd kuulun niihin kansanedustajiin, jotka voimakkaasti tukevat sité, ettd meilld on eldva
maaseutu ja meilla on ldhiruokaa, mihin ta4lld on viitattu — se on erittdin tirked asia. Mina
pidén mydskin arvokkaana, ettd koko maa pidetdén asuttuna, mydskin reuna-alueet, ja sil-
loin me tarvitsemme vélilld joskus subventioitakin sen suhteen, etti ndmé reuna-alueet
ovat elinvoimaisia. [Sebastian Tynkkynen: Sydénalueet!] Meilld on syyta pitdd koko Suo-
mesta tdssd mielessd huolta. Tdmi on tirkeédtd. Mutta tdssd itse lakialoitteessa on kaksi
duubiota, kaksi ongelmakohtaa.

Ensimmaiinen ongelmakohta on se, ettd meilld on kovin monia veroja, jotka kuormitta-
vat kovin monia ihmisié téssé yhteiskunnassa, ja me joudumme huolehtimaan yhteisista
hyvinvointipalveluista joka tapauksessa tdsséd yhteiskunnassa. Ne hyvinvointipalvelut huo-
lehditaan vain siten, ettd me yhdessd maksamme ne — eli verotuksen kautta, ja silloin
olemme aina sen ongelman kanssa tekemisissé, ettd jos me l1dhdemme jostakin lohkosta ve-
roja vdhentdmaéin, niin meidén tdytyy miettid, mistd palveluista me sitten siind tapauksessa
rupeamme tinkimédn tai mitd muuta me verotamme. Tdmé on se perusongelma kaikissa
ndissd veronalennuspuheissa, koska joka ikisen veron kohdalla me voimme 16ytéd hyvid,
erinomaisia argumentteja, miksi juuri tuo kohde kannattaisi jattdd verottamatta.

Mutta edustaja Tynkkynen nosti tdhén sitten nyt ehka vieléd tirkeAimman perusteen. Nyt
me puhumme kiinteistoverosta ja kiinteistoveron oikeudenmukaisuudesta — te kaytitte
tatd termid oikeudenmukaisuus, verotuksen pitéd olla oikeudenmukaista. Te syytétte San-
na Marinin hallitusta siitd, ettd se ei... ettd tdssd silld olisi tilaisuus osoittaa oikeudenmukai-
suutta timén tapaisen verouudistuksen kautta. Mind olen eri mielti siind. Olen eri mieltd
aidosti. Than ensimmaéinen ongelma on se, ettd meillékin ja monilla muilla kaupungissa
asuvilla on haja-asutusalueilla kakkosasunto sielld. Meilld on kesdpaikkoja, monia muita
muuttujia. Me maksamme jo sielld paikkakunnalla erilaista kiinteistoveroa kuin paikalliset
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ihmiset maksavat niistd omista asunnoistaan ja asuinpaikoista. Téssa te olisitte hakemassa
lisdd helpotusta tdlle asialle. Ei ole oikeudenmukaista, ettd me ulkopaikkakuntalaiset mak-
samme erilaista kiinteistoveroa.

Mutta vield suurempi epdoikeudenmukaisuuden ongelma on siind, ettd kun me katsom-
me kiinteistoveroa valtakunnallisesti, niin meilld on vahvasti ahdingossa olevia ihmisid
kaupunkialueilla, pienomakotitaloissa, rintamamiestaloissa ja niin edelleen. Erityisesti kun
ihmiset jadvat leskeksi, kun toinen puoliso kuolee, niin talo on menossa alta pois sen vuok-
si, ettd kiinteistovero on tdydellisen kohtuuton.

Ja silloin me joudumme mittauttamaan ndma kiinteistoveroehdotukset suhteessa niihin
kiinteistoveroihin, mitd ympéri Suomen maksavat ihmiset, jotka ovat pienituloisia — eldk-
keensaajat tdné pdivand ovat erittdin pienituloinen ryhmaé, suurin osa elékkeensaajista on
erittdin pienituloisia ihmisid. Heille jos mille nimenomaan kiinteistdvero on valtava kuor-
ma. Ja silloin, jos me tdhén suuntaan ldhdetéén hallitusohjelmia rakentamaan, ettd me maa-
taloustuottajien tuotantorakennuksista otamme kiinteistoverot pois, niin silloin tiytyy oi-
keudenmukaisuuden nimissé ldhted myoskin kaupunkialueilla reippaasti vihentdmééan siti
kuormaa, miké erityisesti pientaloalueilla meilld on — tdma kiinteistdveron suuri, suuri
kuorma — koko ajan vain kasvanut, koska yhd enemmén pyritdén tuloveroista tinkiméén
ja sen sijaan panemaan verotusta kiinteiston puolelle. Eli oikeudenmukaisuuden nimessa,
arvoisa puhemies, me joudutaan silloin katsomaan koko kiinteistoverojérjestelma koko
valtakunnan puitteissa.

Puhemies Matti Vanhanen: En keskeyttinyt ja pyytinyt puhujaa siirtyméén ponttoon.
Ajattelin, ettd kylla se loppuu. [Naurua] — Edustaja Méenpéa.

20.28 Juha Mienpii ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiljunen véhén sosialistin ta-
paan rupesi titd maatalouden kiinteistoveron poistamista vedittiméédn sinne muihinkin
kiinteistoveroihin, ja viittasitte sithen, ettd vanhusten ja yksin jaineiden leskien kiinteisto-
veroa pitdisi pienentdd. Miné voin kannattaa myds sitd, jos te teette siitd esityksen, mutta
ehka tdssd tulisi huomioida se, ettd mind olen tehnyt timén sen takia, etti ne teidin lesket,
jotka sielld asuvat omakotitalossa, saisivat jatkossa my0s suomalaista ruokaa.

Taméa on semmoinen asia, etti timéa koskee nyt erityisesti nuoria sukupolvenvaihdoksen
tehneitd maatalousyrittéjid, jotka ovat investoineet, ja ndma4 tilat ovat yleensé ruuantuotan-
nossa sillé tavalla, ettd he tuottavat maitoa tai lihaa, elikké eléintiloja timéa koskee hyvin
vahvasti. Tdmén jollakin lailla mielesténi pitéisi kiinnostaa demareita: teilld on véikevit
voimat sielld lihateollisuudessa ja heidén tyontekijoidensd joukossa, ja tdimaé tilanne on oi-
keasti niin katastrofaalinen, ettd jos timaé jatkuu timmoisend vield pari vuotta, niin niilla li-
hatalojen duunareilla ei ole hetken péésté enéé lihaa, mité leikata. On tima sen verran kiin-
nostanutkin demareita — nyt onkin hyvé télle Kiljuselle hieman mainita — ettd minulla on
tadlla otsikko: ”SDP:n varapuheenjohtaja Niina Malm on valmis keskustelemaan maata-
louden ahdingosta hallituksessa”. Kylldhén huoltovarmuudesta kannattaa huolehtia. Elik-
ké nyt keskustan kahdelle edustajalle, jotka tiélld ovat kéytténeet puheenvuoron, voin an-
taa sen verran sapiskaa, etté dlkaa siirtdko seuraavalle hallitukselle tété asiaa. Te olette nyt
hallituksessa, ja demareilta on tuki tille asialle. Sielld on varapuheenjohtaja mukana, ja sit-
ten sielld SDP:n Keski-Suomen kansanedustajatkin, Piritta Rantanen ja Riitta Mékinen,
ovat huolissaan téstd maatalouden tilanteesta. Sillé lailla ihmettelen hieman tuon Kiljusen
kateusmomenttia, joka nyt nousi ylos téssa.
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Arvoisa puhemies! Otan tadltd puhelimesta kuvan, jonka olen poiminut tuolta netisti, ja
tdssé paljastan teille hiukan néitéd lukuja. Téssé yksittdinen maataloustuottaja on kirjoitta-
nut: ”Apulannat maksoi 2021 kaudelle 15 572 euroa. Nyt ndistéd vastaavista on tarjous tul-
lut 32 334 euroa.” Eli tuplaantunut apulanta. ”Polttodljy maksaa 1,27. Viime kesiné vajaa
80 senttid litra.” Tahénkin on tullut jo korotus, elikkd polttodljy on 1,32 euroa litra till4 het-
kella. ”’Sahkon hinta on tuplaantunut. Kassa kuiva, vaatimukset nousussa ja tulevaisuuden-
nékymaét on synkkid.”

Elikké kylld meidén on jollakin tavalla oikeasti kiinnitettdva huomiota tdhén maatalou-
den kannattavuuteen. Se on meididn yhteiskunnan etu. Ndin me pystytdin varmistamaan,
ettd meilld on huoltovarmaa kotimaista ruuantuotantoa, ja niin kuin varmasti monet edus-
tajat tddlld tietdvat, meidén ruoka, mitd Suomessa valmistetaan, on myds antibioottivapaa-
ta, ja se on varmistettu kotimaisella kuiviketurpeella sielld eldintuotannossa.

Sen verran haluan vield tdhén turpeeseen yhdistié titd maatalouden ahdinkoa, ettd mo-
net nuoret viljelijit ovat siind kehittdessédin tilaa ja rakentaessaan uusia navetoita investoi-
neet koneisiin, ostaneet traktoreita, ja on my0s pédtetty, etti niité traktoreita ahkeralla tyol-
13 lyhennetién sielld turvesuolla keséaikana urakoimalla. Elikka kaiken tdmén karjankas-
vattamisen ohella monet talot tai esimerkiksi heidédn lapsensa ovat néilld maatilan koneilla
olleet turvesuolla urakoimassa, ja se on osa sen koneen maksusuunnitelmaa. Nyt osittain,
tai hyvin pitkalti, timin nykyisen hallituksen paétoksestd johtuen ndma kesédajan urakoin-
nit ovat heilté loppuneet. Heilld on sielld kone lyhennettévina ja maksettavana.

Eli niin kuin ihan rehellisyyden nimissé toivon, ettd hallitus tarttuisi tdhén ongelmaan,
mikd meilld on. Tima4 on vain pieni pala, milla sitd maatalouden ahdinkoa voidaan korjata,
ja toivon, etté tddlla kukaan hallituspuolueista ei tule sitten loppuviimetteeksi sanomaan,
ettd me ei voida tehda titd, koska on joku EU-pykéla tai joku muu, ja ettd Ruotsissa ne ovat
kiinteistoverosta vapaita mutta me ei voida endi tehda niin, koska on EU. Jos te hallituk-
sesta ndin vastaatte, niin sallitte saman tien esittdd kysymyksen: onko Suomi enéé itsendi-
nen maa, jos se ei saa itse padttad maatalousrakennusten kiinteistoverosta? — Kiitoksia.

Talman Matti Vanhanen: Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Behandlingen
av drendet fortsitter under detta plenum efter att de 6vriga drendena pa dagordningen blivit
behandlade.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet klockan 20.35.

Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 20.56.

Talman Matti Vanhanen: Nu fortsétter behandlingen av drende 7 pa dagordningen som
avbrots tidigare under detta plenum. — Debatten fortsitter. Ledamot Kettunen.

20.56 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa puhemies! Tosiaan késittelyssd on edustaja Ma-
enpadn lakialoite siitd, ettd maatalouden tuotantorakennukset olisivat jatkossa vapaita kiin-
teistoverosta. Nyt tiytyy muistaa, ettd kiinteistoveroahan kerddvit kunnat, ei valtio. Kiin-
teistovero ja verot ovat tarkeitd tulonldhteitd kunnille, ja jos néitd ldhdetdén alentamaan,
niin sehén tarkoittaa sitten, ettd tuloja on hankittava muualta veroina tai sitten maksuina tai
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sitten on leikattava niistd kunnan palveluista — siis ei lakisdéteisistd, mutta muista tarkeis-
td palveluista.

Ja niin kuin tuossa jo, puhemies, aikaisemmassa puheenvuorossa toin esille, niin timén
lakialoitteen mukaan kunnilta jéisi ehdotetun muutoksen my6té saamatta noin 15 miljoo-
naa euroa verotuloja, ja edustaja Kiljunen tdssé sitten laajensi tétd keskustelua siihen, etti
on my0s muitakin kiinteistdjd, mitd kunnat sitten verottavat — eri kunnat eri tavalla.

Mutta, puhemies, tdimaé lakialoitehan on tuotu myos ratkaisuesitykseksi sithen maatalou-
den ahdinkoon, minkd me kaikki tiedostamme, mistd me kaikki kannamme huolta. Niin
kuin olemme tiedotusvilineistd lukeneet ja my0s tdmén salin keskusteluja kuulleet, niin
yksimielisyyttd 10ytyy sekéd oppositiopuolueitten suunnalta ettd myos hallituspuolueitten
suunnalta siihen, ettd meidén on 10ydettévé ratkaisuja maatalouden ahdingon ratkaisemi-
seksi. Tdhdn myds maa- ja metsdtalousministeri Leppéd on ottanut kantaa ja tulee lihte-
méén etsimédn ratkaisuja ahdingon setvimiseksi. Jos 16ytyy hallituspuolueista yksimieli-
syyttd, niin varmasti my0s lainsédddéntdakin on tarve muuttaa. Ja jos vaan 18ytyy tahtoa,
niin 186ytyy my®ds tie 10ytda lainsdéddédnnolld muutoksia siithen, ettd tdhén kannattavuuskrii-
siin saadaan sitékin kautta tuloksia.

Vield, puhemies, muistutan siitd, ettd kylld kaupalla on ténd pédivéni aika iso valta. Hy-
vid tuloksia on tehty, niin toivoisin nyt myos yhteiskuntavastuuta kaupan suunnalta niin,
ettd myos he tulevat vastaan téssé tilanteessa, jotta suomalainen maatalous voi tulevaisuu-
dessa hyvin, ja sitd kautta kansallinen ruokahuolto, huoltovarmuus on myds jatkossa tur-
vattu.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

20.59 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Kylld nyt kehottaisin
edustaja Kiljusta sen kritiikin sijaan, mitd ohjasitte tinne meidin perussuomalaisten suun-
taan, mistd tuo lakialoite 14hti, kuuntelemaan ihan teidén hallituspuoluekollegoja, esimer-
kiksi edustaja Kettusen tai edustaja Mattilan erinomaisia puheenvuoroja téhén kiinteisto-
veroaloitteeseen liittyen. Taima maatalouden tilanne tdlld hetkelld on niin kriisitila, etti sitd
ei usko kuin vasta, jos menee vaikkapa vierailemaan tiloilla ja kuuntelemaan ihan oikeasti,
mitd niilld ihmisilld on mielen paalla.

Esimerkiksi Kainuun maakunnassa, mistd edustaja Kettunen tulee, Suomussalmella kun
olin vierailemassa, sielld hieman minua vanhempi nainen, joka piti tilaa, sanoi, ettd tima ti-
lanne on nyt se, ettd he laskevat, ettd heiddn ei enii kannata ja kahden vuoden péésti lyo-
déén sitten tila kiinni. Ja nditd viestejé tulee koko ajan, siis jatkuvasti.

Valmiuslaki nyt esimerkiksi nididen Valko-Venidjin tai Kreikka—Turkki-tilanteiden
osalta saattaa olla sellaista reagointia, miké saattaa meille aidosti tulla ylldttden ja me ol-
laan sen takia my6héssé, mutta timé maatalouden kriisi on sellainen asia, etti tdssd kukaan
el voi sanoa, ettd tulipa yllattden. Me ndhdéén tdma tilanne koko ajan, ja siksi néiti toimen-
piteitd maatalouden kannattavuuden parantamiseksi tarvittaisiin. Kaikki pystyvit nike-
méén tdmén tilanteen.

Edustaja Kiljunen, te puhuitte verotuksesta ja sanoitte, etti jos nyt tétéd kiinteistoveroa
nditten tilallisten osalta tullaan helpottamaan, niin misti sitten verot. Ei verotus ole mik&én
itseisarvo. Veroja kerdtdén sen vuoksi, etti pystytdén jarjestimédn lakisdéteisia ja relevant-
teja palveluita. Meilld Suomessa tdlld hetkelld on vaihtoehto myo6skin sille, ettéd tarvitsisi
verottaa lisdd. Me voidaan my0skin sopeuttaa, me voidaan leikata toissijaisia asioita ja pis-
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tdd rahahanoja kiinni esimerkiksi ulkomaille. 15 miljoonaa on todella vaivaisen pieni mééa-
rd rahaa, jos mietitdén vaikkapa esimerkiksi EU:n elpymispakettia: se oli neljd miljardia,
mité meilté 1dhtee Eteld-Euroopan maille muun muassa siihen, etti sielld voidaan sitten ko-
keilla neljapdivéisté tyoviikkoa ja niin edelleen — pieni raha.

Sitten vield puhuitte oikeudenmukaisuudesta, eli siitd, jos vaikkapa on ulkopaikkakun-
talaisena asumusta tai mokkid tai mitd tahansa muualla, niin vaikka se on tavallista, siitd
huolimatta voidaan sanoa, ettid se on kuitenkin jonkinndkoistd luksusta sen valttAmatto-
myyden péélle useimmissa tapauksissa. Ndin ollen tétd ei minun mielesténi voi ottaa tdhén
oikeudenmukaisuusvertailuun. Nyt me puhutaan suomalaisesta huoltovarmuudesta, siité,
pysyvatko ndméa maatilat pystyssd. Huoltovarmuus versus se, onko sinulla vdhén halvem-
paa, kun sinulla on joku asumus tai rakennus muualla kuin missa asut. Ei néitd voi verrata.
— Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen.

21.03 Kimmo Kiljunen sd: Puhemies! Olen vihén sitd mieltd, ettd meidin ei kannata hir-
vedsti tistd asiasta kiistelld, koska oletan, ettd me olemme kuitenkin syvimmaltddn samaa
mieltd. Edustaja Tynkkynen totesi minulle, ettd kuuntelenko miné, mité tiélla puhutaan,
mité... [Sebastian Tynkkynen: Ei vaan ettd kannattaa kuunnella!] — Kannattaa kuunnella,
ja olen kuunnellut edustaja Kettusen ja myoskin teiddnkin puheenvuorojanne erittdin huo-
lella, ja voin jakaa sen huolen, mika teilld on maatalouden, maataloustuottajien ahdingon
suhteen. Sielld on varmasti pientilallisia, erityisesti paljon pientilallisia — suurtilalliset
parjadvit aina paremmin, suuret metsdnomistajat parjaavit varmaan paremmin — on pal-
jon pientilallisia, joilla on todellakin tiukkaa till4 hetkelld. Te puhutte aidosta ilmidsté, ja
my0skin monet sosiaalidemokraatit, joihin tdalld viitattiinkin, ovat tuoneet sen esille, ettd
tdma on iso asia ja siithen tdytyy pystya 10ytdmédn ratkaisuja.

Mutta varmaankaan ratkaisu maatalouden ahdinkoon ei 16ydy tésti kiinteistoveron hel-
potuksesta, koska sieltd aukeaa sitten muita ongelmia — ja téssé ei ole kateuselementti ol-
lenkaan mukana, vaan tdssd on nimenomaan oikeudenmukaisuuselementti — siihen, jota
edustaja Kettunen hienolla tavalla muotoilikin.

Usein on kysymys myoskin pienistd kunnista, jotka ovat erityisen maatalousvaltaisia,
pienistd syrjéisistd kunnista. Ja kun te sanoitte, ettd verot eivit ole mik&én absoluuttinen
asia, vaan meilld on my6skin konsteja, milld... Kun, edustaja Tynkkynen, te sanoitte, ettd
verot eivit ole mikéddn absoluuttinen asia, vaan meilld on myoskin keinoja leikata jostakin,
niin kertokaa minulle nyt sitten Kainuun kunnista, Sotkamosta tai mistd tahansa — Sotka-
mo ei ole edes paras esimerkki, silld se on suhteellisen hyvinvoiva kunta sielld Kainuun
seudulla, mutta sielld on paljon pienid, kdyhid kuntia, vaikkapa Tohmajirved ja mité tahan-
sa— kertokaa minulle, mista ne leikkaavat. Misté se kunta rupeaa leikkaamaan, jos se me-
nettdd yhden keskeisimmisti tuloldhteistd? [Sebastian Tynkkynen: Valtionosuudet!]

Téhén keskusteluun en haluaisi ryhtyé, ettd me ruvetaan miettimaén télté puolelta leik-
kauksia. Ylldpidetdén verotusrakenne luontevana, puhutaan maatalouden ahdingosta, 10y-
detdidn sithen keinoja, muita kuin tdmaé kiinteistdvero.

Ja mind muistuttaisin sitten, kun puhutte luksuksesta, etté se on luksusta, mikd kaupun-
kiasujilla on, jos heilld on kakkosasunto tai mokki jossain syrjékulmalla: onko sekin myds-
kin luksusta, jos jollain on suuret metsdomaisuudet, joita kaupungissa asuvalla elédkkeen-
saajalla, yksindiselld ihmiselld, pienkoti-, omakotialueella asuvalla ihmiselld on, ja kiin-
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teistovero lyo paille ja tdytyisi suoriutua siitd? Hénelld ei ole minkaénlaista turvaa siina ti-
lanteessa. Siind suhteessa tima tiytyy vertaannuttaa myoskin, ettd meilld on erilaisia asu-
jaimistoja ja erilaisia kiinteistdveroja, ja silloin jos ruvetaan kiinteistoverohelpotuksia te-
kemién johonkin suuntaan, niin silloin meidédn tiytyy avata mydskin toinen suunta.
[Sebastian Tynkkynen: Valtionosuudet ja leikkaukset!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elomaa.

21.05 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Tdmén keskustelun perusteella minulle tuli
véhin sellainen késitys, ettd edustaja Kiljunen ei ollenkaan ymmarri, missé tilanteessa vil-
jelijat ovat télld hetkelld. Tilanne on se, ettd viljelijd saa keskimédirdisen tuntipalkkansa,
joka on 5,4 euroa tunnilta. Meilld oli 60-luvulla vield 300 000 maatilaa, talld hetkelld meil-
12 on reilusti alle 50 000. Kiljunen otti esille, etté pientilallisilla on vaikeaa — totta, mutta
kun meilld ei pientilallisia ole kuin kourallinen, koska heidit on jo tapettu. Meilld on paa-
asiallisesti keskisuuria tiloja ja sitten on joitakin oikein jéttitiloja, ja niilld kaikilla on nyt
ongelma, koska kannattavuus on mennyt ihan heikoksi ja energian hinta on noussut niin
paljon viime aikoina ja sitten EU:Ita tulee jatkuvasti maarayksid, ilmasto- ja ympéaristopo-
lititkan vaatimukset ovat mielettomit. Mind voin sanoa tdssd muutamia lukuja, ettd Kilju-
nenkin ymmartéa: 5 kilon dampérillisestd perunoita tuottaja saa 1 euron, 10 kappaleesta va-
paan kanan munia 50 senttid — kaupan hyllylld ndma4 hinnat ovat ainakin viisinkertaiset —
2 euron ruisleivéstd 7 senttid. Possun kilohinta on 1 euro, kaupassa 7—14 euroa. Oluttuo-
pin ohrasta tuottaja saa 2 senttid. Namaé ovat sellaisia lukuja, ettd jokainen ymmartaa, ettd
tilanne on nyt hititilanne, nyt on hétitila ruoantuotannossa, ja meidin tiytyy se pelastaa.

T&élld on ehdotettu hallituksen taholta, ettd parlamentaarinen ryhma perustettaisiin, etté
ymmaérrettdisiin titd tuottajan tilannetta paremmin. Se ei ole yhtéén huono esitys, voisi olla
hyvakin, mutta tilla on niin kiire, ettd valtavasti niitd komiteoita ei ehditd enda perustaa,
vaan pitdd tehdd tekoja. Namé ovat niin vakavia asioita, mitd minéd nyt luettelin, koska
ndmi ovat faktoja. Ettd toivoisin, ettd hallitus — ja tietysti oppositio tulee mukaan — pe-
lastaisi meidén tuottajat, ja samalla meidédn kuluttajat saisivat puhdasta, hyvié ruokaa, 13-
hiruokaa. Mikd ympéristoteko se on, jos me tuodaan tuolta maan déristd jotain tuotetta? Ei
me tiedetd, kuinka se on tuotettu, kuinka eldimid on kohdeltu, kuinka ymparistdystavéllis-
td ruokaa se on. Se ei voi olla edullista tuoda sielti, jos laskee kaikki kulut, eiké tiedd, milla
lailla se on tuotettu. Mutta Suomen ruoantuotannossa me tiedetddn kaikki, kuinka on tuo-
tettu.

Kettunen ja Tynkkynenkin toivat just tarkeitd huoltovarmuusasioita tdssi esille. Olen to-
della huolissani — perussuomalaiset myos — viljelijoitten tilanteesta ja toivoisin, etté teh-
dédn radikaaleja, hyvid paétoksid. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kettunen.

21.09 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Téytyy sen verran nyt puo-
lustaa edustaja Kiljusta, ettd hén toi kylld aikaisemmissa puheenvuoroissaan esille selvésti
sen, ettd koko Suomi pitdd pitdd mukana, koko Suomea pitéd kehittdé ja edistédd. Ja koko
Suomessa, maakunnissa, kun olemme maakuntien Suomi, on vielé viljelytoimintaa ja maa-
taloutta. Sitd kautta sitten myds se huoltovarmuus ja myds turvallisuuskysymys tayttyvit,
kun valot palavat koko Suomessa — niin, koko Suomessa.
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Mutta niin kuin tdssé ansiokkaissa puheenvuoroissa on tullut esille, niin se maatalous-
tuottajien ahdinko on totta. Suurin ongelma kuitenkin liittyy tuottajien saamiin tuloihin tai
niitten puutteisiin. Ja nyt, kun me puhutaan kiinteistoveroista, niin nythén kunnille saattaa
aiheutua ongelmia, jos kiinteistoveroja 1dhdetdén alentamaan. Sen sijaan nyt pitéisi puhua
maatalousyrittdjien asemasta ja siitd tulonmuodostuksesta, ja sitd pitéisi tarkastella vield
laajemmin. Téstd kylld olen tyytyvéinen ja kiitollinen, ettd edustaja Kivirantahan on esit-
tdnyt parlamentaarisen maatalouskomitean perustamista néitten asioitten pohtimiseksi jo
viime vuoden puolella, ja minusta tuntuu, ettd timé asia etenee, ja hyva niin.

No, miti tulee sitten poliittiseen padtoksentekoon, niin tdmé hallitus on pitényt huolta,
ettd kansalliset maataloustuet ovat sdilyneet ajanmukaisella tasolla — niité ei ole laskettu.
Ja mité tulee sitten EU:n suunnalta tulevaan maataloustukeen, niin sehian hieman jopa nou-
si, mutta olen siind myds kylld samaa mieltd, ettd olisin toivonut, ettd se byrokratia, miké
sitten tulee tdmén tuenmaksun my6td maataloustuottajien suuntaan, olisi paljon kevyem-
pad, koska kylld niitd tuottajia, kun he ovat jo muutenkin taloudellisessa ahdingossa, var-
masti harmittaa se, kun joudutaan sitten vield sitd byrokratiaakin sen muun toiminnan
ohessa sitten vield tekemaén.

Mutta, arvoisa puhemies, me kaikki varmasti jaamme tdmén yhteisen huolen maatalou-
den ahdingosta ja toivomme, ettd suomalainen ruokaturvallisuus, huoltovarmuus tulee séi-
lyméén.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

21.11 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Tdma on minun viimeinen puheenvuoro-
ni téstd aiheesta, joka on niitd osa-alueita, kuten edustaja Elomaa jo totesi, joista mind en
varmaan tiedé riittdvan hyvin: siitd ahdingosta, missé viljelijat ovat. Joudun mydntdméén
sen, ettd minulla aivan varmasti on siind tietdimisessd parantamisen varaa niistd valiokun-
nista, jotka suoraan kisittelevit maataloutta, ja sen vuoksi on tdrkeétd kuulla néité teidén
puheenvuorojanne. Kylld tunnistan tuon ahdinkotilanteen, ja sithen on vélttdmatonti ja
hyodyllisté 10ytda ratkaisuja — monestakin syysté, mitkd edustaja Kettunen tdssd myoskin
luetteli.

Toisaalta on mydskin selvid, ettd maataloustuottaja ei ole yksi késite, vaan meilld on ih-
misid, joilla asuinalueet ovat hyvin erilaisia, poikkeavia, joista jotkut ovat rintamailta, jot-
kut ovat syrjaseuduilta, ovat hyvin erilaisissa olosuhteissa. Meilld on my6skin omistussuh-
teiltaan hyvin erilaisia maataloustuottajia. Se on tietyntyyppinen kokonaisuus, mutta kylla
uskon teidén vakuutteluja siité, ettd ahdinkotilanne on nyt vaikea monella tapaa. Tdma 14-
hiruokakonsepti, kotimainen huoltovarmuus — ne ovat isoja, isoja asioita. Mind mielella-
ni vaikka maksan vihdn enemmain ruoasta, jotta olen varma, etti se tulee kotimaasta. Taima
on itsestddnselvd asia.

En kuitenkaan ole tdysin vakuuttunut, ettd tdhdn maataloustuottajien ahdinkoon tdmé
kiinteistovero olisi se ratkaisu. Sielld varmasti tdytyy olla muitakin konsteja. Te olette
asiantuntijoita niitd arvioimaan, ja mielelldni olen siiné joukkueessa mukana, joka etsii nii-
td ratkaisuja, joilla mydskin autetaan maataloustuottajia selviytymédén néiden hankalien ai-
kojen ylitse, mutta mind toivon, ettd teiltd 10ytyy sympatiaa mydskin niille ihmisille, jotka
asuvat kaupunkialueilla, jotka eivét ole maataloustuottajia, jotka ovat pienituloisia, tosi
suurissa vaikeuksissa — tosi suurissa vaikeuksissa. Juuri vaikkapa polttoaineiden hinnat,
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misté tddlld on paljon puhuttu, monet muut kustannusrasitteet, elikkeet eivét tahdo nousta,
janiin edelleen — ndmaé ovat rasitteena. Meidén tiytyy yhdessé 16ytéa niihinkin ratkaisu.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till finansutskottet.
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