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Plenum

Tisdag 5.4.2016 kl. 13.59—18.31

15. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om findring av miljo-
skyddslagen och av 89 och 108 § i avfallslagen

Regeringens proposition RP 147/2015 rd
Utskottets betdinkande MiUB 6/2016 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 15 pa dagordningen presenteras for for-
sta behandling. Till grund for behandlingen ligger miljoutskottets betdnkande MiUB 6/
2016 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen.

Debatt

18.16 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvit kollegat! Tdméa hallituksen esi-
tys sisdltdd useita toisiinsa liittyméttomia ehdotuksia, joiden taustalla on muun muassa tar-
ve tdydentdd osallistumisoikeus- ja ymparistomeludirektiivien tdytantdonpanoa ja tarve
panna taytdntdon erditd EU:n aluskierrdtysasetuksen sddnnoksid, ja nuo kaikki ovat varsin
kannatettavia esityksid. Mutta sitten ovat puhtaasti kansalliset syyt, joihin voidaan lukea
ehdotus tdstd pienten, alle 10 hehtaarin turvetuotantoalueiden luvanvaraisuuden siirtymé-
ajan jatkamisesta. Tdssd hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd kaikkien alle 10 hehtaarin
kokoisten turvetuotantoalueiden luvan hakemisen siirtyméaikaa pidennetdén todellakin
viiteen vuoteen, ja pienet turvetuotantoalueet sdddettiin luvanvaraisiksi viime vaalikaudel-
la niiden aiheuttamien ympdéristohaittojen sdidntelemiseksi eli ymparistonsuojelun tason
parantamiseksi. Keskisuurille jo kdytdssd oleville 5—10 hehtaarin soille annettiin luvan
hakemiseen vuosi aikaa ja sitd pienemmille kaksi vuotta. Syyskuussa 2015 tdma ensimma-
inen siirtymaaika loppui, ja silloin ilmeni, ettd kaikki turveyrittdjat eivét olleet todellakaan
tehneet niitd ymparistolupahakemuksia. On tirkedd muistaa, ettd pienten turvesoiden luvi-
tukseen siirryttiin, koska isojakin soita oli tapana lohkoa pieniksi tuotantoalueiksi ympari-
stéluvan vélttdmiseksi.

Arvoisa herra puhemies! Ympaéristonsuojelulakia koskevissa hallituksen esityksissi on
vakiintuneesti luvanvaraisuuden muutostilanteessa kiytetty yhden tai kahden vuoden siir-
tymaaikoja. Néin oli myds uutta ympéristonsuojelulakia sdddettdessd. Mikdli méaardaikaa
pidennetddn vain pari vuotta uuden ymparistonsuojelulain sddtdmisen jalkeen, voi helposti
kdyda niin, ettd toiminnanharjoittajat jatkavat odottelua ja tilanne on sama viiden vuoden
siirtymdajan jilkeen. Kokemukset myds nditten siirtyméaikojen pidentdmisestd ovat kiel-
teiset. Esimerkiksi haja-asutusalueiden jatevesisdddoksistd on opittu, ettd lisdaika johtaa
helposti uusiin lisdaikavaatimuksiin ja lopulta jopa koko sdddoksen vesitysesityksiin.
Etenkin kun kyse on elinkeinonharjoittajista, on perusteetonta palkita pitkélld lisdajalla
heitd, jotka ovat jittineet noudattamatta lain méarayksii ja kirjauksia ja tdimén salin tahto-
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tilaa. Tésté asiasta on myos tiedotettu muun muassa ministerion ja elyjen kautta varsin te-
hokkaasti, joten uskallan véittad, ettd tietdméttomyydestd miten toimia ei voi olla kyse si-
ind, ettd ndma lupaprosessit ja lupa-asiat ovat hoitamatta.

Turvetuotantoalueita koskevan muutoksen valmistelu ei ole mydskédn noudattanut hy-
véi lainvalmistelun tapaa. Se on puhtaasti poliittinen linjaus. Esitysté ei késitelty ympéari-
stonsuojelulain uudistusta valmistelleissa tyoryhmissd. Asiasta ei mydskéddn pyydetty
lausuntoja, ja niin ollen ehdotuksen ympéristovaikutuksia ei ole myoskdin timén ajan li-
sddmisen puolesta arvioitu. Oikea ratkaisu lain noudattamatta jéttdmiseen ei ole pitkien li-
sdaikojen myontdminen vaan riittdva tiedotus ja valvonta.

Ympdristovaliokunnan kisittelyssé jatimme kaikkien valiokunnassa vaikuttavien oppo-
sitiopuolueiden yhteisen vastalauseen, joka pitéé sisélldén siis yhden pykéldmuutoksen, ja
tdma pykdldmuutos pitdd sisdllddn sen, ettd timia viiden vuoden siirtymiaika korvataan
kahdella vuodella. Me ndimme oppositiopuolueiden toimijoina ja vaikuttajina, etté tdmén
kahden vuoden lisdajan tulee riittdd, jotta kaikki turvetuottajat saavat toimintansa lain mu-
kaiseksi, ja sithen ei vaadita téitd viiden vuoden siirtyméaaikaa.

18.21 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Taimela tdssi puheenvuorossaan
toikin nima olennaiset asiat tisti esille. Tama lakiesitys on erddnlainen kaatoluokka, jossa
on muutoksia useisiin lakeihin. Useimmat niistd ovat perusteltuja, tarpeellisia, koskevat
ennen kaikkea EU-lainsdédddnnon osallistumisoikeutta koskevien sdédoksien voimaansaat-
tamista Suomen lainsdddantoon ja sitten laivojen turvallisen kierrdtyksen, joka on todella
paha kansainvilinen ymparistdongelma, saattamista oikealle tolalle.

Mutta erimielisyyttd valiokunnassa on aiheuttanut timi pienten turvesoiden, pienten
turvetuotantoalueiden luvanhakuajan jatkaminen poikkeuksellisen pitkdlld ajalla. Edusta-
ja Taimela jo totesi sen, ettd kun normaalisti téllaisia siirtyméaikoja mydnnetéén ympéri-
stonsuojeluasioissa, niin yksi tai kaksi vuotta on normaali aika. Tdméin totesi myodskin va-
liokunta mietinndssdén. Itse asiassa valiokuntakin hyvéksyi timén pitkin hampain. Va-
liokunta my®ds totesi, ettd "valiokunta edellyttdd ymparistdministerion kiinnittdvan huomi-
ota miirdajan pidentdmisen kohteena olevien pienten turvetuotantoalueiden mahdollisten
korkean riskin kohteiden seurantaan". Tdmi on ennakkotapauksena erittiin valitettava,
ettd sen jilkeen, kun on jo rapsahtanut mééraaika umpeen néiltd 5—10 hehtaarin turvetuo-
tantoalueilta, niin jélkikdteen pidennetdin sité aikaa tosiaan viidelld vuodella. Ja tdmén va-
liokunnan oppositioryhmien allekirjoittaman vastalauseen perusajatus on se, etti téssikin
asiassa noudatettaisiin normaalikdyténtdd. Eli ymmaéarramme sen, ettd on pienié toimijoita,
jotka eivit ole ajoissa huomanneet titi uutta lakia, viime eduskunnassa sdddettyd, mutta
tyydyttiisiin (Puhemies koputtaa) kahden vuoden lisdaikaan, miké olisi normaalia ja hy-
viksyttavaa.

Riksdagen avslutade den allmédnna debatten och avbrdt behandlingen av drendet.



